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Peyzaj Cesitliligindeki Zamana Bagli
Degisimin irdelenmesi: Afsin-Elbistan
Termik Santrali Ornegi

Examining the Time-Dependent Change in
Landscape Diversity: The Example of Afsin-Elbistan
Thermal Power Plant

0oz

Peyzaj planlama calismalarinin en 6nemli amaglarindan biri Arazi Ortisi/Alan Kullanim(AO/AK)
siniflarindaki degisimin tespit edilmesidir. Bu calismada fosil kaynakli yenilenemeyen enerji san-
trallerinden Kahramanmaras il sinirlari icindeki Afsin-Elbistan Termik Santralinin bulundugu
alt havzada AO/AK'lari degisimlerinin peyzaj cesitliligi Uzerindeki etkilerinin ortaya konulmasi
amagclanmistir. Calismada Uretilen veriler Arc-GIS 10.61 programi ile islenerek alt havzadaki
1990-2018 yillari arasinda degisen alan kullanimlari CORINE 3. Dizey siniflama verileri dikkate
alinarak tespit edilmistir. Ayrica galisma alanindaki peyzaj gesitliligi de yerel olgekte, 2018 tari-
hli CORINE 3. Dlizey siniflama verileri ve 2014 tarihli orman mescere verileri ile ortaya konularak,
cesitlilik normalize edilmemis Simpson's, Shannon's, Brillouin's ¢esitlilik endekslerine gére birim
sayisi ve alan blyUkligl bazinda hesaplanarak derecelendirilmis ve cesitlilik dlzeylerinin ytiksek
oldugu ortaya konulmustur. Sonug olarak yapilan harita analizler isiginda enerji santrali nedeniyle
alanda peyzaj tipolojisinin degistigi, yeni AO/AK siniflarinin olustugdu ve bunlarin dogrudan faaliy-
etle iligkili oldugu belirlenmistir. Enerjinin elde edilmesi sirasinda peyzaj gesitliliginin dogrudan
veya dolayli olarak etkilendigi ve peyzajlarin sundugu 6zgtin tipolojinin bozuldugu tespit edilmistir.
Genellikle arazi ortisu/alan kullanimi degisimlerinin tespit edildigi calismalarin aksine bu
calismanin en dikkat cekici yani peyzaj gesitliligi Uzerindeki degisimin zamana bagli olarak tespit
edilmesidir. Bu noktada yapilacak olan benzer calismalara 6rnek tegkil edecektir.

Anahtar Kelimeler: Cesitlilik, arazi ortisi/alan kullanimlari, peyzaj gesitliligi, enerji santralleri,
strdurdlebilirlik

ABSTRACT

One of the most important purposes of landscape planning studies is to determine the change
in land cover/land use classes. In this study, it is aimed to reveal the effects of land cover/land
use changes on landscape diversity in the sub-basin where the thermal power plants, which are
fossil sourced non-renewable power plants, are located. The study was carried out in the sub-
basin where Afsin-Elbistan thermal power plant is located within the borders of Kahraman Maras
province. The data produced in the study were processed with the Arc-GIS 10.6.1 program and
the field uses between 1990 and 2018 were determined. At the same time, in the local, which has
been generally revised as of 2018, estimated data from 2018 level 3 general classification data and
2014 forest map data, according to the reference points of Simpson’s, Shannon’s, Brillouin’s, which
are not normalized shown above, are numbered and large. A place has been estimated and said
to be in a place that is higher than the above-mentioned areas. As a result, it was observed that
the landscape typology in the area changed due to the activity, new land cover/land use classes
were formed, and they were directly related to the activity. It has been determined that landscape
diversity is directly or indirectly affected during the generation of energy and the original typol-
ogy presented by the landscapes is deteriorated. Contrary to studies in which land cover/land use
changes are generally determined, the most striking aspect of this study is the determination of
the change in landscape diversity over time. It will set an example for similar studies to be carried
out at this point.

Keywords: Diversity, land cover/land use, landscape diversity, power plants, sustainability
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Giris
Peyzajlarin  slrdurulebilirligi, gesitliliginin - korunmasi, dogal
kaynaklarin tespiti ve peyzaj tiplerinin belirlenmesi PAN-

Avrupa Biyolojik Cesitlilik Peyzaj Sozlesmesi ve Avrupa Pey-
zaj Sozlesmesi'nde (APS) ele alinarak, peyzajlarin zaman iginde
gosterdigi degisimlerin tespit edilmesinin peyzajin planlanmasi
ve yonetilmesinde onemli oldugu vurgulanmistir (Atik ve ark,
2010; Tulek ve Atik, 2017).

APS, peyzaj planlama kavramini, peyzajlarin iyilestirilmesi ve
peyzaj dederinin ylkseltilmesi icin yapilan eylemler olarak
tanimlamistir.  Peyzaj  planlama, kalkinmayla  dogrudan
baglantilidir ve bolge halkinin yasam kalitesini, alanin mev-
cut kimliginin korunmasini ve alan kullanimlarinin bitincdl bir
gercevede sekillenmesini saglar (Uzun, 2012). Bu perspektif,
asll amacin peyzajlarin surdurdlebilirligini saglamak oldugunu
ve dogal kaynaklardan en fazla oranda/en az zararla nasll
faydalanilabilecedini agiklamaktadir. Peyzaj karakterinin tespit
edilmesi peyzajin strdurilebilirliginin saglanmasinda énemli bir
rol oynamaktadir. Clinkl peyzaj karakterindeki kayiplar peyzajin
canl ve cansiz bltln bilesenlerini yakindan ilgilendirmekte-
dir. Plan kararlar verilirken peyzaj karakterindeki degisimlerin
nasil izlenecedi ve peyzaj karakterinin korunmasi igin neler
yapilabilecedi cevap olunmasi gereken iki sorudur. Ayrica peyzaj
gesitliliginin alan kullanimlarina karsi direnci, peyzajin ekolojik
hosgorusi ve kirllganhdi, AOJAK planlamalarinda dikkate alinmasi
zorunlu olan diger konulardandir.

Bircok bileseni olan peyzajlarin zaman igindeki degisimlerinin
izlenmesi de, plan kararlari agisindan énemlidir ve plan kararlari,
alan kullanimi stratejileri, alanin yonetimi ve manzaradaki
dedisimlerin ortaya konulmasi i¢in Cografi Bilgi Sistemlerinin
(CBS) kullanimi farkh Olgeklere uygun ortam sunmaktadir.
Tematik haritalarin CBS ortaminda cgakistiriimasiyla elde edi-
len peyzaj tipleri ve peyzaj karakterleri 6zellikle havza yonetim
planlarinda altlik olarak kullaniimaktadir (Kog¢ & Yilmaz, 2020;
Turgut & Tirnakgl, 2020). Dogal ve kdltlrel mirasin dederli bir
parcasi olan peyzaj, uzun vadede endUstriyel kullanimlar ve insan
etkileriyle tehdit edilmektedir (Sandstrom & Hedfors, 2018).
GogUln, kentlesmenin, ekonomik ve teknolojik dedisimlerin, insan
midahalelerinin peyzaj karakterini ve peyzaj tiplerini etkiledigi
gorilmustir (Antrop, 2003; Dramstad ve ark., 1996; Klijn & Vos,
2000; Meeus, 1993).

Gelismekte olan Ulkelerdeki nifus artisi ve buna paralel olarak
artan enerji ihtiyacinin karsilanmasi igin yenilenebilen ve yenilen-
emeyen enerji kaynaklarina basvurulur. Dogadan elde edilen
kaynaklarin az ya da gok mutlaka dogaya zarar veriyor olmasi,
ihtiyacimiz olan enerjiyi elde ederken sirdurlebilir plan kararlarini
hayata gecirmemizi zorunlu kilmaktadir. EndUstriyel kullanimlarin
basinda gelen enerji santralleri, fabrikalar ve diger faaliyetlerin
Ulke ekonomisine katkisi yadsinamaz olglidedir. Ancak kaynak
tlketimi noktasinda o6zellikle dodal peyzajlarin bu kullanimlarla
zarar gorlyor olmasi telafi edilemez bir hasara neden olacaktir.
Enerji elde edilen yontemler énemli olmaksizin, elde edilisinde
gevreye en az zarari veren yontemin kullaniimasi énemlidir. Ter-
mik santralleri lzerine yapilan caligsmalarda belirlizonlardan alinan
bitki ve toprak érneklerinde kikirtin fazla ¢gikmasi, santralden
kaynakl kdllerin tarimda kullaniminin uygun olmamasi ve saglik
sorunlarinin santrale olan mesafe ile ters orantili olmasi termik
santralinin etkilerinin sadece bdolgesel Glgekte degil evrensel
Olcekte oldugunu gostermektedir (Goncaoglu ve ark., 2020;

Karaman, 2011; Ozcan, 2014; Ozdemir, 2013; Reyhanli, 2004).
Artan taleplerin kargilanmasi igin basvurulan kaynaklardan olan
fosil kaynakliyakitlarin zamanla tiikeniyor olmasi kaginilmazdir. Bu
durum insanlarin alan kullanimlarini, ulagim aglarini, tarimsal ve
endUstriyel faaliyetlerinive sosyal etkilesimlerini degistirmektedir.
Peyzajlarda olusan degisiklik ekolojik bilesenlerinin farklilagmasi
olarak aciklanmaktadir. Ozellikle insan kullanimlarina acik, kentsel
alanlarda degisimin yogun olmasi degisim tespiti ¢alismalarinin
odak noktasidir. Kentsel alanlarda surdurtlebilir plan kararlari
almak adina yapilan degisim tespiti galismalarinda yerlesim
alanlarinin arttigi, bitki ortlsi ve su kitlelerinin ciddi boyutta
azaldigi sonucuna ulagilmistir (Alphan, 2003; Dewan & Yamagu-
chi, 2009; Uzun, 2003; Yiicel & Coban, 2018). Bu degisimler AQ/
AK siniflarinin uygun degerlendiriimemesiyle sonuglanmaktadir.
Ayrica kaynaklarin tahribatina, yoksulluga ve birgok sosyal/gevre-
sel soruna neden olmaktadir (Alphan ve ark., 2009; Yilmaz ve ark.,
2019). Ozellikle gevresel sorunlarin ortadan kaldiriimasiveyaenaza
indirgenmesi kullanimlarin araziye uygun hale getirilmesi saglanir.
Bir alanin veya kaynagdin strdurlebilirligi, sadece dogal ve kil-
tlrel potansiyelinin saptanmasi ve alanin ekolojik yapisina uygun
olan kullanimlarin uygulanmasi ile mimkindtr (Akbulak, 2010).
Dogal kaynaklarin strdurtlebilirliginin saglanmasi igin koruma/
kullanma dengesi g6z 6niinde bulundurularak planlanmasi hayati
onemdedir. Aksi halde peyzajlarin insan etkisiyle maruz kaldigi bu
durum tarim alanlarini, ormanlari, kiyr kumullarini ve sulak alanlari
olumsuz etkilemeye devam edecektir. Bdyle dnemli ekosistem-
lerin olumsuz etkilenmesi hem alandaki dogalligin ve gesitliligin
bozulmasina hem de bu bozulmanin yerelden bdlgesele hatta
tlim dlinyaya yayilmasina neden olacaktir.

Bu calismada kullaniglarina (yenilenebilen/yenilenemeyen) gére
enerji kaynaklari arasindan fosil enerji kaynaklari géz oniinde
bulundurulmustur.  Yenilenebilen enerji  kaynaklari, dogal
dongu ile kendini tekrar Uretebilen kaynaklardir. 2015 yili sonu
itibariyla, diinyada dretilen elektrigin yaklagik %23,7'si yenile-
nebilir enerji kaynaklari kullanilarak Gretilmistir (Anonim, 2016).
Bunun aksine yenilenemeyen enerji kaynaklari tikenme tehdi-
diyle karsi karglyadir. Ne zaman bitecedi tahin edilemeyen
ve kullanimi sirasinda dogaya oldukga zararli olan bu enerji
kaynaklarinin  kullanilmasi  dnerilmemektedir. Yenilenemeyen
enerji kaynaklarinin olugsumu igin uzun bir slire¢ gerekirken, bu
kaynaklarin tiketilmesi oldukga hizlidir. Dlnya Uzerindeki enerji
kaynaklari tiiketim oranlarina bakildiginda en biyik payin %33 ile
petrole ait oldugu akabinde de %30 ile komurin geldigi gorilme-
ktedir. Enerjinin Uretilmesinde ise yaklasik %87’lik bir payla fosil
kaynakl yakitlarin kullanildidi tespit edilmistir (Ercimen, 2016).

Termik santraller fosil kaynakli yakit kullanarak enerji tGretebilen
tesislerdir. Bu galismada incelenen Afsin-Elbistan Termik Santrali,
acgtk ocak maden igletmeciligi olan, buhar tirblnli bir santraldir ve
yakilan linyitin kazani isitmasi ile enerji sekil degistirir ve rotoru
cevirerek elektrik elde edilir. Termik santrallerinde komurin
yanmasi kil, ciruf, algi tasl, arrtma Unitelerinden gikan gamur-
lar, Unitelerin bakimi sirasindaki kati atiklar ve yaglar, sogutma
suyu, proses atik sulari, evsel sivi atiklar gibi kirleticilerin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Bu partikiller (Partikil madde (PM),
Kikdrt oksit (SO,), Azot oksit (NO,), Ozon (O,), Karbondioksit
(CO,)) ekosistemi ve insan saghgini tehdit eden ciddi unsurlardir.
Bunun yaninda atiklarin depolanmasi ve stok sahalarindaki
kdmurln isletiimeden bekletiimesi de topradi ve yer alti sularini
kirletmektedir (Haktanir & Karaca, 2001; Mol, 1986; Olgen & Giir,
2011). Maden Tetkik ve Arama Genel Mudurligid’ntn verilerine
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gore ulkemizdeki 19.320.000.000 ton komur rezervinin yaklasik
%24’ Afsin-Elbistan komdir sahasindadir (MTA, 2019).

Peyzaj planlamada alan kullanim kararlarinin stirdirdlebilir olmasi
icin termik santralleri gibi endustriyel faaliyetler, bulunduklari
alanlarda alanin peyzaj gesitliligini ve ekosistemini ciddi boyutta
tehdit etmektedir. Bu ylzden bu tir faaliyetlerin sonuglarini
zamana bagl olarak incelemek 6nemlidir. Bu nedenle bu
calismanin ana gergevesini, fosil kaynakli yakitlara dayali termik
santrallerinin, kurulu olduklari alanlardaki peyzaj cesitliliginde
ve AO/AK siniflarinda neden oldugu degisimi, mikro havza
Olgeginde tespit etmek ve galisma alanindaki peyzaj cesitliligini
degerlendirmek olusturmaktadir.

Yontem

Akdeniz kiyi ardi bolgesinde bulunan, yaklagik 53107 ha olan ve
Afsin-Elbistan Termik santralinin de iginde bulundugu 102, 106,
108,110, 112,114,116 numarali yan havzalari ve 103,105, 107,109, 111,
113, 115, 117, 119 numarali ara havzalarini igeren Ceyhan Havzasi'nin
bir alt havza galisma alanini olusturmaktadir (Sekil 1). Calismada Su
Gergeve Direktifindeki (2003) kodlar kullanilmadan, “Afsin-Elbistan
Termik Santralinin bulundugu alt havza” ifadesi kullanilacaktir.

Calismanin ana materyalini Afgin-Elbistan ve Oren Orman isletme
Sefliklerinden temin edilen 2014 tarihli Orman Mescere Haritalari
ve PAN-Avrupa’nin olusturdugu 1990 ve 2018 tarihli CORINE AQ/
AK Siniflari verileri olusturmaktadir. Mikro havza 6lgeginde yUrit-
Ulen bu calismada enerji santralinin etkisine bagli olarak yillar iti-
bariyle AO/AK siniflarindaki degisimler, 1990-2018 tarihli CORINE
3. Dlizey siniflama verileriyle tespit edilirken, peyzaj gesitliliginin
yerel Olgekte ortaya koyulmasi igin 2018 tarihli CORINE 3. Diizey
siniflamaverilerive 2014 tarihli orman mescere verileri kullanilarak

Sekil 1.
Calisma Alaninin Cografik Konumu

peyzaj tipleri tespit edilmistir. Alanin peyzaj tipleri, girdilerden
olan CORINE 3. Diizey AO/AK siniflari ve Orman Mescere Tipleri
cakistirilarak tespit edilmistir. Bu iki girdiden en az birinde farklilik
gOsteren her bir parga bir peyzaj tipini ifade etmektedir. Ayni
zamanda bu peyzaj tiplerinin alan boyunca birden fazla oldugu
tespit edilmis ve her birine peyzaj birimi denilmistir. Bu verileri
uygun haritalara dontstlrtlmesi ve siniflandirma iglemi igin Arc-
GIS 10.6.1 yazilimi kullaniimigtir. Calismanin asamalari yontem
akis semasinda gosterildigi gibidir (Sekil 2).

Peyzajtiplerinin alansal blytkligl (dominansi) Calculate Geometry
araciligiylabulunmustur. Peyzajtiplerinin yersel dagilimi Kiimeleme
Analizi (Cluster Analysis) ile ortaya konulmustur. Calismada Enerji
Santralinin peyzaj tip cesitliliyi Uzerindeki zamana bagl etkisi,
Kimeleme analizindeki dallanmalara gore isimlendirilmistir.
Kiimeleme analizi uzaklik dlgiisii olarak Oklid uzakligi ve baglant
yontemi olarak da Ward (1963)'in Minimum Varyans baglanti yon-
temi baz alinarak MVSP paket programi ile yUritllmustur. Peyzaj
tiplerinin alansal blyUkligu ve alandaki birim sayilari arasindaki
iliski serpilme diyagrami (Scatter plot) ile gorsellestirilmistir. Sonug
asamasinda, bu peyzaj tiplerine bagli olarak peyzaj gesitliligi “alan
genelinde” ve “mikro havzalar” dlgedinde Simpson’s (Simpson,
1949), Shannon’s (Shannon & Weaver, 1949) ve Brillouin’s (Bril-
louin, 1956) cesitlilik endekslerine gore tespit edilmis ve cesitlilik
endeksleri Tablo 1'deki formdller kullanilarak hesaplanmistir.

Akdeniz kiyi ardi bélgede endUstriyel faaliyet gosteren bir yapiyi
icinde barindiran mikro havzadaki peyzaj cesitliligi ise mikro
havzanin sahip oldugu peyzaj tiplerinin toplam birim sayilari ve
kapladiklari alan bytkltkleri g6z ontinde bulundurularak gesitlilik
endeksleri “disuk’, “orta” ve “ylksek” olarak ve peyzaj tipleri
“hakim”, “sik gortlen” ve “nadir” olarak gruplandirilarak enerji san-

traliile iligkilendirilmistir.

KAHRAMANMARAS

Calisma Alaminin Cografik Konumu

l:l Afsin-Elbistan Termik Santrali'nin Bulundugu Alt Havza

E Kahramanmaras Il Siniri N
W<¢>E
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0 130 260 520 780 1.040
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Z Calisma alaminin kesin sirlarinin Afsin-Elbistan Termik Santralinin de iginde
= belirlenmesi bulundugu 102,106,108.110,112.114 numaral
g‘ yan havzalar: ve
< 103.105.107,109.111,113,115,115,119 numarals
E Ceyhan Havzas: (C_H_No_20) ara havzalarini igeren alt havza
—
=]
N
S

Elde edilen verilerin 8n islemlerinin Mevcut durum analizinin yapilmasi ve
Z | |zerceklestirilmesi peyzaj cesitliliginin belirlenmesi
<
z
% . 1990 ve 2018 CORINE AO/AK .
f ‘f: e « AO/AK siuflarimn yillara bagl

siniflarinin ha olarak o b
N I ——— degisiminin saptanmas (spatial
j Cahspma alarivik e olar join.intersect.delete identical)
z - Esdiines: (elig) ve « 2014 Orman Mescere tiplerinin 2018
< RINE AO/AK i )
¢ « 2014 Orman Mescere tiplerinin hal €0 o AC.), AK 11.e g:ak1§tut11a1 ok
= alsal hesaplanmass peyzaj tiplerinin belirlenmesi
=
8 « Peyzaj tiplerinin alansal biiyiikliigiiniin hesaplanmasi(dominansi)
o « Peyzaj tiplerinin kiimeleme analizinin yapilmasi (cluster analysis)
« Peyzaj tiplerinin alandaki serpilme diyagraminin ¢ikarilmasi (scaetter plot)
e Cer .. . Simpson's Cesitlilk Endeksi

P Tipl tlilik endeks], .

b;ilz;]na;l: erun gesitilic endeksienun « Shannon's Cesitlilik Endeksi
Z « Brillouin Cesitlilk Endeksi
: 1
¥ | |[Endeks degerlerine paralel olarak e T
< s A bt e a3 " « "hakim", "sik goriilen" ve "nadir
o | [cesitliligin "digii" "orta" ve "yiiksek" olarak] Caea e . .
B | [gruplandirilines: peyzaj tiplerinin belirlenmesi
Z =
=
2

Bu gruplarin faaliyetle iliskilendirilmesi
Sekil 2.
Yéntem Akis Semasi
Bulgular ve Tartigma Bu sinifin blylimesinde en 6nemli etken ise Bitki Dedisim Alanlari

Afsin-Elbistan Termik Santralinin bulundugu alt havzadaki peyzaj
cesitliligi, Sekil 3'te yersel dagilimi verilmis olan 1990-2018 yillari
arasindaki AO/AK siniflari ve orman mescere tipleri ile birlikte
aciklanmistir.

Althavzadaki enerjisantraline bagli olarak AOJAK ninyillaritibariile
degisimi ha bazinda incelendiginde; CORINE AO/AK siniflarindan
olan, Yapay Alanlarda (111,112,121,131,132) enerji santralinin varligina
bagdli olarak, 1990 yilinda var olan Kesikli Sehir Yapisi (112) sinifinin
66 ha'l, 2018 yilinda Surekli Sehir Yapisi (111) sinifina dondsmustdr.
Enerji santralinin Uretim kapasitesinin arttiriimasiyla baslangigta
1783 ha olan Maden Cikarim Sahalari (131), Sulanmayan Ekilebilir
Araziler (211) ve Slrekli Sulanan Tarimsal Araziler (212) siniflarinin
dontsmesiyle 2018yilinda 1213 haartmistir. Komurin ¢ikartiimasi
ve santralde kullanilmasi ile 1990 yilinda olmayan ancak 2018
yilinda yeni olusan ve enerji santralinin etkisinin en belirgin
gostergesi olan Bosaltim Sahalari (132) sinifi da enerji santrali ile
dogrudan iligkili olup Maden Cikarim Sahalari (131) ve Sulanmayan
Ekilebilir Araziler (211) sinifinin déniismesiyle olusmustur. Ozellikle
Surekli Sulanan Tarimsal Araziler ve Sulanmayan Ekilebilir Alanlar
en fazla degisime maruz kalan alanlardandir. Orman ve Yari Dogal
Alanlar (321,324,333) bu zaman periyodunda 752 ha blylimustir.

(3833) sinifinin blytkligint korumasidir (Sekil 4).

Orman mescere tiplerinin yersel dagilimina bakildiginda en fazla
alani ziraat (2)'in kapladigi gorilmektedir (16375 ha). Bu alan 2018
CORINE AO/AK siniflamasindaki en fazla alana sahip olan Sulan-
mayan ekilebilir arazilerdir. Alanin %98’i orman disinda kalan
agacsiz alanlarken, agach bolgede hakim mescere tipi sedir ve
karagamin karigik oldugu yerlerdir (Sekil B). Ayrica enerji san-
tralinin bulundudu alana yakin bdlgelerde yapilan agaglandirma
calismalarinin basarisiz oldugu tespit edilmistir.

Alt havzadaki peyzaj tipleri Yapay Alanlarin ve Tarimsal Alanlar
olarak siniflandidi tespit edilmistir. Tarimsal Alanlarin oldugu dal-
lanmada Orman ve Yari Dogal Alanlar bulunurken, Yapay Alanlarin
siralandi§i dallanmanin 8. kolunda enerji santrali artik etkisini
gostermistir. Ozellikle Seyrek Bitki Alanlari (333) tizerine kurulu
maden ocagi (Oc) bunun ilk belirtisidir. Ayrica bosaltim sahalarinin
ortaya cikmasiyla ise taghk alandaki ardiglarin bozuk yapida
oldudu (Bar-T) ve yapay alanlarin etkisinin artmasina paralel olarak
bitkilendirme yapilan alanlarda basarisiz agaglandirma ve yanmis
bdlgelerin oldugu gozlemlenmistir.

Afsin-Elbistan Termik Santrali’nin bulundudu alt havzada peyzaj
cesitliligini ortaya koymak amaciyla, 2018 CORINE AO/AK verileri
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Afsin-Elbistan Termik Santralinin Bulundugu

Alt Havzamin 1990 CORINE AO/AK Simflan

22 112-Kesikli Sehir Yapisi

454 121-Endistriyel ve Ticari Alanlar

I 131-Maden Cikarim Sahalan
211-Sulanamayan Tanimsal Araziler

I 212-Siirekli Sulanan Araziler

231-Meralar

. 242-Kangik Tanim Alanlan

43-D.B.0 il Birlikte Tarimsal Alanlar

B 321-Dogal Cayirliklar

I 324-Gegici Orman-Calilik
333-Seyrek Bitki Alanlan

Afgin-Elbistan Termik Santralinin Bulundugu
Alt Havzanin 2018 CORINE AO/AK Simiflan

W | 11-Siirekli $ehir Yapisi
=2 112-Kesikli Sehir Yapist

M |31-Maden Cikarim Sahalan
B |32-Bosaltim Sahalari

211-Sulanmayan Ekilebilir Alan

#20 121-Endiistriyel ve Ticari Alanlar

9 212-Siirekli Sulanan Tarimsal Alan

231-Mera
- 242-Kangik Tarim Alanlar

111243-Dogal Bitki Ortiist ile Birlikte Tarimsal Alanlar

W 321-Dogal Cayirliklar
B 324-Gegici Orman-Calihk
333-Seyrek Bitki Alanlar

Afsin-Elbistan Termik Santralinin Bulundugu
Alt Havzanin Orman Mescere Tipleri

AgS0a-Sedir Fidani/basarisiz

W AgSCkOa-Sedir-Karagam Fidani/basanisiz
B BAr-T-Bozulmus Ardig/Tashk

. Me-Mera
. MzI-Mezarlik
B OT-Agagsiz Orman Topragi

OT-T-Agagsiz Orman Topragi/Tashk
OT-Z-Agagsiz Orman Topragy/Ziraat

B Oc-Maden Ocagi
W Sab2-Sedir
SCka-Sedir/Kizligam

B SCka0-Sedir/Kizilgam
SCkab2-Sedir/Kizilgam
SCkab3-Sedir/kizilgam

W Ts-izin Verilmis Tesis

W Yab3-Yalanci Akasya

W 7.-is-Iskan Edilmis Ziraat

W 7-Ziraat

B 7 A-Ziyaret Alam
CkSa0-Kizilgam/Sedir
is-Iskan Edilmis Alan

N

s

30 40
——— T

Sekil 3.

Afsin-Elbistan Termik Santralinin Bulundugu Alt Havzanin 1990-2018 CORINE AO/AK Siniflari ve Orman Mescere Tipleri

AO/AK Degisimleri 2018 CORINE AO/AK Smiflan
1990 CORINE
AO/AK Simifan 111 112 | 121 131 132 211 212 |231| 242 [243|321(324| 333 |[Toplam(ha
112 66 | 871 45 5 3 71 9 14 1084
121 1 251 2 2 17 4 277
131 14 | 313 | 1254 15 6 180 1 1783
211 4 161 | 24 | 1158 334 | 12171 | 3340 | 18 115 2 43 81 17451
212 45 1206|1499 1269 | 8876 | 34 | 308 5 12 12254
231 152 86 189 107 534
242 167 775 1 1525|156 2 14 2640
243 1 580 72 54 | 151 | 535|333 471 2197
321 5 26 78 1 230 3 52 2 1317 1714
324 139 139
333 17 2 1 128 9 5 14 | 10 12848 13034
Genel Toplam (ha) [ 70 | 1263 | 502 | 2996 | 1589 | 15215| 12391 | 546 | 2181 | 715|449] 182 | 15008 53107
Sekil 4.
1990-2018 CORINE AO/AK Degisimleri (ha)
60000
53107
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Sekil 5.

Afsin-Elbistan Termik Santrali’nin Bulundugu Alt Havzaya Ait Orman Mescere Tiplerinin ha Olarak Gésterimi
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c21, ¢32, ¢33, c42, c43, c55, c60, c65, c71, c82,¢97,¢c105 (1)
Tan A €26, ¢27, ¢36, ¢52, ¢59, 79, 91, c94, c95 @
TARTMSAL ALANLAR ¢10, c25, ¢45, ¢66, c69, ¢103 €)
—c29, ¢34, c46, c47, ¢93, 96, c98 (4)
Orman ve Yart
n=105 .
— | Dol Almlar ¢2, ¢17, c18, c23, c24, c61 (5)
cl4, cl6, ¢37, ¢38, c64, c67, c75, c80 (6)
Yapay Alanlar
YAPAY ALANLAR — 5, ¢6, ¢8, cl5, c62, ¢63, c68, c70, c76, c84, c87, c102, c104 (7)
(faliver etkisi)
cl9, ¢28, ¢35, c41, c44, c49, ¢50, c54, ¢58, c77, ¢78, c90, ®
92, ¢100, c101
¢7,¢9,cll, cl2,¢c72,c¢73, ¢85, c89, c99 9)
Faaliyet Alam
—cl3, ¢20, ¢31, ¢51, ¢53, ¢56, ¢74, c83, c86, c88 (10)
—cl, c3, ¢4, ¢22, ¢30, ¢39, c40, c48, ¢57, c81 (11)

Sekil 6.
Afsin-Elbistan Termik Santrali’nin Bulundugu Alanin Peyzaj Tip Cesitliligi

ve 2014 Orman Mescere tipleri goz 6énlinde bulunduruldugunda
105 farkli peyzaj tipi tespit edilmis ve Simpson’s gesitlilik endeksi
dikkate alinarak siniflandirilmistir. Bu peyzaj tipleri CORINE AQ/
AK siniflari ve Orman Mescere tiplerine gore isimlendirilmigtir
(C2(peyzaj tipi)=112(kod) - is(isim)).

1990-2018 yillari arasindaki peyzaj tiplerinin degisiminin enerji
santrali ile iligkisi kiimeleme analizi ile de ortaya konulmus ve
sonug olarak alt havzadaki peyzaj tiplerinin genel yapisi goz
oninde bulunduruldugunda ilk dallanmalarin tarim, orman
ve yari dodal alanlar olarak sekillendigini ancak enerji santrali-
nin varligiyla iliskili olarak ilerleyen dallanmalarda tesislerin,
ocagin ve bosaltim sahalarinin yer aldi§i tespit edilmistir. Son

0 Fo%: Fi s 5
logAlan(ha)

Sekil 7.

dal ve santralin etkilerinin en net ortaya konuldugu 11. dal-
lanmada yerlesim alanlari ve izin verilmis tesisin i¢ ice gegtigi
gozlemlenmistir (Sekil 6).

Alt havzadaki peyzaj tipleri, birim/alan blyUkliklerine gore dagilim
grafiginde en blyik orana sahip olan peyzaj tipleri, “hakim pey-
zaj tipi”(a), alanin ortalamasina yakin bir orana sahip olanlar “sik
gorllen peyzaj tipi”(b), en dlislik orana sahip olanlar ise “nadir pey-
zaj tipi”(c) olarak gruplandiriimistir (Sekil 7). Burada bahsi gecen
oran, her bir peyzaj biriminin sayisi ve kapladigi alanin blyUkIGgu
birbirine bollinerek bir baginti ile olusturulmus ve bu oran her
bir peyzaj tipinin kaplamis oldugu alan olarak kabul edilmistir.
Sonugta alanin “hakim peyzaj tipleri’nin genel olarak tarimsal

2,5 < 355 4 4,5

Afsin-Elbistan Termik Santralinin Bulundugu Alt Havzadaki “Hakim”(a), “Sik Gértilen” (b) ve “Nadir” (c) Peyzaj Tipleri Ornekleri
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Afsin-Elbistan Termik Santralinin
Bulundugu Mikro Havzalarin Alan
Cesitlilik Endekslerine Gore Simflandirilmasi

[EZE3 Yapay Alanlar(Faaliyet Alani)

isim
[ Diisiik(0.038-0.71)
[ Orta(0.71-0.482)
| Yitksek(0.482-0.625)
N
w ¢ E
S
27 36

Afsin-Elbistan Termik Santralinin
Bulundugu Mikro Havzalarin Birim
Cegitlilik Endekslerine Gore Simflandirilmasi

Yapay Alanlar(Faaliyet Alan1)

isim

[ Diisiik(0.44-0.88)
[ Orta(0.88-0.93)
[ Yiiksek(0.93-0.97)

i

27 36

Sekil 8.

Afsin-Elbistan Termik Santrali’nin Bulundugu Alt Havzadaki Cesitlili§in “Dislk’, “Orta” ve “Yiiksek” Gruplarinin Alan (a) ve Birim (b) Agisindan Yersel Dagilimi

alan oldugu, “sik gorilen peyzaj tipleri"nin izin verilmis tesis ve
iskan edilmis alanlar oldugu ve “nadir peyzaj tipleri’nin ise sedir
ve kizilgamin birlikte bulundugu alanlar ve meralar oldugu tespit
edilmistir.

Afsin-Elbistan Termik Santrali’nin bulundugu alt havzadaki “nadir”
peyzaj tiplerini olusturan grup, tim alanin yaklasik %41'i kadaridir.
Bu grupta en ¢ok tarimsal alanlar yer almakla birlikte, tarimsal
alanlarda enerji santralinin etkisiyle yanmig bolgeler, basarisiz
agaclandirmalarin yapildigr alanlar tespit edilmistir. Alt havzada
“hakim” peyzaj tileri ile “sik gorilen” peyzaj tiplerinin her ikisinde
de yapay alanlarin, tarim alanlarinin ve orman/yari dogal alanlarin
ylzdelik dagilimlari esittir. Her iki grupta da yaklasik %45 ile

tarimsal alanlar en ¢ok gozlemlenmistir. Hakim peyzaj tiplerinde
enerji santrali en gok yapay alana (yaklasik %28'i) etki ederken, sik
gorulen peyzaj tiplerinde en ¢ok tarimsal alanlari etkilemistir.

Alt havzadaki peyzaj gesitliliginin alan-birim degerleri kullanilarak
tim alanin cgesitlilik endeksleri hesaplandiginda, Simpson’s
cesitlilik endeksine gore tim alanin endeksi; 0.895 ve her bir
peyzaj tipinin bulundugu alandaki birim/parcgalilik degerine gore
endeksi; 0.974’tur. O ile 1 de@eri arasinda degisen ve 1'e yaklastikca
gesitliligin arttigini gosteren bu endekste gortldigi gibi hem
alan hem de birim agisindan peyzaj gesitliligi ylksektir. Alanin
Shannon’s ve Brillouins’s gesitlilik endekslerinde de Shannon’s
endeksiyle benzer sonuglar elde edilmistir (Tablo 2).
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Tablo 1.
Simpson’s, Shannon’s ve Brillouin’s Cesitlilik Endeksleri

Simpson's Cesitlilik Endeksi Shannon's Cesitlilik Endeksi

Brillouin's Cesitlilik Endeksi

Zn(n—l)

N(N-1)

s
H'= j.1 j
Zipl og pi

|
N nlln2\.n3!.. .ns!

n=belirli bir tlirlin toplam organizma
saylsl
N=TUm tdrlerin organizma sayisi

pi=i.tlrden olusan s orani

birey sayisina orani)
In: dogal logaritma tabani
(e tabaninda logaritma)

s=topluluktaki toplam tiir sayisi

(i. tirden birey sayisinin toplam

N =06rnekteki toplam birey sayisi
ni*= i.tlre ait bireylerin sayisi ve tir sayisi

D (Oile 1arasinda) H' (O ile 5 arasinda)

(Shannon's endeksinin tersi)

Tablo 2.
Calisma Alanin Cesitlilik Endeksleri

Simpson’s Cesitlilik Endeksi

Shannon’s Cesitlilik Endeksi Brillouin’s Cesitlilik Endeksi

Alan 0.895

4.034 4.026

Birim (parcalilik) 0.974

5.858 5.480

Sonug ve Oneriler

Bu calismaya konu olan Afgin-Elbistan Termik Santralinin alt
havzadaki peyzaj gesitliligi Gzerindeki etkileri, alt havzada yer
alan 18 mikro havza bazinda gesitlilik endeksleri dikkate alinarak
ortaya konulmustur (Tablo 3).

ilk olarak alandaki peyzaj birimlerinin kapladigi alan ve peyzaj
tiplerinin birim sayilari bakimindan Simpson’s cesitlilik endeks
degeri minimum ve maksimum dederleri esit sekilde lge boli-

nerek goreli cesitlilik degeri “disuk

» o«

orta” ve “ylksek” olarak

gruplandiriimig ve yersel dagilmi ortaya konulmustur (Sekil 8).

Elde edilen veriler dogrultusunda Afsin-Elbistan Termik
Santrali’'nin bulundugu alt havzadaki yer alan 18 mikro havzaya
ait 105 peyzaj tipine ve bu tipleri temsil eden 620 peyzaj birimi
tespit edilmistir. Enerji santralinin oldugu alanin endistri-
yel ve ticari alan veya yapay alanlar olmasi peyzaj tiplerinin
birim sayisi ve alansal blyukligind dedistirmis ve pargalilig
arttirarak peyzaj cesitliliginin artmasina neden olmustur. Bu
artis dogdal yapiin bozulmasina neden oldugu igin ekolojik
acidan verimli bir artis degildir ve 6zellikle “nadir” nitelikteki
peyzaj tiplerinin bollinmesiyle artig gosteren gesitlilik olumsuz
olarak degerlendirilmelidir.

Tablo 3.
Alanin Her Bir Mikro Havzasindaki Cesitlilik Endeksleri

Simpson’s G.E. Shannon’s C.E. Brillouin’s C.E.
Mikro Havza No Alan (ha) Birim (adet) Alan (ha) Birim (adet) Alan (ha) Birim (adet)
1 0.038 0.444 0137 0.918 0.110 0.528
2 0.547 0.929 1733 3.807 177 2.596
3 0.522 0.889 1.598 317 1.581 2.052
4 0.062 0.667 0.204 1.585 0.181 0.862
5 0.654 0.667 1557 1.585 1523 0.862
6 0.7115 0.92 2.292 3735 2.285 2.667
7 0.7 0.958 2.599 4.826 2.583 417
8 0.834 0.976 3.395 5.558 3.372 4.427
9 0.675 0.929 2186 4139 2169 3.227
10 0.552 0.85 1.455 2.846 1.444 2.237
1 0.645 0.884 1.989 3.363 1.968 2.551
12 0.482 0.933 1.817 4.245 1.801 3.262
13 0.832 0.942 2.939 4143 2.916 2.934
14 0.621 0.892 2.058 3.326 2.025 2.505
15 0.304 0.625 0.1 1.5 0.704 0.896
16 0.849 0.956 3.372 5.047 3.351 4.567
17 0.562 0.844 1.531 275 1.439 1787
18 0.625 0.941 2.047 4164 2.025 3107

*C.E.: Cesitlilik Endeksi
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Sonug olarak bir alandaki peyzaj cesitlili§gi saptanirken peyzaj
tiplerinin niteligi, alansal blytkligu, birim sayisi, alandaki bulunma
sikligi ile ortaya konulmalidir. Bu galismada kullanilan yéntem ve
dikkate alinan kavramlar ile gesitlilik endeksleri arasindaki iligki
AO/AK siniflarinin insan faaliyetlerine bagli olarak degisen yapilar
oldugunu gostermektedir. Ayrica peyzajlarin yapilarina ve insan
miudahalelerine bagl olarak pargalanmasi durumunda gesitliligin
artmis olmasi her zaman olumlu olarak degerlendirilmemelidir.
Enerji santrali gibi endUstriyel bir faaliyetten sonra peyzaj
gesitliliginin ylksek ¢ikti§i bu calismada gorildiga gibi, cesitliligin
artmasinin olumsuz olarak dederlendirildigi bir 6rnektir.
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