INSANLASMA SURECI OLARAK EGITIM
VE PLATON"

OZET
Egitimin bireysel ve toplumsal yosamdaki dnemi herkesin tartismasiz
kabul ettigi bir gergektiv. Tartilan sey eFitimin hangi amaglara hizmet
edecegidiv. Fakat bundan énce yaritlanmast gereken soru insan-
egitiminin ne oldugudur. Bu sorunun yamiing gore, egitimin suf
mesleki, dinsel veya ideolojik amaglar tagimast gerekip gerekmedigi
konusunda bir karara varabiliriz.
Egitimin neligi ve amacina yinelik bu tartismade, Platon’un bir
insanlasma sireci olarak gordugh egitime iliskin goriislerinin bizler
igin bir hareket noktas: olabilecegi inancindayim.
Anahtar Sézciikler: egitim, insan, amag, erdem, deger, birey, toplum,

(Education As A Process of Being-Human and Plato)
ABSTRACT

The importance of human-education, in the individual life as well as
social life, is a fact for from doubt. What has been discussed is which
purposes education has to serve. However, before that, we must have
an answer for “what is human-education?”. According to the given
answer, we can come to a decision whether education has to possess
only teological, ideclogical or occupational purposes.

I think, in this discussion on what education and its purpose Is, Plaro’s
view of education which takes education as a process of being-human,
might be a starting-point for us.

Key words: education, human-being, purpose, virtue, value, individual,
society.
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Gﬁnﬁmﬁzde hem bireysel hem toplumsal yasamda biiyitk bir

Onem ve etkive sahip olan insan efitimi lizerine viiritiilen tartismalarin
buyik bir ¢ogunlugunun “insan ve onun egitimi nedir?den cok,
éntimiizde duran sanki sadece teknik veya mesleki bir sorunmus gibi
“daha verimli olmast igin nasil bir egitim ydntemi izlemeliyiz?” veya
“egitimde temel amag(lar) ne olmah?” sorulan lizerinde vogunlastigma,
amacin veya amagclarin ise genelde “ulusal” baglamda belirlendigine tanik
olmaktayiz. Belirli bir dénemde belirli bir ulusun, daha dogrusu toplumsal
yasami kendi ¢ikarlar igin kullananlarin szde gikarlarma gire 6n plana
cikardigr degerlilik anlayist ya da deger saydigi seyler ejitimin de temel
amact yapilmakta. Bundan dolay1 da neredeyse diinyanm higbir tilkesinde,
uygulama diizeyinde, ulusal degil de evrensel olan ya da “insansal” olan
bir efitim anlayisma rastlamamaktayiz. Hatta, kendi iilkemizde oldugu
gibi, her yeni hilkiimetle birlikte egitimin amaci neredeyse yeniden
yazilmakta, Peki, yerel/ulusal veya bireysel ¢ikarlarca belitlenmeyen ya da
ideolojik veya dinsel olmayan bir egitim anlayist olanakh degil midir? Bu
soruya yanit bulmak istiyorsak, Antik dénemin insan ve efitim anlayisma,
bu donemden bir Srnek olarak da Platon’un egitim anlayisina daha
yakmdan bakmamiz bizler igin bir baglangig noktas1 olusturabilir.

Platon’un Egitim Anlayisi

Antik donemin egitime bakisi Ozetler niteliklere sahip olan
Platon’un egitim anlayiginm en belirgin dzelligi, efitimi bireylerin
insanlagmalarmm temel kosullarindan birisi saymasidir. Egitimin amac
bireyin bir insan teki olarak sahip oldugu olanaklari hayata gegirmesine
yardunct olmak, bdylece bir insan olarak kendisini difer varliklardan
ayiran “isi” her ne ise, onu en iyi gekilde yerine getirmesini, vani o
alandaki erdeme ulasmasmi saplayarak bireysel anlamda insanlasma,
“yeni bir dogaya kavusma” siirecini famamlamasmm Snfinii agmalktir: Bu
“yeni bir doga™va kavusma siirecinin nasil sonlanacaf: ise hem bireysel
olana, bireysel yapisal 6zelliklere, hem de gevresel ve toplumsal kosullar
biitiniine baglidir. Bagka bir deyisle egitim, bir siire¢ olarak, hem
viiriitiiliis sekli hem de amac: bakimindan bireysel olanla toplumsal olam
harmanlayan bir yaptya sahiptir. Fakat, hem bireysel hem toplumsal
anlamda ast] amag erdemli bir vasam ve bunun getirecegi mutiuluktur,

Platon’a gore “mutlulugun biricik yolu erdemdir. Her varlik kendi
belitlenimine ancak kendine uyan erdemle erigebildigi gibi” insammmn
dzinit olugturan ruh da “kendine 6zgli erdemle ancak kendi belirlenimine



Muttalip OZCAN 69

erigebilir”’. Ruh ya da insan teki, efer kendi belirlenimine ulaswsa iyi
yasar ve mutlu olur, ulasamazsa k&tii yasar ve mutsuz olur. Ruhu ya da
msam, mutlu yapan sey ise erdemdir. Erdem, ruvhun, kendi igindeki
diizeninin saglanmasmdan, saghkli olmasmdan ve ruhun her bir
boliimniiniin kendi izerine diigen isi yapmasmdan, boylece de insanin kendi
belirlenimine ulagmasmdan baska bir sey degildir’.

Ruh ise ii¢ kisimdan olusur. Aslinda, Platon, insan ruhunu dnce
ikiye aymrr: akil sahibi olan ve olmayan kisumlar. Insan ruhundaki akill
kistm ya da akil sahibi denilen yanin 6zelligi, hesaplayan, diisiinen yan
olmasidir. Akil sahibi olmayan kisim ise, dislinmeyen, sadece arzulayan
yandir; bu kisma, rohun istekler kisim veya yant da denebﬂu' ‘0, sadece,
sever, acikur, susar, cosar, doymak, zevk almak ister”’. Bunlara ek olarak,
isteklerle ilgili olmasina ragmen, zaman zaman akildan yana ¢ikan, akln
sézimit dinleyen bir yan daha vardir. Platon, buna, “azgmlik, kizgmlik” ya
da 6fke yam der. Bu yan, insanm zaman zaman akhin sdziinii dinlemeyip,
tutkularm  etkisine kapildigi durumlarda, kendi kendine sBylenen,
ofkelenip kizan ve “igimizde bir catigma oldufunda” ¢ofu kez akildan
yana ¢ikan bir yandir. Platon, “yleyse i¢imizde ¢ degil, iki yan vardur:
Akil ve istek..Yoksa, toplumdaki yoOnetenler, savagsanlar ve para
kazananlar gibi igimizde de ti¢ bdliim mil vardu?”, diye sorar ve “kizma
giiclinii”, savasanlarla es tutarak, “kotii bir egltlmle bozulmamigsa, akla
yardim eden liglincii bir yan” olarak ele alur”, Boylece Platon’un
anlayiginda, toplum i¢in gegerli olan bolimlenme, yani, yonetenler,
savasanlar ve calisanlar (giftciler, zanaatkarlar, tiiccarlar vs), insan ruhu
i¢in de gegerli sayilir. Devlette, her ii¢ smifin kendine 6zgi isi ne ise, onu
gormesiyle ortaya ¢ikan dogruluk (adalet), kisi s6z konusu oldugunda da,
ruhun bu ii¢ yanmm kendi isini yapmasi, her bir yanm kendi erdemine
ulasmasiyla ortaya ¢ikar. Akil, dlgiili oIdugundan “jeimizde olup biten
her seyi kollayip, yonetmek ona diser; Sfkenin isi de onu dinlemek, onda
yana olmaktir”’. Ancak, akilla ilgili bu iki yanm, kendi gbrevini yerine iyi
getirmesi i¢in, mutlaka egitimesi gerekir. Once, bu ikisini kaynastwan,
miizik ve jimnastikle, sonra da felsefi egitimle.

Dolayisiyla Platon’a gore, genel anlamda egitim, rubun, daha
dogrusu ruhun insansal yanuun, terbiyesidir; rubun ii¢ ayn Janmm,
canavar (istek ve arzular), aslan (6fke-cesaret) ve insan (akil)® tek bir
kahp icinde birlesmesinden 01u§an “Insan”m insanlasmasin, 1g1ndek1
hayvanlar1 dizginleme siirecinin ve bu stireci olanakli kilan “insan”m
gergegi kavrayabilmesinin olmazsa olmazidir. Aydmlanmaya ve armmaya
giden bir siireg ve insanlagmada zorunlu bir agama olarak alinan egitim,
aym zamanda, Platon diisiincesinde, bir magaranm koyu karanhiginda

! Bedxa Akarsw, Muttuluk Aklgk, Istanbu,: Edebiyat Fakiltesi Yaymian, 1970. s. 106.
*a.ge. s 106,

3 Platosx Devlet, (Ccv S. Byiiboglhy, M.A. Cimcoz), Istanbul, Remzi Kitabevi, 1988, 439 d.
4ape 440b, 441 2.
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dogup biiylimils birisinin glintin birinde magarasmdan c¢ikip her seyi, asil
gergekligi, Gines Tanr’min kutsal 1181 altinda gdrmesine benzetilir.
Platon’a gore, gergek aydinlanma, aslinda, goritlen diinyanin asil gergek
olmadiginm kavranilmasiyla baglar. Gorlinen diinya, koyu karanhk
igindeki magara. zindamidir, ma@aray:r aydinlatan ates de giinesin
yeryliziine vuran 1sifidir. Magaradan yukart dogru, “ist diinyaya ¢ikan
yokug ve vukarida seyredilen giizellikler de, ruhun diigiinceler diinyasina
yiikselisi”dir’. Tipki magara duvarna varan asil nesnelerin golgelerini
gergek nesne sayan magara adamlar gibi, egitimsiz bir ruba sahip insan da
goriilen seyleri gergek sanir. Buna karsilik, egitilmis bir “ruh, bakiglarini
gergegin ve varligm aydmlattif bir nesneye gevirdifi zaman onu kavrar,
bilir ve tam bir anlayisa varir. Ama, karanlbkla dogan ve 6len gecici
seylere gevrildi mi, yarmm yamalak, bulamk goriiv onlare™. Aslinda bu
stireg, yani magaranm koyu karanhfmdan aydmlifa ¢ikis siiveci, egitim
siirecidir; bireyin yeni bir doga kazanmas: anlaminda insanlagma stirecidir;
¢iinkii Platon’dan ¢ok daha Onceleri Demokritos’un vurguladig: gibi,
Antik Yunanlblar i¢in “doga ve egitim benzer seylerdir; ¢iinkii egitim
insan1 bagka kiliga sokarsa da, baska kiliga sokarak doga yarati™.

Ne var ki, egitim, insan teklerine kendi yapilarinda olnayan bir seyi
vermek, “bilgiden yoksun bir ruba bilgi koymak™, gérmeyen gbzlere
gbrme giicli vermek gibi bir sey degildir; “Her ruhta, bir 6grenme giicli ve
bu ige yarayan bir drgen vardir”. Egitimeiye diisen, bu drgenin biitiin ruhla
birlikte “gegici seylere sutini doniip varliga bakabilmesini, varhigin en
151kl yoniine, “iyi® dedifimiz yOniine” cevrilmesini saglamaktir. Bu
anlamda egitim, “ruhun bu gliciinii ‘iyi’den yana ¢evirme ve bunu icin en
kolay, en sasmaz yolu bulma sanatidir. Yoksa reha grme gitctinil verme
degil; ciinkii giic onda kendilifinden vardir; ama kotii yone ¢evrikii 10
Ancak, ruhun diigiinme giicli dismda kalan difer giicleri, tipki bedensel
glicler gibi caliymayla, aligmayla kazanilabildigi halde, diigiinme  giicii
bioyle degildir; hicbir zaman yok olmaz olen bu giicte Tanrisal bir yan
vardir, Fakat, bedenle birlesmesinden dolayi, yOnt asafrya, gOriinen
dilnyaya doniik olan bu gig, egitimle bakiglarii yukarn ¢evirmedikee
zararh olabilir. Diisinme giicit, ya da akil, egitimli, bilgili insanda iyiligin
hizmetinde olabilecegi gibi, egitilmemis va da yanlis egitim almus bir
insanda  kotiiligin hizmetinde de olabilir''. Dolayisiyla, insanm sahip
oldugu bu giicii veya olanag, hem kendisi hem de toplum igin “iyi” yolda
kullanmasmi eitimle saglamak, onlari magaralarmdan ¢ikartip, aydmnliga
kavusturmak, devlete, yoneticilere (filozofa) diisen bir gbrevdir. Bu
nedenle, Platon’un anlayismda devlet yoneticilerinin iyi bir egitim almis
olmas1 diger yurttaglarm egitiminden daha Snemlidir. Bagka bir deyigle,
egitim genel anlamda insanm 6ziinii olugturan rubun kendi iginde tasidigy
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Yage. 508d. .
® Walter Kranz. Antik Felsefe, (Cev: Suad Baydur) Istanbul, Sosyal Yaymlari, 1994, 5. 176.

19 Platon. Devler, 518 a-d.
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insanhk yaminin gelistirilmesi/ger¢eklestirilmesi siireci olsa da herkes igin
bir ve aym egitim sz konusu olamaz. Kimin hangi efitimi alacagim
belirleyen ise iki temel etken vardwm: birisi bireysel yapisal ozellikler,
digeri ise toplumsal igboliimiiniin gerekleri ve bireyin bu isbdliimiindeki
yeridir. ,

Platon’a gore, insan bir tir eksiklikler varhgidm, kendi
gereksinimlerini tek bagna karglama gliciinde degildir. Insan temel
gereksinimlerini karstlamak icin baskalarma gereksinim duyar ve “boylece
bircok eksiklikler birgok insanlarin bir araya toplanmasma yol agar. Hepsi
yardumlasarak bir ortakhk iginde yasarlar. Iste bu tiir yagamaya toplum
diizeni deriz”™. Toplumsal yasamda bir araya gelen insanlardan her biri
kendi sanatmt Stekinin hizmetine koyarak, temel gereksinimleri topluca
karsilama yoluna giderler. Toplum halinde yagamak bir is bolimi
gerektirir, ciinkit “insanlar yaradilistan birbirine benzemezler. Kimi su ise,
kimi bu ise daha yatkin”dir; dolayistyla, her insan kendi yaradiligina Szgi
isi goriir, diger islere karigmazsa is hem daha kolay hem de daha giizel
olur, Sonucta, toplumda yasayanlardan, yaradiiglarma gore, kimi
gahsan, kimi tiiccar, kimi asker, kimi de yfnetici olur, olmabidir. fdeal
Deviet’te sorun, kimin hangi yaradiligta oldufunun belirlenmesi ve
“devletin bekgiligine nasil bir yaradiligta olanlarin segilmesi gerektigine”
karar verilmesidir. ' |

Platon’a gore, devlet yoneticisi ve koruyucusu olacak kisinin Snce
dogustan bir iistiinkigit olmast gerekir; sonra gocukken hep giizel yeylerle
oynamast, kendini hep giizel seyleri dgrenmeye vermesi gerekir ‘. Ayrica,
bu tiir insanlar once diger koruyucularda aranan ozelliklere sahip
olmalidyr, dogustan iyi buylu, akill olmalari ve dialektika egitimi almaya
uygun bir yaradiista olmalari, yani “anlayis giicti ve 6grenme kolayhifi™na '
sahip olmalar1  gerekir; Ofrendiklerini  unutmamalar,  ¢abuk
yorulmamalars, isin her tirliisiinii sevmeleri gerekir. Hem beden
egitiminden, jimnastikten, avdan, hem de dersten, konusmadan,
aragtrmadan hoslanmalar1 gerekir. Ayrica, leti, yigitlik, buyiklik gibi
degerler s6z konusu oldugunda da “dogustan bozuk olmamalari gereki 1,
Bunlar ve benzeri geyler, iyi insanm, iistin insann ortaya ¢ikmast igin
gerekli olan kigisel dzeliikler, i¢ kosullardir. Dis kosullarm en basmda
gelen ise bu dviilen igsel Gzelliklere sahip insanlara uygun bir egitimin
verilmesidir. '

Platon’un ideal devletinde, dogustan bu tiir Szelliklere sahip olan
genglerin, ailenin ve geleneklerin etkisinden korunmast i¢in toplanip,
belirli bir yontemle egitilmesi, egitilirken de “yaradiligtan neye en elverisli
olduklar’nm belirlenmesi gerekir. Boylece, ilerde koruyucu olacaklarla,
devlet yonetiminde yer alacaklar belirlenir. Baslangita hepsine ayni
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egitim verilir. Miizik ve beden egitiminden baslanr, daha sonraki yaslarda
biitiin bilimler, aritmetik, geometri, astronomi ve diglektika basta olmak
fizere verilir. Egitimde higbir zaman zorlama olmaz, “clinkit hilr insan
highir seyi kole gibi Sgrenmemeli”, zorla 6grenilen sey akilda kalmaz.
Egitimin c¢ocuklar i¢in bir oyun olmasi saglanmalidir. Bu yolla, aym
zamanda kimin neye yatkm oldugu da daha iyi anlagilir’®, Miizik ve beden
egitimi alan cocukta, uyum ve &lgit duygusu gelisir. Ayrica, bu gocuklara
zaman zaman yagant: olanaklari da tattirtlir, Srnegin at iistiinde savaga da
gotliriiliir. Bunlar icerisinden, daha sonraki yillarda, en atilgan, en cesur
olanlar segilip koruyucu yapilir; geri kalanlardan “genis bir gorige
yiikselebilenler” e dialektika egitimi verilir. Bu seckinler, otuz yasimna
geldiginde, iclerinden “hangilerinin gdz ve oteki duyulanmm yardmm
olmadan akil giliciiyle varhfin ta kendisine yikselebildigi” belirlenir,
bunlar ilerde yonetici olmak {izere yetistirilir, geri kalanlarsa egilimlerine,
becerilerine gore, devletin ¢esitli kademelerinde gbreviendirilir veya bilim
va da kanun adam: olarak hizmet ederler’’. Elli yasinda sag kalanlar -ki
bunlar her tirli is ve bilimde bagkalarm asanlardir- varilabilecek son
noktaya itilir, son egitimlerini alirlar. Bunlar, “ruhlarmin gozinii agip her
seyl aydnlatan gercek varh@mn ta kendisine bakmaya zorlayacaksm®;
iyinin kendisini gdren, kavrayan bu insanlar, daha sonra, bunu Srnek
alarak, toplumu ve kendilerini diizene sokarlar; “san, seref igin degil,
valniz halkimn iyiligi i¢in” kagmilmaz gbrevierini tistlenirler, kendilerme
benzer yurttaslar yetistirirler'®.

Dolayistyla Platon’a gore, toplumsal agidan baktigimizda egitim
etkinliginde asil hedef “iistiin insann™ veya Platon’un deyisiyle “Tanrisal
insanin” ya da insantarm ortaya ¢ikariimasidir. Onlarda dogustan var olan
yeteneklerin ve/veya Szelliklerin geligip serpilmesi igin uygun ortamn
hazilanmasidir; ¢linkii bir toplumu “akill” veya “bilge” yapan ve biylece
onlart erdemli ve mutlu bir yasama gotiiren, binde bir ortaya ¢ikan bu tiir
“fstin” insanlardir; “Tam bir filozof olmak isteyende arapan biifiin
degerleri bir araya toplayan yaradiliglar insanlar arasma binde bir gelir,
Liigiik bir azinhiktir bunlar”’. Diinyaya binde bir gelen bu tir &zelliklere
sahip kisiler, eger uygun egitim alirlarsa, gelise gelise biitiin degerlere
ulagirlar; eger yanls bir egitim alirlarsa, en giizel defierlere sahip olsalar
bile, kotii bir topraga ekilip orada kok salan fohum gibi, gevrelerine
veremeyecekleri kotiilitk kalmaz’®; siradan bir insana gére daha biyiik bir
felaket ve kotiilik kaynag olurlar; “devletlere ve insanlara en biiyiik
kotitliigit edenler boyleleri arasindan gikar, Talih yardim ederse, en biiyiik
iyiligi edecek de onlardu®’. _
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Sonug olarak Platon’unun egitim anlayigia gore, insanlar arasmdaki
yapisal farkliliklar: gdz Oniine almak ve bbylece herkese bir ve aym
egitimi degil, herkese kendi yapisma uygun egitimi vermek gerekir, Bunu
yaparken de toplumsal yasamdaki isbolimimio ve nibai amacm
gozetilmesi gerekir. Nihai amag olan erdeme ve onun getirecegi mutiuluga
toplumsal olarak ulagmak igin ¢aliganlanin ya da halkin egitiminde amag,
onlar: lgiilii yapmak, askerlerin egitiminde yigit, yoneticilerin egitiminde
ise bilge yapmak olmalidir.

Genel olarak baktigmmizda ise Platon’a gbre egitim, insan teklerinin
bireysel olarak sahip olduklar: olapaklarm ve gizil bireysei Gzellikleri
(giigleri) agiBa g¢ikarma, bunlara gergeklik kazapdirma ve boylece
insanlagsmalarmi safifama siirecidir. Egitimcilik ise, kendi agisindan
insanlasmasmt tamamlamis olan (bilge) insanlarm bagka insanlarm
insanlasma siireglerine ellerinden geldigince yardimer olma, onlarm Oniinti
agma, onlara bireysel yeteneklerinin yani sira insan olarak sahip olduklar
olanaklar1 gosterme, onlari ellerinden tutup tek gergeklik saydiklars
magaralarmin kér karanhgmdan aydinlifa ¢itkarma sanatidir.

Dolayistyla, Platon Devler'te, bizlere, her egitim anlayignn ashnda
belirli bir “insan”, “deger” ve “toplumsal yasam™ gdriigli fizerine
oturdugunu ve egitimin sirf mesleki veya teknik bir sorun degii, oncelikle
bir insanlasma sorunu oldugunu sdyliiyor. Her ne kadar insani somut bir
biitiin deil de, ruh ve bedenden olusan ikili yapiya sahip bir varlik olarak
alsa da, kendi amlayisi icerisinde efitme ve egitilme ile insanlagma
arasinda kopartilmas: olanaksiz bir bagm varligim kabul etmektedir. Bunu
vaparken de bireysel veya yerel olandan degil evrensel olandan hareket
etmekie ve boylece dinsel veva ideolojik temellere oturmayan bir egitim
anlayismm olanakly oldugunu géstermektedir.
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