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OZET

Bu ¢alismamin amact Nietzsche 'nin diisiincesinde felsefi bir
kavram olarak giic isteminin yerini serimlemektir. Bu dogrultuda
¢alismamiz ~ Nietzsche 'nin  eserlerinde giic istemine iligkin  farkl
betimlemeleri inceliyor ve kavrama iligkin Nietzsche arastirmalarindaki
metafizik, kozmolojik ve psikolojik yorumlar: degerlendiriyor. Bu
yorumlarin Nietzsche 'nin metafizik elestirisi ve perpektivizmiyle iliskisini
sorguluyor ve gii¢ isteminin Nietzsche nin felsefesinde hipotetik bir
statiiye sahip oldugunu géstermeye ¢aligiyor.

Anahtar kelimeler: gii¢c istemi, perspektivizm, tahakkiim, oz-
disiplin, metafizik elegstirisi.

(The Concept of the Will to Power in Nietzsche)

ABSTRACT

This paper aims to expose the place of the will the power as a
philosophical concept in Nietzsche’s thought. In this context, it explores
the several descriptions on the concept of the will to power in his
writings, and measure the  metaphysical, cosmological, and the
psychological interpretations of this concept in Nietzsche studies. And it
disputes the relation of these interpretations with Nietzsche's
perspectivism and his critique of metaphysics, and seek to show that will
to power has a hypothetical statues in his philosophy.
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Felsefenin, baska hersey bir yana, kavramlar iiretme sanat1 olarak
tanimlandigini biliyoruz. Nasil bir marangozun en 6nemli araci ¢eki¢ ise ve
nasll isinin ehli bir marangoz ¢ekici kullanma konusunda ustaliga sahipse,
benzer sekilde felsefenin en 6nemli araci da kavramlardir ve bir filozofun
felsefesini yetkin kilan en O6nemli unsur onun kavramlar iiretme
konusundaki ustaligidir. Ve felsefede Oyle kavramlar mevcuttur ki, onlar
lreticisi olan filozofun biitiin diisiince sistematiginin ya da diisiinme
tarzinin merkezine yerlesebilir. Boyle durumlarda s6z konusu kavrami
anlamak, dahasi onun filozofun diistinme tarzindaki yerini ve diisiincesinin
gelisim stlirecinde aldig1 bigimleri kesfetmek, s6z konusu filozofu anlamak
agisindan islevsel bir karakter kazanir. Ancak yine biliyoruz ki, kavramlarin
bir alimlanma ve yorumlanma tarihi de mevcuttur. Bu siire¢ bir gelisme
tarihi ya da bir manipiilasyon tarihi olarak ortaya ¢ikabilecegi gibi filozof
hakkinda ucu agik bir tartisma olarak da sekillenebilir. Bu bakimdan bazi
filozoflarin bazi kavramlar1 sadece filozofun diisiincesinde kalarak degil,
ayni zamanda o kavramlar hakkindaki yorumlarin ve tartismalarin
incelenmesiyle daha iyi anlasilabilir. Nietzsche’nin giic istemi felsefe
tarihinin bu tiir kavramlarindan biridir. S6z konusu kavrami ve onun
hakkindaki tartismalarn incelemek, Nietzsche'nin felsefesini anlamak
konusunda 6nemli bir rol iistlenir.

Gii¢ istemi kavrami Nietzsche’nin yasam felsefesinin merkezinde
yer alir. Ancak onun gerek icerigi gerekse s6z konusu yasam felsefesindeki
yeri, Nietzsche uzmanlarn arasinda 6nemli tartisma konularindan birini
olusturur. Bu tartisma biiyik o6lciide metinsel bir takim faktorlerden
beslenir. Nitekim Nietzsche, genel yazma tarzinin bir sonucu olarak,
eserlerinde gii¢ istemi hakkinda sistematik agiklamalarda bulunmaz. Bu
bakimdan kavrami sistematik baglami igerisine yerlestirmek biiytk ol¢iide
okuyuculara ve onlarin yorumuna kalr. Ustelik yiizeysel bir okumada,
Nietzsche kavram hakkinda kararsizliga ve tutarsizliga diismis gibi
goriniir; ¢linkii onu farkh eserlerinde, hatta ayni eserin farkl pasajlarinda
degisik anlamlarda kullanir. Buna goére, gii¢ istemi baz1 yerde canli cansiz
biitiin varliklarin kendi enerjilerini bosaltma ve gii¢c alanlarini genisletme
egilimi, baz1 pasajlarda canli organizmalara ait bir diirtii, baska bazilarinda
ise sadece istemeye veya irade yetisine sahip bir varligin, yani insanin sahip
oldugu hakimiyet giidiisii olarak betimlenir. Baz1 pasajlarda da ydntemsel
bir hipotez olarak formdiile edilir. Bu betimlemelerden hareketle gii¢ istemi,
kimi zaman evreni ve yasami anlamaya ve yorumlama yarayan bir varsayim,
kimi zaman canli cansiz tiim evrenin metafizik-kozmolojik temeli, kimi
yerde canli yasamin organik yasasi, kimi yerde de sadece insana ait
psikolojik bir giidii olarak tamimlanir. Kavram o6zel olarak psikolojik
diizlemde ele alindiginda ise bir yandan insanin giiciini yayma giidiisi,
baska bir deyisle dogal diinya ve diger insanlar tizerinde hakimiyet kurma
egilimi olarak agiklanir, 6te yandan kisinin kendi kendini alt etme, kendinin
hakimi olma yetenegi veya bir 6z-disiplin olarak tanimlanir. Ustelik
Nietzsche insanin biitiin eylemlerinin, yapip etmelerinin ardinda yatan esas
itici kokenin gii¢ istemi oldugunu disiindiigi icin, kiiltiirlerin ve toplumlarin
doguslarini ve ¢okiislerini de gii¢ ve tahakkiim terimleriyle aciklar; boylece
glic istemini ayn1 zamanda tarihi bicimlendiren bir yasam ilkesi olarak
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sunar. Bu durum, ka¢inilmaz olarak, kavramin hem icerigi hususunda hem
de onun Nietzsche’'nin felsefesinde kapsadigi yer konusunda, birgok
yorumun ortaya ¢ikmasina neden olur. Tiim bunlara ilaveten gii¢ isteminin,
Nietzscheci iistlin insan anlayisiyla birlikte sahip oldugu kotii sohret, yani
onun gsiddete dayali tahakkiimle, fasizmle ve Nazi rejimiyle
iliskilendirilmesi, kavram hakkindaki kararsizhigimizi arttiran ve
tartismalari koriikleyen bir diger faktordiir.

k) ok ok

lyinin ve Kétiiniin Otesinde adli eserinde Nietzsche gii¢ istemini
yasamin 0zl olarak formiile eder: “Canli bir sey kuvvetini disar1 salmak
ister. Yasam gii¢ istemidir.”! Yine ayni eserde, bir paragraf dnce, tézsel atom
fikrine karsi ¢cikip maddeyi giic merkezlerinin toplami olarak goéren
Boscovich’e olumlu génderme yapilir.2 Bilindigi gibi, bir 18. ytlizy1l fizikcisi
olan Boscovich, organik ve canli evreni de i¢ine alan bir parcaciklar fizigi
gelistirir. Onun bir doga felsefesi zemininde ortaya koydugu yeni teorisi,
kimyasal atom anlayisinin ve ¢agdas alan teorisinin gelisimine dnciiliik eder.
Boscovich’'in parcaciklar fiziginde maddenin biitiin nitelikleri giicilin
nitelikleri baglaminda agiklanir. Buna goére her bir pargacik bir gii¢ alani
merkezidir ve biitiin dogal varliklarin olusumu fiziksel giic merkezleri
arasindaki kargsilikh etkilesimin bir sonucudur. Boscovich’in yeni fiziginde,
dogal varliklar artik materyalist-tdzsel atomculukta oldugu gibi yekpare,
sabit ve degismez atomlar arasindaki zorunlu mekanik iliskilerle degil, gii¢
merkezlerinin, aralarindaki mesafeye ve etki giicliine goreli olan, farkli ve
degisken etkilesimleriyle agiklanir.

Boscovich fizigine yapilan géndermeden ve yasamin gii¢ istemi
oldugu iddiasindan hareketle, Nietzsche'nin, tiim evreni biyik bir gii¢
merkezi ve evrendeki tiim varliklari da bu giic merkezinin birer goériiniimu
olarak tasarladigi sonucuna ulasmak miimkiindiir. Nitekim o6liimiinden
sonra Gii¢ Istemi adiyla yayinlanan el yazmalarinda, Nietzsche gii¢ istemini
canli ve cansiz tim varligin temel ilkesi olarak tamimlar: “Evren gig
istemidir, onun 6tesinde hicbir sey yoktur.”3

O halde Nietzsche'nin gii¢ istemini, kozmolojik ve metafizik-
ontolojik bir ilke olarak temellendirdigini diisiinebiliriz. Nitekim yukarida
alintiladigimiz pasajlar, Nietzsche’nin giic istemini varligin 6zl olarak
tasarladigini iddia eden Heidegger tarzindaki yorumlarin temel c¢ikis
noktasini olusturur. Heidegger’e gore, Nietzsche gii¢ istemi fikriyle "Bati'nin
son biiylik metafizikcisidir"4 ve onun gii¢ istemi kavrami yasamin 6zii nedir?
gibi eski metafizik sorulara verilen bir cevaptir. Bu cevap en genel anlamda,
yasamin degerini arttirmaya yonelik seylerin olumlanmasina isaret eder. Bu
noktada Heidegger, Nietzsche’'nin yasami giiclendiren, ilerleten ve

1 ]JGB. 13.

2a.ge. 12

3 NF-a, s. 611.

4 Martin Heidegger, Nietzsches Lehre vom Willen Zur Macht Als Erkenntnis,
Gesamtausgabe, Band 47, Ed. Eberhard Habser, Vittorio Klostermann, Frankfurt am
Main, 1989, s. 8.
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destekleyen seyleri gii¢c istemi olarak, gii¢ istemini de yasamin 6zii olarak
gordigini iddia eder.>

Bu tir metafizik yorumlara Kkarsin, Nietzsche, Bdyle Buyurdu
Zerdiist’iin ~ Selbst-Uberwindung (Kendi Kendini Alt Etme) bashkh
boéliimiinde, gii¢c istemini bir diirtii veya bir giidii olarak yorumlamaya daha
misait bir saptamada bulunur: “Nerede canlilik varsa .. orada gii¢ istemi
vardir.”6 Ahlakin Soykiitiigii Ustiine’de ise bunu destekleyen baska bir
saptamayla karsilasiriz: “Her hayvan, la beté philosophie [felsefe yapan
hayvan da] dahil olmak {izere, icgiidiisel olarak, kuvvetini tamamen
yayabilecegi ve giic duygusunu en fazla hissedebilecegi uygun durumlarin
en iyisine erismeye ¢alisir.””

Bu iki pasaj, gii¢ istemini, metafizik bir ilke olarak degil de, daha
ziyade organik-fizyolojik bir diirtii olarak yorumlayanlarin temel dayanak
noktasidir. Bu yoruma gore, gii¢ istemi, cansiz maddi varliklar haricinde,
biitiin canli varliklarin paylastigi temel diirtiidiir ve biitiin geri kalan
diirttiler ona geri gotirilebilir. Bir diirti olarak gii¢ istemi, organizmalari
kendi kuvvetlerini disari salmaya, yani dogal cevre tzerinde hakimiyet
kurmaya ve kendi etki alanlarin1 genisletmeye sevk eder. Canli
organizmalarin en gelismisi olan insan s6z konusu oldugunda ise, gii¢ istemi
psikolojik bir boyut kazanir ve insanin temel giidiisii haline gelir. Ustelik
Nietzsche, yukaridaki alintinin da isaret ettigi gibi, gii¢ isteminin, felsefeden
sanata, sanattan teknolojiye kadar biitiin kiiltiirel yaratimlarin oldugu kadar
ahlaki davraniglarin ve politik eylemlerin de temel motivasyon kaynagi
oldugunu iddia eder. Sen Bilim'de ise, Schopenhauer’'un irade tanimim
elestirirken, ahlaki davramislarin kokeni olarak tasarlanan iradenin ya da
istemin, yalnizca, haz ve aci duygusuna sahip olan varliklar da ortaya
cikabilecegini yazar. Bu iki duygu, en giiclii olarak ve bilingli bir sekilde
sadece insanda ortaya ¢iktigl icin, isteme sadece akla sahip olan bir varlikta
soz konusu olabilir: “Haz, ac1 ve isteme yalnizca akilsal varliklar da bulunur,
organizmalarin biiyiik cogunlugunda boyle bir sey yoktur.”® Simdi irade
yetisine iliskin bu aciklama, gii¢ isteminin daha ¢ok insan varhg ile
siirlandirildigl izlenimini verir. Nitekim bu pasaj, gli¢ istemini, biitiin insani
gudiilerin ve motivasyonlarin kendisine geri gotiiriilebilecegi psikolojik bir
kategori olarak alan yorumlarin temel ¢ikis noktasidir. Ornegin Belliotti'ye
gore, Nietzsche, insanin "her degerlendirme ediminde, yiireginin kin ve
ofkesinde .. her ask ve arkadashk arzusunda gii¢ isteminin kendini ifsa
ettigini" diisliniir.® Psikolojik yoruma gore, Nietzsche’'de gii¢ istemi, bir
istem olmasi bakimindan daha ¢ok insana 6zgii bir seydir; dolayisiyla insan
glic istemidir.

Sage.,s. 16-17.

6 ASZ., s.149.[112].

7GM.IIL. 7

8 FW. 127.

9 Raymond Belliotti, Stalking Nietzsche, Grennword Press, London, 1998 s. 83 bkz.
ayni zamanda s. 114-117. Insani tutkularla giic istemi arasindaki iliskiye iliskin
benzer bir piskolojik yorum icin bkz. Robert C. Solomon, Living With Nietzsche,
Oxford University Press.; Oxford, s. 70-78.
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Yukarida agiklanan sekliyle organik ve psikolojik yorum, metafizik
yorumdan daha saglam metinsel dayanaklara sahip olmasina ragmen,
nihayetinde s6z konusu iki yorum da gili¢ istemini ontolojiklestirir ve
boylece metafizik yoruma yaklasir.l? Buna gore ister metafizik, ister organik
yorum olsun, isterse de organik yorumun bir uzantisi olarak ortaya c¢ikan
psikolojik yorum olsun, bunlarin hepsi de, gii¢ istemini sirasiyla evrenin,
yasamin ve insanin ne olduguna sorusuna verilen birer cevap olarak ele alir.
Diger bir deyisle bu yorumlar, Nietzsche'de evrenin, yasamin ve nihayet
insanin 6ziiniin gii¢ istemi olarak tasarlandigl sonucuna ulasirlar. Ne var ki
bu tir 06zcii yorumlari, Nietzsche'nin perspektivist bilgi anlayisiyla,
metafizik elestirisiyle, insanin tozsel bir varlik olarak kavramisina karsi
elestirel tutumuyla uzlastirmak olduk¢a zordur.

Gii¢ istemini varligin, gercekligin, yasamin veya insanin 6ziine
iliskin bir agiklama olarak gérmek, Nietzsche’'nin onu kendinde seyin mutlak
bilgisi olarak aldigini iddia etmekle es anlamlidir. Oysaki Nietzsche kendinde
seyin mutlak bilgisine erismenin imkansiz oldugunu iddia eder. Onun
perspektivist bilgi anlayisina gore, diinya, hakkinda agik secik ve kesin
bilgiye sahip olabileceginiz, mutlak anlamda bilinebilir bir sey degildir.
Nietzsche bizim kendinde haliyle gerceklige asla ulasamayacagimizi, bu
nedenle gerceklik hakkinda elde edebilecegimiz tek seyin, onun yorumu
oldugunu iddia eder: "Dogrudan olgular yoktur; sadece yorumlar vardir ...
Bilgi kelimesinin anlami oldugu siirece diinya bilinebilir, aksi halde
yorumlanabilir; diinyanin arkasinda bir anlami yoktur, sadece sayisiz
anlamlarn vardir -perspektivizm."1! Eger durum buysa, diinya hakkinda tek
bir hakikatten bahsetmeyiz, sadece farkh farkli yorumlardan séz edebiliriz.
Nitekim kendi perspektivizmiyle son derece tutarl bir bicimde Nietzsche,
lyinin ve Kétiiniin Otesinde’de, gli¢ istemini, bir hipotez, bir yorumlama ilkesi
olarak formiile eder:

“Varsayalim ki, arzular ve tutkular diinyamizin disinda, bize
veri olan daha gercek hicbir sey yok, gidiilerimizden baska
herhangi bir gerceklige batip ¢ikamiyoruz - ¢linkii diisiinme
bu giidiilerin birbiriyle iliskisinden ibarettir. O halde bu veri
olanin, mekanik (veya maddi) diinya denilen diinyay1 anlamak
icin de ... yeterli olup olup olmadigini sormaya tesebbiis
edemez miyiz? ... Ve nihayet varsayalim ki, biitiin organik
islevler gilic istemine indirgenebiliyor ... o zaman acikcasi,
biitiin etkin (aktif) kudreti giic istemi olarak tanimlama
hakkina sahip oluruz. Eger icimizden hareketle bakarsak,
diinya ... gii¢ isteminden baska bir sey degildir.”12

Bu pasajda da gostermektedir ki, Nietzsche gii¢ istemini, insan dahil
tim evreni yorumlamak ve yasami anlamak icin kullanabilecegimiz bir

10 Bu konuda ayrintih bir analiz i¢in bkz. James L. Porter, "Nietzsche's Theory of the
Will to Power", A Companion to Nietzsche, Ed. K. Ansell Pearson, Blacwell, London, s.
548-564.

11 NF-b, s. 382.

12 JGB. 36.
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hipotez olarak formiile eder. O halde gii¢ istemine kozmolojik, metafizik
veya ontolojik bir hakikat statiisii ylikleyemeyecegimiz gibi, onu insan
nedir? sorusuna verilen somut ve kesin bir cevap olarak da alamayiz. Ama
onu, evrenin veya insanin 6ziinii bilmek i¢in degilse bile, evreni ve insani
anlamak ve yorumlamak i¢in bir hipotez, bir yontem olarak kullanabiliriz.
Kisacasi, evren nedir?, insan nedir? gibi metafizik sorulari
cevaplandiramayiz, ama evrene nasil yaklasabiliriz?, insant nasil
anlayabiliriz? gibi sorulara birer cevap verebiliriz.

Nietzsche’'nin gii¢ istemini bir hipotez olarak tasarladigini gosteren
en acgik kanit, metinde yer alan “varsayalim ki” gibi ifadeler ve kosullu
climlelerdir. Burasi, Kaufmann gibi, gii¢ istemini deneysel bir hipotez olarak
ele alanlarin!’3 veya onu, evrene iliskin varsayimsal bir aciklama ve
yorumlama ilkesi# olarak degerlendirenlerin esas ¢ikis noktasidir.
Gergekten de bu yorum, sadece metinsel dayanaklari bakimindan degil,
dahas1 Nietzsche'nin felsefesinin temel amagclariyla uzlasmasi, yani onun
metafizik elestirisini ve perspektivizmini kapsayabilmesi bakimindan en
makul yorumdur.

k % X%

Varsayimsal bir yorumlama ilkesi olarak gii¢ istemiyle Nietzsche,
degisim ve doniisime acik, "dinamik bir yasam goriisii"!5 tesis etmeye
calisir. Bu noktada gii¢ istemi hipotezinin Nietzsche'nin felsefesinde iki
temel amaci bulunur. Birincisi olam1 agiklamak, yani insani ve kiiltiirel
dekadansin, Nietzsche'nin 19. ylizyilda nihilizm olarak ortaya ¢iktigini iddia
ettigi ¢cokiisiin nedenlerini ortaya koymaktir. Ikincisi ise olmasi gerekeni
gostermek, yani insanin s6z konusu dekandansi asma yoluna, yasama ve
yasamin dinamizmine dayanan yeni degerleri yaratma giiciine isaret
etmektir.

Gii¢ istemi hipotezi aslinda Kant'in felsefede yaptigi Kopernikei
doéniisiime benzer bir hamledir; yani diinyaya ve yasama dair bir bakis acis1
degisiminin temel hareket noktasidir. Kant, Saf Aklin Elestirisinde bilginin
Ozneler-arasi kosullarini temellendirmek icin nesne perspektifinden 6zne
perspektifine gecisi Kopernik¢i devrime benzetir.lé Buna gore nasil
Kopernik evren sistemini acgiklayabilmek i¢in kendisini glinesten diinyaya
bakan bir gozlemci olarak varsaydiysa, Kant da nesnel bilginin imkanini
temellendirebilmek icin nesneye 6zne perspektifinden yaklasmayi bir
varsayim olarak kullanmis; 6zne perspektifinin = bilgi sorununu
coziimlemekte daha iyi bir sonug¢ verip vermeyecegini sinamak istemistir.
Kant bu yer degistirmeyle felsefe yapma tarzinda bir devrim
gerceklestirdigini diisiiniir. Nietzsche'nin de amaci aynidir; o da felsefe
yapma tarzini degistirmek; boylece gerceklik, insan ve kiiltiir iistiine yeni
bir sorusturma ve diisiinme yontemini gelistirmek ister. Ancak s6z konusu
doniistimin yonii séz konusu oldugunda Nietzsche, Kant'dan farkli bir

13 Kaufmann, s. 206-207.

14 Jean Granier, Nietzsche, gev. Isik Ergiiden, Dost Yayinlari, Ankara, 2005, s.107-108.
15 Spinks Lee, Friedrich Nietzsche, Routledge, London, 2003, s.133.

16 Kant, Kritik der reinen Vernunft, s. 23-25.
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pozisyonu benimser. Kant, Kopernikei doniistimle akilsal 6zneye, dolayisiyla
transandantal akil ilkesine yonelirken, Nietzsche yasamsal-bedensel olana
yonelir; yani bakisini bedenin canli giiglerine ve giidiilerine doéndirtir.
Bedenin canli giiclerine yonelmek demek, kac¢inilmaz olarak biitiin bir
gerceklige, giic istemi hipotezinden hareketle bakmak, gercekligi birkez de
bu hipotez lizerinden yorumlamak anlamina gelir.

Nietzsche bedensel olani, dolayisiyla gii¢ istemini merkeze alarak
hem Kant¢1 transandantal akil ilkesine hem de onun 6nceli oldugunu
diisiindiigi Kartezyen tozsel 0z-bilince mesafe takinir. Bu baglamda
bedensel olana donmek, tinsel olan yerine maddi olani, tozsel olan yerine
olumsali, varlik yerine olusu referans almay: ifade eder. Bu bakis agisi,
metafizigin idealara ve formlara dayanan duragan ve sabit varlik diinyasinin
yerine, degisime ve doniisiime ac¢ik hareketli ve degisken olus diinyasini
gecirir. "Varligin bos bir kurgu oldugunu” ve bu bakimdan "Herakleitos'un
sonsuza kadar hakl kalacagim"’7 soyleyen Nietzsche'ye gore, kokeni
Herakleitos sonrasi Antik Yunan’a uzanan metafizik diisiince, rasyonel ve
irrasyonel, hakikat ve goriiniis ayrimi cercevesinde dikotomik bir diisiinme
bicimi tesis etmis ve bu diisiinme tarzi varlik lehine olusu, tézsel olan lehine
olumsal olani reddetmistir. Bu yoniiyle metafizik diisiinme tarzi, evrenin ve
yasamin akilsallastirilmasini, yani olus diinyasina tdézsel olanin
dayatilmasini ifade eder. Bu akilsallastirma stireci kagilmaz olarak yasamin
tliim dinamizminin dondurulmasiyla sonug¢lanir. Nietzsche'nin diisiincesine
gore, bu siirecte esas belirleyici olan unsur, aklin varligin 6z-niteligi olarak
tasarlanmasidir.’®8 Modern idealizme gelindiginde ise akil 6z-bilingle, 6z-
biling de iradeyle 6zdeslestirilir. Bu 6zdeslestirme sonucunda akil ve irade
sahibi 6zne, varolusun kokeni; tinsel olan ise maddi diinyanin nedeni olarak
temellendirilir.

Nietzsche’'nin diisiincesine gore, akilsal ve tinsel olan1 merkeze olan
biitiin metafizik evren tasarimlari aslinda birer yorumdur. Bir meta yorum
olarak metafizik diisiinme tarzi, hem irettigi dikotomilerle hem de bu
dikotomileri, tdzsel olani olumsal olana dikte ederek asma cabasiyla,
modern nihilizmin ve dekadansin sorumlusudur. iste bu meta yorumun
yerine Nietzsche kendi yorumunu gecirmeye calisir; diinyaya bir de yasamin
perspektifine yerleserek, yani olumsal olanmin bakis acisina gecerek
bakmamizi Onerir. Bu yolla o, metafizik diislinme tarzinin {rettigi
dikotomileri asip asamayacagimizi sinamak ister. Yasami merkeze alan
Nietzscheci bakis acisinda, 6z-bilingli irade artik varolusun nedeni olarak
tasarlanmaz; o, neden olmak bir yana, daha giiclii bir kékenin, yani yasamin
dinamizminin bir sonucu olarak yorumlanir. Bu dinamizmin merkezinde
yatan sey ise, insandaki gii¢ isteminin de kendisinden tiiredigi varsayilan,
dogal gii¢ istemidir.

Gii¢ istemi hipotezinden hareketle tdzsel-metafizik akla yaptig1 bu
elestiri, Nietzsche'yi diinyaya ve yasama iliskin yeni bir yoruma gotirir.
Nietzscheci yasam felsefesinde biitiin yasam gii¢ istemi olarak tanimlanir.

17 GD., s.75. [24].
18 bkz. NF-a, s. 637.
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Simdi, "gli¢ istemi kavrami zaten miicadele kavramini icerdigi"? i¢cin yasam
farkli glic merkezlerinin ¢atisma alanina doéniisiir. Bu ¢atismanin temel
kaynagi, yasama ickin oldugu varsayilan gili¢c istemidir. Nietzsche dogal
stiregleri oldugu kadar, yukarida da degindigimiz gibi, kiiltiirel yaratimlari
da bu i¢kin nedene indirger. Bu bakimdan insanin sadece yasamsal gii¢leri
degil, akl1 ve bilinci de gii¢ isteminin bir iirtinti olarak degerlendirilir. Simdi
agiktir ki, gii¢ istemi hem dogal iiretimin hem de kiiltiirel yaratimin etkin
ilkesi oldugu i¢in yasamin bir olus ve doniisiim alani olarak tasarlanmasi
kaginilmazdir. Bu olus ve doniisiim alaninin tek bir amaci vardir: Gilig
istemini gercek kilmak. O halde yasamin amaci ne akilsal Aydinlanma’dir
(6rnegin Kant'da oldugu gibi) ne de kendini korumadir (6rnegin Hobbes
veya Spinoza'da oldugu gibi).20 Nietzsche icin gerek akil olsun gerekse de
aklin felsefe gibi en {istlin {irlinleri olsun hepsi gilic istemine geri
gotirilebilir. Akilsal Aydinlanma olarak adlandirilan sey aslinda giicii elde
etme isteginin bir gorinimiidiir. Ayni sekilde Nietzsche i¢in kendini koruma
gldiisliniin altinda da gii¢ istemi yatar. Ama kendini koruma, gii¢ isteminin
zorunlu olmayan sonuglarindan biridir. Bunun en agik kaniti ise tarihsel
orneklerdir. Tarih, insanlarin ve toplumlarin giic kazanma ugruna
yasamlarint tehlikeye attigim goésteren orneklerle doludur. Boylece
Nietzsche ahlaktan felsefeye, bilimden teknolojiye, ask ve sevgi
iliskilerinden kamusal iliskilere, kiiltiirlerin dogusundan ¢okiisiine kadar
her seyi, monist bir tarzda, gii¢ istemine ve bu istemden kaynaklanan gii¢
miicadelesine indirger.

Yasami bu sekilde giic istemine ve gii¢ iliskilerine dayal olarak
yorumlamak kag¢inilmaz olarak yeni bir nedensellik tiiriinii devreye sokar.
Bu nedensellik tiriinde, metafizik diisiinme tarzinda oldugu gibi, artik
neden ile sonug veya irade ile eylem arasinda bir dncelik-sonralik iliskisi s6z
konusu degildir. Burada s6z konusu olan bir gii¢ istemi ile digeri arasindaki
miicadeleden dogan karsilikl etkilesimdir. Buna goére yasamin nedenselligi,
bir giiciin ¢ogalma istemi ile bu istemin nesnesi olan seyin ona gosterdigi
direnc¢ arasinda ortaya ¢ikar. Bu nedensellik anlayisi Nietzsche'nin isteme
veya irade taniminin da temelinde yatar.

Nietzsche, lyinin ve Kétiiniin Otesinde’de istemeyi bir dizi faktoriin
toplamindan ve karsilikli etkilesiminden ibaret karmasik bir siire¢ olarak
tanimlar. Buna gore, istemede ilk asama bir duyumlar ¢oklugu olarak belirir.
Bu duyumlar bir irade ile beden arasindaki iliskide ortaya cikan her tiirli
hareketi icerir. Ancak bu duyumlar ¢okluguna her zaman bir diisiinme eslik
eder. Nietzsche, diisiinme ile ona eslik eden iradenin birbirinden
ayrilamayacagini iddia eder.?! Bir 6rnekle agiklarsak, susuzluk duyumuna
sahip olan birinin su igme istegine ayni zamanda “su i¢gmek istiyorum”
diisiincesi eslik eder. Bu bilingli duyumla kisi aslinda kendisi tizerine bir
buyruk, bir baski, bir giic uygular ve suyu ictiginde bu baskiya itaat etmis

19 Ciano Aydin, "Nietzsche on Reality as Will to Power: Toward an Organization-
Struggle Model", Journal of Nietzsche Studies, no. 33,2007, s. 37.

20 Bu perspektiften Nietzsche'nin modern politik diisiince gelenegine ve
Aydinlama'ya yaptig1 elestiri hakkinda ayrintili bir analiz i¢in bkz. Volker Gerhardt,
Vom Willen zur Macht, de Gruyter, Berlin, 1996, s. 35-52.

21 bkz. JGB.19
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olur. O halde istemede buyuran bir kisimla itaat eden bir kisim vardir ve
istemin hedefi buyuran kismin amacina erismesiyle gerceklesir. Nietzsche
bunun insanda, tipki suyu ictigimizde aldigimiz haz gibi, bir zevk duygusu
yarattigini iddia eder.22 Kisacasi Nietzsche, irade yetisini veya kiside ortaya
¢ikan isteme fenomenini glic ve alt etme terimleriyle agiklayarak her tiirli
eylemin temeline, giicii elde etme istegini ve ayni zamanda giicii elde
etmeden duyulan hazz yerlestirir. Burada dikkat edilmesi gereken husus
sudur: Nietzsche su igme isteginin hedefinin sadece susuzlugu doyurmak
oldugunu séylemez; su icme davranisinin altinda yatan esas hedef, gii¢c elde
etme istegidir. Bu nedenle Nietzsche icin istemenin 6zii giitiir. Isteme her
zaman glicii istemedir.

Nietzsche bu irade taniminin rehberliginde ahlakin soykiitiiksel bir
sorusturmasina yonelir. Ona gore, ahlaki degerler olarak adlandirdigimiz
sey, farkli diinya yorumlari arasindaki giic miicadelesinin bir iirtiniidiir. Bu
miicadelede giicli olan irade, zayif olani alt eder ve kendi degerler
yorumunu bir hakikat olarak dayatir. Ama bu miicadelede aynm1 zamanda
glcli olanin etkin (aktif) istemi zayif olanin tepkisel (reaktif) istemini
liretir.23 Buna gore, ornegin, giicii elinde tutan Roma Imparatorlugunun
aristokratik ahlaki degerleri etkin giic isteminin ifadesi iken, Yahudi-
Hristiyan kole ahlaki tepkisel gii¢ isteminin bir gériiniimidiir. O halde
Romali aristokratik sinifin soylu degerleri ile Yahudilerin kole degerleri gii¢
ve itaat iliskisinden dogan karsilikli etkinin bir sonucudur. Bagka tiirli ifade
edersek, soylu ve hakim sinif Romalilar ile zayif ve kole sinifi Yahudiler
arasindaki karsilikli etkilesimin yarattugi giic dikotomisi, hiyerarsik bir
béliinmeye yol acar. Bu boliinme, asagi sinifi olusturan Yahudi-Hristiyanlar
icinde derin bir hin¢g duygusunun olusmasina neden olur. Nietzsche'ye gore,
Yahudi-Hristiyanlarin kéle ahlaki iste bu hing duygusunun bir
stblimasyonudur; yani koéle konumundaki ilk Hristiyanlar, giicii ve
hakimiyeti elinde tutan Romalilara duyduklarn kini, kendilerine 6zgii bir
ahlaksallik icinde doniisiime ugratirlar.

Bu noktada Nietzsche'nin soykitiiksel ahlak arastirmasi bir
Hristiyanlik elestirisine doniisiir; ¢linkii soykiitiiksel arastirma, metafizik-
teolojik bir kokene sahip oldugu iddia edilen dini-ahlaksal degerlerin,
aslinda, gii¢ isteminin bir tiriinii oldugunu gosterir.

Nietzsche'nin, cileci (asketik) yasam bicimi iistiine yaptig1 analiz de
ayni dogrultuda ilerler. O, cileci yasam tarzini da gii¢ isteminin bir sonucu
olarak ele alir. Ancak Nietzsche'nin ¢ilecilige yaklasimi cift yonlidiir. O, bazi
bakimlardan cilecigi onaylar, baz1 bakimlardan ise reddeder. Nitekim
Nietzsche, cileci yasam tarzinda kisinin kendine olan hakimiyetinden
ovgiiyle bahseder. Burada olumlu goriilen sey, cilecinin, bagkalari iizerinde
tahakkiim kurmak yerine kendisini bir 6z-disipline tabi tutmasidir, kendisi
tizerinde hakimiyet kurmasidir. Ama o6te yandan, Nietzsche cileciyi hem
yasami tam olarak onaylamadigi icin hem de yasama kars: ikiytizli bir
tutum sergiledikleri icin kinar.2¢ Bu iki yoniiyle ¢ileci hem insan olarak
kendi dogasinin gereklerini tam olarak yerine getiremez hem de

22 bkz. a.g.y.
23 Bkz..GM. 1. 7-10
24 Bkz. a.ge. 11.12-15.
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yasamaktan asla vazge¢cmeden yasamdan elini etegini ¢eker. Bu nedenle,
hakiki bir cilecinin yasam tarzi, eger ¢ileci Hristiyan rahiplerinde oldugu gibi
vaazlarla insanlar lizerinde hakimiyet kurmaya doniismediyse, zayif bir gii¢
isteminin ifadesidir ve onun gii¢lii bir isteme dontismesi, her seyden once,
c¢ilecinin kendi kendisini alt etmesi ile miimkiindiir.25

Bu analiz Nietzsche'yi zayif irade ile gii¢lii irade arasindaki iligkiyi
yeniden degerlendirmeye sevk eder ve gii¢ istemi hakkinda yeni bir anlayisa
gotlrir. Buna gore hakiki gii¢ istemi, kisinin kendi zayif iradesini, igeriden,
gliclii bir iradeye doniistiirmesi, yani kisinin kendi kendini alt etmesidir.26
Bagka bir deyisle hakiki gii¢ istemi, kisinin, hing duygusunun iistesinden
gelerek, baskalar1 lizerinde hakimiyet kurmak yerine, kendisi iizerinde
hakimiyet kurmasidir, kendisini bir 0z-disipline tabi tutmasidir. Bu,
Nietzsche’'nin yasam felsefesinde, iyinin ve kotiiniin 6tesine uzanan, efendi
ve kole ahlakini asan yeni degerlerin yaratimini, daha dogrusu bu yeni
degerleri yaratacak olan insanin kendi gii¢ istemi iizerinde hakimiyet
kurmasin ifade eder. Iste tam da bu noktada, Nietzsche olmasi gerekene
gecis yapar ve gii¢ istemini bir 6zgiirliik ve sorumluluk ilkesine déntistirtir.
Buna gore gii¢ istemi, kisinin, 6tekine duydugu hin¢ duygusunu alt ederek,
gercek 6zgiirliiglind, yani kendi gii¢ ve otorite alanini kurmasini saglayacak
olan seye, yani insanin yeni bir diinya goriisii, yeni bir degerler yorumu
yaratma gliciine ve potansiyeline isaret eder. Boylece Nietzsche Hristiyan
ahlakina, yine hing duygusunun bir iriinii olarak gordiigii liberal veya
sosyalist ahlaklara ve nihayet yasamin ve olusun dinamizmine ket vuran
biitiin tdzsel diinya goriislerine karsi, bunlarin hepsinin alternatifi olan, yeni
bir yasam yorumu ortaya koyar. Nietzsche’de bu yoruma eslik eden merkezi
kavram gii¢ istemidir ve ona, alternatif bir yasamin miimkiin oldugunu
gosterme imkanini veren sey de gii¢ istemi hipotezidir.

25 Nietzschemin ¢ileci ideale yaptigi olumlu ve olumsuz elestiriler ile gili¢c istemi
arasindaki iliskiye dair ayrintili bir analiz icin bkz. Bernard Reginster, The
Affirmation of Life, Harvard University Press., Cambridge, 2006, s. 251-268.

26 bkz. JGB. 260. krs. ASZ., s. 149 [113]; bkz. ayn1 zamanda Volker Gerhardt, s. 264.
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