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0z
Ekonomik kriz ve gé¢ krizi gibi son yillarda AB projesinin karsilastigi en biiyiik
zorluklardan biri Brexit siirecidir. Brexit, Avrupa entegrasyon tarihindeki énemli
doniim noktalarindan biridir. Bu makalede Brexit, yiikselen popiilizm ve radikal
sagin bir yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Ilk olarak, Birlesik Krallik'ta
Avrupa stipheciliginin ozellikle de Birlesik Krallikk Bagimsizlik Partisi (UKIP)’in
Brexit siirecindeki rolii incelendikten sonra, yiikselen popiilizm ve radikal sagin

Brexit referandum kampanya siirecindeki séylemlere, politikalara ve referandum
sonucuna yansimalari tartisilmaktadir.
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European integration. In this article rising populism and radical right are taken into
consideration and Brexit is analysed as a reflection of these tendencies. Firstly, the
role of Euroscepticism in the UK, especially the role of UK Independence Party
(UKIP) in the Brexit process is analysed. Secondly the role of rising populism and
radical right in the discourse and policies during the referendum campaign process
and their influence in the results of the referendum are discussed.
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Giris

Popiilizm yeni ortaya ¢ikmig bir kavram degildir ancak 6zellikle son
yillarda popiilist partilerin artan etkileri popiilizmin daha ¢ok tartigilmasina
yol agmaktadir. Ozellikle ekonomik kriz siirecinde Avrupa’da yeni popiilist
partiler ortaya ¢ikmustir.! Kiiresellesme siirecinin de etkisiyle gelir dagilimi
esitsizliklerinin artmasi, artan gé¢ ve ekonomik kriz, popiilizmin siyasette
giderek etkisini artirmasina yol agmaktadir. Avrupa’da ozellikle 2008
ekonomik krizi ve 2015°teki gb¢ krizi, popiilizmin, radikal sag parti ve
gruplarin etkilerinin giderek artmasina uygun bir ortam yaratmistir. Merkez
partilerin artan sosyo-ekonomik ve giivenlik kaygilarina ¢6ziim bulamadigini
diisiinen kesimler, bir alternatif arayisina girmisler ve bu siiregte popiilist
radikal sag partilere veya Italya’da Bes Yildiz Hareketi gibi kendisini ne
sagda ne solda tanimlayan alternatif popiilist hareketlere yonelmeye
baslamiglardir.

Cas Mudde popiilizmi ‘ince bir ideoloji’ (thin-centered ideology) olarak
kabul etmektedir.? Baz1 uzmanlar popiilizmi bir strateji, bazilar1 da bir
soylem olarak* degerlendirmektedir. Bazilar1 ise popiilizmi bir politik stil
olarak tanimlamaktadir °

Popiilizm halen tam anlamiyla bir ideoloji olmaktan uzaktir, heniiz
uluslararas1 kabul gormiis, iistiinde uzlasilmis norm ve degerler dizisi® ve
ortak bir tanimi1 bulunmamaktadir. Popiilizm bir siyasi iletisim yontemi
olarak tanimlanabilir, halkin homojenliginin korunmasinin 6nemini vurgular
ve bu homojen yapmin egemenligi iizerinde durur.” Popiilist yaklasimlar
kiiresellesmenin de etkisiyle artan sosyo ekonomik problemleri dogru tespit
etmelerine ragmen, somut gergek¢i ¢oziimler liretmek yerine gd¢cmenler,
miilteciler ve AB gibi giinah kegcileri bularak sugu dig aktorlere atmay1 tercih
ederler. Popiilist partiler ve liderler ¢6ziim yolu olarak, siki go¢ politikalari,
miilteci karsit1 sdylem ve politikalar gibi kutuplastirici ve farkliliklar:
dislayici sdylem ve politikalara yonelmektedirler.

! M. Kneuer, “The Tandem of Populism and Euroscepticism: A Comparative Perspective in

the Light of the European Crises”,  Contemporary  Social  Science,
https://doi.org/10.1080/21582041.2018.1426874, (2018):1.
2 C. Mudde, “The Populist Zeitgeist”, Government and Opposition, Vol. 39, No.4, (2004).
K. Weyland, “Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin American
Politics”, Comparative Politics, Cilt 34, Say1 1, (2001).
4 R. Wodak, The Politics of Fear: What Right-Wing Populist Discourses Mean, (London:
Sage Pub., 2015).
P.A. Taguieff, “Political Science Confronts Populism: From a Conceptual Mirage to a Real
Problem”, Telos, Say1 103, (1995).
¢ A.Kaya, “Avrupa’da Popiilist Sagin Yiikselisi: Popiilizm Nedir?”, EuroPolitika, (2019).
M. Ugorji, “Brexit, Trumpism and the Agency of Populism in Contemporary Political
Communication”, Journal of Mass Communication & Journalism, Cilt 8, Say1 1, (2018): 1.
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Miiller’in belirttigi gibi popiilistler, halk adina konustuklarimi iddia
ederler. Popiilistler iktidara geldikleri zaman halkin bir parcasi olarak
gormediklerini diglayabilirler.® Popiilizm, varolan sisteme, diizene siipheyle
bakar (anti-establishment). Popiilistler iilkelerindeki refah imkanlarindan
sadece yerel halkin yararlanmasi gerektigini iddia ederler (welfare
chauvinism). Popiilistler, merkez medya ve entelektiiclere siipheyle
bakarlar.® Ayrica AB’ye ve Birlesmis Milletler (BM) gibi uluslararasi
orgiitlere de silipheyle yaklasirlar. Popiilizm, dis politika alaninda insan
haklari, BM c¢ercevesinde cok tarafli igbirligi yerine, ulusal egemenligin
korunmasi, giivenli sinirlar, giiglii bir ordu ve ticarette korumacilik iizerinde
durur.1°

Diger yandan Ozellikle ekonomik kriz ve gb¢ krizinin de etkisiyle
popiilizmle birlikte 6ne c¢ikan egilimlerden biri de yiikselen Avrupa
stipheciligidir. Popiilist partiler her zaman Avrupa siipheciligini programlari
icinde Oncelikli konular olarak gormeyebilirler. Ancak giiniimiizde
cogunlukla popiilizm ve Avrupa siipheciligi birlikte yiikselmekte ve siyasette
etkisini artirmaktadir. Avrupa silipheciliginin yiikselis egilimine girmesiyle
birlikte eski popiilist partiler de Avrupa siiphecisi yanlarimt daha ¢ok one
cikarmaya baslamgtir.!* Popiilizm ve Avrupa siipheciligi, ekonomik,
giivenlik, kiiltiirel ve kimlik kaygilarindaki artisla birlikte yiikselmektedir.

Diger yandan, otoriter popiilizmin Birlesik Krallik’ta siyasi partiler,
secimler ve hiikiimet {izerindeki etkisi, parti sistemi ve parlamenter sistemin
sinirlayicr etkisiyle 2000’lerin sonuna kadar olduk¢a sinirli olmustur.'? 24
Haziran 2016°da Brexit referandumunda halkin AB’den ¢ekilmeden yana oy
kullanmasi (% 51.9), ardindan Donald Trump’mm ABD’de baskan olarak
secilmesi, Avrupa flilkelerinin pek ¢ogunda populist radikal sag partilerin
oncelikle yerel diizeyde, ayrica ulusal diizeyde ve Avrupa Parlamentosu
(AP) segimlerinde oy oranlarmi artirmalari, popiilizmin yiikseliginin
isaretleri olarak goriilmektedir. italya’da son secimlerden (2018) sonra Bes
Yildiz hareketinin popiilist radikal sag parti olan Lega ile koalisyon kurmasi,
Avusturya’da Ozgiirliik Partisi (FPO)’nin 2017 secimleri sonrasinda merkez
sag partinin iktidar ortagi olmasi, Almanya i¢in Alternatif (AfD) Partisi’nin

8 J. W. Miiller, Popiilizm Nedir?, (Istanbul: iletisim Yay., 2018).

® M. Cox, “The Rise of Populism and the Crisis of Globalisation: Brexit, Trump and
Beyond”, LSE Research Online, Irish Studies in International Affairs 28, (2017): 13.

10 P, Norris ve R. Inglehart, Cultural Backlash: Trump, Brexit and The Rise of Authoritarian
Populism, (New York: Cambridge University Press, 2018) 5-9.

1 Kneuer, (2018): 1.

12 1. Crewe, “Authoritarian Populism and Brexit in the UK in Historical Perspective”, in 1.
Crewe and D. Sanders (Eds.), Authoritarian Populism and Liberal Democracy, (Palgrave
Pub., 2020), 17-19.
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Almanya’daki son federal se¢imlerde (2017) baraj1 asarak (%13.3) ilk kez
federal parlamentoya girebilmesi, Avrupa’da popiilizm ve radikal sagin
yiikselisini gosteren drneklerden bazilaridir.

Diger yandan, popiilist radikal sag partilerin yiikselisi, bu parti
liderlerinin ve yetkililerinin go¢men, miilteci ve Tirkiye’nin AB iiyeligi
karsit1 soylem ve politikalari, giderek merkez partileri de etkilemekte, ayrica
bu sdylem ve politikalarin giderek normallesmeye baglamasina ve merkeze
dogru kaymasina da yol agmaktadir.

Toplumu kutuplastiran Brexit kampanya siirecinde ¢esitli faktorler etkili
olmustur. Bunlar arasinda oncelikle gd¢ krizinin yansimalari, ¢ok kiiltiirliliik
karsiti sOylem ve politikalar, artan terdr olaylarimin yarattigni korku,
teknolojinin giderek ilerlemesiyle daha da artan sosyo-ekonomik gerilimler
ve esitsizlikler yer almaktadir. Diger yandan bu siiregte AB’de kalmaktan
yana olan siyasetgiler de somut, giiclii pozitif argiiman ve politikalar
gelistirememistir. ™

Brexit referandumunun sonucu da ¢ogunlukla diinyada yiikselen
popiilist egilimlerin bir yansimasi olarak goriilmektedir.!* Kita Avrupasinda
popiilist radikal sag partilerin ‘Gteki’leri daha ¢ok miilteciler veya Miisliiman
gocmenlerken, Ingiltere’de temel ‘Oteki’ daha ¢ok dogu Avrupali
gocmenlerdir.'®

Brexit referandum sonucunun yaygin olan agiklamalarindan biri de
kozmopolit uluslararasi etkilesimlere agik olanlarin AB’de kalma, diger
yandan cografi olarak koklerine bagl kesimlerin ise AB’den ayrilik yoniinde
oy kullandig1 seklindedir.®

Brexit referandumunu Avrupa’daki diger popiilist radikal sag partiler de
olumlu karsilamistir. Referandum sonrasinda baslangicta ‘domino etkisi’
yaratabilecegi ve diger AB {iyesi lilkelerde de benzer referandumlarin
giindeme gelebilecegi ileri siiriilmiistiir.’

Bu makalede diinyada yiikselen popiilist egilimler, artan Avrupa
stpheciligi ve Avrupa’da popiilist radikal sag partilerin sdylem ve

13 Ugorji, (2018), 2.

14 Lee, N., vd., “Immobility and The Brexit Vote”, Cambridge Journal of Regions, Economy
and Society, Say1 11, (2018): 145.

15 Editorial, “After the Brexit Referendum: Revisiting Populism as an Ideology”, Journal of
Political Ideologies, Cilt 22, Say1 1, (2017): 1.

16 Lee, vd., (2018): 143.

17°S. van Kessel, vd., “Eager to Leave? Populist Radical Right Parties’ Responses to the UK’s
Brexit Vote”, The British Journal of Politics and International Relations, Cilt 22, Say1 1,
(2020): 65.
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politikalar1 g6z oniine alinmakta ve Brexit referandumu da bu egilimlerin bir
yansimasi olarak degerlendirilmektedir. Ilk olarak, Birlesik Krallik’ta
geemisi ¢ok daha eskiye dayanan Avrupa siipheciliginin 6zellikle de Birlesik
Krallik Bagimsizlik Partisi (UKIP)’in Brexit siirecindeki rolii incelendikten
sonra, diinyada yiikselen popiilizmin ve radikal sagin sOylem ve
politikalarinin, Brexit referandum kampanya siirecindeki sdylemlere,
politikalara ve referandum sonucuna yansimalari tartigilmaktadir.

Brexit, AB’nin ekonomik kriz ve goc¢ krizi diginda karsilagtigi en
onemli zorluklardan ve Avrupa entegrasyon tarihindeki 6nemli doniim
noktalarindan biridir. Birlesik Krallik’in AB’den ayrilist 31 Ocak 2020’de
resmi olarak gergeklesmesine ragmen, 11 aylik gecis donemi sonrasinda AB
ile imzalanacak anlagmanin icerigi, AB politikalarina ve AB projesinin
gelecegine muhtemel etkileri hala belirsizligini korumaktadir.

I. Brexit ve Avrupa Siipheciligi

Birlesik Krallik, iiyeliginin en basindan beri AB iiyesi iilkeler arasinda
Avrupa silipheciliginin en yiiksek oldugu iilkelerin basinda gelmektedir.
1990°da AB siyaseti uzmani Stephen George, Birlesik Krallik’in Avrupa
Toplulugu (AT) ile olan iligkisini ‘tuhaf ortak’ (‘the awkward partner’)
olarak tammlanmustir.’® Birlesik Krallik’mn basindan itibaren AB’ye daha
mesafeli durmasinda ve Avrupa siipheciliginin en yaygin oldugu iilkelerin
basinda gelmesinde bir ada iilkesi olmasi, ABD ile olan yakin iliskisi gibi
faktorler etkili olmustur.’® Diger yandan, Birlesik Krallik’ta Avrupa
siiphecisi gelenckte ‘gecmise nostaljik baglilik’ da Onemlidir; bu da
egemenlik ve kimlik kavramlartyla ilgilidir. Birlesik Krallik’ta daha giiclii
bir bicimde Avrupa entegrasyonuna tepki, ilk olarak 1980’lerin ortalarinda
Muhafazakar Parti icinde parlamenter egemenligin korunmasi vurgulanarak
ortaya c¢ikmistir. Diger AB fyesi iilkelerin ¢ogunda ise 1980’lerin
ortalarindan sonuna kadar olan dénemde, Avrupa entegrasyonu konusunda
genel bir fikir birligi (‘the permissive consensus’) sdz konusuydu. Bu
donemde Birlesik Krallik, Margaret Thatcher’in liderliginde 1986°da Tek
Senedi imzalamis olmasina ragmen, Birlesik Krallik’in AT ile iligkileri
boyle genel bir fikir birligine dayanmiyordu.?

18 Aktaran N. Startin, “Have we Reached a Tipping Point? The Mainstreaming of
Euroscepticism in the UK”, International Political Science Review, Cilt 36, Say1 3, (2015):
311.

19 Startin, (2015): 313. Bkz. Daddow, (2013): 314.

20 Age.
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Avrupa siipheciligi, AB’nin giiciine ve yetkilerine siipheyle bakan
anlamina gelmektedir. Avrupa siipheciliginin hem elitler hem vatandaglar
arasinda yikselisinin ve giderek daha goriinlir hale gelisinin en Gnemli
doniim noktalarindan biri Maastricht Antlagmast (1993)’dir.?* Maastricht
Antlagmas1 sonrast Avrupa siipheciligi, AB’nin ‘demokrasi a¢igi’nin bir
yansimasi olarak degerlendirilmistir.?? Kita Avrupasi’nda merkez partilerin
cogunun AB yanlist bir durusu oldugu igin, ‘Avrupa siipheciligi’ genelde
muhalefetle 6zdeslestirilmekteydi.?

1990’lardan itibaren Avrupa siipheciligi ¢alismalar1 da AB calismalari
altindaki 6énemli alt dallardan biri haline gelmeye baslamistir.?* 2000’lerin
basindan itibaren Avrupa siipheciliginin hem kamuoyunda hem de siyasi
parti diizeyinde AB icinde yayilmasiyla Avrupa siipheciligi, AB calismalari
icinde merkezi bir konum kazanmustir. Ozellikle 2005’te Anayasal
Antlasma’nin Fransa ve Hollanda’da referandumlarda reddedilmesi, Avrupa
siipheciliginin daha yogun arastirilmaya baglanmasi agisindan énemli doniim
noktalarindandir.

Taggart ve Szczerbiak, ‘kat1” (hard) ve ‘yumusak Avrupa siipheciligi’
(soft Euroscepticism) olarak bir ayrima gitmistir.?® Onlarmki disinda farkli
Avrupa siipheciligi siniflandirmalar1 da yapilmistir. Ornegin  Flood ve
Usherwood alt1 derecelik bir siniflandirma yapmislardir. Buna goére en ug
diizey tamamen AB’yi reddedenlerden olusmaktadir.?” Sorensen ise dort tip
nedenden kaynaklanan Avrupa siipheciligi oldugunu ileri siirmiistiir. Bunlar
ekonomik, demokratik, egemenlik ve sosyo-politik nedenlerden kaynaklanan
Avrupa siipheciligidir.?8

2! Down ve Wilson, (2008); aktaran Brack and Startin: 241.

22 C. Leconte, “From Pathology to Mainstream Phenomenon: Reviewing the Euroscepticism
Debate in Research and Theory”, International Political Science Review, Cilt 36, Sayi 3,
(2015): 255.

23 Sitter, N., “The Politics of Opposition and European Integration in Scandinavia: Is Euro-
Scepticism a Government-Opposition Dynamic?”, West European Politics, Cilt 24, Say1 4,
(2001).

24 N. Brack, ve N. Startin, “Introduction: Euroscepticism, from the Margins to the
Mainstream”, International Political Science Review, Cilt 36, Say1 3, (2015): 240. Ayrica
bkz. Mudde, (2011).

25 Leconte, (2015): 253.

26 Bkz. Taggart ve Szczerbiak, “The Party Politics of Euroscepticism in EU Member and
Candidate States”, SEI Working Papers 51, (2002).

27 Brack ve Startin, (2015): 242. Bkz. Flood, C. ve S. Usherwood, “Ideological Factors in
Party Alignments on the EU: A Comparison of Three Cases”, EUSA 10th Biannual
International Conference, (Montreal, 2007).

28 Brack ve Startin, (2015): 242. Bkz. Sorensen, C. “Love Me, Love Me Not...A Typology of
Public Euroscepticism”, SEI Working Paper, (2008).
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Avrupa siipheciliginin genel olarak ii¢ temel teorik agiklamasi
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, issizlik, enflasyon gibi ekonomik
faktorlerin  etkisi, ikincisi kimlik faktérii (Avrupa vatandaglarinin
kimliklerini daha kapsayici mi daha diglayict mm tamimladiklarina bagl
olarak), ve Ui¢iinciisii de kurumsal faktor, bu da vatandaslarin ulusal veya AB
kurumlarina giiven durumlaria bagh olarak degisebilecegi anlayigidir.?
Popiilizm de temel olarak ekonomik ve kiiltiirel temelde agiklanmaktadir. Bu
nedenle de Avrupa siipheciligi ile popiilizmin pek ¢ok kesisim noktalari
bulunmaktadir.*

Avrupa siipheciliginin Birlesik Krallik’ta daha yaygilasmasi ve
merkezi bir konum kazanmasi agisindan Startin, ii¢ temel dig faktoriin
doniim noktast oldugunu belirtir. Bunlar ilk olarak Maastricht Antlagmasi,
ikinci olarak 2004’te AB’nin Orta ve Dogu Avrupa’ya genisleme siireci ve
ardindan 2007°de Bulgaristan ve Romanya’nin iiyelikleri ve son olarak da
2008 ekonomik krizinin etkileridir. Maastricht Antlasmasi, AB’nin sadece
benzer degerlere sahip iilkelerin bir arada yer aldig: ticari bir bloktan siyasi
bir entegrasyona dogru evrilme siireci agisindan énemli bir déniim noktasi
olarak goriilmektedir. Ayrica Danimarka’da Maastricht Antlagsmasi’nin ilk
referandumda reddedilmesi, AB vatandaslarinin entegrasyon siireci
konusunda referandumlar araciligiyla daha fazla s6z sahibi olmaya
baslayacaginin gostergeleri arasindadir. AB’nin Orta ve Dogu Avrupa’ya
dogru genislemesi, ozellikle bu iilkelerin vatandaglarinin serbest dolasima
dahil olmalart acisindan Birlesik Krallik’taki  Avrupa siipheciligi
tartismalarini tetiklemistir. Ekonomik kriz sonrasinda ise Euro, ekonomik
problemler ve sosyo ekonomik esitsizlikler agisindan giinah kegilerinden biri
olarak goriilmeye baslamistir. Tiim bu faktorler AB’de ve oOzelllikle de
Birlesik Krallik’ta Avrupa siipheciliinin yayginlasmasinda etkili olmustur.®!

Ozellikle 2008 ekonomik krizinden sonra pek ¢ok AB iiyesi iilkede
Avrupa siiphecili§i yaygmlasmaya baslamistir.3> Avrupa’min pek ¢ok
iilkesinde baz1 se¢gmenler AB’yi kiiresellesen diinyada vatandaslar1 korumak
agisindan bir ¢6ziim olarak degil , tam tersi sorunun bir pargasi olarak
gormektedirler.®® Bunu fark eden popiilist radikal sag partiler de AB
karsithgin séylemlerinde ve politikalarinda 6ne ¢ikarmaktadirlar.

2 Hooghe ve Marks, 2007; aktaran Kneuer, (2018): 2.

30 Kneuer, (2018): 2.

31 Startin, (2015): 312-315.

32 Usherwood ve Startin, (2013); aktaran Brack ve Startin, (2015).

3 S. B. Hobolt, “The Brexit Vote: A Divided Nation, A Divided Continent”, Journal of
European Public Policy, Cilt 23, Say1 9, (2016): 1260.
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Diger yandan, popiilizm ve Avrupa silipheciligi her zaman bir arada
olmak durumunda degildir. Her popiilist parti ayn1 zamanda Avrupa
siiphecisi olmak zorunda degildir.®* Popiilizm ve Avrupa siipheciliginin
ortak noktalarindan biri elit karsithgidir. Popiilizm ve Avrupa siipheciligi
donemsel olarak bir arada yer alabilirler. Ozellikle ekonomik kriz ve gog
krizi sonrasinda c¢ogunlukla her ikisinin de bir arada ytiikseliste oldugu
goriilmektedir.®

Avrupa siipheciligindeki artigin  gostergeleri arasinda  Avrupa
kamuoyunda AB’ye karsit goriislerin yiikselisi, Avrupa entegrasyonuna karst
olan partilere destegin artmasi, merkezdeki daha ¢ok AB yanlis1 olan
partilerde de Avrupa siiphecisi soylemin yiikselisi, Avrupa siiphecisi sosyal
hareketlerin artisi, AB kurumlarinda 6zellikle de Avrupa Parlamentosu
(AP)’nda Avrupa siiphecisi gruplarin {iye sayilarinin ve bu tip farkl partiler
arasindaki isbirliklerinin giderek artmasi sayilabilir.

Avrupa siipheciligi, Birlesik Krallik’ta popiilist radikal sagin
yiikselisinden énce de yaygindi. Ozellikle 2008 ekonomik krizinden sonra
Avrupa siipheciligi giderek normallesmeye ve merkez partilere dogru da
yayginlagmaya basladi. Brexit referandumu sonucunda Birlesik Krallik’in
AB’den cekilme karar1 almasi, kiiresel diizeyde ylikselen popiilist radikal
sagmn en donemli yansimalarindan biridir.%” Brexit referandumu gdstermistir
ki, Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi (UKIP) gibi kiigiik partiler bile
hiikiimetler iizerinde ©6nemli baskilar yapabilmekte ve siyasi giindemi
degistirmekte etkili olabilmektedirler.®®

Bale, UKIP’in Birlesik Krallik’in AT ye ilk bagvurusundan 30 y1l sonra
kuruldugunu, basindan beri ‘kati Avrupa siliphecisi’ oldugunu, zamanla
popiilist de oldugunu belirtmistir. UKIP, Briiksel’in Birlesik Krallik’in
ulusal egemenligine karsi oldugunu, AB’nin mesruiyeti olmadigimi ve AB
iyeliginin, Birlesik Krallik’in kiiresel diizeyde oynayabilecegi rolii
stirlandirdigini iddia etmistir. Ozellikle ekonomik kriz ve gdg krizi sonras,
UKIP’in Avrupa siipheciligi zaten kati1 oldugundan bir degisiklik olmamis
ama popiilist yan1 giiclenmistir. Gogmen karsiti sOylemini daha fazla
vurgulamugtir. Birlesik Krallik bagindan beri Schengen bélgesinin disinda
olmasina ragmen, UKIP lideri Nigel Farage, Birlesik Krallik’im AB’den

3% A. LP. Pirro ve P. Taggart, “The Populist Politics of Euroscepticism in Times of Crisis: A
Framework for Analysis”, Politics, Cilt 38, Say1 3, (2018): 256-257.

35 Kneuer, (2018): 2.

36 Brack ve Startin, (2015): 240.

37 E. Iakhnis, vd., “Populist Referendum: Was Brexit an Expression of Nativist and Anti-
elitist Sentiment?”, Research and Politics, Nisan-Haziran (2018): 1.

38 Norris ve Inglehart, (2018).
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cekilmemesi durumunda goc krizi sonrasi yiikii diger AB iiyesi iilkelerle
paylagmak durumunda kalacagini iddia etmistir. Diger yandan Muhafazakar
Parti’nin, UKIP’ten daha 6nce, Avrupa siipheciligi ve popiilist 6zellikleri
ozellikle 1997-2005 arasinda birlestirerek ne ¢ikardigmni vurgulamustir. %

UKIP’in kurulusundan itibaren Birlesik Krallik’in AB’den ¢ekilmesi
gerektigi diisiincesi en 6nemli hedefleri arasindadir. UKIP, basindan beri
Birlesik Krallik’in AB’den g¢ekilip ¢ekilmemesi konusunda referanduma
gidilmesi igin baskida bulunmustur. AB karsitligina ragmen, AP segimleri,
UKIP i¢in siyasi etkisini artirmasinda 6nemli bir ara¢ olmustur. 2014 AP
secimlerinde UKIP, 24 sandalye, Isci Partisi 20, Muhafazakar Parti 19
sandalye kazanmstir.®® 2014’teki AP segimlerinde UKIP ve diger AB
iilkelerinden pek c¢ok popiilist radikal sag parti de oylarin1 ve AP’deki
temsilci  sayilarimi  artirmiglardir. AP sec¢imleri sonuglari, Avrupa
siipheciliginin ve popiilist radikal sag partilerin AB diizeyinde daha da
yiikselmeye basladiginin  gostergelerinden  biridir.**  AP’ye  segilen
milletvekilleri ve temsil edilen siyasi partiler, hem daha fazla goriniirliik
hem de daha fazla siyasi etki kazanmaktadirlar. Ayrica grup kurmalar
durumunda  AB’den  finansal destek alabilmektedirler. ~ AB’nin
vatandaslarinin dogrudan oyuyla segilen tek kurumu olan AP’nin, ulusal
diizeyde de yarisan popiilist, Avrupa siiphecisi siyasi partilere hem mesruiyet
hem de finansal destek saglamasi biiyiik bir ¢eligki olusturmaktadir. UKIP,
AP secimleri aracilifiyla siyasi agidan giiclinii artirip, AB’den finansal
destek alamasaydi ulusal siyasette bu kadar etkili olabilmesi ve Brexit
siirecinde bu derece etkili olabilmesi de muhtemelen ¢ok zordu. UKIP’i
ornek alan Fransa’dan Front National*? (FN) gibi baz1 popiilist radikal sag
partiler de benzer stratejiler izleyerek kendi ulusal siyasetleri icin AP
secimlerini ve AB’den aldiklari finansal destegi kullanmaya
calismaktadirlar.*®

UKIP’in Brexit siirecinde oynadigi rol, diger AB tiyesi iilkelerdeki
popiilist radikal sag partiler tarafindan da 6rnek alinarak Avrupa siiphecisi
yanlarinin daha fazla 6ne ¢ikarilmasina, hatta daha ‘kati Avrupa siiphecisi’
bir pozisyona dogru kaymalarina yol agmistir. Diger yandan artan siyasi

3 T. Bale, “Who Leads and Who Follows? The Symbiotic Relationship between UKIP and
the Conservatives: and Populism and Euroscepticism”, Politics, Cilt 38, Say1 3, (2018):
263-270.

40 H. Farrell ve A. Newman, “Brexit, Voice and Loyalty: Rethinking Electoral Politics in an
Age of Interdependence”, Review of International Political Economy, Cilt 24, Say1 2,
(2017): 233-240.

41 Brack ve Startin, (2015): 240.

42 Partinin ad1 2018°de National Rally olarak degistirilmistir.

43 Farrell ve Newman, (2017): 238-241.
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rekabet ve karsilastiklarn farkli sosyo ekonomik krizler nedeniyle merkez
partiler de popilist partiler tarafindan One c¢ikarilan Avrupa siiphecisi
pozisyona adapte olmaya ¢alismaktadirlar.**

Ozellikle son yillarda ‘kati Avrupa siipheciligi® Birlesik Krallik’ta
merkez siyaset agisindan da etkisini artirmaktadir.®® Brexit referandumu,
Muhafazakar Parti icinde en 6nemli ayrim noktalarindan biri olan Avrupa
entegrasyonu konusunda farkliliklarin geldigi noktanin sonucudur.*® David
Cameron, 2015 genel se¢imlerinde yeniden secilmesi durumunda oncelikle
AB ile yeni bir miizakere siireci sonrasi yeni bir anlagsma yapilacagini ve
ardindan 2009°daki Lizbon Antlasmasi’ndaki 50. maddeye dayanarak
AB’den ¢ekilip ¢ekilmeme konusunda referanduma®’  gidilecegini
belirtmistir.*® Cameron, hem kendi partisi igindeki Avrupa siiphecilerini
yatistirmak hem de UKIP’in oylarin1 kendi partisine c¢ekme hedefiyle
Birlesik Krallilk’in AB iiyeligini referanduma gotiirme karart almigtir.*®
Cameron, referandum 6ncesinde AB’de kalma yoniinde bir sonug ¢ikacagin
beklemekteydi.®® 20 Subat 2016°da Cameron, AB ile miizakere siirecini
tamamlamistir. Ancak bu miizakere sonucunda Briiksel’den o6zellikle gog
politikalar1 konusunda bazi yeni ayricaliklar alinmasi, referandum kampanya
sirecinde ¢ok az etkili olmustur.®® Buna karsilik, UKIP’in popiilist
sOylemleri referandum kampanya siirecinde oldukga etkili olmustur.

Popiilizm ve Avrupa siipheciligi giderek daha i¢ ice gegmekte, artan
Avrupa siipheciligi kiiresel diizeyde giderek yiikselen popiilizmin bir
yansimasi olarak degerlendirilmeye baglamaktadir.? Brexit de diinyada
yiikselen popiilizm ve Avrupa siipheciliginin en 6nemli yansimalarindan

biridir.

I1. Brexit ve Popiilizm

Popiilizmin temel unsurlarindan biri elitler ve yerel halk ayrimdir.
Popiilist liderler kendilerinin halkin gergek sesi olduklarimi iddia ederler.

4 Pirro ve Taggart, (2018): 258-259.

4 Brack ve Startin, (2015): 240.

46 Hobolt, (2016): 1261.

47 1975’te Birlesik Krallik’ta Bagbakan Harold Wilson baskanligindaki Isci Partisi hiikiimeti
tarafindan Avrupa Toplulugu’nda kalip kalmama konusunda bir referandum yapilmisti. Bu
referandumda %67.2 AT’da kalmaktan yana olumlu oy kullanmistir.

48 Brack ve Startin, (2015): 240.

4 Norris ve Inglehart, (2018): 23.

30 Farrell ve Newman, (2017): 240.

51 Hobolt, (2016): 1261.

32 Leconte, (2015): 251.
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Mudde’nin belirttigi gibi popiilist radikal sag partiler, yerelci (nativist) bir
yaklasima sahiptir. Bu yaklasima gore yerel halktan olmayanlar, ulus-
devletin homojen yapisina bir tehdit olarak algilanir.®® Diger yandan, uzun
donemli  kiiltiirel degisim siireclerine  yoOnelik otoriter refleks,
kiiresellesmenin de etkisiyle giivenli, iyi maashi, mavi yakali islerin
kaybedilmesi gibi bireysel tecriibelerin de etkisiyle ‘ekonomik giivensizlik’
korkularinin artmasma yol agmaktadir.®® Popiilizm baz1 arastirmacilar
tarafindan kiiresellesme karsiti bir hareket olarak goriilmektedir. Popiilist
liderler, vatandaslar1 kiiresellesmenin risklerinden korumayi vadederler ve
statiikoyu degistirebileceklerini iddia ederler. Yerel cogunlugun daha
ayricalikli oldugu yeni bir siyaset tarzi vadederler.® Popiilist parti liderleri
cogunlukla karizmatik liderlerdir ve halkin duygularina hitap eden dogrudan
bir iletigsim dili gelistirmeyi basarirlar. Bu amagla sosyal medyay1 ¢ok yaygin
ve etkin olarak kullanirlar.

Merkez partilerin kiiresellesmeden olumsuz etkilenen vatandaslarin pek
cok sorununa ¢Oziim bulamamasi da popiilist radikal sag partilerin 6ne
cikmasinda etkili olmaktadir. Bu durum, elitlere kars1 giivensizlik ve elit
karsith@inin da artmasinda etkili olmustur. Popiilist partiler bu karmagik
sorunlara basit ¢dziimler bulabildiklerini iddia etmekte®® veya gdgmenler,
miilteciler gibi belli giinah kecilerini ileri siirerek sorunlarin nedenini onlara
baglayabilmektedirler. Steenbergen ve Siczek’in de belirttigi gibi, pek cok
Avrupa iilkesinde popiilist partilerin kiiresellesmenin yol actigr belirsizlikler
karsisinda kati go¢ politikalart gibi ¢6ziim Onerileri ileri siirerek insanlarin
duygularma hitap etmeye ¢alistiklar1 goriilmektedir.®”

Goodhart, Birlesik Krallik’ta halkin agirlikli olarak ikiye ayrildigim
iddia etmistir: Bir yanda belli bir yerden gelenler (those who come from
somewhere), genellikle kiiglik bir yerlesim biriminden gelen, daha
muhafazakar ve daha az egitimli olan kesimle, herhangi bir yerden gelmis
olanlar (those who could come from anywhere), bunlar genelde sehirlerde
yasayan, daha liberal bakis acisina sahip, genellikle iiniversite mezunu ve
diinyanin neredeyse her yerinde kendilerini evlerinde hisseden kesim
oldugunu iddia etmistir.*®

33 C. Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe, (Cambridge: Cambridge University
Press, 2007), 19.

34 Norris ve Inglehart, (2018): 18.

35 Mughan, vd. (2003); Zaslove, (2008); Mudde ve Kaltwasser, (2013); aktaran M. R.
Steenbergen ve T. Siczek, “Better the Devil You Know? Risk-taking, Globalization and
Populism in Great Britain”, European Union Politics, Cilt 18, Say1 1, (2017): 120-121.

36 D. Marsh, “Brexit and The Politics of Truth”, British Politics, Say1 13, (2018),
http://doi.org/10.1057/s41293-018-0076-x s. 79.

57 Steenbergen ve Siczek, (2017): 119.

38 Goodhart, (2017); aktaran Cox, (2017): 13.
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Goodwin ve Milazzo, Brexit siirecinde gégmen karsithigmin etkisinin
O6nemini vurgulamislardir. 2004’te Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin AB
iiyesi olmasindan itibaren Ingiliz segmenler, gociin ekonomik ve kiiltiirel
etkileri konusunda daha da hassaslasmstir.®® Gog krizinin de etkisiyle
Haziran 2015°ten itibaren referanduma kadar olan siirecte Birlesik Krallik’ta
vatandaslar tarafindan en 6nemli sorun go¢ olarak belirtilmistir.®® Brexit’e
destegin, 6zellikle ortalamadan fazla emeklinin, daha ¢ok vasifsiz is¢ilerin,
daha az egitimli vatandaglarin yasadigi, ayrica son 10 yil iginde diger AB
iiyesi lilkelerden gog¢ oranlarinda hizli artisin oldugu yerlerde yiiksek oldugu
goriilmektedir.®? Goodwin ve Milazzo da yaptiklar1 arastirma sonucunda
kimlik kaygilarinin Brexit referandumunda 6nemli unsurlardan biri oldugunu
belirtmislerdir. Avrupa kimligine daha yiliksek baglilik hissedenler arasinda
AB’den c¢ekilme yoniinde oy kullananlar ¢ok daha azken, giiglii ulusal
kimlige sahip olanlar arasinda AB’den ¢ekilme yoniinde oy kullananlar daha
fazladir.®?

Mudde agikca popiilist olan hareketlerle, merkez partiler iginde,
giiclenen popiilist hareketlere popiilist soylemlerle karsilik veren
kesimlerden bahsetmistir. % Marsh, Brexit siirecinde her ikisinin de etkili
oldugunu ileri siirmiigtiir. UKIP, bu popiilist yaklasimin Birlesik Krallik’ta
kurumsallagmis yansimasidir. Merkez partilerde yer alan siyasetciler
arasinda da AB’den ¢ekilme kampanyasim destekleyenler olmustur.®* Brexit,
UKIP ve lideri olan Nigel Farage’in en temel giindem konusuydu. Farage,
Brexit referandumuna gidis siirecini tetikleyen en 6nemli aktor olmustur.

UKIP, basindan beri AB karsiti olan bir partidir, ekonomik kriz ve go¢
krizi sonrasi popiilist 6zelliklerini de daha ¢ok one ¢ikarmaya baslamistir.
Hem ekonomik krizin hem de gog krizinin Birlesik Krallik’a dogrudan etkisi
cok az olmasina ragmen, Farage, halkta artan gé¢men kaygisin1 ve siyasi
elitlere karst artan siipheyi gordiikce giderek popiilizm ve Avrupa
siipheciligini sdylem ve politikalarinda dne ¢ikarmigtir. %

Brexit siirecinde AB’den ¢ekilme kampanyasi, Brexit’in ne anlama
geldigi ve muhtemel sonuglarimin neler olabilecegi iizerinde higbir bilgi

3% M. Goodwin ve C. Milazzo, “Taking Back Control? Investigating the Role of Immigration
in the 2016 Vote for Brexit”, The British Journal of Politics and International Relations,
Cilt 19, Say1 3, (2017): 450-451. Daha fazla bilgi i¢in bkz. McLaren ve Johnson, (2007).

%0 Goodwin, ve Milazzo, (2017): 460.

' Goodwin ve Heath, (2016); aktaran Goodwin, ve Milazzo, (2017): 452.

2 Goodwin, ve Milazzo, (2017): 458.

9 Mudde, (2004).

64 Marsh, (2018): 83.

65 Steenbergen ve Siczek, (2017): 119-121.

% Bale, (2018): 269-274.
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icermemekteydi. Sadece Birlesik Krallik’mn go¢ii kontrol edecegi ve AB’den
cekilmenin ekonomik a¢idan kazangli oldugunu iddia ettiler. Brexit
referandumu karmagik sorunlar icin basit bir ¢dziim yolu olarak &ne
siiriildii.®” Bu da popiilist yaklasimin en énemli yansimalarindan biri olarak
degerlendirilebilir. Siyasi elitlere karsi gliven sorunu, gé¢men karsitligi,
Brexit siirecinde de etkili olmustur. Tim bunlar popilizmin Snemli
ozellikleri arasindadir.

Browning, Brexit referandum siirecinde duygusal boyutun ve kimlik
politikalarinin etkisi lizerinde durmustur. Pek ¢ok kisi i¢in referandumun
derin bir duygusal tecriibe oldugunu, AB’de kalma veya AB’den ¢ekilmeye
ontolojik bir 6nem atfedildigini ileri slirmiistiir. Ayrica Brexit siirecinde
AB’de kalma ve AB’den ¢ekilme yanlilar1 arasindaki kutuplasma siyasetini
vurgulamigtir. AB’den ¢ekilme kampanyasinin 6zgiirliik ve egemenlik gibi
sozler vererek popiilist anlatilara dayandigini ifade etmistir. Diger yandan
AB’de kalma kampanyasinin ise, AB iiyeliginin Birlesik Krallik i¢in istikrar
ve ontolojik giivenligin kaynagi oldugu argiimanina dayandigini, Brexit’in
ise belirsizlik ve kaosa yol agabilecegi vurgusunun One ¢iktigini
belirtmistir.®®

AB’de kalma yanlis1i olanlarin temel vurgusu, Brexit’in ekonomik
riskleri {izerineydi. AB’den g¢ekilmekten yana olanlar ise yeniden sinirlarin
kontroliiniin Birlesik Krallik’in eline gececegini ve gdciin sinirlandirilacagini
iddia ediyorlardi. Her iki tarafin da kampanyasi negatif bir sdyleme
dayaniyordu. AB’de kalmaktan yana olanlar, Brexit’in getirecegi ekonomik
belirsizlikler nedeniyle segmenlerin statiikoyu tercih edecegini diisiiniiyordu.
AB’den c¢ekilme yanlisi olanlar ise, referandumun Birlesik Krallik’in
yeniden yasa yapma, sinirlarini koruma haklarini geri alma agisindan 6nemli
bir sans oldugunu ileri siirliyorlardi. Cekilmeden yana olanlarin
argiimanlarindan biri de Cameron’a ve hiikiimetine olan giivensizlikti.
Ayrica varolan diizen karsiti sOylem de c¢ekilmeden yana olanlarda &ne
cikmaktadir. Cekilmeden yana olanlar, Brexit referandumunu siradan
vatandaglarin Briiksel’deki elitlerden kontrolii geri alabilmeleri i¢in bir sans
olarak gostermiglerdir.®®

Popiilist soylem sadece UKIP fiyelerinde degil, ayrica hiikiimetin
bakanlar1 ve vekilleri arasinda da goriilmekteydi.”® Geleneksel degerlerin,
toplumun homojen yapisinin korunmasi diisiincesi de kampanya siirecinde

7 Marsh, (2018): 85.

% C. Browning, “Brexit Populism and Fantasies of Fulfilment”, Cambridge Review of
International Affairs, (2019), https://doi.org/10.1080/09557571.2019.1567461, ss. 2-11,

% Hobolt, (2016): 1262-1264.

70 Editorial, (2017): s. 7.
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one c¢ikmistir. UKIP’in o donemki lideri Farage, kendini Birlesik Krallik
halkim1 Briiksel’in hegemonyasindan kurtaran, 6zgiirliigiine kavusturan lider
pozisyonunda gostermeye calismistir. ABD Baskani Donald Trump da
Brexit referandumu kampanya siirecinde AB’den ¢ekilme yanlilarim
desteklemis, Farage da Trump’in se¢cim kampanyasi siirecinde destekleyici
bir konusma yapmustir.”* Farage ve Trump’in birbirine verdigi destek de son
yillarda popiilist liderler arasinda artan igbirligi 6rneklerindendir.

Wilson, Trump’in se¢im kampanyasiyla, Brexit’te AB’den c¢ekilme
yanlist olan kampanya arasinda kampanya stratejileri, kullanilan retorik ve
secmenlerin  sosyal tabanlar1 agisindan benzerlikler oldugunu ve
demokrasilerde son donemdeki sag popiilist dalganin bir yansimasi
olduklarimi belirtmigtir. Her iki kampanyada da gociin azaltilacag
vurgusunun 6n planda oldugunu belirtmistir. Ayrica Brexit’te AB’den
cekilme hedefi vurgulanirken, Trump’in da serbest ticaret anlagsmalarina
karsi oldugunu ifade etmistir. Her iki kampanyada da dogrulardan g¢ok
gergek dis1 haberlerin etkili oldugu goriilmektedir.”

Hem Brexit siireci hem de Trump’in seg¢ilmesinde ‘post-truth’
kavraminin yansimasi goriilebilmektedir. ‘Post-zruth’ kavrami 2016’da
Oxford Ingilizce sozliigiinde sdyle tammlanmistir. “Somut gerceklerin
giderek kamuoyunu etkilemede daha az etkili oldugu, bunun yerine duygular
ve kisisel inanglarin ¢ok daha etkileyici oldugu durumlari tanimlamak igin

kullanilan kavram”.”®

Diger yandan, Birlesik Krallik uzun yillar boyunca Tiirkiye’nin AB
iyeligini en ¢ok destekleyen iilkeler arasinda olmustur. Ancak Brexit
kampanya siirecinde c¢ekilmeden yana olan kampanyada Tiirkiye’nin AB
iyeligine karsi soylem de yiikselen popiilist yaklasimin yansimalarindan biri
olmustur. Go¢ konusunda vatandaslarin hassasiyetinin farkinda olan UKIP,
kampanya siirecinde Tiirkiye’nin de yakinda AB’ye iiye olacagimi iddia
ederek™ halkta yaygin olan gd¢ kaygisini daha da artirmaya ¢aligmustir.
UKIP, Brexit kampanya siirecinde “gok agiktir ki Tiirkiye Asyali bir tilkedir
ve AB’ye iiye olamaz” sdylemini vurgulamistir.”® Diger yandan, c¢ekilme
yanlist kampanyada Birlesik Krallik’in da destegiyle Tiirkiye’nin de AB’ye
ilye olacagt ve bunun da milyonlarca yeni gd¢menin Birlesik Krallik’a

71 Quinn, (2017); aktaran Ugorji, (2018): 4.

2 G. K. Wilson, “Brexit, Trump and the Special Relationship”, The British Journal of
Politics and International Relations, Cilt 19, Say1 3, (2017): 543-545.
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Drivers and Future Scenarios”, FEUTURE Online Paper, Say1 19, (Nisan 2018): 11.
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gelmesi demek oldugu iddia edilmistir.”® AB’de kalma kampanyasi
yiirlitenler genelde savunmada kalmiglar ve Brexit taraftarlarinin giindem
belirleme {istiinliiklerini yikamamiglardir.”” Cameron “6niimiizdeki on yillar
icinde Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasmin ¢ok zor oldugunu, siire¢ boyle
devam ederse Tiirkiye’nin ancak 3000°de AB’ye liye olabilecegini” iddia
etmistir.”® Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siireciyle ilgili gergeklikten uzak bu
tarz  sOylemlerin kampanya silirecindeki etkisi de popiilizmin
yansimalarindandir.

Popiilist liderler demokrasilerde siyasi otoritenin tek mesru kaynaginin
halka dayandigin1 vurgularlar. Siradan vatandasin, ‘sessiz ¢ogunlugun’ sesi
olduklarin1 ve bunun gercek demokratik yonetim oldugunu iddia ederler.
Popiilist liderler sadece kendilerinin siradan halkin sesini yansitabildiklerini
ve tehditlere karsi kolektif giivenligi yeniden saglama kapasitesine sahip
olduklarimi savunurlar. Brexit referandumunun oldugu aksam UKIP lideri
Farage da “bu gergek insanlarin... siradan insanlarmn zaferidir...” demistir.”

23 Haziran 2016°da yapilan Brexit referandumuna katilim oran1 yiiksek
olmustur (72.2%).2° Brexit referandumunda AB’den cekilmeden yana oy
kullananlarin daha ¢ok diisiik gelirlilerin ¢ogunlukta oldugu ve yogun
igsizligin oldugu bolgelerde oldugu goriilmektedir. Bu da ‘ekonomik
giivensizlik’ yaklasiminin Brexit siirecinde etkili oldugunu gostermektedir.
Yabanci diismanligt ve gogmen karsithinin daha ¢ok homojen kirsal
bolgelerde ve daha ¢ok yash vatandaglar arasinda yaygin oldugu
goriilmektedir. Bu gruplarin cokkiiltiirlii, farkliliklarin bir arada yasadigi
toplumsal yagami ¢ogunlukla tehdit olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Buna
karsilik, daha geng nesiller arasinda ve toplumsal olarak farkliliklarin oldugu
kozmopolit yerlerde okumus, calismis veya yasamis insanlarda yabancilara,
gocmenlere karsi boyle bir tehdit algismin pek fazla olmadig
goriilmektedir.®! Ashcroft ve Bevir, ¢alismalarinda Brexit referandumu
sonucunda c¢okkiiltiirliiliige karsi olan tepkinin etkisini vurgulamistir.
Cokkiiltiirliiliige dayali bir ulusal kimlik yaratma c¢abalarinin, kendi ulusal
kimlik tanimina tehdit olarak algilayanlar tarafindan direncle karsilandigim
belirtmislerdir.82

76 J. Ker-Lindsay, “Turkey’s EU Accession as a Factor in the 2016 Brexit Referendum”,
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Hobolt da ¢alismasinda popiilizmin referandumda Birlesik Krallik’in
AB’den ¢ekilmesi yoniinde destek oraninda etkili oldugunu iddia etmistir.®
lakhnis, vd. de arastirmalari sonucunda benzer bir sonuca varmiglardir.
Brexit referendumunda AB’den ¢ekilmeyi destekleyenlerin AB’ye karsi
yerel, ulusal olan1 savunan bir tepki oldugunu ve Brexit’in popiilist radikal
sagin yiikseliginin bir yansimasi oldugunu iddia etmislerdir. [akhnis, vd.’nin
yaptig1 arastirma sonucunda Birlesik Krallik’ta yiiksek diizeyde yerelci
(nativist) yaklasima sahip insanlar arasinda AB’den ¢ekilmeye olan destegin,
daha az yerelci yaklagima sahip olanlara gore daha yiiksek oldugu
goriilmiigtiir. Brexit referandumunda AB’den c¢ekilme yoniinde oy
kullananlar, AB’yi tehdit olarak algilayip yerelci bir tepki olarak
degerlendirmislerdir. Bu nedenle Brexit referandum sonucu da popiilist bir
tepki olarak degerlendirilebilir.2*

Brexit’te AB’den cekilme yoniinde olan kampanyada goriilen diizen
karsit1 (anti-establishment) yaklasim, son yillarda Avrupa’nin pek ¢ok
iilkesinde popiilist radikal sag partilerin yiikselisinde etkili olmustur. Ortak
endiseler arasinda gocle ilgili korkular, ekonomik olarak kisitl imkanlar ve
siyasi yonetici sinifa yonelik kizginligin etkili oldugu goriilmektedir. &

Brexit siirecinde AB’den ¢ekilme kampanyasinda referandum, siradan
insanlarla siyasi sistem arasinda bir savas gibi yansitilmistir. Bu da
Mudde®®’nin de belirttigi gibi, popiilist yaklagimlarda temel ayrim olarak
vurgulanan ‘temiz halk’ ve ‘yolsuzluga karigsmis elit’ ayriminin bir
yansimasidir.®’

Goc¢ konusu, referandum kampanyasi siirecinde vatandaglar tarafindan
en Oonemli sorun olarak algilanmistir. Gogiin muhtemel etkileri ve kimlikle
ilgili kaygilarin Brexit siirecinde ¢ok etkili oldugu goriilmektedir.®®
Tiirkiye’nin AB’ye iiyeligi konusu da bir yandan gog, diger yandan da
yabanci diismanlig1 ve Islamofobi ile baglantili olarak referandum siirecinde
cekilme yanlisi kampanya tarafindan oOne ¢ikarilan konularin basinda
gelmistir.®® Brexit referandum sonucu, hem Birlesik Krallik, hem de AB
tarihi agisindan énemli doniim noktalarindan biridir.*® Marsh’in da belirttigi
gibi Brexit’in sonuglarinin belirsizligi hala devam etmektedir. ** Ozellikle de
Birlesik Krallik agisindan bu belirsizlik ¢ok daha yogundur.

$ Bkz. Hobolt, (2016).

8 Takhnis, vd., (2018): 5.

85 Hobolt ve Tilley, (2016); aktaran Hobolt, (2016): 1260.
$ Mudde, (2004).

$7 Hobolt, (2016): 1266.

8 Goodwin ve Milazzo, (2017): 462.

8 Ker-Lindsey, (2018): 11.

% Goodwin ve Milazzo, (2017): 462.

91 Marsh, (2018): 88.
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Sonug¢

Brexit referandumu sonrasi yaganan belirsizlik, ekonomik kriz ve gd¢
krizi sonrasi AB projesinin karsilastig1 en 6nemli krizlerden biridir. Brexit,
etkisi artan populizmin ve radikal sag partilerin yiikselisinin O6nemli
yansimalarindan biridir.

Foreign Policy dergisi editorlerinden Moises Naim de, popiilizmin
ciddiye alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Ona gore popiilizm retoriksel
bir taktiktir, giicii ele gecirmek ve elden birakmamak i¢in kullanilan bir
stratejidir.®> Trump’in ABD baskani secilmesi de Avrupa’daki popiilist
radikal sag partilerin 6z giivenini arttirmustir. Popiilist radikal sag partiler,
son yillarda daha goriiniir olmus, liderleri birbirleriyle daha sik goériismeye
ve Ozellikle Mayis 2019’daki AP secimleri oncesi daha yakin isbirligi
yapmaya ¢alismislardir.

Diger yandan, merkez partiler, popiilist radikal sag partilerin yiikseligini
gordiikge oylarin1 kaybetmemek i¢in popiilist radikal sag partilerin soylem
ve politikalarini1 kendilerine 6rnek almaya baglamislardir. Popiilist radikal
sag partiler, parlamentolarinda az sandalyeye sahip oldugu iilkelerde bile
hiikkiimetleri ~ iizerinde baski  yapabilmekte ve siyasi giindemi
etkileyebilmektedirler.®® Birlesik Krallik’ta UKIP’in Brexit siirecindeki rolii
buna en iyi Ornektir. Mayis 2015 genel segimlerinde UKIP sadece bir
sandalye kazanabilmistir ama AB ve go¢men Kkarsiti soylemin
yayginlagmasinda, ayrica Muhafazakarlarin Brexit referandum siirecine
gitme karar1 vermesinde de etkili olmustur.®*

Goodwin ve Milazzo’nun da belirttigi gibi Brexit siirecinde go¢ karsiti
popiilizm 6nemli rol oynamustir.*® Richardson da Brexit referandumunun
sonucunda Birlesik Krallik’ta Muhafazakar Parti icindeki ayriliklar, artan
goce karsi sert tepki gibi bazi i¢ faktorler disinda kiiresellesmenin etkileri
iizerinde durmustur. Tim bunlarin sonucunda da popiilist bir tepki
olustugunu belirtmistir. AB ile ilgili problemlerin de kiiresellesmenin
olumsuz yansimalariyla ilgili goriildigiinii iddia etmistir. Politika yapim
siireglerinin Briiksel’e ge¢mesiyle, ulusal diizeyde ortaya ¢ikan boslugun AB
karsit1 siyasi partiler tarafindan dolduruldugunu ileri siirmiistiir.*® Tiim bu i¢
ve dis faktorlerin etkisiyle AB’de kalmaya yonelik rasyonal nedenlerin etkisi

2 Moises Naim, (2017); aktaran Cox, (2017): 13.

%3 Harmel ve Svasand, (1997); aktaran Norris ve Inglehart, (2018): 12.

% Clark vd., (2017); aktaran Norris ve Inglehart, (2018): 12.

% Goodwin ve Milazzo, (2017): 450.

% J. Richardson, “Brexit: The EU Policy-Making State Hits the Populist Buffers”, The
Political Quarterly, Cilt 89, Say1 1, (Ocak-Mart 2018): 118-119.
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azalmig, bunun yerine AB’den ¢ekilme yoniindeki kimlik, kiiltiir, giivenlik
ve egemenlik kaygilarina yonelik duygusal sOylemler daha fazla ©ne
cikmustir.

Inglehart ve Norris’in de belirttigi gibi siyasette yeni ayrigsma,
gelencksel sag-sol ayrimindan ¢ok giderek kozmopolit bakis agisiyla
popiilist bakis agilar1 arasinda ortaya ¢ikmaktadir.®” Brexit referandumu da
bunun yansimalarindan biridir.

Brexit siireci son yillarda kiiresellesme sonucunda diinyada artan sosyo
ekonomik kaygilarm da etkisiyle yiikselen popiilizmin en Onemli
yansimalarindan biridir. Ekonomik ve Kkiiltiirel agidan kiiresellesmenin
imkanlarindan ~ faydalandigim1  diisiinen kesimle bu imkanlardan
faydalanamayanlar arasindaki ayrim giderek biiyiimektedir. Ilk grup serbest
ticaret politikalari, daha fazla uluslararasi igbirliginden yanayken, ikinci grup
kapali sinirlar ve daha az gé¢menden yanadir. Bu ayrim ve kutuplasma,
ekonomik kriz ve go¢ krizi sonrast daha da biiylimiistiir. Bu ayrim, popiilist
radikal sag partiler tarafindan fark edilerek elit ve sistem karsiti birer hareket
olarak mobilize edilebilmistir. Kiiresellesmeden kazananlarin Brexit
referandumunda daha ¢ok AB’de kalmaktan yana oy kullandiklari,
kaybedenlerin ise daha ¢ok AB’den ¢ekilme yoniinde oy kullandiklari
goriilmiistiir.%®

Brexit sonrasinda AB {iyesi diger iilkelerde de AB’de kalmaya devam
edip etmemekle ilgili benzer referandumlarin giindeme gelebilecegi
tartigildi. Brexit referandumu sonrasinda Fransa, Hollanda, Danimarka gibi
bazi AB iiyesi iilkelerdeki popiilist radikal sag parti liderleri de kendi
iilkelerinde benzer referandumlarin yapilmasi gerektigini belirttiler. Ancak
bu iilkelerde Birlesik Krallik’tan farkli olarak merkez partiler AB’den yana
olan konumlarini korumaktadirlar.®® Ancak Brexit referandumu sonrasinda
Birlesik Krallik’ta siyasi istikrarsizligin artis1 ve siirecin uzamasiyla birlikte
Mayis 2019°daki AP segimleri dncesinde Italya’dan League veya Fransa’dan
National Rally gibi partilerin ¢ogu AB’den ayrilma sOylemi yerine, iye
devletlerin daha fazla yetki sahibi olacagi bir AB’ye doniistiirme hedeflerini
vurgulamislardir.’® Bu nedenle orta vadede AB iiyesi diger iilkelerde benzer
bir AB’den ayrilma referandumu diizenlenmesi zor bir ihtimal olarak
goriinmektedir. Diger yandan Brexit’in 31 Ocak 2020°de gergeklesmesi
sonrast Iskogya’nin Birlesik Krallik’tan ayrilma konusunda yeni bir
referandum tartigmasinin 6ne ¢iktigi goriilmektedir.

97 Norris ve Inglehart, (2018).

% Hobolt, (2016): 1272-1273.

2 A.ge., 1271.

100 yan Kessel, vd., (2020): 67-72.
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Diger yandan, Hobolt'un da belirttigi gibi Avrupa entegrasyon
stirecinde vatandaglarin destegi cok daha 6nemli bir unsur olmaya devam
edecektir. Bu nedenle Avrupali siyasi liderler i¢in en 6nemli zorluklardan
biri hem ulusal diizeyde hem de AB diizeyinde kiiresellesmenin ekonomik
imkanlarindan faydalanamayan ve ulusal kimliklerinin ve kiiltiirlerinin gog
ve Avrupa entegrasyonu gibi nedenlerle tehdit altinda oldugunu diisiinen
insanlarin kaygilarma ¢oziim bulmaktir,0!

AB, 6zellikle son yillarda ekonomik kriz, go¢ krizi, ardindan Brexit gibi
iist iiste ¢ok Onemli zorluklarla karsilagsmistir. Bu krizlerden daha ¢ok
populist radikal sag partiler faydalanmis ve Avrupa siiphecisi sdylemlerini
daha fazla 6ne ¢ikarmaya baslamislardir.'%

Manners’in da One siirdiigii gibi ekonomik kriz, go¢ krizi, AB’ye
glivenin giderek azalmasina ve Avrupa entegrasyonunun giderek duygusal
faktorlerin daha etkili oldugu bir konu haline doniismesine yol agmaktadir.
Kemer sikma politikalarina yonelik 6fke, radikal sag partilerin AB’ye karst
duydugu tepki veya daha federal Avrupa yanlilarinin duydugu tutku, Avrupa
entegrasyonunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in duygularin giderek daha fazla
onem kazandigimi gostermektedir. Sadece kisisel ¢ikar hesabina dayali
olarak, rasyonel agidan AB’ye destek oranini agiklamak artik pek miimkiin
degildir. Manners, Avrupa entegrasyonunun analiz edilebilmesi igin siyasi
ve psikolojik siireglerin karsilikli etkilesiminin anlasilmasi gerektigini ileri
stirmiigtiir. Brexit referandum siirecinde de AB’de kalma yanlisi olan
kampanyada rasyonalite ve AB iiyeliginin ekonomik nedenleri iizerinde
duruldugunu, diger yandan, AB’den ¢ekilme kampanyasinda ise duygularin
on plana ¢iktigini vurgulamistir.’% Manners, ayrica AB’de kalma ve AB’den
cekilme yanlilar1 arasinda sosyal psikoloji agisindan i¢ grup ve disardakiler
ayriminin olustugunu ve UKIP gibi popiilist radikal sag partilerin de korku
siyaseti araciligiyla ontolojik gilivenlik kaygilarint 6ne ¢ikardigini ileri
stirmiigtiir. Popiilist ve sistem karsit1 siyasetin ‘kontroliin geri kazanilmas1’
amaciyla nostaljik bir gegmise doniis vurgusu yaptigini belirtmistir. 14

Birlesik Krallik’in referandum sonrasi siirecteki eski basbakani Theresa
May doneminde, AB ile yapilan uzun miizakere siirecinden sonra AB’den
cekilme planm1 Ocak 2019’da parlamentoya getirilmis ancak tarihi bir farkla
(230 oy) reddedilmistir. Daha sonraki iki seferde de parlamentoda

101 Hobolt, (2016): 1273-1274.

102 Pirro ve Taggart, (2018): 253.

103 T, Manners, “Political Psychology of European Integration: The (Re)production of Identity
and Difference in the Brexit Debate”, Political Physchology, Cilt 39, Say1 6, (2018): 1213-
1215.

104 Age., 1228,
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reddedilmesinin ardindan Birlesik Krallik’in Brexit’le ilgili nihai karara
varma tarihi 29 Mart 2019°dan 6nce 12 Nisan’a ardindan da 31 Ekim’e
ertelenmistir. Birlesik Krallik’in AB ile kuracag: iliski tiiri hem AB’nin
gelecegini hem de Birlesik Krallik’in diinyadaki yerini etkileyecektir.'%®

Brexit’e ragmen Birlesik Krallik da Mayis 2019°daki AP secimlerine
katilmistir. UKIP 6rneginde de goriildiigii gibi popiilist radikal sag partiler,
AP secimlerini ve AB’den aldiklar1 finansal destegi kullanarak ulusal
diizeyde etkilerini, goriinilirliikkleri ve mesruiyetlerini de artirmaya
calismaktadirlar. UKIP’in eski lideri Farage, 2019°da Brexit partisini
kurmustur. Brexit partisi Mayis 2019°daki AP se¢imlerini %30.79 oy alarak
Birlesik Krallik’ta birincilikle tamamlamistir.}% Brexit’in 31 Ocak 2020°de
resmi olarak gerceklesmesiyle birlikte Farage’in da aralarinda yer aldig:
Birlesik Krallik’tan secilen 73 AP milletvekili, AP’deki yerlerini
kaybetmistir. Brexit sonrasi Birlesik Krallik, AB kurumlarindaki ve
ajanslarindaki tiim gorevlerini de birakmustir.” Birlesik Krallik’tan segilen
AP milletvekillerinin ayrilmasiyla bosalan sandalyeler tiim siyasi partiler
arasinda dagitilmistir ve AP milletvekili sayist 751°den 705’e inmistir. Bu
stireg sonucunda agsir1 sag partilerin olusturdugu Kimlik ve Demokrasi
(Identity and Democracy) grubu AP’de dordiincii parti konumuna
yiikselmistir.

Bagbakan Theresa May, Brexit krizini asamaymca 7 Haziran 2019
itibariyla istifa ettigini duyurmustur. May’in yerine Muhafazakar partinin
liderligine Brexit’in savunucularindan Boris Johnson se¢ilmis ve basbakan
olmustur. Brexit’in 31 Ocak 2020’de ger¢eklesmesinin ardindan 11 ay
siirecek gecis siireci baslamistir. Bu donemde Birlesik Krallik’in AB ile
iligkilerinde bir¢ok diizenleme ayni sekilde devam edecektir. Bu siire
icerisinde basta ticaret olmak {izere ayrilik sonrasi AB ile Birlesik Krallik
iliskilerini yeniden diizenleyecek bir anlasma yapilmas1 éngoriilmektedir. %8

105 New York Times, “A Simple Guide to Why It Matters and What Happens Next”, (3 May1s
2019), Erisim tarihi: 22 Haziran 2019,
https://www.nytimes.com/interactive/2019/world/europe/what-is-brexit.html

106 BBC Tiirkge, “Avrupa Parlamentosu Segimi: ingiltere’de Brexit Partisi Zafer Kazandi:
iktidardaki Muhafazakar Parti Yiizde Dokuza Geriledi”, (27 May1s 2019), Erisim, 23
Kasim 2019, https:/www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-48417901; 2019 European
Election Results, https://www.europarl.europa.eu/election-results-2019/en/united-
kingdom/

197 BBC, “Brexit: What will Challenge after Friday, 31 January?”, (1 Subat 2020), Erisim: 12
Subat 2020, https://www.bbec.com/news/uk-politics-51194363

108 BBC Tiirkge, “Brexit: Ingiltere’nin Gegis Déneminin Sonuna Kadar Cézmesi Gereken 5
Konu”, (2 Subat 2020), Erisim:12 Subat 2020, https://www.bbc.com/turkce/haberler-

dunya-51349444
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Sonug olarak, merkez partilerin, popiilist radikal sag partilerin sdylem
ve politikalarin1 taklit etmek yerine, kiiresellesmenin yarattift sosyo
ekonomik sorunlar, 6zellikle issizlik, artan gelir esitsizligi, vatandaslarin
ozellikle gogmenlerle ilgili kiiltiirel ve kimlik kaygilarina somut alternatif
¢Oziim yollar1 bulabilmeleri ve en etkili iletisim yollarin1 bularak bunlart AB
vatandaslarina aktarabilmeleri, Avrupa’da popiilist radikal sag partilerin
yiikselisinin, Brexit, vb. slireclerin oniine gecilebilmesi, ve AB’nin gelecegi
acisindan ¢ok onemlidir. AB’nin de varolan sosyo ekonomik sorunlara yeni
somut ¢oziim yollar1 bulmasi, AB vatandaglar1 ile daha etkin bir iletisim
stratejisi gelistirilmesi ve popiilist radikal sag partilere yonelik nasil bir
sOylem ve politika gelistirilmesi gerektiginin daha ¢ok incelenmesi ve
tartisilmast gerekmektedir. Zorlu gecen Brexit siirecinin de etkisiyle Brexit
benzeri AB’den c¢ekilme referandumunun baska bir AB iiyesi iilkede
yapilmasi yakin gelecekte pek muhtemel goriinmese de, popiilizmin, post-
truth (gergek Otesi) anlayisin yaygmn oldugu bu dénemde kiiresellesmenin
etkisiyle artan sosyo ekonomik sorunlara ve artan diizensiz gé¢ nedeniyle
insanlarin yiikselen kimlik, kiiltiirel kaygi ve korkular1 igin de yeni ¢6ziim
yollart1 bulunmaya caligilmas1 gelecekte Avrupa ve diinyada ortaya
¢ikabilecek benzer risklere kars1 dnemlidir.
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