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Tarkiye'de yazili ve s6zlu ¢evirmen yetistirmeyi hedefleyen lisans programlarina her yil
yenileri eklenmektedir. 2021 yili itibariyle, farkl dil giftlerinde ¢eviri egitimi veren 35'in Gizerinde
lisans bdlimU bulunmaktadir. Bu lisans boélimleri, esit imkanlara sahip olmayan farkli sehir-
lerde bulunmakta ve Universiteye giris sinavi sonuglarina gére farkli diizeylerde 6grenci kabul
etmektedir. Bunun yani sira, Glkemizde mutercim tercimanlik ve geviribilim bélimlerinin kisa
tarihi g6z 6ndne alindiginda, lisans egitiminde gérev alan 6gretim elemanlarinin yalnizca ge-
viribilim alanindan degil, yabanci dil egitimi, dilbilim ve dil-edebiyat disiplinlerinden yetistigi bi-
linmektedir. Ceviri boélimlerindeki bu cesitlilik ders igeridi, 6drenciden beklentiler ve
degerlendirme konularinda birbirinden farkli yaklagimlara neden olmaktadir. Bu dogrultuda,
alandaki rastlantisal yaklasimlarin 6ntine ge¢mek, bilimsel ve nesnel egitim yéntemleriyle ce-
viri alaninda ihtiyag duyulan kaliteli is gtictin yetistirmek amaciyla akademik geviri egitimi lize-
rinde durulmasi gereken bilimsel bir arastirma alani olarak dikkat cekmektedir. Ozellikle 6lgme-
degerlendirme, 6gretim slrecinin hedeflere ulasip ulasmadiginin somut olarak tespit edilmesi
acisindan akademik geviri egitiminde énemli bir yere sahiptir.

Mersin Universitesi Almanca Miitercim Terciimaniik Bslimi Ogretim Uyesi Dog. Dr.
Emra Durukan’in Ceviri Ogretimi: Hedef ve Olgme baslikli kitap ¢alismasinin odak noktasini
ceviribilim ve mitercim tercimanlik bélimlerinde, 6grenci gevirilerinin degerlendirilmesi ve not-
landiriimasindaki standart eksikligi olusturmaktadir. Durukan’a gére, her bélim ve égretim ele-
mani bazinda farkli yaklasim ve ydntemler bulmak mdmkin olup, ceviri 6gretiminin
6lctiimesinde nesnel bir yaklagim eksikligi géze ¢arpmaktadir. Bu eksiklik hem geviri 63renci-
leri hem &6gretim elemanlari nezdinde, 6lgcme degerlendirme slrecinin seffafligi, nesnelligi ve
bilimselligi konusunda soru isaretlerine neden olmaktadir. Ayni zamanda, farkl Gniversiteler-
den 6grenciler ayni diploma ile piyasada yer edindiginden, seffaf ve bilimsel bir 6lcme deger-
lendirme streci, adil bir isglcl piyasasi i¢in de 6nemli gérilmektedir.

Akademik c¢eviri egitimi, hem Ulkemiz 6zelinde hem de diinya alanyazinda ceviribilimin
6nemli bir arastirma alanini olusturmakla birlikte, yazili ve s6zIU geviride élgme ve degerlen-
dirmeye ybnelik calismalar ve geligtirilen rubrikler cogunlukla geviri edinci kavrami etrafinda
sekillenmistir (Akbulut, 1997, Way, 2008; Lee, 2008; Orlando, 2011; Hurtado Albir, 2015;
PACTE, 2000, 2014, 2015, 2019). Benzer sekilde, nesnel bir 6lgme aracinin gelistiriimesi ama-
cini giden Durukan, éncelikle kapsamli bir ¢eviri edinci kavramini 6ne strmas ve bu kavramin
gundmuz kosullari ile sinirlandiginin altini gizerek, hedef belirleme Uzerinde galismistir. Yazar,
calismasinda 6grencilere hedef davraniglari kazandirirken gésterilen geviri performansinin ve
6gretim surecinin nesnel ve bilimsel temellere dayanarak él¢tlmesi ve degerlendiriimesine y6-
nelik analitik dereceli puanlama anahtarlari sunmaktadir.

Bu dogrultuda kitap yedi ana bélimden olusmaktadir. ilk ti¢ boltim geviribilim, geviri 63-
retimi ve geviri edinci ile ilgili kapsamli kavramsal tartismalar sunmaktadir. Egitim mi? Ogretim
mi? baslikli ilk bélimde geviri alaninda neredeyse esanlamli olarak kullanilan geviri egitimi ve
ceviri 6gretimi kavramlarindan hareketle, egitim ve 6gretim kavramlari arasindaki fark irdelen-
mektedir. Buna gére, aile, kulttr, toplum ve okul gibi ¢oklu etmenleri kapsayan egitim, yasam
boyu ve rastlantisal bir stirece isaret ederken, 6gretim belirli hedef ¢iktilarina ulasma hedefiyle,
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belirli bir programa goére planh sekilde yuratulir. Bu temel kavram incelemesinin ardindan, Du-
rukan geviri bélimlerindeki faaliyetlerin niteligini 6gretim olarak tanimlar ve ¢alismasi boyunca
da c¢eviri 6gretimi kavramini kullanir.

Kavramsal tartismalarin sirdigu ikinci bélimde ise, bilim, edim ve égretim kavramlari
arasindaki iligkiler cevirilim gergevesinde ele alinmaktadir. Ceviribilimin bir alt alanini olusturan
ceviri 6gretimi, ceviribilimden elde ettigi verilerle gelismektedir. Benzer sekilde, ¢eviri edimin-
den veri elde eden geviri 6gretimi, edim alanina da nitelik kazandirmaktadir. Buna gére, bu ¢
unsur birbirinden ayri distnutlemez.

Kavram tartigmalarinin yer aldigi son bélim olan Ug¢lncu bdlimde ise geviri, eding ve
ceviri edinci kavramlari kapsamli bigimde ele alinmigtir. Alanyazin arastirmalari Gzerinde te-
mellenen bu bélimde Durukan (2018), geviriyi sdyle tanimlar: “Ceviri, alt edinglerden olusan
bir ceviri edinci gerektiren bir eylem slreci olarak geviri edimi sonunda ortaya ¢ikan bir geviri
ariinind kapsar” (s.59). Bu tanima gére, ¢eviri edinci i¢ asamali alt edingler dizgesinden olus-
maktadir. Bunlar, ¢bziimleme, eslestirme ve olusturma asamalaridir.

Dérdiincl bolimde akademik geviri 6gretimindeki hedefler, Ertlrk (2013)'Gn siniflandir-
masina dayanarak, Uzak, Genel ve Ozel olmak (izere i¢ baslik altinda toplanmistir. Belirlenen
hedeflerin Gonzalez Davies (2004)’in isaret ettigi Uzere verilen egitimin dizeyi ve Kiraly
(2000)’nin belirttigi Gzere geviri ve geviri edinci tanimlarina bagh kalarak ¢evirinin dogasina
uygun olmasi dikkate alinmistir. Bu hedeflerin ayri bagliklar altinda irdelenmesinin ardindan,
s6z konusu hedeflerin ceviri 6gretimine ne sekilde uyarlanabilecegi tartisiimistir. Ceviri edinci
ve 6gretim hedefleri 6zelinde gizilen kuramsal ¢ergeveye dayanan Durukan, 6zellikle edim
odakh derslerde 6zel hedeflerin neler oldugunun somut bir sekilde tanimlanmasi gerektiginin
altini gizmektedir.

Galismanin besinci b6limu yukarida sézi edilen hedeflerin belirlenmesine ydneliktir. Ya-
zarin, degerlendirmede ilk adim olarak gérdigu hedef belirleme asamasinda, Bloom taksono-
misinden yararlanilarak, edim odakli geviri derslerindeki hedef davraniglari belirlenmistir. Bu
davranislar, Bilgi, Analiz Yapma, Anlama, Uygulama, Sentez Yapma ve Degerlendirme olmak
Uzere alti farkli ana baglik altinda kategorize edilmistir. Yazar daha sonra olusturdugu hedef
davranislar tablosunu yazili ve sézli geviri 6gretimi igin 6zellestirmistir. Bu kapsamda sunulan
Onerilerin yalnizca geviri edimi odakh dersler degil, dil edinci gelistirici dersler ve kuram bilgisi
gelistirici dersler igin de 6rnek teskil edebilecegi belirtilmigtir.

Galismanin altinci bélimunde, bir édnceki bélimde belirlenen hedef davranislar teme-
linde geviri 6gretimindeki degerlendirme ve élgcme sireglerinde kullanilabilecek, yazili ve sézlu
ceviri dersleri igin analitik puanlama anahtarlari olusturulmustur. Buna gére, bir analitik dereceli
puanlama anahtari toplam sekiz adet ceviri alt edincini 6lgmektedir. Puanlama anahtarinda,
belirlenen hedef davraniglara yénelik 3’li degerlendirme ve puanlama kriterleri ortaya konmus
ve bir 6grencinin alabilecegi en ylksek puan 25 olarak belirlenmigtir.

Ozet ve Cikarimlar baslikli son bdlimde, élcme degerlendirme siirecinin geviri gretimi
icerisindeki 6Gnemine vurgu yapilmis ve ¢alismanin amacinin geviri 6gretiminde eksikligi duyu-
lan bilimsel temelli ve nesnel bir 6lgme araci gelistirmek oldugu bir kez daha belirtiimistir. An-
cak, olusturulan analitik puanlama anahtarlarinin standart ve degismez bir 6lgme araci degil,
her dersin 6zel hedefleri dogrultusunda dizenlemesi gereken yardimci bir arag oldugu belirtil-
migtir.

Sonug itibariyle, bu calismada geviri 6gretiminde eksikligi duyulan bilimsel temelli ve nes-
nel bir dlgme aracinin gelistiriimesi amaglanmigtir. Bu dogrultuda, 6ncelikle kapsamli bir geviri
edinci kavrami 6ne surialmis ve bu kavram Uzerinden égrencilere kazandirilacak hedef davra-
niglar belirlenmistir. Ceviri edinci kavrami ve Bloom taksonomisinin bilissel alan hedeflerine
dayanarak gelistirilen analitik dereceli puanlama anahtarlari, hem alanyazina hem de cgeviri
6gretiminde 6lgcme ve degerlendirme stireclerinin iyilestiriimesine katki saglamaktir.
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Durukan tarafindan gelistirilen temel degerlendirme anahtarinin farkli ¢eviri bélimlerinde
farkh puanlama yaklagimlarini ortadan kaldirmasi mumkin goérinmese de, s6z konusu c¢a-
hsma geviri performansi ve Griini degerlendirmelerinde hedeflerin belirlenmesi, bu hedeflere
yonelik seffaf bir puanlama gizelgesinin olusturulmasi, bu gizelgelerin égrencilerle paylasilip,
seffaf ve Oznellikten uzak bir degerlendirme sirecinin saglanmasi agisindan alanyazinda
6nemli bir yere sahiptir.
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