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Turk-Yunan minasebetleri 1950’lerden itibaren, Yunanistan’da i¢ sa-
vag sona erip de, Maresal Papagos mustakar bir hiikiimet kurduktan son-
ra bozulmaya basladi. Bozulma sebebi, Yunan Hiikiimetinin Kibris’la ilgi-
li tutumu idi. Yunan Hikiimetleri o tarihe kadar, kendi i¢ meseleri dola-
yistyla bagka konularla ilgilenmek imkani bulamamuslardi. Kibrns, Papagos
Hiikiimeti zamaninda, 1952 yilindan itibaren, Yunanistan’in milli bir da-
vasi haline sokuldu. Bu davramis karsisinda ilgisiz kalamayan Turk
Hukiimeti de konuya dahil olunca Kibris, Tirkiye ile Yunanistan arasin-
da bir problem haline geldi.

Ondan sonraki gelismeler malimdur. Birlesmis Milletler’deki mica-
deleler, Ziirich-Londra andlagmalari, 1963/64 ve 1967 olaylari, 1968 Hazi-
ranindan itibaren adada toplumlararas: gorismeleri baglatmak suretiyle,
Tiirkiye ile Yunanistan’in aradan cekilmek istemeleri ve sonu gelmeyen

muzakereler...

Kibris’taki 1963/64 olaylarindan ve Turk-Yunan iliskilerinin ciddi bir
kriz havasina girisinden sonra, iki llke arasinda, dialog kopuklugundan
dolayi, yeni meseleler de ¢ikmaya, ¢iktiklari anda halledilemedikleri igin
de giin gectikge her biri kemiklesip, daha iginden c¢ikilmaz hale gelmeye
baglamisti. Bunlarin basinda da, devamli bir merdivenlesme egilimindeki
azinlik sorunu bulunmaktaydi.

Atina’ya, 1972 Kasiminda biytikelgi olarak gitmigtim.

Bu makalenin konusu digina tagsan bir ¢aligmadan, daha dogrusu ¢a-
balamadan sonra, Yunanistan ile, biitin meselelerimizi, masanin uzerine
koyup, kargi karsiya oturarak miizakere yoluyla halletmek fikri iki tarafca
da kabul edilmisti.

6 Mayis 1974 giini Tirk Hikumetinin, bu gergeve icinde goriisilme-
sini diiglindiigii konularin bir listesini, Yunan Dasigleri Bakani M. Tete-
nes’e verdim. Ashnda bu liste, 1973 Eylilinde New York’ta yapilan bir
toplantida Yunan Bakanina verilmek tizere, gok daha once hazirlanmsti.
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Fakat nedense o toplantida verilmemisti. Yunan Hariciyesi de bize, kendi
listelerini 31 Mayis giini verdi.

Toplu bir mizakere kararina erigilmis olmakla birlikte, 1974 Mayis
aymna gelindiginde, iki memleket arasindaki iligkiler, i¢ agic1 bir tablo olus-
turmaktan ziyadesiyle uzak olup, her iki iilke basini, birbiri aleyhine bir
kampanya baglatmig durumdayd.

Bu konularin nasil bir usulle muzakere edilecegi husununda bir 6n
calisma teklifimi, Yunan Hariciyesi, bu konunun NATO Bakanlar Konse-
yi toplantisi miinasebetiyle Ottawa’da bulusacak Disisleri Bakanlar arasin-
da ele alinabilecegi cevab ile karsiladi.

19 Haziran giini, Ottawa’daki Turkiye Buyikelgiliginde, iki Bakan
beraberlerindeki yardimailarla birlikte bu konuyu gorismek lzere toplani-
yorlardi.

Toplantida Turk Dagigleri Bakaninin ortaya koydugu tutum suydu:
iki tilke arasinda her konuda bir isbirligine baglanmasi musterek menfaat
icabidir. Bu hususta bir kararliigimiz oldugunu birlikte agiklamalyiz. Is-
birligi, mevcut anlagmazliklarin ¢dziilmesinden 6nce baglayamayacag: ci-
hetle, boyle bir agiklama bizi, milletlerimiz oniinde bunlar halletme ta-
ahlidii altina sokar miizakerelerin usul ve metodu konusunda her goriise
agigiz.

Yunanhlar béyle bir agiklama ile mutabik olduklarini, ancak bu tak-
dirde anlagmazliklar1 ¢6zemeyecek olursak daha ciddi bir krizin ortaya ¢i-
kabilecegini, bu sebeple ige basit konulardan basglamanin daha isabetli
olacag tizerinde durdular.

Biz, munasebetleri basit konularin degil, karisik ve zor problemlerin
zehirledigini, bunlar ortada durdugu ve deginilmedigi siirece basit konula-
ri da halledemeyecegimizi, nitekim halledememekte oldugumuzu, o sebep-
le milletlerimiz huzurunda boyle bir taahtiidd, basan igin bir garanti gibi
saydigimiz1 soyledik. Niyet mevcut olduktan sonra halledilemeyecek konu
olmayacagini ilave ettik.

Yunanlilar meselelerin ¢ogunun sun’i oldugunu kabul ettiklerini, ama
Yunanistan’da buyik bir ¢ogunlugun Tirkiye ile bir miizakerenin manasi
olmadigini disindigini, ilk isin bu kanaati degistirmek olmasi lazim
geldigini soylediler.

Biz, Tlurkiye’de bodyle bir disiince bulunmadigini, Yunanistan’da
boyle bir disiincenin dogmus olmasinin sebeblerini ortadan kaldirmanin
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da bir miizakere konusu teskil edebilecegini belirttik. Turan Giines, top-
lanunin sonunda “ben bir deklarasyon iizerinde israr ediyorum. ki
Hikimet biitin anlagsmazhklan halledip her sahada isbirligi ve dostluk
havasi yaratmaya kararhdir demeliyiz. Ben boyle bir agiklamay: simdi ya-
pabilirim. Belki siz Atina’ya sormak zorunda olabilirsiniz. Bagka bir im-
kan da, bu beyani bir ka¢ gilin sonra Briiksel’de bulusacak iki Bagbakanin
yapmalarnidir. Bundan sonra eger bir miisbet neticeye varamazsak, mantik-
siz bir neticeye varmig, ciimleten deli oldugumuzu ispatlamig oluruz” de-
di.

M. Tetenes, bu hususu Atina’ya sorabilecegini belirterek uzerinde
mutabik kalinacak bir metin tespit etmemizi istedi. Hemen miiteakip me-
tini hazirladik.

“Pek ¢ok menfaatleri miisterek olan komsu iki tlkenin arasinda sami-
mi bir dostluk havasini yeniden yaratmak arsuzundan hareket eden ve her
sahada bir igbirliginin zaruretine kani bulunan iki Bagbakan, Hikimetleri
adina, Turkiye ile Yunanistan arasinda mevcut biitin anlagsmazlklarin
halli i¢in uygun prosediirii vakit gecirmeden igletmeye baslatmak husu-
sunda mutabik olduklarin1 beyan ederler”.

Neticede bu metnin Basbakanlara sunulmasi ve usul meseleleri konu-
sunda Bagbakanlara arzedilmek {izere, Yunanista'nin Ankara Biyiikelgisi
M. Cosmodopoulos ve Yunan Hariciyesi Tiirkiye Dairesi Bagkani M. Me-
taxas ile benim ve Tirkiye Hariciyesi Yunanistan Dairesi Bagkant Ecmel
Barutcu’nun 25 Haziran giini Briiksel’de bulusup bir galisma yapmamiz
karara baglandu.

Kanada’dan ayrilmadan once, Briiksel’de yapacagimiz miisterek ¢alig-
mada bir tasan seklinde ortaya c¢ikarmak tlizere, iki metin hazirladim.
Bunlarn Digsisleri Bakani Giines’e gostererek muvafakatini aldim.

Basbakanlarin, biitiin anlasmazlk konularini miizakere ve halletmek
maksadiyla, Disigleri Bakanlarinin bagkanlhiginda bir karma komisyon kur-
malan diigiincesinden hareket edilerek hazirladigim, bu tasarilardan birin-
cisi, Bagbakanlarin bu komisyonun kuruldugunu bildiren deklarasyonu
seklindeydi. Ikinci tasan ise, Disigleri Bakanlarinin, derhal ilk toplantilari-
mi yaparak takip edecekleri metodu tespit ettiklerini gésterir bir deklaras-

yon olacakti. Orijinal metinlerin terclimeleri eklidir.
24 Haziran aksami Briiksel’e geldim. Duydugum ilk haber, Yunanl-

larin 25 Haziran toplantisindan vazgegmis ve once Bagbakanlar toplansin,
gerekirse Blyiikelgiler daha sonra toplanirlar demis olduklariydi.
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Bu haberin bende yaratug intiba, Yunanhlarin hi¢bir taahiid altina
girmek istemeyecekleri ve gene fazla bir sey ifade etmeyen bir beyanla ye-
tinmeye calisacaklart oldu. Yillardan, beri yapilagelen bu tir beyanlara
ragmen, Yunanhlar daima, Tirkiye'yi uzlasmaya ve gorigsmeye yanasma-
yan ulke olarak gostermekten geri kalmamaktaydilir. Bu sebeple Yunanl-
larin hakiki niyetlerini ortaya koymalarini temin etmek gerekirdi. Bunun
en pratik yolu da, hazirladigimiz tasarilar1 kendilerine tevdi etmekti. Eger
reddederlerse hakiki niyetleri agiga vurulmus olurdu. Tetkik edelim derler-
se ilerisi i¢in bir imit dogardi, kabul ederlerse zaten mesele yoktu.

25 Haziran aksami Basbakan Ecevit, Disisleri Bakani Gunes, Ecmel
Barutcu ve ben toplanu yaptik. Bu gorislerimi anlattim. Glines beni kuv-
vetle destekledi. Basbakan, Disisleri Bakaninin zaten tasvip ettigi tasarilan,
bir iki kelime duzeltmesi ile uygun buldu.

Iki Basbakan riyasetindeki Tirk-Yunan heyetleri, 26 Haziran 1974
glind saat 16.00°’da NATO Karargahinda toplandi. Yunan heyeti, Basba-
kan Androtsopoulos, Disisleri Bakani Tetenes, Ankara Buylikelgisi Cosmo-
dopoulos, NATO Buytkelgisi Chorofas, Turkiye Dairesi Bagkani Metaxas,
Ozel Kalem Miudiri Kerkenes'den; Tiirk heyeti ise, Basbakan Ecevit,
Disisleri Bakani Turan Giines, ben, NATO Biiytikelgimiz Orhan Eralp ile
Ecmel Barutcu’dan olusuyordu.

Ottawa’daki gorismelere istirak etmis olan, Yunan Hariciyesi Siyasi
Daire Genel Miidiiri Biyikelgi Tzunis bu toplantiya katulmamaktaydu.

Gorusmeler Ecevit'in konusmasiyla basladi. Ecevit ilk nezaket sozle-
rinden sonra, “Her iki ulkenin etrafi tehlikelerle doludur. Aramizda anlas-
mazlik bulunmamasi gerekir. Mevcut bilitin anlagmazlik konularinin
muzakere yoluyla halledilebilecegine kaniim. Meseleler, eger hemen tzer-
lerine egilinmezse, zamanla biylk problemler haline geliyor. Bunlara uz-
lagic1 ve barigsal bir yolla yanasmamiz gerekir. Gaye, sadece meseleleri hal-
letmek de olmayip, ekonomik ve politik isbirligine girmektir. Ege’nin iki
ulke arasinda dostluk kaynagi olmasi lazimdir. Biz gorismeye derhal bas-
lamaya hazirz” dedi.

Androtsopoulos, “Yunan Hukimeti bu gorisu benimsemektedir. Biz
de butin anlagsmazhklari bang yoluyla halletmeyi bastan beri séyluyoruz.
Bazi insanlar zorluklara suriklenir, geri donmek istedik¢e daha ¢ck
gliclik cikar. Bir an gelir ki sebeple netice birbirine karisir. Kimin neyi
baslatug1 bilinmez. Buglin i¢inde bulundugumuz durum buna benzer.
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Bazi meseleler belirli zamanlarda halledilebilir. Kizgin havada bir serinle-
me olmadan halledilemeyebilirler. Halen, basin kizgin, kamuoyu gergin-
dir. Ben su anda spesifik problemlerin nasil miizakere edilebilecegini gore-
miyorum. [lk i havayr serinletmektir. Bana gére en mithim husus
bugiinkii gerginligin ortadan kalkmasidir. Ancak ondan sonra ilerleyebili-
riz. Ne yapilabilir onu arastirahm” dedi.

Turan Giines, “Oyle zannediyorum ki meselelerimizi miizakere ile
halle baslamadan iki memleket arasindaki psikolojik havanin dizelmesi
zor olur. Zira ortada duran meseleler daha gergin durumlar yaratabilir.
Her iki memleket efkari, kendi hiikiimetlerince ileri atilmig goruslerin ek-
siksiz gerceklesmesini ister. Halbuki miizakere, esyanin tabiati icabi, uzlas-
may1 gerektirir. Binaenaleyh 6nce bir prosediirii derhal isletmeye baslatir-
sak, hem bugiinkii gerginligi indirmek i¢in, hem de meselelere hal sureti
bulmak icin isabet etmis oluruz. Detant ancak miizakere ile paralel gider.
Bence, iyi niyete dayanan miizakereler baslamadan ve asil niyet, igbirligini
gerceklestirmek olmadan, ne miunasebetlerimizi diizeltebiliriz, ne de mese-
lelere bir hal garesi bulabiliriz. Yapilacak is, su anda bir beyanatla kamu-
oyuna, Tiirkiye ile Yunanista'nin, bdlgeyi ilgilendiren biitin konularda is-
birligi yapmak ve anlasmazliklan tasfiye etmek kesin kararnm aldiklarini
aciklamaktir” dedi.

Uzun siiren, mevcut giicliikler miizakere prosediirii olmayisindan mu,
yoksa problemlerin mevcudiyetinden mi doguyor seklinde sagirlar dialogu-
na benzer bir karsilikli goriisme basladi. Sonunda Androtsopoulos, bizim
nazil bir mekanizma digiindiigiimiizii sordu. Bagbakan Ecevit, hazirladig-
miz tasarilari verdi. Yunanllar 1o-15 dakika kendi aralarinda konustular.
Sonra Yunan Bagbakani, bu tekliflerin kendi diiglindiiklerinin gok ilerisin-
de oldugunu sdyledi. Tekrar, basitten karigiga dogru gitmek fikri Gzerinde
miinakasa bagladi. Her mesele i¢in neden ayri komisyon dustinmedigimi-
zi, neden Bakanlarin, Bagbakanlarin ise kanstirildigini sordular. Androtso-
poulos “Mesele nedir, diyordu, bugiinkii gerginligi yumusatmak mi, mese-
lelerin halli mi, mekanizma eksikligi mi, hangisi daha mihim, karar ver-
meliyiz, sizin teklifi kabul etmek, buginu unutup, diinden yarina atlamak
olur”. Nedense karma komisyon fikrine bir tiirlii 1sinamiyorlardi.

Bir ara ben sozii aldim “Son g senede Disisleri Bakanlar1 8 defa bu-
lustu. Bu bulugmalar yazihi olmayan bir miiessese halini aldi. Su anda bi-
zim yaptugimiz teklif, fiili tatbikati resmi karar diye acgiklamaktan ibaret.
Bunda ne bir yenilik, ne de bir fevkaladelik var. Saymn Yunanistan Bagba-
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kani, gerginli§i mi azaltmaliyiz, meseleleri mi halletmeliyiz, yoksa yeni
mekanizma mi kurmaliyiz, bir tercih yapmak zorundayiz dediler. Gerginli-
gi azaltmak sliphesiz ¢ok miihim, bunun en isabetli yolu da gerginlik se-
bebini ortadan kaldirmak, yani meseleleri halletmektir. Mevcut mekaniz-
manin meseleleri halle imkan vermedigi de son senelerin tatbikati ile sa-
bittir. $u halde ortada tercih edilecek bir husus yoktur, birbirine bagh ko-
nular vardir. Bir mekanizma kurup, meseleleri halledip, gerginligi ortadan
kaldirmak durumundayiz. Her mesele igin ayri komisyon kurmak isteni-
yorsa kurulabilir, ama ne degisir? Komisyonlar bagimsiz degildir, talimat-
larini Digislerinden alacaklardir. Karma komisyon kurmakla formaliteyi
azaltmug, isleri hizlandirmis oluruz. Eger hakiki bir isbirligine gidiyorsak,
zaman zaman Bagbakanlarin toplanmalan da normal tatbikattir. Bu ba-
kimdan bizim teklifin neresi ¢ok ileridir, ben anlayamadim” dedim.

Saat 18.00’e gelindiginde bu nokiada idik. NATO Genel Sekreterinin
Baskan Nixon igin tertipledigi kokteyl vardi. Bagbakanlar ve Disisleri Ba-
kanlar1 oraya gideceklerdi. Yunan Biiyiikelgisiyle Metaxas’in ve benimle
Barutcu’nun, basina verilmek iizere bir bildiri hazirlamamiz istediler.

Turan Giines, “biz kendi goriiglimiize gore bir prosediir hazirladik.
Yunan Hiikiimeti su anda bunu aynen kabul veya red imkani gérmeyebi-
lir. Bir tetkik veya diisiinme siiresi gerekli olabilir. Yunan delegasyonunu
sikisurmay1 dislinmiiyoruz, bize daha sonra cevap verebilirler, veya muka-
bil teklifte bulunabilirler. $u anda basina sdyleyebilecegimiz sey, her an-
lasmazhigin miizakere ile hallinde mutabik kalindig, Tiirk tarafinin usul
hakkinda bir teklif yaptigi, Yunan tarafinin bunu tetkik icin zaman istedi-
gi olabilir. Bu kadar bir deklarasyon dahi yapamazsak ortaya c¢ok
kotiimser bir hava ¢ikar” dedi.

M. Tetenes, neden bir “tour d’horizon” yaptik demiyoruz diye sorun-
ca, zannediyorum Giines artik kendisini tutamad: ve “bir noktay: agikliga
kavusturalim, biz cesur bir adim attik Basbakanim ne der bilemem ama,
ben Disisleri Bakani olarak Meclise ve kamuoyuna ne yaptigimi anlatmak
zorundayin. Ben, Yunan Hiikiimetini, benim teklifimi kabule icbar ede-
mem. Ama bir teklif yaptigimi, Yunan Hiikiimetinin bunu tetkik edecegi-
ni veya reddettigini sdylemeye mecburum” dedi.

M. Adrotsopoulos “ayni durum bizim igin de mevcuttur” dedi.

Bizi yalniz birakarak gittiler. Calismaya basladik. Ben, komiinikeye en
az 4 paragraf girecegini, ilk iki paragrafin anlasmazliklarin halli ve isbirligi
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isteginin dile getirilmesini, 3 lncii paragrafin Tirk tarafinin yapug teklifi,
4inci paragrafin da Yunan cevabini ortaya koyacagim disin-
diiglimii soyledim. Bunda mutabik kalinca, ilk 3 paragraf i¢in, Ottawa’da
hazirladigimiz miisterek beyanat formiliniin hemen hemen ayni, mutea-
kip formiild teklif ettim:

“,6 Haziran 1974 gini Briksel’de bulusan Tirkiye ve Yunanistan

Basbakanlari, iilkeleri arasindaki ihtilafli konularin barisc yollarla halli ge-
rektigi hususunda mutabik kalmiglardir.

iki Basbakan ayrica, memleketieri arasinda gerek politik, gerek ekono-
mik, her sahada siki bir isbirligi ve dostluk havasini yeniden tesis husu-
sunda Hiikiimetlerinin ayni arzuda oldugunu tespit etmislerdir.

Tiirkiye Bagbakani bu gayeye varmak ve ayni zamanda mevcut anlag-
mazhklar en kisa siirede halletmek igin 6zel bir prosedir teklif etmigtir”.

Son paragrafi Yunanllar yazacaklardi. Saat 19.00’da Bagbakanlar geri
dondiiklerinde bu paragrafi hentiz yazamamislardi. Iki heyet kendi biiro-
larina cekildi. Yunanlhlar saat 20.00’de hazir olduklari haberini yolladilar.
Tekrar toplandik. Biiyiikel¢i Cosmodopoulos, Turk teklifine Yunan ceva-
bini teskil edecek 4 ’{incii paragrafi bize okudu. Metin soyleydi:

“Yunan Bagbakani, pek ¢cok menfaatleri miisterek olan komsu tlkeleri
arasinda isbirligi zaruretine kani bulunan Hikiimetinin, evvelce kararlasti-
nlmis oldugu sekilde, diplomatik kanalin, devletlerarasi anlagsmazliklarin
halli i¢in imkanlar bahsettigini disiindligini belirtti”.

Okunan metin, zimnen Tirk teklifinin reddi manasini tagiyordu. Bel-
liydi ki Yunanllar, bizim Ottawa’da kendilerine teklif ettigimiz metni, bir
olglide tadil ederek, burada yayimnlatmay: diisinmuslerdi. Zira ilk iki parag-
rafa konacak temennilerden sonra, bu son paragrafta, Yunan Basgbakani-
nin, tek tarafli olarak yeniden isbirliginin zaruretine inandigini tekrar et-
mesinin hi¢ manas: yoktu.

Boylece kendi yaptiklari tadilde dostluk havasinin yeniden tesisi konu-
su iizerinde de durmamis olduklarini anlamak miimkiin oluyordu. Fakat
metnin en enteresan tarafi, biitiin miizakere boyunca, diplomatik kanalin
hicbir ise yaramadigini anlatmig olmamiza ragmen, sanki bu konuda eski
bir mutabakat varmig gibi bir ifade kullanilisi idi. Bu durumda, Tirk
Basbakaninin, diplomatik yolla bugiine kadar hi¢bir konunun halledileme-
digine, problemlerin birikmis olmasinin ve iki Bagbakanin toplanmak
lizumunu hissetmelerinin de bunu teyid ettigine dair sozlerinin de
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komiinikeye ilavesi gerekebilecegini ve ayrica, evvelce higbir zaman diplo-
matik yol lizerinde mutabik kalinmamis oldugu cihetle, bu ibarenin Yu-
nan metninden c¢ikarilmasi, yahut Tiirk cevabi olarak béyle bir mutabaka-
tn mevcut olmadigi hususununda komiinikeye girmesi gerekecegini Bas-
bakan Ecevit’e hitaben izah ettim. Bagbakan, bu diisiince dogrudur diye-
rek s6zii Yunan Bagbakanina birakti.

Uzun bir miinakasa ¢ikti. Yunanllar béyle bir ilaveyi istemiyor ve
kendi metinlerini degistirmeyi de kabul etmiyorlardi. Neticede Ecevit,
miisterek komiinike yapilamiyorsa, her iki tarafin kendi goriislerini ser-
bestge beyan etmelerini teklif etti ve toplant: bitti.

Toplantidan ¢ikarken, Yunan Disigleri Bakanina, “madem ki normal
diplomatik yoldan her konu halledilebilir diyorsunuz, o halde insiyatifi ele
alin. Ben 1,5 senedir bu yoldan, yiktirdiginiz bir caminin yerine yenisinin
insa edilmesi miusaadesini alamadim” dedim. Tabii verecek bir cevabi
yoktu.

Bagbakan Ecevit toplantiyi, bizim yaptigimiz teklifleri ve Yunanllarin

mukabelesini, yazili bir metin geklinde 27 Haziran giinii Briiksel hava
meydaninda yabanci ve yerli basina agikladi.

Resmi Yunan ajansi 28 Haziran tarihli biilteninde bu agiklamay: ol-
dukea objektif gekilde aksettiren bir haber yayinladi. Ancak herhalde bu-
nun hatah oldugu diigliniilmiis ve Ecevit beyanat verir de Androtsopoulos
susarsa muvazene bozulmus olacag akla gelmis olacak ki, ayni giin 6gleye
dogru Yunan Bagbakaninin bir beyanati yayinlandi. Bunda, yerlesmis mil-
letlerarasi hukuk kaideleri bir tarafa itilerek Tiirkiye’nin, anlagmazliklarin
halli igin, Disisleri Bakanlan baskanhiginda komisyonlar kurulmast gibi ye-
ni fikirler ortaya attigi, normal diplomatik usulii reddettigi belirtilmektey-
di.

Bir siire sonra M. Tetenes istifa etti. Sanayi Bakani M. Kypreos bu
Bakanliga vekaleten tayin edildi. Kibris Harekati onun déneminde cereyan
etti. O siralarda kendisiyle yaptigimiz bir konusmada M. Kypreos, Briiksel
gorismeleri sirasinda Bagbakanin, kendisine verilen hatali bilgilerle yanil-
tlmis oldugunu, bunu daha sonra &grenince ¢ok kizdigim1 bana soyleye-
cektir. Bu yanls bilgilerin kimler tarafindan verildigini 6grenemedim.
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Birina: Tasan

“Tirkiye ve Yunanistan Bagbakanlar, 26/6/1974 glini Briiksel’de bir
araya gelerek miiteakip hususlar kararlagtirmislardir:

1. Disisleri Bakanlarinin Bagkanhg: altinda bir Turk-Yunan Muhtelit
Komisyonu kurulmustur.

2. Bu Komisyon, her defasinda mistereken tespit edilecek mahallerde
muntazam araliklarla toplanacak ve iki llke arasinda gerek ekonomik ge-
rek politik biitlin sahalarda siki bir igbirliginin gergeklestirilmesi ve samimi
bir dostluk havasinin yeniden tesisi maksadiyla iki tilke arasinda imzalana-
cak her tiirlt vesikay1 hazirlamakla gorevli olacaktir.

3. Muhtelit Komisyon, gorevini kolaylastirmak maksadiyla, belirli me-
selelere veya mesele gruplanna nihai hal ¢areleri aramakla goérevlendirile-

cek teknik alt komiteler kurabilecektir.

4. Iki Bagbakan, her gerekisinde, Muhtelit Komisyonun gérevini ifa
babinda gergeklestirdigi ilerlemeleri gozden gecirmek ve bu Komisyona,
icap ediyorsa, lizumlu gorecekleri talimati vermek maksadiyla bulusacak-

lardir.

5. Bu bulusmalardan ilkinin yeri ve tarihi diplomatik kanaldan tespit

olunacaktir.,

Briiksel’de, 26 Haziran 1974 giinii, Ingilizce ve iki niisha olarak tan-
zim edilmigtir.”

Tkinci tasan

Bu tasari da, Bagbakanlarin kararn ile kurulan Bakanlar seviyesindeki
Muhtelit Komisyonun hemen o giin yapacag ilk toplanti1 sonunda almala-

rin1 distindigiimiz kararlan tespit ediyordu ve metni soyleydi:

“fki iilke Bagbakanlarinin mutabakati ile kurulan Tiirk-Yunan Muh-
telit Komisyonu, birinci toplantisini, Bagbakanlarin da huzuru ile, 26 Ha-
ziran 1974 gunu Briiksel’de yapmis ve mutakip hususlan kararlagtirmigtir:

1. Yiksek Komisyon, iki lilke arasinda, gerek politik, gerek ekonomik
her sahada hakiki ve verimli bir isbirligini gerceklestirmek amaciyla, bir
taraftan boyle bir isbirliginin temellerini teskil edecek vesikalar1 hazirlar-
ken, bir taraftan da iki ulke arasinda halen mevcut anlagsmazliklarin tasfi-
yesine girisecektir.
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2. Thtiyag hissedildigi takdirde, miisterek mutabakat ile diger hususla-
rn da ilave edilebilecegi kayd: ihtirazisi ile, 6/5/1974, 28/5/1974, 31/5/
1974 ve 10/6/1974 tarihlerinde iki ulke arasinda teati edilen notalarda yer
alan, halli gerekli meseleler asagidaki sekilde gruplandirilmiglardir:
a. Yunanistan ve Turkiye’deki Turk ve Yunan azinliklarina iliskin
butiin meseleler.
b. Ege Denizi'ni ilgilendiren butiin meseleler.

c. Iki iilke miinasebetlerinin diizeltilmesine yardimci olabilecek di-
ger butiin meseleler.

3. Yukarida a ve b alt paragraflarinda belirtilen meselelerle gorevlendi-
rilmek tizere iki mubhtelit alt-komite kurulmustur.

c alt paragrafinin konusunu teskil eden meseleler, dogrudan dogruya,

Disisleri Bakanlar ile Ankara ve Atina’daki Biyiikelgilikler arasinda
gorugulecektir.

4. Azinlik meseleleriyle gorevlendirilen alt-komite c¢alismalarina .......
tarihinde Ankara’da baglayacakur.

Ege sorunlariyla goérevlendirilen alt-komite, 6n ¢aliymalara Caracas’de
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konferans: galigmalarina muvazi olarak

baslayacak, Caracas Konferansi bittikten sonra goriismelere Atina’da de-
vam edecektir.
Kangilaryalar arasi ¢aliymalar derhal bagliyacaktir.

5. Alt-komite caligmalarinin ilk sonuglari, Muhtelit Komisyonun 1974
Arahginda Briiksel’de yapacag: toplantiya getirilecektir.

6. Yiiksek Mubhtelit Komisyon, bu ilk sonuglarin 1s1ginda, alt-komite-

lerin ¢alismalarini takribi olarak hangi tarihte bitirmeleri gerektigini karar-
lastiracaktir.

Alt-komitelerde ve Kangilaryalarda hazirlanacak anlagsma tasanlar
Mubhtelit Komisyonda nihai hale getirilecek ve iki Hikumet arasinda ka-
rarlagtarilmis igbirliginin temelini teskil etmek Uzere hazirlanacak diger
bitin vesikalarla birlikte, iki tlilke Basbakanlarinca imza edilecek bir
butin teskil edecektir.

8. Muhtelit Komisyon, her toplantisinda, ayni zamanda, Kibris konu-
su da dahil olmak flizere, ikili iliskilerinin biitiin vecheleri hakkinda bilgi
ve gorus teatisinde bulunacaktir.

Briiksel’de 26 Haziran 1974 giinii, Ingilizce ve iki niisha olarak tan-
zim edilmistir.”



