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Oz

Tarih boyunca Mislimanlar glindelik hayatlarinda Kur’an’dan iktibasta bulunmuslardir. Guntimiz Mus-
limanlart agisindan da durum farkli degildir. Bu uygulamaya ilk olarak Hz. Peygamber tarafindan bagvu-
rulmustur. Ancak Hz. Peygamber’den nakledilen kimi ayet iktibaslarinda 6zellikle giintimiizde tzerinde
¢okeca durulan “baglama riayet” ilkesiyle bagdastirilmasi zor gbzitken —sayica az olsa da- bazt Srneklerle
karsilasiimaktadir. Bu tir rivayetlerin baglama uygunluk prensibi devreye sokularak metin acisindan prob-
lemli sayilmast veya sahih addedilmemesi isabetli bir tutum gibi gbrinmemektedir. Bu durumda ayet ikti-
baslarinin Kur’an’in tefsir edilmesinden ayri bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu husus dikkate
alinarak baglama riayet acisindan tefsir faaliyetiyle ayet iktibaslart birbirinden ayrilmalidir. Zira tefsirde ayet
anlamlarinin sahih bicimde tespitine ¢alisilirken iktibaslarda sadece ayetlerin icerdigi mesajlatla bir s6z,
distince ya da konu arasinda dogrudan veya dolaylt olarak irtibat kurulmaktadir. Dolayistyla iktibaslarda
baglamin gézetilmesi prensibinin sikt bir denetim unsuru olarak vaz edilmemesi gerekmektedir. Aksi tutum
hem Hz. Peygamber’den nakledilen kimi rivayetlerdeki bakis acistyla 6rtismemekte hem de niizul dénemi
sonrasindaki toplumlar icin ayetlerin islevselliginde smirlamaya gidilmesi sonucunu dogurmaktadir. Diger
taraftan ayetlerin niizul ortaminda nasil anlasildiginin tayininde bagvurulan sebeb-i niizul rivayetleri birbi-
rinden farkli miiteaddit anlatilar icermesi nedeniyle her durumda standart veriler sunmamaktadir. Bunun
yani stra i¢ baglamin tespitinde farkli yaklasimlarin kacinilmaz olmast gibi hususlar bu konuda radikal bir
tutumdan kactnilmast lehine bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu makalede Hz. Peygamber’den aktarilan ve ayetlerin baglami agisindan izaht gli¢ olan ayet iktibaslarin-
dan yola ctkilarak bu él¢iitin amlan konuda katt bir sekilde uygulanmamast gerektigi savunulmugtur. Bu
hususta temel alinmast gereken asil kistasin ise ayet iktibaslarinda Kur’an’in bitiinligiinden uzaklasilmama-
st ve ayetlerin hi¢bir durumda sahip olduklari anlam diinyasinin disina ¢ikilmamasi ve muhtemel olmayan
semantik bir icerikle istthdam edilmemesi oldugu ileri siiriilmistir. Calismada secilen 6rnekler belli bash
hadis kaynaklarinda yer alan ve tefsirlerde nakledilen rivayetlerden secilmistir. Bu hususta bagka rivayetler
de bulunmakla beraber makale sinirlarini asmamak tizere konuyla ilgili temsil giicti yiksek oldugu diistini-
len 6rneklere yer verilmistir. Calisma boyunca bu konuda hadis ve tefsir kaynaklari taranmis, elde edilen
malumat karsilagtirmali olarak incelenerek analiz edilmistir. Béylece bitlincil bir bakisin yakalanmast he-
deflenmistir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Hz. Peygamber, Ayet Iktibaslari, Rivayet, Baglam, Esbab- ntzul.

Abstract

Muslims have been quoting the Qur’anic verses in their daily life throughout history. This situation is al-
most the same for modern Muslims as well. This practice firstly was implemented by the Prophet (pbuh)
himself. Nevertheless, one of the basic rules in interpreting the Qur’an, which has been a centre of atten-
tion by modern researchers, is the observance of the context. However, the quotations made by the Prop-
het, even if such narratives are small in quantity, might not seem in agreement with this criterion.
However, the attitude of considering them as problematic or unauthentic in terms of text by taking this
principle into account does not seem an accurate judgment. Given this point, the quotations of verses
should be dealt with differently from the Qur’anic interpretations. Consequently, the principle of obset-
vance the context is not supposed to be assigned as an element to control the process of quotations to
guarantee accuracy as was the case with the exegesis of the Qur’an. It is because it is not intended in the
quotations of the Qur’an to elucidate the verses or make them explicit. Rather, it means making correlati-
ons directly or indirectly between the messages existed in the Qut’anic verses and a word or thought or
subject. According to some narrations, the attitude against this, does not comply with the appoach adop-
ted by the Prophet. Besides, it will restrict the functionality of the Qur’an for the subsequent generations
which had not had a chance to live in the atmosphere of the Qur’anic revelation. Apart from that, the
narratives with their multi versions will not always provide standard data to determine how the verses of
the Quran be understood by the first generation. Likewise, it is inevitable to exist different viewpoints for
determining the intratextual context of verses. So, it is supposed to bring about avoiding intolerant attitu-
des towards the quotations of verses.

In this article, we maintain by considering some quotations made by the Prophet that the observance of
the context in a radical manner should not be seeked in the quotations of the Qur’anic verses. We also
argue that the norm we should follow in this regard is to observe the unity and wholeness of the Qur’an,
neither exceeding the semantics of the Qur’an nor employing the phrases out of possible contents. We
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chose certain narratives of quotations in this study from hadith and tafsir books by scanning them on the
basis that they demonstrate our thesis more clearly, although there would be some other examples in the
sources. Then we analyzed these examples by making comparisons. By doing so, we aimed at having a
holistic approach to the subject.

Keywords: Exegesis, The Prophet, Quotations of Qur’anic Verses, Narrations, Context, Occasions of
Revelations.

Giris

Sozu glclendirmek veya etkili kilmak amactyla bagvurulan bir yontem olarak iktibas, ko-
nusma sirasinda ayet veya hadislere yer verilmesi demektir. Bu ifadelerin ayet ve hadis olduklart
belirtilmez." Kur’an’in nazil olmaya baslamastyla birlikte ilk 6rnekligini Hz. Peygamber (s.a.v.) ve
sahabenin sergiledigi ayetlerden iktibasta bulunma uygulamasina takip eden dénemlerde de Miis-
lumanlarca devam edilmistir. Bu durumu Mislimanlarin duygu, distnce ve yasayislarinda
Kur’an’in belirleyici rolintin dogal bir sonucu olarak gérmek gerekir. Zira bu uygulama ilim, kiil-
tir ve medeniyet gibi yasamin bir¢ok alaninda Muslimanlarin birincil asli kaynagi olan Kur’an’in
ihtiva ettigi hitkiim, ilke ve mesajlarin fiili alana tasinmast ¢abasinin bir trinudir. Hz. Peygam-
ber’in bu uygulamast kaynaklarda cesitli konulardaki aciklamalatina yer verilmesinin ardindan « &3
) Jguy &5 /) S 18 /Sonra... ayetini okudu” ifadeleriyle ya da bu tiir aciklamalara yer ve-

rilmeden ayet metinleri Hz. Peygamber’in sézlerinin devami olarak aktarilir.”

Genel anlamda Kur’an’in anlasimasinda anahtar kavramlardan biri olarak kabul edilen
baglam; siyak-sibak, miinasebet gibi metin i¢i ve esbab-1 ntizul gibi metin dis1 karineler yardimiyla
Kuran’in s6z dizgesinde Ozellikle ¢ok anlamli (misterek) ya da miicmel lafizlardan kastedilen
anlamy, bir lafiz ya da ibarenin hakiki anlamda m1 yoksa mecazi anlamda mi1 kullaniddigini, am bir
lafzin umum ifade edip etmedigini belirlemede son derece 6nemlidir. Kisacast bu ilke, ayetlerde
verilen mesajla alinan mesaj arasinda mutabakatin saglanmast agisindan 6nemli olup metnin dil
yoniinden analiziyle birlikte g6z 6nitinde bulundurulmast gereken bir normdur. Zira herhangi bir
ibarenin sadece dil agisindan ¢6ziimlemesinin yapilmast onun dogru anlasilmast ya da hatali anla-

stlmamast icin yeterli degildir. Bunun igin baglam bilgisine ihtiya¢ bulunmaktadir.’

1 Abdurrahman b. Hasen Habenneke, e/Belagatu’l-Arabiyye (Dimask: Daru’l-Kalem, 1416/1996), 2/536. “Bu keli-
meyle yakin anlamda kullanilan istishad “lugat, sarf, nahiv ve belagat ilimlerinde bir kelimenin veya bir ifadenin la-
fiz, anlam ve kullanim dogrulugunu kanitlamak amaciyla dogrulugu kesin olan nazim ve nesirden 6rnek vermek”
anlamina gelir. Ayrica bu anlamda ihticac ve istidlal kavramlart da kullanilmaktadir.” Bk. Ismail Durmus, “Is-
tishad”, Trirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Exisim 25 Temmuz 2021).

2 Ornegin bk. Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed b. EbI Seybe, e/Kitabu'l-Musannef fi’l-ehadisi ve’l-asar, thk. Kemal
Yusuf el-Hut (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1409), 3/54; Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnaat, Adil Miir-
sid vd. (b.y.: Muesseseti’r-Risale, 1421/2001), 5/329 (hadis no: 3300).

3 Baglam ve 6nemi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Dogan Aksan, Anlambilim-Anlambilim Konnlar: ve Tiirkgenin An-
lambilinmi (Ankara: Bilgi Yaymevi, 2020), 94-99; Sahin Guven, Kur'an'n Anlasilmas: ve Y orumlanmasimda Cokanlanlilik
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Hayatin dogal akisinda cereyan etmesine ve sistemli bir faaliyetin tiriinii olmamasina rag-
men ayetlerden iktibasta bulunulmasinin dolaylt da olsa tefsir faaliyetinin kapsamina girecegini
soylemek miumkindiir. Zira bir konu ya da olay tzerine herhangi bir ayetin/ayetlerin delil/sahit
olarak zikredilmesi aslinda o ayetin/ayetlerin belli bir manaya hamledilmis olmasi manasina gelir.
Herhangi bir s6z veya fiilin ardindan ayet okunmasindaki saik genellikle bir s6ztin ya da tutumun
gerekeelendirilmesi, kuvvetlendirilmesi yahut daha etkili hale getirilmesidir. Bu ise ayetin belli bir
manayla irtibatlandirilmast suretiyle gerceklestirilmektedir. Buna mukabil igleyis ve amag acisindan
tefsir/tevil faaliyetiyle iktibas arasinda séyle bir farktan soz edilebilir: 1lkinde Kur’an’in herhangi
bir ayeti 6ncelikle ayetin i¢ butinliigiine goére dogrudan odak noktast ve agiklama ¢abasina konu
iken digerinde ayetin ilgili kimsece tercih edilen manast herhangi bir tutum ya da degerlendirme-
nin gerekcelendirilmesi ya da desteklenmesi amacina hizmet etmektedir. Bu, 6zellikle ayetin s6z ya
da eylemi tasdik ya da teyit edecegi distntlen kismi iktibas edildiginde boyledir. Bu durumda
bazen iktibaslarin ilgili ayetin i¢ butiinligiinden daha ¢ok Kur’an’in i¢ bitunligiyle uyumlu olusu
dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla bu yaklasimda merkeze alinan husus, ayetlerin tefsir edilmesinden
ziyade s0z, davranis ve olaylarla irtibatlandirlmasindan ibarettir. Boyle bir uygulamada ise zaman

zaman ayetlerin baglamiyla uyum konusunda esnek tutumlarla karsilasilabilmektedir.

Hal boyleyken Kur’an yorumlarinda baglam konusundaki kimi ¢alismalarda bunun Kur’an
tefsirinde gézetilmesi gereken bir ilke olmasiyla glindelik hayatta ayetlerden iktibas edilmesi ara-
sinda bir ayrima gidilmedigi gézlenmektedir. Konuya boyle yaklagilmasi, pratik hayatla irtibatlan-
dirilmaya calistlan ayetin/ayetlerin, icinde yer aldigt konu butunltgtyle sinirlandirilmast ve bu ko-
nunun kesinlikle disina ¢ikilmamast anlamina gelir. Radikal bir ¢izgide siirdiriilmesi halinde bu
tutumun ayetlerden Kur’an’in bitiincil anlamiyla uyumlu mesajlarin ¢ikarilmasina muhalif bir
tavra mincer olacagi aciktir. Kuskusuz Kur’an ayetlerindeki kimi lafizlarin mtiphem, miicmel ve
¢ok anlamli yapisinin onu zaman zaman c¢esitli maniptlasyon ve suistimallere actk hale getirdigi
bir gercektir. Tarih boyunca bu durumun pek ¢ok Ornegine tanik olunmustur. S6z gelimi Hz.
Ali’nin (6. 40/661) 1bn Abbas’t (6. 68/687-88) Haricilerle goriismek iizere gérevlendirdiginde
“Git ve onlarla tartss, ancak Kur'an'dan delil gosterme. Ciinkii Kur'an cok anlambidir. Sen onlarla siinnetten
delil getirerek tartss. Biylece ellerinde hicbir delilleri kalmaz.”* seklindeki tavsiyesinde Kur’an’in séziini

ettigimiz niteliginin vurgulandigr gorilir. Hz. Ali'ye atfedilen bu ifadelerin ayni zamanda

Sorunu (Istanbul: TFAV Yaynlari, 2017), 253-301; Fatih Tiyek, Kur'ans Anlamada Baglammn Rolii ve Meallerdeki Bag-
lamsal Sorunlar (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 25-64.

4 Yahya b. Sellam b. EbI Sa‘lebe, er-Tesdarif li tefsiri’l-Kur'dn nimmestebebet esmianbii ve fesarrafer mednih (Tunus: eg-
Seriketw’t-Tanisiyye li't-Tevz, 1979), 28; Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaluddin es-Suyati, ei-Itkdin, el-Itkan fi
ulimi’l-Kur'an, Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Tbrahim (Misir: el-Hey’etw’l-Misriyye, 1394/1974 ), 2/145.
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Kur’an’daki lafiz ve ibarelerin anlam vecihlerinden sadece birinin mutlaklastirilip diger anlam ih-
timallerinin devre dist birakilmast olarak 6zetlenebilecek Kur’an okuma bigimlerine yonelik bir
elestiriyi de ztmnen icerdigi séylenebilir.” Dogrusu naslara yonelik yaklasimlarla ilgili elestiri konu-
su olan tutumlar tarih boyunca Haricilik’teki Kur’an algisiyla siurlt degildir. Bu meyanda
Batiniler’in yani sira bilimsel tefsir yanlhlari, siyasi erk ve mezhebi kimliginin etkisiyle ayetlerden
tamamen siibjektif ¢tkarimlarda bulunan Kur’an yorumcularinin® da elestirilerden payini aldigt
bilinmektedir. Gtinimtizde de bu hususta s6z gelimi cami mihraplarinin tzerine e Jan LK
Gl aal G &3 /Zekeriya mabede her girdiginde ifadesinin7 yazilmasy, baz selefi érgiitlerce ) fiicH
P EG U uﬁ)ﬁ&l\ /Mustikleti buldugunuz yerde 6ldiiriin ayetining islenen cinayetlere gerekee
olarak takdim edilmesi, Csala ¥ C)ﬂj‘j O sal u:'ﬁ\ ssia b /Hic bilenlerle bilmeyenler bir olur
mu? ifadesine9 egitim-6gretimin 6nemine vurgu yapmada basvurulmast gibi tenkit mevzuu olan

pek cok olumsuz érnekle karsilagiimaktadir.'

Kuskusuz hakli bir gerekgeye dayanan bu tenkitler temelde Kur’an’in niizul ¢agindaki an-
lamlarindan uzaklasilmast; tarihi, kiltturel ve i¢ baglamlar gézetilmeden tevil edilmeye galisiimast
noktasinda yogunlasmaktadir. Bu itibarla, ginimiizde tizerinde en fazla durulan konular arasinda
Kur’an yorumlarinda siyak-sibakin ve Kur’an’in butinliginin gézetilmesi hususu yer almakta-
dir.'" Kur'an’n tevilinde ortaya ¢tkan olumsuz érnekler dikkate alindiginda bu tiir ¢abalarin yo-
rumda sahihlik, giiven ve istikrarin yant sira belli bir 6lgtide de olsa nesnelligin saglanmast amacina

matuf oldugu anlasilmaktadir.

Bu durum muvacehesinde gerek iilkemizde gerekse yurt disinda Kur’an yorumlarinda bag-
lam konusuyla ilgili pek ¢ok calisma yapilmistir.'”? Ancak tespit edebildigimiz kadariyla Hz. Pey-

gamber’in ayet iktibaslarinda baglam baghgini tasiyan bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bununla be-

5 Tarih boyunca bu hususta ne yazik ki pek ¢cok olumsuz 6rnekle karsilagtlmistir.

¢ Bu husustaki ayrintili aciklama ve 6rnekler icin bk. Nihat Uzun, Hicri 11 Asirda Siyaset - Tefsir Liskisi (Istanbul:
Pinar Yayinlari, 2011), 155-261.

7 Al Imran 3/37.

8 et-Tevbe 9/5.

9 ez-Zumer 39/9.

10 Bu konuda ayrintih bilgi ve érnekler igin bk. Ahmet Oz, Kur'an’s Anlamada Baglam (Istanbul: Hikmetevi Yayinlar,
2016), 67-158.

' Bu hususta bk. Halis Albayrak, Kur'dn'm Biitinliigii Uszerine (Istanbul: Stile Yayinlari, 2009), 43-56; Nihat Uzun,
Baglam ve Kur'an’m Anlasilmast Ugerine (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 13-16.

12 Bu esetlerden bazilarini séyle siralamak miimkiindir: Mustafa Unver, Kur'an's Anlamada Siyikin Rolii (Ankara:
Sidre Yayinlati, 1996); Abdihakim b. Abdullah el-Kasim, Delaletn’s-siyaks’-Kur'ani ve eseruba fi't-tefsir (Riyad: Daru’t-
Tedmuriyye, 2022); Necmettin Gokkir, Kur'an Dilinin Sosyo-Kiiltiirel Baglann (Istanbul: TFAV Yayinlari, 2014); Ah-
met Oz, Kur'an’s Anlamada Baglam (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2016); Fatih Tiyek, Kur'an’s Anlamada Baglammn
Rolii ve Meallerdeki Baglamsal Sorunlar (Ankara: Ankara Okulu Yayinlart, 2017), Muhammed Tsa Yiiksek, Kur'an'm
Abnlagilmasinda Baglam Bilgisi, Referanslar ve Sinrlars (Istanbul: TFAV Yayinlari, 2018); Osman Giiman, Frkih Usiilii
Literatiiriinde Siyak (Istanbul: Gelenek Yayinlari, 2013).
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raber konuyu Hz. Peygamber’in tefsirinde baglam kapsaminda incelemeleri agisindan Nihat Uzun,
Fatih Tiyek ve Mehmet Kurt tarafindan yapilan ¢alismalari burada anmamiz uygun olacaktir. Ni-
hat Uzun’un makalesinde konu Ibn Asar'un (1879-1973) tefsirindeki dokuzuncu mukaddimede
yer alan Ornekler tzerinden incelenmistir. Bu calismada Hz. Peygamber ve sahabeden rivayetle
aktarilan ayet iktibaslariyla tefsir rivayetleri arasinda herhangi bir ayrim gézetilmemis ve Hz. Pey-
gamber’den aktarilan baglam dist agiklamalarla ilgili rivayetlerin metin agisindan kugkulu oldugu,
sahabeden ayni nitelikteki rivayetlerle ilgili ise bunlarin bir kisminin gayr-1 sahih bir kisminin da
sahabenin kendi ictihatlari oldugu sonucuna ulagilmistir.”” Fatih Tiyek tarafindan hazirlanan maka-
lede Hz. Peygamber, sahabe ve tabitn donemlerinin ayetlerin yer aldig1 baglamin tespiti acisindan
O6nemi vurgulanmis, ancak anilan dénemlerdeki tefsir faaliyetinde baglam dist agiklamalarin bulu-
nup bulunmadigina deginilmemistir."* Mehmet Kurt'un makalesinde ise Hz. Peygamber ve saha-
benin ayetleri baglam dis1 kullandiklarina dair bazi 6rnekler tizerinde durulmus, belli bash kaynak-
lardan istifadeyle bu 6rneklerde baglam dist kullanimlarin oldugu ortaya konulmustur. Ne var ki
bu calismada ilgili ayet ve rivayetler ¢ercevesinde tarih boyunca miufessirlerin serdettikleri agikla-
malara yeteri kadar yer verilmemis, bu rivayet ve aciklamalarin nasil degerlendirilecegi konusu
tizerinde pek durulmamistir.”” Dolayisiyla Hz. Peygamber’in ayetlerden iktibasini konu edinen
mustakil ve ayrintili bir arastirmaya gereksinim bulunmaktadir. Bu konudaki bir ¢alismanin 6nemi
baglam bilgisine yapilan bunca vurgunun Hz. Peygamber’e nispet edilen ayet iktibaslarinda tam
bir karsiliginin olup olmadiginin bilinmesine duyulan ihtiyagla ilgilidir. Tlaveten, Kur'an tefsirinde
sonraki nesiller i¢in 6ncti ve rehber konumunda bulunan Hz. Peygamber’in Kur’an’dan iktibasla-
rint konu edinen rivayetlerden yola cikilarak ayetlerden iktibasta bulunma hususunda birtakim

sinirlar tespit edilip edilemeyecegi konusunun degerlendirilmesi gerekmektedir.

Actkeast Hz. Peygamber’den nakledilen ayet iktibaslariyla ilgili rivayetlerin buytuk kisminda
baglama uygunluk acisindan herhangi bir olumsuzluk géze carpmamaktadir. Buna karsin kimi
iktibaslarda anilan sartin saglanmadigini dustindurebilecek tirden bir durum ortaya ¢tkmaktadir.
Kimi arastirmacilarca Hz. Peygamber’den nakledilen bu tiir rivayetlerin sayica az oldugu dile geti-
rilmekte ve bu rivayetler senet agisindan sorunsuz olsalar da metin agisindan problemli addedile-

rek mesele ¢oziilmeye calistimaktadir.'® Konuyla ilgili rivayetlere yonelik bu tiir bir yaklagimin

13 Nihat Uzun, “Hz. Peygamber’in Tefsitinde Baglam Meselesi” Bélimname, XXI1, 2012/1, 152-155; a. mlf. Baglam ve
Kur'an’mn Anlagilmas: Ugerine (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 78-82.

14 Bk. Fatih Tiyek, “Ilk Dénem Tefsir Faaliyetlerinin Baglamsal Acidan Degerlendirilmesi” KSU [labiyat Fafkiiltesi
Dergisi, 23 (2014).

15 Bk. Mehmet Kurt, “Hz. Peygamber (s.a.v.) ve Sahabenin Ayetleri Baglam Dist Kullanim Ornekleri”, Kafkas Uni-
versitesi Lahiyat Fafkiiltesi Dergisi, 15 (8) (2021), 378-389.

16 Ornegin bk. Uzun, Baglam ve Kur'an'in Anlagilmas: Uzerine, 81.
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arkasinda elbette Kur’an’in anlasiimast ve yorumlanmasinda baglamin gozetilmesinin tavizsiz bir
ilke olarak benimsenmesinin yattigi anlasgtlmaktadir. Bu durumda ayetlerin saglikli bicimde anla-
silmasinda baglam bilgisine her durumda bu denli belirleyici bir rol yiiklenmesinin ne derece dog-
ru olup olmadiginin da tartistimast gerekmektedir. Dolayisiyla biz bu makalemizde kaynaklarda
Hz. Peygamber’e nispet edilen sinirlt sayidaki ayet iktibaslarindan baglam dist gorilebilecek -az
sayida da olsa- bazi 6rnekler bulundugunu ve bu durumun tabii oldugunu savunacak, buna daya-
narak baglamin gozetilmesi ilkesinin Kur’an ayetlerinden iktibaslarda ne derece uygulanabilir ol-
dugunu belli baslt 6rnekler tizerinden sorgulamaya c¢alisacagiz. Konuyla ilgili elbette baska rivayet-
ler de bulunmakla beraber meseleyi daha net bicimde ortaya koyabilmemize imkan saglayacak

orneklerin secilmesine calisilmistir.

1. Hz. Peygamber’in Baglam Dis1 Goziiken Ayet Tktibaslarindan Baz1 Orneklerin

Incelenmesi

Hz. Peygamber’in (s.a.v.), davet ve teblig misyonunun geregi olarak ashabina gesitli konu-
larda agiklamalarda bulunurken zaman zaman sézlerini teyit sadedinde muhtelif ayetleri okudugu
kaydedilir. Bunlarin 6nemli bir kisminda ilgili hadislerde dile getirilen konularla ayetlerin icerdigi
mesaj arasinda mutabakat oldugu miisahede edilmektedir."” Buna karsin Hz. Peygamber’den nak-
ledilen kimi rivayetlerde farklt bir durumla karsilasiimaktadir. Bu rivayetlerde ayetlerin yer aldigt
baglamin disina ¢ikildigt, bir baska ifadeyle 6zel bir sebebe binaen nazil olan bir ayetteki mesajin
genele tesmil edildigi, belli bir konuyla ilgili ifadelerin umuma hamledildigi izlenimi uyanmaktadir.

Bu durumla ilgili su 6rneklere yer verebiliriz:

1.1.  Migrikler Hakkinda Inen Ayetin Miimin Hakkinda Kullanilmas1

17 Bu hususta su 6rnekleri kaydedebiliriz: Ukbe b. Amir’den rivayet edildigine gére Hz. Peygamber “Isyana dalmasina
ragmen, Allah’m knluna istedigi seyleri verdigini goviirsen bil ki bu bir istidrictir”” buyurdu. Ardindan U35 & | jjf 5L s il

En'am 5/44) ayetini okudu. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 28/547, hadis no: 17311. Tabetl de ayetin teviliyle ilgili
aynt rivayeti zikretmis ve ayette amulan kimselerin peygambetlerinin dilinden kendilerine génderilen emirlere uy-
mamalart sonucunda Allah’in istidrac kabilinden onlart refah ve bolluga kavusturdugunu séylemistir. Eba Ca'fer
et-Tabeti, Canmi'u’l-beyan an te’vili ayi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki (Kahire: Hecr, 2001),
9/245-249. Hz. Peygamber’den nakledilen ayet istishatlarindan bu &zellige sahip bagka rivayetler de bulunmakta-
dir. Ornegin, Rastlullah (sav) “Mii’minin ferasetinden sakinin” buyurduktan sonra 5540 <Y &5 3 & / Hig sijphe-
$i3 bunda isaretten anlayanlar igin nice dersler vardsr. (el-Hict 15/75) ayetini okudugu (Tirmizi, Tefsir, 16) rivayetiyle Hz.
Peygamber’in “Allah buyuruyor ki: Salih kullarima higbir géziin gérmedigi, hicbir kulagin isitmedigi ve higbir be-
serin aklina hayaline gelmeyen nimetler hazirladim.” ifadelerinden sonra “Bunun Allah’in kitabindan tasdik edici
delili &5eas WG e 215 3 A 1 G 5 2556/ Yapmakta olduklar: silih amellere karsiik hic kimse kendilerine g3 ay-
dinhgs olacak hangi nimetlerin gizlendigini bilemes. (es-Secde 32/17) ayetini okumasinda da (Buhari, “Bed’tl-halk” 6,
hadis no: 3244) benzeri bir durumla karsilasilir.
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Rivayete gore bir gin Hz. Peygamber sabah namazi1 vakti Hz. Ali ile kiz1 Fattma’nin kapi-
sint ¢alar ve “Haydi! Namaz kilmayacak misiniz?” diye seslenir. Bunun tizerine Hz. Ali “Ya Rasi-
lallah! Nefislerimiz Allah’in elindedir. Bizi kaldirmay1 dilerse kaldirir” seklince mukabelede bulu-
nunca Hz. Peygamber onun bu séziine cevap vermez. Sadece ellerini uyluklarina vurarak (83

Vas gl SIS/ Tnsan tartismaya herseyden daha diigkiindiir."® ayetini okur."”

Hemen ifade etmeliyiz ki PEEGP ey Sy §85 Jia K e il Qbﬁ‘ 1% 4 a5 Al

[ Andolsun ki biz bu Kur'an'da her tiirlii misali insanlara tekrar tekrar anlattik. Buna karsin insan tartismaya
her seyden daha diiskiindiir. ayetinin ikinci kismini olusturan bu ifadenin Allah hakkinda tartismaya
giren bir kafir ya da Ubey b. Halef ve Nadr b. Haris gibi Miisriklerin elebaslari hakkinda indigi
bildirilmektedir.”’ Bu ayetin siyak: olan aééjﬁ o Y\ ada) ) shixila sl FYIER J\ a3 of Gl vy
43 Vslan ) Il 15238 Gl Olads o psits e ) sl i s | S8 Gl el 51 ) AL
)55 Uf)é—ﬁ L Ul V533305 Gall / Kendilerine dogru_yolu gisteren rebber gelmesine ragmen insanlar: iman edip

rablerinden bagislanma dilemekten alikoyan sey oncekilerin baglarma gelenlerin onlarmn da basina gelmesini ya da
azabin karsilarina dikilmesini beklemelerinden bagska bir sey degildir. Oysa biz peygamberleri ancak hem niijjdeci
henr de uyarsct olarak gondeririz. O kdfirler ise asisiz iddialarla hakikati ciiriitmek ve ayetlerimizle alay etmek

icin tartagip durnrlar.*' ayetlerinde ise kafirlerden s6z edilmektedir.

Miifessirlerden Yo 23 581 HLdY) (&5 ifadesinin tevili sadedinde baglamsal unsurlardan
sebeb-i niizul rivayetini, siyak-sibaki ve ayetler arast minasebeti temel alarak ayeti hususi bir ma-
nada degerlendirenler oldugu gibi bu rivayetlerin yerine ayetin zahirini esas alarak meseleyi umu-

ma hamledenler de bulunmaktadir.

18 el-Kehf 18/54.

19 Ebu Bekit Abdutrezzak b. Hemmam es-San'ani, e/Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami (Beyrut: el-
Mektebu’l-Islami, 1403), 1/590; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/13 (Hadis no: 571); Buhari, “Tehecciid” 5 (hadis
no: 1127); Mislim, "Salatu’l-musafirin” 28 (hadis no: 775). Hz. Peygamber’in ayni ayeti iktibas ettigi bildirilen
baska rivayetler de bulunmaktadir. Bunlardan birine gére Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ailesinden bir kimseyi namaza
kaldirmak istemesi Uzerine o yatmaya devam ettigi gibi “Biz ancak namaz kilmamuz takdir edilmisse kilariz” sek-
linde karsilik verince anilan ayeti okumustur. Yine bir bagka rivayette Hz. Peygamber’in mescide geldigi ve orada
uyuyan birisini ayagiyla diirterek uyandirmak istedigi, o kimsenin de “Biz ancak takdir edilmisse boyle namaz kila-
r1z” diye cevap vermesi tzetine Hz. Peygamber’in mezkur ayeti okudugu rivayet edilmektedir. Bk. Yahya b.
Sellam b. Ebi Sa‘lebe, Tefiir, thk. Hind Selebi (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1425/2004), 1/193. Yukaridaki ri-
vayetle bu rivayet birlikte degerlendirildiginde aynt ayetin iktibas edilmesine yol agan olayin miteaddit defalar ce-
reyan ettiginden s6z edilebilir. Kaynaklarda bu rivayetin sthhatiyle ilgili ise herhangi bir olumsuz bir miitalaaya
rastlanmmustir.

20 Yahya b. Sellam, Tefsir, 1/193; Eba Ishak Ibrahim b. es-Sirrl ez-Zeccac, Medni’l-Kur'an ve i‘rabub, thk. Abdulcelil
Abduh Selebi (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1988), 37296; Ahmed b. Muhammed es-Sa‘lebi, e/-Kegf ve’l-beyan an tefsiri’/-
Kur'an, thk. Eba Muhammed b. Asar (Beyrut: Daru Thyai't-Turdsi’l-Arabi, 2002), 6/178; Ebu’l-Hasen Ali b.
Ahmed el-Vahidi, ez-Tefsiru’l-basit (Riyad; Imadetu’l-Bahsi’l-Timi, 1430), 14/57.

2 el-Kehf 15/55-56.
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Mifessirlerden TaberT (61. 310/923) ve Zeccac’in (6l. 311/923) bu ayette kafirlerin kaste-
dildigi yaklasimint sergilemeleri onlarin bu hususta niizul sebebiyle ayetler arasindaki miinasebete
dayali baglamdan hareket ettiklerini gostermektedir. Taberi’ye gére bu ayet, kendilerine hakikat
uzun uzadiya anlatilmasina ragmen kafir ve misriklerin inanmamakta direndikleri ve bu hususta

stirekli tartismaya girme gabast icinde olduklarinin vurgulanmasi baglaminda nazil olmustur.”

Tabeti ve Zeccac’in ayete bu sekilde baglamsal yaklasmalarina karsin ¢ok sayida mifessire
gore bu ayet genel bir ifade olup, mi’min kafir ayirt etmeden tiim insanligt kapsar. Bu gorisi
benimseyen mtfessirlerden bir kismt bu yaklasima lafzin salt zahirinden hareketle ulasmuslardir.
Bu alimlerden Maturidi (6l. 333/944), goriintise gore ayetin yer aldigi tarihsel baglami geri plana
itmis, bunun yerine dogrudan ayetteki e/-znsan lafz1 tzerine odaklanmak suretiyle bu kelimenin
manasint umuma hamletmis; insanin meleklere ve cinlere gore cedel ve munazaraya daha yatkin
oldugu, bu nedenle kendisine pek ¢ok mucize ve delil génderilmesine ihtiya¢ duyuldugu bi¢imin-
de aciklamalar yapmistir. Ayrica Matiiridr'nin bu ayetten dinde miinazara ve tartisma yapilabilecegi
sonucunu ¢tkarmasina bakilirsa ayette insanla ilgili olumsuz bir nitelikten s6z edilmedigi kanaatin-
de oldugu anlasilir. > Bu ayetin zahirini esas alma hususunda Matiiridi ile ayn1 ¢izgide bulusan Ibn
Atiyye (6l. 541/1147), Eba Hayyan (1. 754/1344), Eba Zeyd es-Sealibi (61. 875/1471), Sevkani
(6. 1250/1834), Alast (61. 1270/1854) ve Siddik Han’in (61. 1307/1890) ondan farkli olarak bu
hususta Hz. Peygamber ile Hz. Ali arasindaki diyalogun anlatildigi yukarida anilan hadisin etkisiyle
béyle bir sonuca ulastiklart goriiliir. ** Tlgili hadiste anlatilan olay her ne kadar ayetin baglam cer-
cevesi disinda goziikse de olayin kahramanlarindan birisi Hz. Peygamber olunca ayetin muhteva-
sinin kafir/musrik kimseletle sinirlandirilmast cok sayida mufessir tarafindan uygun gortilmemis-
tir. Zira boyle bir yaklasim sonucunda ilgili rivayete gore ayetin Hz. Peygamber tarafindan Hz. Ali
ile iligkilendirilmesinin problemli addedilmesi sorununu ortaya ¢ikaracagr distinilmus olmaldur.
Bu problemi bertaraf etmek tizere ayeti ilgili hadis esliginde okuyan ve umum ifade ettigi kanaatini

benimseyen miifessirlerden Alist bu yaklasimina ragmen ortada halen bir problem oldugunu séy-

22 Tabeti, Cami'n’l-beyan, 15/299; Zeccac, Meani’l-Kur’an, 3/296.

2 Ebua Mansur Muhammed b. Muhammed el-Mattridi, Tesi/atn Ebli’s-siinne, thk. Mecdi Baslum, (Beyrut: Daru’l-
Kutibi’l-Ilmiyye, 1426/2005), 7/185.

2 Ibn Atiyye, el-Muharrarn’l-veciz fi tefsiri’l-Kitibi'l-aziz, thk. Abdiisselim Abdussafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l—ﬂmiyye, 1422), 3/524; Ebu Hayyan Muhammed b. Yusuf b. Ali, e/-Bahru'l-muhit fi'+tefsir, thk. Sidki
Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fike, 1420), 7/193; Eba Zeyd Abdutrahman b. Muhammed e8-Sealibi, e/-
Cevabiru’hisan fi tefsiri’l-Kur'an, thk. Muhammed Ali Muavvid, Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 1418), 3/532; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Fethu -kadir (Dimask: Daru Tbn Kesir,
1418), 3/349; Sihabuddin Mahmad b. Abdillah el-Alasi, Rahu Lmedni S tefsird-Kur'ani’l-azim ve’s-seb i’ l-mesant, thk.
Ali Abdulbari Atiyye (Beyrut: Darw’l-Kiitibi’l-Timiyye, 1415, 8/283; Muhammed Siddik Han, Fethu'l-beyan fi
mekasdi’I-Knr'an (Beyrut: el-Mektebetu’l-Astiyye, 1415), 8/70.
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lemekten imtina etmemistir. Hadisin sihhati konusunda herhangi bir kusku bulunmadigini dile
getiren AlisTye gére Nevevinin (5l. 676/1277) izaht da meseleyi ¢ézmeye yetmemistir.”> Ne-
vevi'nin Hz. Peygamber’in Ali hakkinda bu ayeti okumasini onun kendisine hemen cevap yetis-
tirmesine ve soyledigi sozlere sasirmasina baglamast ya da mazeretini kabul ettigi ve kinamada
bulunmadigi seklinde agtklamast®™ AlGst tarafindan ikna edici bulunmamistir. Buna gore, Alast’nin
cevap bulmakta zorlandigt hususun Hz. Ali gibi fazilet ve takvastyla bilinen bir sahabi hakkinda

Hz. Peygamber’in bu ayeti nasil okudugu sorusu oldugu séylenebilir.”’

Ote yandan Begavi (61. 516/1122), Hazin (61. 741/1341), Ibn Asir ve Sinkiti (1907-1974)
gibi miifessirler ise ayetin sebeb-i niztlu ve i¢ bitinligh gibi baglamsal agiklamalari dikkate al-
makla beraber lafzin umuma hamledilmesini gerekli gérmislerdir.”® Onlarin bu noktada usul-i
fikthta 6nemli tartisma konularindan biri olan, tefsir ilminde de uygulama alani bulan “Itibar se-

bebin hususiligine degil, lafzin umumiliginedir” ilkesinden® hareket ettikleri anlasiimaktadir.

Bu miifessitlerden s6z konusu ayet baglaminda bu ilkeyi agtk¢a vurgulayan alim Sinkiti
olmustur. Sinkiti ayetin siyakindan burada kastedilen kimseletin kafitler oldugunun anlagildigini,
Kur’an’in zahiri ve mezkur sebeb-i niizul rivayetinin bunu ifade ettigini, ancak bu durumun anilan
ilkeye binaen ayetin umumilestirilmesine engel teskil etmeyecegini dile getirmistir. * Ancak onun
burada kullandigr Kur’an’in zahiri ifadesi ilk grupta yer alan miifessirler gibi lafzin zahirini esas
aldigr anlamina gelmemektedir. Bu husustaki agiklamalarindan anlasildigi kadariyla o, bununla
aslinda ayetin siyakint yani iginde yer aldig1 anlam biitiinliigiinii kastetmistir. Buna ragmen “Itibar
sebebin hususiligine degil, lafzin umumiliginedir” ilkesine binaen baglami asan bir degerlendirme-

de bulunmada herhangi bir sakinca gdrmemistir.

Ote yandan Y3 (o SR Y 95 ayetini umuma hamleden miifessirlerden Ibn Asar,

ayetteki anlatimin 6zel bir sebep ve karineye binaen gelen umumi bir ifadeye benzedigini, sonraki

25 Alast, Rihu'l-medni, 8/283.

26 Bba Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, e/-Minhac fi serhi Sahihi Miislim b. Haccac (Beyrut: Daru Thyait-Tarasi’l-
Arabi, 1392), 6/65.

27 Bu rivayetle ilgili degerlendirmelerde erken dénem élimlerinin de benzer kaygilardan hareket ettikleri gériilmekte-
dir. Bu alimlerden Ebu Ca’fer et-Tahav'ye (6. 321/933) gore, bu diyalogta Rastlullah’in s6z konusu ayeti iktibas
etmesi onun durumdan memnuniyetsizligini degil, aksine onu takdir ettigini gosterir. Bk. Ebu Ca’fer Ahmed b.
Muhammed et-Tahavi, Serhu miigkili’l-asar, thk. Suayb el-Arnatt (b.y.: Muessesetu’t-Risale, 1415/1994), 12/221.

28 Eba Muhammed b. Mes'ud el-Begavi, Medlinu't-tenzil fi tefsiri’l-Kur'an, thk. Muhammed Abdullah en-Nemir vd.
(Beyrut: Daru Taybe, 1417/1997), 5/181; *Alauddin “Ali b. Muhammed el-Hazin, Liibabu’t-te’vil fi meani’t-tenzil,
thk. Muhammed Ali Sahin (Beyrut: Daru’l-Katibi’l-Ilmiyye, 1415), 3/168.

29 Omer Kara, Kur'an'm Anlagilmasimda “ibar Sebebin Husisiligine Degil, Tafin Umimiliginedir” Ukesine Usitlciilerin Meto-
dolojik Y aklasimlar: (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittsti, Doktora Tezi, 2001), XV.

30 Bk. Muhammedu’l-Emin b. Muhammed el-Muhtar es-Sinkiti, Advau’l-beyan fi idahi’-Kur'ani bi'l-Kur'an (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1415/1995), 3/302.
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caglarda gelecek olan tim insanligl kapsadigint dile getirmistir. Ayette s6z konusu edilen cedelin
de batil yollarla yuratilen bir tartisma cinsinden olmadigint ifade etmistir. Dolayistyla ona gore
ayette 6zel anlamda kafirler kastedilmis olsa da genel anlamda tiim insanlardan s6z edilmistir.
Cunki Ibn Asara gore kafirlerle ilgili agiklama bu ayetin siyakinda gelen JLUL' 18 u;’ﬂ‘ Jalass
ayetinde yer almistir. Béylece Zeccaca gore Yo giod SR Hady) &5 ayetinin, devaminda gelen
J-L'UL' 55 Gl Jalads ayetinden hareketle 6zel olarak (husus) kafirlerle iliskili olduguna delil geti-
rilmesine karsin, ayni ayeti ibn Astr, Yo ¢t SR sy 85 ayetinde kastedilen kimselerin kafir-
ler olmadigina delil gésterir. Ciinkii ona gore Yaa g8 SR Hady) 985 ayeti Jhidly 1558 Sl Jsds
ayetine bir giris ve hazirlik mahiyeti tasir. Ibn Agir’u ayetin teviliyle ilgili béyle bir degerlendirme-
ye iten sebeplerin basinda Hz. Peygamber ile Hz. Ali arasindaki konusmanin gectigi hadise mer-
kezi bir rol bigmesi ve cedel ve miinazaranin insana has bir 6zellik oldugu bigimindeki genel ka-

bule dayanmast oldugu séylenebilir. *'

Boylece gortlmektedir ki ayetle ilgili temelde iki ayri yaklagim ortaya ¢tkmistir: Ayetin bag-
lamint esas alan Taberl ve Zeccac’in yaklasimi ile mezkur hadisin de destegiyle ayeti zahiri anla-
miyla okuyan diger mufessitlerin yaklasimi. Burada vurgulamak gerekir ki Taberi ile Zeccac’in
ayeti daha hususi anlamda degerlendirmeleri ayetin umuma tesmil edilmesine karst ciktiklarini
gostermeyebilir. Cinki onlar bu agiklamalariyla ayetin nizul ortamindaki anlamini tespit etme
cabast sergilemisler, ancak ayetin sonraki ¢aglarda gelen kimseler agisindan ne ifade ettigi konusu-
na deginmemislerdir. A¢ikcasi ayetin 6zel bir sebebe binaen gelmesi onun insanda var olan strekli
kendini hakli ¢ikarma ve bunun i¢in tartismaya girmekten kacinmama gibi benmerkezci tutuma
isaret etmis olmasina engel degildir. Nitekim ¢ok sayida mufessirin anilan sebeb-i niizul rivayetini
gindeme getirmeksizin ayette mevzu bahis olan insan hakkindaki bu deger hikmiinii genellestir-
dikleri ve konuyu kafir/miisrik kimselerle sinirlamadiklart miisahede edilmektedir.”” Ragib el-
Isfahani de ilgili ayet baglaminda tartisma ve miinazaranin nadir durumlar disinda insanin ayrilmaz

bir niteligi oldugunu vurgulamistir.”

Aslina bakilirsa, sebeb-i niizul rivayetiyle sinirlamaksizin ayette genel anlamda insana has
bir karakteristik 6zellikten bahsedilmis olmasi akla aykirt gelmemektedir. Hz. Peygamber’le Hz.

Ali arasinda gectigi bildirilen mezkur olayda Rastlullah’in, damad: Ali’nin tartisma tislubuna ben-

31 Muhammed et-Tahir b. Asar, et-Tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tanisiyye, 1984), 15/347-348.

32 Mesela bk. Ebwl-Kasim Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, e/-Kessif an hakdik: gavimidi't-tenzil ve "nyini’l-ekavil fi
vuciihi't-te’vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1407), 2/729: Tbn Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, 3/524.

3 Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Knr'an, thk. Safvan Adnan ed- Davadi (Dimagk-Beyrut: Daru’l-Kalem,
1412), 730.
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zer sézleri tizetine “Insan tartismaya her seyden daba diiskiindir.” ayetini okumast ayetin hitkmiiniin
kafir/mugrik insanla sinirlt olmadigt kanaatini tasidigini gosterir. Zira hangi inanca mensup olursa
olsun genel olarak insan ortak Ozelliklere ve zaaflara sahiptir. Bu nedenle ayetten béyle bir ¢ika-
rimda bulunulmasinda bir sakinca olmasa gerektir. Su halde bu 6rnekte Hz. Peygamber’in ayetle
istishadda bulundugunda baglamin disina ¢iktigindan soz edilebilse bile bunun makbul olmayan
bir degerlendirme bicimi oldugu iddia edilemez. Zira Hz. Peygamber’in ayetlere yaklasiminin bag-
layict oldugu izahtan varestedir. Ayrica ayetin i¢ baglamiyla ilgili de her zaman sabit ve standart bir
sonuca ulagtlmasinin mimkiin olmadig: dikkate alindiginda ayetin umuma hamledilmesinin hakli-
lig1 glic kazanir. Arz ettigimiz tizere aynu ayetin i¢ bittinligiyle ilgili Zeccac tarafindan serdedilen
yaklasim ile Tbn Asar tarafindan sergilenen bakis acisinin birbirinden farkli olmast bu degetlen-

dirmemizi haklt kilmaktadir.
1.2.  Ifk Hadisesi Hakkindaki Ifadenin Bagka Konuda Kullanilmas1

Rivayette sOyle anlatilir: Birisi yegeninin icki i¢tigini sdyleyerek onu Abdullah b. Mes ad’a
getirir. Ibn Mes'Gd da soz arasinda Islam’da ilk had uygulamasinin hirsizlik yapan bir kadinin eli-
nin kesilerek gerceklestirildigini anlatir. Bunu duyan Rastlullah’in yliziinin rengi atar ve | stal s,
aanh hsie 5 AT Sikg o el T Astady Affetsinler ve bagislasinlar. Allah’m kendilerini bagisla-

masint istemezler mi? Siiphe yok ki Allah bagislamast bol, merhameti sonsuz olandir’ ayetini okur.”

Bilindigi gibi bu ayet Ifk hadisesinde Hz. Aise’ye yonelik iftira kampanyasina adt karisan-
lardan biri olan Mistah b. Uééﬁe’ye (6. 34/654) bu davranisindan dolayt Hz. Ebu Bekir’in kizgin-
likla daha 6nce yapageldigi yardimi kesecegine dair yemin etmesi tizerine iner ve ayette varlikls
mi’minlerin akraba ve yoksullara infakta bulunmayacaklarina dair yemin etmemeleri, hata ve ku-

surlarindan dolayt onlar1 bagislamalart tavsiye edilir.”

Bu rivayete gore ayetin hangi baglamda indigi gayet aciktir. Ancak ayetin baglamina odak-
lanildiginda burada iki mesele ortaya c¢ikmaktadir. Bunlardan birisi, aslen belli bir olaydan s6z
eden bu ayetin sonraki zamanlarda bagkalart icin delil olup olmayacagy, ikincisi ise ayetin icinden
bir ciimle ya da bélimden istishad ve iktibasta bulunulmasinin uygun addedilip edilmeyecegi ko-

nusudut.

34 en-Nur 24/22.

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/245 (hadis no: 3711). Bu rivayetin sithhati konusunda kaynaklarda herhangi bir
olumsuz goriige yer verilmemistir.

30 Buhati, “Tefsit” 24/6; Tabeti, Canmi w’l-beyan, 17/223; Zeccac, Medni F-Kur'an, 4/36.
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Oncelikle vurgulamamiz gerekir ki belli bir olay iizerine inen bir ayetin o olay ya da olayin
failleriyle sinirli olduguna dair bir delil olmadik¢a ayetin hiikim ya da mesajinin genel olduguna
hikmedilmesi gerekir. Tarih boyunca alimlerce konuya bu sekilde yaklasilmistir. S6z gelimi Mati-
ridi, mezkur ayet baglaminda sebeb-i niizul rivayetini kaydettikten sonra ayetin her ne kadar Hz.
Ebu Bekir hakkinda inse de benzer durumda olan herkesi kapsamina aldigint bildirmistir. Ona
gore Kur’an herhangi bir kisi ya da olay hakkinda inse de ayni nitelikte baska kisi ve olaylar bu
hitkiimde ortaktir.”” Binaenaleyh, burada baglamin gozetilmedigi gerekcesiyle Hz. Peygamber’in
ayetten iktibasta bulunmasinin uygun olmadigi séylenemez. Zira her ne kadar baglam disi olsa da
ayetin ilgili kisminin sadece ntizul sebebiyle ilgili konuda degil bagka konularda da islevsel kilinabi-

lecegi aciktir.

Ikinci mesele ayetin biitiiniiniin degil de bir kisminin ayetteki konunun disinda iktibas
edilmesinin Kur’an’t baglam dist yorumlama anlamina gelip gelmeyecegidir. Anilan olayda Hz.
Peygamber’in Ifk hadisesi baglaminda inen ayetin iftira giinahint isleyen bir kimsenin affedilip
bagislanmasi tavsiyesini iceren kismint yine icki igme giinahint isleyen bir kimsenin bagislanmasi-
nin tavsiye edilmesi baglaminda iktibas edilmesinin Kur’an’in genel yaklasimina uygun oldugu
actktir. Bu durumda herhangi bir ayetin ya da ayet pasajinin ya da ctimlesinin iktibas edilmesinin
uygun olup olmadigr hususunda o ayetin lafzi ¢ercevesiyle, vermek istedigi mesajla ve Kur’an’in
butinligiyle mutabik olmast seklindeki ilke kendiliginden ortaya ¢ikmis olmaktadir. Bu durumun
aksine ayetten iktibasta bulunabilmesi ayetin baglamiyla sinirli hale getirildigi takdirde bu, 6ncelik-
le nebevi uygulamaya aykirt bir durum ortaya cikaracaktir. Tkinci olarak da ayetlerin hayatla ic ige-

ligi ve islevselligine set ¢ekilmis olacaktir.
1.3. Hakiki Anlamda Kullanilan Ifadenin Mecaza Hamledilmesi

Rivayete gore Hz. Peygamber evine gelen bir kadinin kim oldugunu sordugunda bu kim-

senin Ummii Halid Binti’l-Esved b. Abdi Yagis oldugu soylenir. Bunun tizerine Hz. Peygamber
M‘ e gﬁl\ A gsﬂ‘ RVER I

Bu ifadenin <all (e gﬂ\ & A% kisminin, yer aldigt ayetlerin tamaminda gercek anlaminda

kullanildigr gériilmektedir.”” Bu ayetlerde Allah, 6lii tabiattan ya da nutfeden bitkileri ve diger can-

37 Matiridi, Te’silat, 7/536.

3% Eba Bekir b. Eba Asim es-Seybani, e/Ahdd ve'l-mesini, thk. Basim TFaysal Ahmed (Riyad: Daru’r-Raye,
1411/1991), 6/141; Ebuw’l-Kasim Silleyman b. Ahmed et-Taberant, e/-Mu cemn’l-kebir (Kahire: Mektebetu Tbn
Teymiyye, ts.), 25/95. Rivayetin sthhati konusunda herhangi bir olumsuz gérige rastlanmamigtir.

% Ali Imran 3/27; el-En'am 6/95; el-A'raf 7/57; Yinus 10/31; er-Ram 30/19.
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lilart yaratmasini kudretinin bir nisanesi ve Sldiikten sonra dirilisin delili olarak sunmaktadir.*
Ayetlerin siyak sibakinin gosterdigi mana budur. Anilan rivayette ise diti (el-hay) ile mi’min, 6l
(el-meyyit) ile de kafir kastedilerek ifadeye mecazi bir anlam yiiklendigi gézlenir. Bu agiklama ayri-
ca Hz. Omer (6. 23/644), Ibn Sihab ez-Ziihti (6. 124/742) ve Hasan-1 Bagri'den (6. 110/728)
tefsir rivayeti olarak nakledilmektedir." Tefsitlerde ise genelde baglama uygun olan mana iizerinde
durulmakla beraber s6z konusu mecazi manaya da yer verilir.” Ancak MatiiridT’'nin diinyaya gelen
birisinin biiluga erene kadar Misliman ya da kafir olmakla tavsif edilemeyecegi gerekgesiyle ayetin
mecaza hamledilmesine karst ciktigr goriiliir.” Ne var ki bu itirazin yerinde oldugu séylenemez.
Cunkt bu yorumda dirinin mi’min, 6linin de kafir olarak adlandirilmasi sorumluluk ¢agindan
once degil, mikellef saylldigi dénem dikkate alinarak yapilmis olan bir tavsiften ibarettir.*
Kur’an’da Hz. Ntuh’un kavmi hakkindaki sikayetini Allah’a arz ederken kullandigt efwﬁ ol é—ﬁ‘
FFRFNE Y\ 1530 Y 5 Slite \;143 / Eger sen onlar: birakirsan kullarimz yoldan cikarsriar. Ustelik dsi ve kafir
nesiller diinyaya getirirler.” seklindeki yakarisinda da bu gorilir. Diger taraftan Kur’an’da el-mevta
(6liler) kelimesiyle kafirlerin kastedildigi, boylece kelimenin mecaza hamledildigi 6rnekler de bu-
lunmaktadir.* Dolaystyla Hz. Peygamber’in ayet iktibasina konu olan ibare her ne kadar yer aldig1
ayet butinliginde mecaza hamledilmeyip hakiki anlamda kullanilmis olsa da baska ayetlerde bu
kullanimin karsihiginin bulundugu goérilmektedir. Bu da s6z konusu yaklasimin gayr-i makbul ad-

dedilmesine engeldir.

1.4.  Yeniden Yaratiligla Ilgili Ayetin Kiyamet ve Hagir Sahneleriyle Iligkilendi-

rilmesi

Rivayette soyle anlatilir: Peygamber (s.a.v.) s6yle buyurdu: Sizler mutlaka yalin ayak, ¢1p-
lak ve siinnetsiz olarak hasr olunacaksiniz. Bu sézlerin ardindan Rasiilullah su ayeti okudu: WS

Oleld B ) e 132 5 8 995: 33 vl / Biz ilkin onu nasil yaratnugsak yeniden diriltecediz. Bu dizerimize

40 Uzun, Baglam ve Kur'an'n Anlagilmas: Uzerine, 68.

4 Ali b. Ca'd el-Bagdadi, Miisnedn Ibni’l-Ca*d, thk. Amir Ahmed Hayder (Beyrut: Muessesetu Nadir 1410/1990),
469; Ebu’l-Hasen "Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiketn ve’l-"uysin, thk. es-Seyyid ibn Abdi’l-maksad (Beyrut:
Darw’l-Kiitiibi’l- Timiyye, ts.), 4/304.

42 Ornegin bk. Taberi, Cami'w’l-beyan, 5/310-311; Ebi Ca'fer en-Nehhas, Medn:'/-Kur'an, thk. Muhammed Ali es-
Sabuni (Mekke: y.y., 1409), 5/250.

4 Mattridi, Te%ilat, 8/259.

4 Bu anlatim bicimi belagat ilminde mecaz-1 mursel bashgt altinda bir seyin gelecekteki haliyle anilmast anlaminda
“bi*tibari’levl”, “bi tibati ma seyekun” gibi ifadeletle tanimlanir. Bk. Muhammed b. Arafe ed-Desuki, Hagiyetn'd-
Desiiki “ala Muhtasari’-Medni li Sadi’d-Din et-Teflazanz, thk. Abtlhamid Hindavi (Beyrut: el-Mektebetu’l-Astiyye,
ts.), 4/47; Abdurrahman b. Hasen Habenneke el-Meydani, e/-Belagatu’l-Arabiyye (Dimasgk: Daru’l-Kalem,
1416/1996), 2/280 ; Ali Bulut, Beligat Medani, Beydn, Bedi® (Istanbul: TFAV Yaynlari, 2013), 200.

45 Nih 71/27.

4 Bk. el-En‘am 6/36; en-Neml 27/80; er-Ram 30/52.
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aldi@imz; bir vaattiv. Big bunn elbette yapacagiz.” Kiyamet giinii elbise giydirilecek ilk kisi Ibrahim’dir.
Stiphesiz ashabimdan bazi kimseler sol tarafa dogru gotirilecekler. Ben de ‘ashahim, ashabim!’
dedigimde Allah bana “Sen onlarin arasindan ayrildigindan beri onlar Skgelerinin Gzerine geri
dondiiler. Ben de bunun iizerine Allah’in salih kulunun (Hz. Isa’nin) séyledigi seyi s6ylerim: “Ben
onlarin aralarinda iken ne yaptiklarini gériiyordum. Sen benim canimi aldiktan sonra ise onlarin
ne yapip ettiklerini géren sendin. Eger onlara azap edeceksen onlar senin kullarin, onlar1 bagislar-

san da siiphesiz biiyiik ve hikmetli olan sensin.*

Bu rivayetle ilgili yapilan bir degerlendirmede Hz. Peygamber’in okudugu bildirilen bu

ayeti baglam disinda kullandigy ileri stiriilmustiir. Rivayetin muhtelif versiyonlarinda “Sonra Rasii-

2 ¢
b

lullah su ayeti okudu”, “s6yle dedi” gibi ifadeler yer alip bazilarinda dogrudan ayetin zikredilmesi-
ne dayaniarak ayetin rivayete sonradan dercedilmis oldugu ihtimali giindeme getirilmistir. Yine
antlan rivayette ashabin irtidat etmekle itham edilerek toptan mahkum edildigi iddia edilmis, boy-
lece bu rivayetin siyasi kamplasmalarin {iriinii oldugu sonucuna ulastlmustir.*

Bu miilahazalarla ilgili sunlar1 séyleyebiliriz: Anilan rivayetin kimi varyantlarinda “Sonra
Rastlullah su ayeti okudu”, “séyle dedi” gibi ifadelerin, kimisinde de dogrudan ayetin zikredilme-
sinin bu ayetin oraya sonradan eklendigine delil kabul edilmesi mimkiin degildir. Bu durumun
aksine aralarinda herhangi bir geliski bulunmamasina binaen rivayetin farkli tariklerinin birbirini
desteklediginden bile s6z edilebilir. Zira rivayette “Sonra Rastlullah su ayeti okudu” denmesiyle
“soyle dedi” ifadesinin kullanilmast arasinda sonug itibariyle bir fark olmasa gerektir. Zira her iki
ifadenin ardindan ayet zikredilmistir. Bu ifadelerin higbirisinin kullanilmayip Rasiilullah’in sézleri-
nin devami olarak dogrudan ayetin zikredilmesi de rivayetle ilgili herhangi bir zaaf oldugunu gés-
termez. Cinki dillendirilen metnin ayet oldugu agiktir. Esasen ayet iktibaslarinda uygulama da bu
sekilde olmaktadir. Ayet iktibaslarinda s6z arasinda ayet metinlerinin ayet olduklart belirtilmeksi-
zin alintilandigr gértlmektedir. Bu durum sahabeden bu yana tarih boyunca basvurulan bir yon-
tem olmustur.” Anilan iddiaya gére bu rivayette ashabin, en azindan konusma esnada orada hazir

bulunanlarin Hz. Peygamber’den sonra irtidat etmekte oldugunun kastedildiginden bahisle rivaye-

tin olumsuz bir degerlendirmeye tabi tutulmasina gelince bu yaklasimin mesnetten yoksun oldugu

47 el-Enbiya 21/104.

4 Bubhari, “Ehadist’l-enbiya”, 10 (hadis no: 3350); “Rikak”, 45 (hadis no: 6526). Tirmizi’de bu hadisin hasen ve
sahih oldugu kaydedilmistir. Bk. Tirmizi, “Kiyame” 3. Darimi’nin Siinen’ini tahkik eden Hiiseyin Selim Esed
de bu tivayetin senedinin sahih oldugunu dile getirmistir. Bk. Ebu Muhammed Abdullah b. Abdurrahman ed-
Darimi, Siinenu d-Darimi, thk. Hiiseyin Selim Esed (Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 1412/2000), 3/1847.

4 Bk. Uzun, Baglam ve Kur'an’in Anlasimas: Uzerine, 65-60.

5 Bu hususta pek ¢ok 6rnek icin bk. Ebu Mansur Abdtlmelik b. Muhammed e8-Sealibi, el-Iktibas mine’l-Kur'ani’l-
kerim, thk. Ibtisam Merhan es-Saffar (Mansure: Daru’l-Vefa, 1412/1992), 1, 199-205.
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gorilmektedir. Zira rivayette kullanilan ashab tabirinin daha sonra hadis ilminde terimlestigi ice-
rikle kullaniddigr kesin olarak séylenemez. Hadisteki bu ifade Hz. Peygamber zamaninda Musli-
man olan ancak daha sonra dinden ctkan kimseler olarak da anlagilabilir. Nitekim Suyuti ve
Kastallani bu kimselerin Hz. Ebu Bekir déneminde dinden ¢ikan kimseler olduklarini séylemis-
lerdir.” Kald: ki rivayetin farkli tariklerinde irtidat edecekleri bildirilen kimseler hakkinda “bi
ricalin min immet?” (immetimden kimseler), “tnasen min ashabr” (ashabimdan bazi kimseler),

9552

“bi ricalin min ashabi” (ashabimdan bazi kimselet”™ ifadelerinin kullanilmast konusma esnasinda

orada hazir bulunanlara yonelik bir ima tasidigint kanitlamaz.

Bu rivayette Hz. Peygamber’in “Sizler mutlaka yaln ayak, ¢iplak ve sinnetsiz olarak hasr oluna-
caksinz.” seklindeki ifadelerinin ardindan insanoglunun ilk olarak diinyada yaratildigint bildiren &S
Geleld UK ) Gle 138 5 s @h 03 Ul ayetini okumasinin baglama uygun olup olmadigt meselesine
gelince esasen burada tizerinde durulmasi gereken husus béyle bir degerlendirme bi¢iminde du-
rum baglaminin dikkate alinmamis olmasidir.” Ciinkii burada séz konusu olan, ayetin tefsirinin
yapildigt ve ait oldugu tarihsel vasata gére anlaminin ortaya konuldugu bir ortam degildir. Rivayet-
te anlatildigina goére burada yapilan sadece dile getirilen agiklamayla uyumlu bir ayetin zikredilme-
sinden ibarettir. Su halde burada konuyu ilgili hadisin yer aldigi durumu hesaba katarak degerlen-
dirmek gerekmektedir. Ote yandan bu agiklama her ne kadar ayetin baglamini biitiiniiyle ortaya
koymasa bile ondan bagimsiz da degildir. Kiyamet gintinde insanlarin yalin ayak, ¢iplak ve stn-
netsiz olarak hasr edileceginin séylenmesi onlarin yeniden diriltilecegi inancint da igerir. Hadiste
betimlenen hasir sahnesinin yeniden diriltilmeyle birlikte baslayacak bir siireg olmast itibariyle WS
S ‘_33: J3 Ul ifadesinde belirtilen diriltmenin ciplak, yalin ayak ve siinnetsiz olarak gerceklese-

cegi seklindeki agtklamalar da™ bu durumu teyit etmektedir.

TabetT’ye gbre bu rivayet, ayetin insanlarin diinyada ilk olarak yaratildiklar gibi kiyamet
guiniinde de yeniden yaratilacaklart manasina geldigi yonindeki degerlendirmenin dogru oldugunu
gosterir.”” Ibn Atiyye de ayetin anlam ihtimallerinden biri olarak insanligin diinyaya ilk olarak c1p-

lak, yalin ayak ve stinnetsiz geldigi gibi kiyamet giiniinde de ayn1 sekilde yaratilacak olmasindan

51 Celaluddin es-Suyutl, erTevsih serhu’l-Cami'i’s-sahih, thk. Ridvan Cami® Ridvan (Riyad: Mektebetu’t-Riisd,
1419/1998), 5/2224; Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, Iryidn’s-siri li seri Sahihi’l-Buhari (Mistr; el-Matbaatu’l-
emiriyyeti’l-Kiibra, 1323), 5/418.

52 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4/9 (hadis no: 2096); Buhati, “Ehadi$i’l-enbiya”, 10 (hadis no: 3350); “Rikak”, 45
(hadis no: 6526); Miislim, “Cennet”, 14.

5 Durum baglamuyla ilgili ¢esitli 6rnekler icin bk. Aksan, Awlambilin, 96-97.

> Bk. Ebu’l-Haccac Mucahid b. Cebs, Tefsiru Miicabid, thk. Muhammed Abdusselam Ebu’n-Neyl (Mistr: Daru’l-
Fikti’l-islami el-Hadi$e, 1410/1989), 475; Tabeti, Cami u’l-beyan, 16/427.

55 Tabeti, Cami w’l-beyan, 10/147.
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s6z etmis ve anilan hadisin bu tefsiri destekledigini dile getirmistir.” Bu yaklasim g6z 6niinde
bulunduruldugunda ise anilan hadisin ayetin baglamina aykiri olmast séyle dursun, onu agiga ka-

vusturmada destekleyici bir unsur haline geldigi anlagilmaktadr.

Buradan hareketle Kur’an’in tefsir edilmesiyle, onun herhangi bir s6z, disiince ya da ey-
lemin gerekgelendirilmesi ya da desteklenmesinde iktibas edilmesi arasinda fark gézetilmesinin
gerekli olusu ortaya cikmaktadir. Ilkinde baglama riayet énemli bir ilke olarak kabul edilirken dige-
rinde baglamla mutabakat sart1 yerine baglamla celismeme yeterli bir sart olarak kabul edilmeli-
dir.”” Ciinkii bir ayetin tefsir edilmesindeki durum baglami ile o ayetten iktibasta bulunuldugu
vasat ve amag birbirinden farklidir. Bu itibarla anilan ayet iktibasinin baglama aykir1 oldugundan
s6z edilmesi yerine bu tiir miilahazalarin ilgili hadisin baglamini dikkate almamaktan kaynaklandi-

gint séylemekte bir sakinca olmasa gerektir.
1.5.  Ehl-i Kitab Hakkindaki Ayetin Miisliimanlar Hakkinda Kullanilmas:

Rivayette séyle anlatilir: Kinde kabilesinden Imruu’l-Kays b Abis adinda bir kimse Had-
ramevtli biriyle™® bir arazi konusunda anlasmazhiga diiserek Rasiilullah’a basvururlar. Rasiilullah
Hadramevtli olanin haklihgina delil getirmesine, Imruu’l-Kays'in da yemin etmesine hitkmeder.
Elinde hicbir delil olmayan Hadramevtli “Ya Rastlallah! Eger ona yemin etme imkant verirsen
Allah’a yemin olsun ki (veya Kabe’nin Rabbi’ne yemin olsun ki) arazim elden gidecek. Bunun
tzerine Allah’in Rasili “Kim kardesinin malina el koymak icin yalan yere yemin ederse Allah’a
kavustugunda O’nu kendisine karst 6fkeli bir halde bulur.” buyurur. Reca b. Hayve dedi ki: Rast-
lullah ardindan 53 Y3 80 843 9535890 (3 54 GO Y Gl U U il i iy &35 Gl &)
e:'” Gl %@jj e@-JSJ:' ¥ 5 4l FY a@—,\s‘ [ Allah’a verdikleri sizleri ve yeminlerini az bir bedelle dedistirenterin
abirette hichir nasipleri olmayacaktsr. Ustelik Allah onlarla konusmayacak, kayamet giinii yiizlerine bakmaya-

cak ve onlars anindirmayacaktsr. Onlars acikls bir azap beklemektedir” ayetini okudu.”

56 Tbn Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, 4/102.

57 Mantik terimleriyle ifade edecek olursak bunlardan ilki aynilik, digeri ise celismezlik ilkesiyle karsilanabilir. Bilgi
icin bk. Necip Taylan, Mantik -Taribgesi-Problemieri (Istanbul: Marifet Yayinlari, 1988), 105-107.

5 Bu olayin ayrica Esas b. Kays adli sahabi ile bir Yahudi arasinda gectigi de bildirilmektedir. Bk. Eba Usman Said
b. Mansusr, ez-Tefsir min Siineni Said b. Mansar, thk. Sa’d b Abdullah (b.y.: Daru’s-Sumay'1, 1417/1997), 3/1053.

59 Al Imran 3/77.

60 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29/254 (hadis no: 17716). BuharT’de gecen benzer bir rivayette bu tartismanin Eg'a$ b.
Kays ile bir baska kisi arasinda bir su kuyusu hakkindaki anlasmazlik Gzetine yagandigt anlatilir. Buhati, “Ahkam”,
30 (hadis no: 7183). Bu rivayetin sthhati konusunda kaynaklarda herhangi bir olumsuz degerlendirmeye rastlan-
mamistir.
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Bu rivayetin benzeri, ayetin sebeb-i niizulii baglaminda da zikredilmistir.”" Buhar’de yer
alan diger bir rivayette ise s6yle anlatidmustir: “Bir kisi yemin ederek bir mali 6gtiyor, bir Musli-
mant kandirmak i¢in o mala hi¢ kimsenin vermedigi parayr 6dedigini séyliiyordu. Bunun tizerine

9502

S8 Uiad ”eg—:’ujj PRV ERPGPYTh<e u:ﬂ]‘ u‘ ayeti indi

Buna gore ayet, genel olarak yalan yere yemin edenleri kiyamet giinii nasil bir akibetin bek-
lediginden bahsetmis olmaktadir. Ancak bu ayetin sebeb-i niizuli baglaminda baska rivayetler de
bulunmaktadir. Bu rivayetlerden birine gore ayet Tevrat’ta Yahudiler’e Hz. Peygamber’in vasiflart
anlatilmasina ve ona tabi olmalari emredilmesine ragmen onlarin kitaplarinda bunu halktan gizle-
meleri, karsihiginda az bir diinyalik menfaate razi olmalart tizerine indirilmistir.”> Bu baglamda yine
Hasan-1 Basti ve Tkrime’den bu ayetin, kendi elleriyle yazdiklarinin Allah’tan olduguna yemin eden

bir grup Yahudi din adami hakkinda indigi rivayeti de bu rivayeti desteklemektedir.*

Buna gore ilk gruptaki rivayetler dikkate alindiginda ayette Allah’a verilen sozle (4 242)
yalan yere yeminden kaginmak suretiyle O’na itaat etmenin ve isyandan uzak durmanin gerekli
olusundan, ikinci gruptaki rivayetlere gore ise ayette Allah’in Tevrat'ta Hz. Peygamber’e tabi ol-
malarint emretmesi ve bunu halktan gizlememeleri, Yahudi hahamlarinin bu hususta kendi uydur-
duklar bir bilgiyi Allah’a izafe etmemeleri ve yalan yere yemin etmemeleri gerektiginden bahse-

dilmis olmaktadir.

Cok sayida mifessirin bu rivayetler arasinda tercihte bulunmadigr ve ayetin manasint her
iki rivayete gore aciklamakla yetindikleri gézlenmektedir. Buna karsin miifessirlerden Mukatil,
Tabeti, Zemahseri, Eba Hayyan, Ibn Kesir ve Sevkantnin bu ikinci rivayeti esas aldig1 gorilmek-
tedir. Bu mufessitlerden Ebu Hayyan’a goére zahire bakildiginda bu ayetin Ehl-i Kitab hakkinda
oldugu anlagilmaktadir. Clinkd ayetin siyak-sibaki bunu goéstermektedir. Cagdas miifessirlerden
Ibn Asar’un da benzer bir yaklasim sergiledigi goriilmektedir. Razi ise her iki rivayeti de bir nok-
tada cem ederek ayetin bu anlamlarin hepsine hamledilmesinin uygun olacagini ifade etmektedir.
Ciinkii ona gore 4 2y 5555 Cudll &) ibaresinin kapsamina Allah’in emrettigi, hakkinda delil bu-
lunan hususlar, peygamberden alinan sézler ve kisilerin kendilerini ilzam ettigi her tiirld miikelle-

fiyet girmektedir. Ciinkii bunlarin hepsi yerine getirilmesi gereken sorumluluklardandir.®

1 Said b. Mansut, e-Tefsir min Siineni Said b. Manssr, 3/1053-1054; Buhati, “Sehadat”, 18.

@ Buhas, “Biyd, 27.

03 Tabeti, Cani*n’l-beyin, 3/65.

0+ Cessas, Ahkdamn’l-Kur'an, 2/300; Vahidi, Esbabn’n-niizil, 112.

05 Mukatil, Tefsir, 1/285; Tabeti, Cami'w’l-beyan, 3/65; Zemahseti, e/-Kessaf, 1/376; Ebu Hayyan, e/-Bahru’l-nmuhit,
3/225; Tbn Kesir, Tefsirn’l-Kur'ani'l-azim, 2/ 62; Sevkani, Fethu'l-kadir, 1/405.
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Butin bu agiklamalar dikkate alindiginda ayette Yahudiler'in Hz. Peygamber’e karsi tu-
tumlarinin m1, Tevrat’ tahrif etmelerinin mi yoksa insanlarin birbiriyle arazi, su kuyusu ya da ala-
cak konusunda anlasmazliga dustp yalan yere yemin etmelerinin mi s6z konusu edildigi hususu-
nun tartismalt oldugu sonucu ortaya ¢tkmaktadir. Bu da ayetin spesifik anlamda harici baglaminin
tespitini gl¢lestirmektedir. S6z gelimi bu rivayetlerden ayetin Yahudiler’in Tevrat’a ya da Hz. Pey-
gamber’e karst tutumlari hakkinda indigi rivayetler dikkate alindiginda Hz. Peygamber’in anilan
ayeti okumast baglam dist kabul edilebilecektir. Oysa meseleye bu sekilde bakmak yerine Hz. Pey-
gamber’in ayeti olayla ilgili olarak iktibas ettigi hususu gbz 6niinde bulundurularak, Razi'nin de
isabetle dile getirdigi gibi, ayetin bu manalarin hepsini icine aldigi kabul edildiginde sorunun ¢6-

zimune yaklagilmis olacaktir.
Sonug

Hz. Peygamber doneminden itibaren ayetlerle iktibas uygulamasina zaman zaman bir s6z
yahut eylemin hakhligini kanitlama veya dogrulunu teyit etme amactyla bagvurulmustur. Ne var ki
bu hususta bazi durumlarda Kur’an’in genel mesajiyla bagdasmayacak s6z ve tutumlara mesruiyet
devsirmede de ayni yolun izlendigi miisahede edilmektedir. Bu da Kur’an’a yaklasimda suistimal-
lere kap1 aralamistir. Bu nedenle ayetin anlasilmasinda baglamin gézetilmesinin bir anlama ilkesi
olarak vaz edildigi miisahede edilmektedir. Ancak bu ilkenin katt ve tavizsiz bigimde uygulanma-
sinin da beraberinde Hz. Peygamber’den nakledilen kimi ayet iktibaslarinin baglam dist yorumlar
basligt altinda giindem disina itilmesi gibi bir mahzuru beraberinde getirecegi agiktir. Zira belli bir
sahits, konu ya da olay tizerine inen ayetin sadece o konuyla sinirlandirilmast ve bagka bir konuyla
irtibatlandirllamayacaginin iddia edilmesi o ayetlerdeki pasajlarda yer alan genel gecer deger hi-
kiimlerinin de dikkate alinmamast demektir. Bunun ise Kur’an’a yaklasimla ilgili saglikli bir tutum

olmadig agiktir.

Gunumizde hakli bir gerekceyle de olsa ayetlerin anlagilmasi ve yorumlanmasinda bag-
lama riayet vurgusunun Hz. Peygamber’den nakledilen kimi ayet iktibaslariyla bagdasmadigt mi-
sahede edilmektedir. Bu durumun ayetlere baksla ilgili sonraki dénemlerde etkili olan bir Kut’an
tasavvurundan kaynaklandigi sylenebilir. Hz. Peygamber dénemi ve sonrasinda Missliimanlar’in
gundelik hayatlarinda anahtar bir role sahip olan Kur’an’in sadece ayet/sare butinlugt icinde ele
alinmastnin yant sira ayetlerin asli anlamlari disinda tali anlam katmanlari da gindeme getirilmistir.
Ayet bolumlerinin konu butinligiinden uzak bigimde yani baglamindan kopuk olarak ele alindig
izlenimi uyandiran agiklamalara rastlanmaktadir. Ancak giinimuz Muslimanlari i¢in referans olma

niteligini haiz ntzul asrindaki bu anlayisin bir sorun teskil edecegi sanilmamalidir. Zira her ne
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kadar bu rivayetlerden bir kismu ilgili ayet butiinligiindeki baglamin disinda olsa da Kur’an’in i¢
butinligiyle uyumludur. Ayrica bu agiklamalarda ayetlerdeki lafizlara o donemde kullanilmayan
anlam igeriklerinin ytiklenmesi gibi bir durum sz konusu olmamustir. Esasinda Kur’an yorumla-
rinda baglamin gozetilmesi ilkesinin hizmet etmesi gereken amaclardan biri bu olmalidir. Bu kriter
gozetildiginde ayet iktibaslarinda maniptlasyonlarin ve her dileyenin diledigi gibi ayetleri alintila-
masin 6ntne gecilebilecektir. Buna mukabil, boyle bir kap1 acilmast halinde ayet iktibasinda bulu-
nacak kisilerin bunu suistimal etmeleri elbette hala miimkiindur. Ancak ayni sorunun ayet iktibas-
larinda baglamin gozetilmesi ilkesinin bir denetim unsuru olarak vaz edilmesi halinde de s6z ko-
nusu olabilecegi unutulmamalidir. Dolayisiyla aksine bir karine olmadikea bir lafzin umuma ham-
ledilmesinde yorumun sthhati agisindan bir problem géziikmemektedir. Bu itibarla, Hz. Peygam-
berden nakledilen ve ginimiuze intikal eden ayet iktibaslariyla ilgili sahih rivayetlerin baglam dist
oldugu gerekgesiyle devre dist birakilmamast gerekmektedir. Nitekim tarih boyunca miufessitlerin
yaklasimlari da genellikle bu dogrultuda olmustur. Ayrica ayetlerin dis baglami ve niizul ortaminin
tespitinin her zaman kolay olmamasi ve bu hususta genel gecer ve tek yonlu bir rivayet malzeme-
sinin bulunmamasi, belli ayetler hakkinda birbirinden farkli bir hayli rivayetle karsilasilirken ¢ogu
ayet hakkinda elimizde herhangi bir rivayet olmamasi ayetlere baglamsal yaklasimda daha ihtiyatlt

bir tutumun benimsenmesi gerektigini teyit etmektedir.
Etik Beyan / Ethical Statement:

Bu ¢alismanin hazirlanma sirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tim
caligmalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur / It is declared that scientific and ethical
principles have been followed while carrying out and writing this study and that all the

sources used have been properly cited.
Yazar(lar) / Author(s):

Bayram DEMIRCIGIL

Finansman / Funding:

Yazar bu arastirmay desteklemek icin herhangi bir dis fon almadigini kabul eder / The

author acknowledges that he received no external funding in support of this research.

www.dergipark.org.tr/tader



Hz. Peygamber’in Baz1 Ayet iktibaslar ve Bunlarin Baglamla iligkisi | 537

Kaynakga

Ahmed b. Hanbel. Miisned. Thk. Suayb el-Arnaat, Adil Mirsid vd. 45 cilt. b.y.: Miiessesetii’r-
Risale, 1421/2001.

Aksan, Dogan. Anlambilim-Anlambilim Konular: ve Tiirkgenin Anlambilimi. Ankara: Bilgi Yayinevi,
2020.

Albayrak, Halis. Kur'an'mn Biitiinliigii Uzerine. Istanbul: Stile Yayinlari, 2009.

Alast, Sihabuddin Mahmad b. Abdillah. Rshu'l-medni fi tefsiri’l-Kur'ani’l-azim ve’s-seb i’l-mesani. Thk.
Ali Abdulbari Atiyye. 16 cilt. Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1415.

Bagdadi, Ali b. Ca'd b. Ubeyd. Miisnedn Ibni’l-Ca’d. Thk. Amir Ahmed Hayder. Beyrut: Miiesse-
setu Nadir 1410/1990.

Begavi, Eba Muhammed b. Mes ud. Mealinu't-tenzil fi tefsiri’l-Kur'an. 'Thk. Muhammed Abdullah
en-Nemir vd. 8 cilt. Beyrut: Daru Taybe, 1417/1997.

Buhari, Eba Abdillah Muhammed b. Ismail. e/-Cami*u’l-miisnedn’s-Sahih. Thk. Muhammed Ztheyr
b. Nasir. 9 cilt. b.y.: Daru Tavk’'n-Necat, 1422.

Bulut, Ali. Beldgat Meani, Beydn, Bedi". TIstanbul: IFAV Yayinlari, 2013,

Darimi, Eba Muhammed Abdullah b. Abdurrahman. Siinenu’d-Darimz, thk. Hiiseyin Selim
Esed. 4 cilt. Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 1412/2000.

Desuki, Muhammed b. Arafe. Hagiyetn'd-Desnki ala Muhtasari’l-Meani li Sa*di’d-Din et-Teftazans.
Thk. Abtilhamid Hindavi. 4 cilt. Beyrut: el-Mektebetu’l-Astiyye, ts.

Durmus, Ismail. “Istishdd”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. Exisim 25 Temmuz 2021,

Ebua Hayyan, Muhammed b. Yusuf b. Ali. e/-Bahru’l-muhit fi’t-tefsir. Thk. Sidki Muhammed Cemil.
10 cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, 1420.

Gokkir, Necmettin. Kur'an Dilinin Sosyo-Kiiltiirel Baglams. Istanbul: IFAV Yayinlart, 2014,
Guiman, Osman. Fukzh Usilii Literatiivinde Siyak. Istanbul: Gelenek Yaynlar1, 2013.

Giiven, Sahin. Kur'an'm Anlasilmast ve Y orumlanmasmda Cokanlamlisk Sorunn. Istanbul: IFAV Yayin-
lart, 2017.

Habenneke, Abdurrahman b. Hasen. e/-Belagatn’l-" Arabiyye. Dimagk: Daru’l-Kalem, 1416/1996.

TADER 5 / 2 (October 2021)


https://islamansiklopedisi.org.tr/istishad--arap-dili

Bayram DEMIRCIGIL | 538

Hazin, Alauddin “Ali b. Muhammed. Libabu’t-te’vil fi meani’t-tenzil. Thk. Muhammed Ali Sahin. 4
cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 1415.

Ibn Abdullah el-Kasim, Abdihakim. Delaletn’s-siyaks -Kur'ani ve eseruba fi't-tefsir. Riyad: Daru’t-
Tedmuriyye, 2022.

Ibn Asar, Muhammed et-Tahir. e~-Tahrir ve't-tenviv. 30 cilt. Tunus: ed-Daru’t-Tanisiyye, 1984.

Ibn Atiyye, Eba Muhammed Abdiilhak b. Galib. e~Muharraru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitibi'l-aziz. Thk.
Abdiisselam Abdussafi Muhammed. 6 cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1422.

Ibn Ebi Sa‘lebe. Yahya b. Sellam. er-Tesarif i tefsiri’l-Kuran mimmestebehet esminhii ve tesarrafet meinih.
Tunus: es-Seriketu’t-Tunisiyye 1i’t-Tevzi", 1979.

Ibn Ebi Sa‘lebe, Yahya b. Sellam. Tefszz. Thk. Hind Selebi. 2 cilt. Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye,
1425/2004.

Ibn Ebi Seybe, Eba Bekir Abdullah b. Muhammed. e/-Kitabu'Il-Musannef fi'l-¢hadisi ve’l-asar. Thk.
Kemal Yusuf el-Huat. 7 cilt. Riyad: Mektebetu’r-Risd, 1409.

Ibn Keéir, Ebu’l-Fida Ismail b. Omer. Tefsiru’l-Kur'ani’l-azim. Thk. Sami Muhammed Selame. 8
cilt. b.y.: Daru Taybe, 1420/1999.

Kara, Omer. Kur'an'm Anlasibmasinda “Utibar Sebebin Husisiligine Degil, Lafzen Umimiliginedir” Ilkesine

Usiilciilerin Metodolojik Y aklasimlar.. Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist,
Doktora Tezi, 2001.

Kurt, Mehmet. “Hz. Peygamber (s.a.v.) ve Sahabenin Ayetleri Baglam Dist Kullanim Ornekleri”,
Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15 (8) (2021), 373-392.

Kastallani, Ahmed b. Muhammed. el- Irsidu’s-sari li serhi Sahihi’l-Buhari. 10 cilt. Misir; el-
Matbaatu’l-Emiriyyeti’l-Kibra, 1323.

Maturidi, Eba Mansar Muhammed b. Muhammed. Te%ilitu Ehli’s-siinne. Thk. Mecdi Baslam. 10
cilt. Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1426/2005.

Maverdi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed. en-Niiketu ve’l-"uysin. Thk. es-Seyyid Ibn Abdi’l-maksad.
6 cilt. Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-"Timiyye, ts.

Mukatil, Ebu’l-Hasen b. Sileyman b. Besir el-Ezdi. Tefsiru Mukatil b. Siileyman. Thk. Abdullah
Mahmiid Sehhate. 5 cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-Tiiras, 1423.

www.dergipark.org.tr/tader



Hz. Peygamber’in Baz1 Ayet iktibaslan ve Bunlarin Baglamla iligkisi | 539

Micahid b. Cebr, Ebu’l-Haccac. Tefsirn Miicahid. Thk. Muhammed Abdusselam Ebu’n-Neyl.
Mistr: Daru’l-Fikri’l-islami el-HadiSe, 1410/1989.

Mislim b. el-Haccac, Ebu’l-Hasen el-Kuseyti. e/-Miisnedn’s-sahihn’l-Muhtasar bi nakli’l-adli ani’l-adli
ila Rasilillah sallallabu aleyhi ve sellems. 'Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki. 5 cilt. Beyrut:
Daru Thyai’t-Ttirasi>-Arabi, ts.

Nehhas, Ebu Ca'fer. Medni’l-Kur’an. Thk. Muhammed Ali es-Sabuni. 6 cilt. Mekke: y.y., 1409.

Nevevi, Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref. e/-Minhac fi serhi Sahihi Miislim b. Haccae. 18 cilt. Beyrut:
Daru Thyai’t-Ttrasi’l-" Arabi, 1392.

Oz, Ahmet. Kur'an’t Anlamada Baglam. Tstanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2016.

Ragib el-Isfahani, Ebuw’l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed. e/-Miifredat fi garibi’l-Kur'an. Thk. Safvan
Adnan ed- Davudi. Dimagk-Beyrut: Daru’l-Kalem, 1412.

Sa‘lebi, Ahmed b. Muhammed. e/-Kegf ve’l-beyin an tefsiri’l-Kur'an. Thk. Ebi Muhammed b. Asir.
33 cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 2002.

Sealibi, Eba Mansir Abdilmelik b. Muhammed. e/-Iktibds mine’l-Kur'ani’l-Ferim. Thk. Ibtisam
Merhtn es-Saffar. 2 cilt. Mansure: Daru’l-Vefa, 1412/1992.

Sealibi, Ebia Zeyd Abdurrahman b. Muhammed. e/Cevabiru’l-hisan  fi - tefsiri’l-Kur'an. 'Thk.
Muhammed Ali Muavvid, Adil Ahmed Abdulmevcad. 5 cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1418.

Said b. Mansur, Eba Usman. e-Tefsir min Siineni Said b. Manszr. Thk. Sa’d b Abdullah. 5 cilt. b.y.:
Daru’s-Sumay'i, 1417/1997.

San'ani, Ebu Bekir Abdurrezzak b. Hemmam. e/-Musannef. Thk. Habiburrahman el-A’zami. 11
cilt. Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, 1403.

Siddik Han, Muhammed. Fethu'l-beyan fi mekasidi’l-Kur'an. Beyrut: el-Mektebetu’l-Astiyye, 1415.

Suyati, Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaluddin. e/-Itkan fi ulimi’l-Kur'an. Thk. Muhammed Ebu’l-
Fadl Tbrahim. 4 cilt. Misir: el-Hey’etw’l-Misriyye, 1394/1974.

Suyuti, Celaluddin. erTevsih serhu’l-Cami'i’s-sahih. Thk. Ridvan Cami® Ridvan. 9 cilt. Riyad:
Mektebetu’r-Riisd, 1419/1998.

Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed. Fethu'l-kadir. Dimask: Daru Ibn Kesir, 1418.

TADER 5 / 2 (October 2021)



Bayram DEMIRCIGIL | 540

Seybani, Eba Bekir b. Eba Asim. e/-Ahad ve'l-mesani. Thk. Basim Faysal Ahmed. 6 cilt. Riyad:
Daru’r-Raye, 1411/1991.

Sinkiti, Muhammedu’l-Emin b. Muhammed el-Muhtar. Advau’l-beyan fi idahi’l-Kur'ani bi’l-Kur'an. 9
cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, 1415/1995.

Tiyek, Fatth. Kur'an’t Anlamada Baglammn Rolii ve Meallerdeki Baglamsal Sorunlar. Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2017.

Tiyek, Fatih. “Ilk Dénem Tefsir Faaliyetlerinin Baglamsal Acidan Degerlenditilmesi”. KSU I/ahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 23(2014), 151-182.

Taberani, Ebwl-Kasim Silleyman b. Ahmed. e/-Mu cemn’l-Kebir. 25 cilt. Kahire: Mektebetu Ibn
Teymiyye, 2. baski, ts.

Taberi, Ebu Ca'fer Muhammed b. Cetit. Cami'u’l-beyan an te’vili ayi’l-Kur'an. Thk. Abdullah b. Ab-
dulmubhsin et-Turki. 26 cilt. Kahire: Hecr, 2001.

Tahavi, Ebu Ca’fer Ahmed b. Muhammed. Seshu miiskili’l-Gsar. Thk. Suayb el-Arnaat. 16 cilt.
b.y.: Miessesetu’t-Risale, 1415/1994.

Taylan, Necip. Mantik - Taribeesi - Problemleri. 1stanbul: Marifet Yayinlari, 1988.

Uzun, Nihat. Hier? 1. Aserda Siyaset - Tefsir Liskisi. Istanbul: Piar Yaymlari, 2011,

Uzun, Nihat. Baglam ve Kur'an’mn Anlagilmas: Uzerine. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016.

Uzun, Nihat. “Hz. Peygamber’in Tefsitinde Baglam Meselesi”. Bélimname, XX11, 2012/1, 129-157.
Unver, Mustafa. Kur'an’t Anlamada Siyékm Rolii. Ankara: Sidre Yayinlari, 1996.

Vahidi, Ebwl-Hasen Ali b. Ahmed. et Tefsirn’l-basit. 25 cilt. Riyad; imadetu’l-Bahsi’l-Timi, 1430.

Vahidi, Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed. Esbabu’n-niizzl. Thk. Isam b. Abdulmuhsin el-Humeydan.
Demmam: Daru’l-Islah, 1412/1992.

Yiiksek, Muhammed Tsa. Kur'an'm Anlasimasinda Baglam Bilgisi, Referanslars ve Sunurlars. Istanbul:

IFAV Yayinlar1, 2018.

Zeccac, Eba Ishak Ibrahim b. es-Sirtl. Medni’l-Kur'an ve i‘rabuh. Thk. Abdulcelil Abduh Selebi. 5
cilt. Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1988.

Zemahseri, Ebwl-Kasim Mahmid b. Omer. e/-Kegsdf an hakdike gavamids't-tenil ve ‘nysini’l-ekavil fi
vucihi’t-te’vil. 4 cilt. Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1407.

www.dergipark.org.tr/tader



