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Al-ZamakhsharT’s Approach to the Verses Reported to be About ‘Ali b. Abi Talib in the Context
of Mu‘tazila- Shi‘a Interaction

Abstract: Mu'tazila and Shi‘a (Zaydiyya-Imamiyya) have common views on many theological
issues except the imamate. This issue has been generally accepted by other Islamic scholars
rather than Shi‘a and by Western researchers. That in this interaction between the Mu‘tazila
and the Shi‘a, the Shi‘a is the side mostly affected. However, it is an issue that should not be
overlooked that the Shi‘a partially influenced the Mu'tazila in ‘Ali b. Ab1 Talib, over the other
Companions. In this context, some persons from the Baghdad Mu'tazila School such as Bishr
b. al-Mu‘tamir (d. 210/825), Ja‘far b. Mubashir (d. 234/848), Ja‘far b. Harb (d. 236/850) and
al-Iskafi (d. 240/854) argued that the imamate of Abii Bakr, who was less virtuous, was per-
missible although they considered ‘Ali as the most virtuous person after the Prophet. In addi-
tion, al-‘Allaf (d. 235/849-850), al-Nazzam (d. 231/845), Abii Abdullah al-Basr1 (d. 369/979-
80) and Qadi ‘Abd al-Jabbar (d. 415/1025) along with Abt ‘Al1 al-Jubba’1 (d. 303/916), one of
the chiefs of the Basra Mu'tazila School, and Abi Hashim al-Jubba’i (d. 321/933) did not ac-
cept the order of caliphate as the order of virtue. This study focuses on the issue of whether
the aforementioned affinity between Mu'tazila and Shi‘a affected Mu'tazila, especially in the
interpretation of the verses associated with ‘Ali. In the study, the aforementioned problem
was examined through the tafsir al-Kashshaf of the Mu‘tazili mufassir al-Zamakhshari (d.
538/1144). In addition to the importance of tafsir, the fact that al-Zamakhshari took lessons
from Shi‘ite/Zaydi persons and he wrote the tafsirwith the support of Zaydi leader al-Wahhas
(d. 506/1112) is effective in handling this issue through a/-Kashshaf's tafsir. In the first part
of the study, first of all, the interaction between Imamiyya and Zaydism, which are the two
most important branches of Mu‘tazila and Shi‘a, is briefly mentioned. Then, Mu'tazila’s and
Al-ZamakhsharT's view on ‘Ali's position among other caliphs is emphasized. Al-Zamakhshari,
who is from the Basra school of the Mu'tazila, does not consider ‘Ali b. Abi Talib superior to
Abt Bakr, unlike al-‘Allaf, Abi “Ali al-Jubba’i, Abii Hashim al-Jubba’i and Qadi ‘Abd al-Jabbar,
who are the leading figures of this school. In fact, the fact that he always observed the order
of the caliphate while talking about the merits of the four caliphs supports the possibility that,
unlike his predecessors, he accepted the order of the caliphate as the order of virtue. In the
second part, it is questioned whether the narrations that al-Zamakhshari included in his tafsir
of the verses associated with ‘All are similar to the narrations of the Shi‘ite/Zaydi/Imami tra-
dition and whether he interpreted the verses in parallel with these narrations. In this respect,
the tafsir al-Kashshathas been examined comparatively with the Sunni and Shiite tafsirs prior
to it. Eventually, while interpreting these verses associated with the AA/ al-bayt (members of
the Prophet’s household), al-Zamakhshari highlights the narrations that appreciate the vir-
tues of “Ali b. Abi Talib and his child. However, he also refrains from making comments that
would be in line with the Shi‘a’s belief in imamate. In particular, his tafsirof the verse al-Ahzab
33/33 in the context of the Prophet’s wives is the greatest indicator of this situation. It has
been determined that while al-ZamakhsharT includes the narrations highlighting the virtue of
‘Ali b. Abi Talib and his children, he mostly follows the Sunni commentator al-Tha‘labi. In par-
ticular, it has been seen that al-Zamakhshari transferred the narration material in the inter-
pretation of the relevant verses from al-Tha‘labi's commentary almost in the same way. How-
ever, it is noteworthy that al-Zamakhshari differs from him in some details such as linguisti-
cally supporting these narrations in some verses such as ’Ali ‘Imran 3/61 and al-Ma’idah
5/55. An indirect influence can be mentioned because al-Tha‘labi frequently narrates the nar-
rations supporting the Shi‘ites in places where there is a Sunni-Shi‘ite conflict. Therefore, alt-
hough there is no evidence that al-Zamakhshari took these narrations from Shi‘ite sources, it
is seen that he brought ‘Ali b. Ab1 Talib-based narrations in Sunni sources into the fore. Even
in the commentary of al-Hakim al-Dhushami, al-Zamakhsharl's teacher in the line of
Zaydi/Mu'tazili, the lack of Ali emphasis in the interpretation of the aforementioned verses
supports our view.

Keywords: Tafsir, Interaction, Mu'tazila, Shi‘a, Ahl al-Bayt, ‘Ali b. Abi Talib, Al-Zamakhshari,
Al-Kashshaf.
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Mu'‘tezile-Sia Etkilesimi Baglaminda Zemahgeri'nin Hz. Ali Hakkinda Nazil Oldugu Nakledilen
Ayetlere Yaklagim

Oz: Mu'tezile ve Sia (Zeydiyye-imamiyye) imamet disindaki birgok itikddi meselede miisterek
goriislere sahiptir. Bu husus, Sif olmayan Islam alimleri ve Batili arastirmacilar tarafindan on-
larin birbirlerinden etkilenmeleriyle agiklanmistir. Mu‘tezile ve S$ia arasindaki bu etkilesimde,
etkilenen kesim daha ¢ok $ia tarafidir. Ancak Sia’nin da Hz Ali’yi diger sahabeden iistiin tut-
mada Mu'tezile'yi kismen etkiledigi gozden kacirilmamalidir. Nitekim Bagdat Mu‘tezilesinden
Bisr b. Mu‘temir (6l. 210/825), Ca‘fer b. Miibessir (6l. 234/848), Ca‘fer b. Harb (61. 236/850)
ve el-Iskafi (6]. 240/854) gibi isimler, Hz. Ali'yi Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en fazi-
letlisi olarak kabul etmekle birlikte mefd{il (daha az faziletli) olan Hz. Eb(i Bekir’in imametini
caiz gdormiislerdir. Ayrica Basra Mu‘tezilesinin reislerinden Ebi Ali el-Ciibbaf (6l. 303/916),
EbG Hasim el-Ciibbat (61. 321/933), el-Allaf (61. 235/849-850), en-Nazzam (61. 231/845), Ebi
Abdullah el-Basr{ (61. 369/979-80) ve Kadl Abdiilcebbar (61. 415/1025) gibi isimler de hilafet
siralamasini fazilet siralamasi olarak kabul etmemislerdir. Bu ¢alisma, Mu‘tezile ile Sia ara-
sindaki bu etkilesimin, 6zellikle Hz. Ali ile iliskilendirilen ayetlerin tefsiri noktasinda Mu‘te-
zile’yi etkileyip etkilemedigi meselesine odaklanmaktadir. Calismada s6z konusu problem,
Mu'‘tezili miifessir Zemahseri'nin (6. 538/1144) el-Kessiftefsiri lizerinden incelenmistir. Bu
meselenin e/-Kessif lizerinden incelenmesinde; tefsirin 6neminin yani sira, Zemahseri'nin
Sil/Zeydi isimlerden ders almis olmasi ve tefsirini Mekke’de Zeydi emir el-Vehhas'in (6l
506/1112) destegi ile yazmasi etkili olmustur. Calismanin ilk boliimiinde Mu‘tezile ile Sia’nin
en 6nemli iki kolu olan Imamiyye ve Zeydiyye etkilesimine kisaca deginilmekte, ardindan ge-
nelde Mu‘tezile’nin 6zelde Zemahseri'nin Hz. Ali'nin diger halifeler arasindaki konumuna dair
yaklasimina yer verilmektedir. Mu‘tezile’'nin Basra ekoliinden olan Zemahseri, bu ekoliin
onde gelen isimleri olan el-Allaf, EbG Ali el-Ciibbai, Ebi Hasim el-Clibbal ve Kadi Abdiil-
cebbar’in aksine Hz. Ali'yi Hz. Ebu Bekir'den daha iistiin gormemektedir. Hatta onun hulefa-i
rasidinin faziletinden bahsederken daima hilafet sirasini gozetmesi, seleflerinin aksine hilafet
siralamasini fazilet sirasi olarak kabul etmis olma ihtimalini desteklemektedir. Ikinci bo-
liimde ise Zemahseri'nin Hz. Ali ile iligkilendirilen ayetlerin tefsirinde aktardig: rivayetlerin,
Sit/Zeydi/Iimami rivayetlerle benzesip benzesmedigi ve ayetleri bu rivayetlere paralel olarak
yorumlayip yorumlanmadigl sorgulanmaktadir. e/-Kessdftefsiri, bu agidan kendisinden 6n-
ceki Stinn{ ve Sii tefsirlerle mukayeseli olarak incelenmektedir. Sonugta Zemahseri’nin, Ehl-i
beyt ile iliskilendirilen bu ayetleri yorumlarken, Hz. Ali ve evladinin faziletini 6ne ¢ikaran ri-
vayetleri tercih ettigi goriilmistiir. Ancak o, $ia’nin imamet inancina uygun diisecek yorum
yapmaktan da kaginmistir. Ozellikle Ahzab 33/33. ayetini baglama uygun olarak, tamamen
Hz. Peygamber’in hanimlar1 6zelinde tefsir etmesi bunun en biiyilik gostergesidir. Zemah-
ser’nin Hz. Ali ve evladinin faziletini 6ne ¢ikaran rivayetlere yer verirken, daha ¢ok Stinni
miifessir Sa‘lebi’yi takip ettigi tespit edilmistir. Ozellikle Zemahseri'nin ilgili ayetlerin tefsi-
rindeki rivayet malzemesini hemen hemen ayni sekilde Sa‘lebi’nin tefsirinden aktardig: go-
riilmiistiir. Ancak Zemahgeri’nin Al-i imran 3/61 ve Maide 5/55 gibi bazi ayetlerde bu riva-
yetleri dil acisindan desteklemesi gibi bazi detaylarda ondan ayrildig1 dikkat cekmektedir.
Sa‘lebi’nin de Siinni-$ii ihtilafinin oldugu yerlerde Siileri destekleyen rivayetleri sik¢a naklet-
mesi nedeniyle dolayli bir etkilenmeden bahsedilebilir. Ayrica bu rivayetlerin énemli bir kis-
minin da ilk dénem tefsirlerinden Mukatil'in tefsirinde de yer aldig1 belirtilmelidir. Dolay1-
siyla Zemahseri’'nin bu rivayetleri Sii kaynaklardan aldigina dair bir bulguya rastlanilmamis
olmakla birlikte Siinni kaynaklardaki Hz. Ali eksenli rivayetleri 6n plana ¢cikardigi goriilmiis-
tiir. Hatta bazen Hz. Ali ile ilgili rivayet, diger miifessirler tarafindan tercih edilen goriis olma-
masina ragmen onun yalnizca bu rivayete yer vermesi onun bu konudaki tutumunun Hz.
Ali’ye olan meyliyle ilgisi oldugunu diisiindtirmektedir. Hatta Zemahseri'nin Zeydi/Mu'‘tezili
cizgideki hocasi Ciisemi'nin tefsirinde dahi s6z konusu ayetlerin yorumunda onun kadar Hz.
Ali ve Ehl-i beyt vurgusunun olmamasi bu goériisiimiizii desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Etkilenme, Mu‘tezile, $ia, Ehl-i Beyt, Hz. Ali, Zemahseri, e/-Kessaf.
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Mu‘tezile ve Sia’'nin etkilesimi meselesi, kelam tarihinde énemli sonuglari olan bir ha-
disedir. Bu etkilesimde, etkilenen kesim daha ¢ok $ia tarafi olmustur. Fakat Sia'nin da Hz
Ali'nin konumu ve imamet meselesinde Mu‘tezile’yi kismen etkiledigi géozden kagirilmamali-
dir. Nitekim Bagdat Mu‘tezilileri'nin Hz. Ali'yi Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en fazilet-
lisi olarak kabul etmekle birlikte mefd{l olan Hz. Eb( Bekir'in imametini caiz gérmeleri bu
etkilenmenin bir sonucudur. Mu‘tezill alimlerin; Ehl-i beyt'in fazileti, konumu ve onlarin ug-
radiklar cesitli baskilar noktasinda $ia’ya daha yakin durduklari séylenebilir. Bu etkilesimin,
Mu‘tezile’'nin Ehl-i beyt'le iliskilendirilen ayetlere dair yorumunu nasil etkiledigi, dil konu-
sunda one ¢ikan Mu‘tezili dlimlerin, ayetleri Ehl-i beyt'in fazileti ve iistiinliigii ile iliskilendiren
rivayetleri nasil degerlendirdikleri merak uyandirmaktadir. Zira kendileriyle etkilesime gir-
dikleri Sia'nin, bir¢ok ayeti Hz. Ali ve Ehl-i beyt ekseninde degerlendirmesi Kur’an yorumun-
daki belirgin 6zelliklerinden birisidir.

Bu ¢alismada Zemahser?'nin e/-Kessiftefsirinde Ehl-i beyt ile iliskilendirilen ayetlere
getirdigi yorumlar, kendisinden énceki Siinni ve Sii/imami/Zeydi miifessirlerin yorumlariyla
karsilastirilarak analiz edilmektedir. Dolayisiyla Mu‘tezili miifessir Zemahseri'nin bu ayetlere
getirmis oldugu yorumlar iizerinden Mu‘tezile’nin Ehl-i beyt’e yaklasimi incelenmis ve bu
baglamda Sia-Mu'‘tezile etkilesiminin sdz konusu ayetlerin tefsirine yansiyip yansimadigi sor-
gulanmistir. Ote yandan bu mesel, Zemahseri’'nin Sif oldugu yéniindeki iddiayla da yakindan
ilgilidir. Fakat bu iddianin asilsi1zig1 ¢esitli calismalarda? ortaya konuldugundan bu makalede
s6z konusu meseleye deginilmeyecektir. Ancak Zemahseri’'nin Hz. Ali ve evladi hakkinda nazil
oldugu one siiriilen ayetlere getirdigi yorumlardan onun Siiliginin s6z konusu olmadig anla-
silacaktir.

Mu'‘tezile ve Sia arasindaki etkilesime dair ¢cok sayida calisma yapilmistir. Yurt disinda
yapilan calismalardan Wilferd Madelung’'un “Imamism and Mu’tazilite Theology”2 bashkl
makalesi, Aise Yusuf el-Menai'nin Usilii’l-akide beyne’l-Mu'‘tezile ve’s-Siati’l-imamiyye3 bas-
likh doktora tezi 6ne cikmaktadir. Ulkemizde ise Mehmet Umit'in Zeydiyye-Mu'tezile Etkile-
simi ve Kdsim er-Ressf* baslikl doktora tezi, Niyazi Kahveci'nin Mu ‘tezile ve Sia Arasinda Si-
yasal Tartisma$ ve Hulusi Arslan'min /slam Diisiince Geleneginde Sia-Mu'tezile Etkilesimi (Se-
rifel-Murtaza Ornegi)6 isimli calismalar bu konudaki 6nemli calismalardir. Ote yandan Hilmi
Kemal Altun’un Zemahseri’nin Kelimi Gériisleri bashkl doktora ¢alismasi da Zemahseri'nin
kelami goriislerine odaklanmasi sebebiyle meseleyle yakindan ilgilidir. Fakat bu ¢alismalarin
hicbirisinde Hz. Ali hakkinda nazil oldugu 6ne siiriilen ayetleri, Zemahseri'nin nasil yorumla-
dig1 iizerinde durulmamistir.” Bu ¢alismayla Mu‘tezile ve Sia’nin etkilesimi meselesine ve Ze-
mahseri’'nin kelami goriislerinin anlasilmasina katki sunulmas1 amaglanmaktadir.

1 Fethi Ahmet Polat, [s/dm Tefsir Geleneginde Akilci Séyleme Elestiriler (Istanbul: iz Yayncilik, 2009),
88-97; Hilmi Kemal Altun, Zemahseri'nin Keldmi Gériisleri (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 33-40.

2 Wilferd Madelung, “Imamism and Mu'tazilite Theology”, Le Shiisme imamite (1970), 13-30.

3 Aise Yusuf el-Mena, Usiliil-akide beyne’l-Mu'tezile ve’s-Siati’l-imimiyye (Katar: Daru’s-Sekafe,
1992/1412).

4 Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi ve Kisim er-Ressf (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2003).

5 Niyazi Kahveci, Mu ‘tezile [le Si'a Arasinda Siyasal Tartisma (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2006).

6 Hulusi Arslan, [slam Diisiince Geleneginde Sia-Mu'tezile Etkilesimi (Serif el-Murtaza Ornegi) (Istan-
bul: Endiiliis Yayinlari, 2017).

7 Zemahgeri'nin Ehl-i beyt'le iliskilendirilen ayetlere yaklasimina dair Farsg¢a iki calismanin birinde sa-
dece Zemahseri'nin bu ayetlere dair yorumuna yer verilmis, digerinde ise Zemahseri’nin yorumu,
Kasani (61. 1090/1679) ve Haskani'nin (8l. 470/1077) eserlerindeki bu dyetlere dair rivayetlerle
mukayese edilmistir. Bu ¢alismalarda ne Zemahseri’'nin bu ayetlere getirdigi yorum daha énceki
Siinni-$if miifessirlerin yorumuyla biitlinciil bir sekilde karsilastirmis ne de mesele Mutezile-$ia et-
kilesimi baglaminda tahlil edilmistir. bk. Sitheyla Celali, “Ehl-i beyt der Tefsir-i Kessaf’, Golistin-i

Cumbhuriyet flahiyat Dergisi - Cumhuriyet Theology Journal



Ersin Celik. Al-Zamakhshari’s Approach to the Verses Reported to be About... | 1127

1. Mu'tezile-$ia Etkilegimi

1.1. Mu'tezile-Zeydiyye Etkilegimi

Hicri 3. asrin baslarina kadar Zeydiyye ve Mu'tezile arasinda bazi noktalarda benzer
yaklasimlar mevcuttur. Ancak iki mezhebin esaslarindaki asil benzerligin Zeydiyye'nin 17.
imami olan Kasim er-Ressi (6. 246 /860) ile basladig1 sdylenmektedir. Nitekim Sehristani’nin
(61.548/1153); Ca‘fer b. Miibessir ve Ca‘fer b. Harb’in de igerisinde bulundugu bir grup Mu‘te-
zill alimin efdal varken mefd{liin imdmetinin mesru oldugu hususunda ilk Zeydi dlimlerden
Silleyman b. Cerir er-Rakki’ye (61. 187 /803’ten sonra) tabi olduklarina dair ifadeleri8 bu etki-
lesimin ilk dénemine dair bir ipucu vermektedir.? Ayni sekilde bu iki mezhebin etkilesimi iize-
rine yapilan ¢alismalardan, ilk ddnem Zeydiyye icerisinde istitaa, tesbihi reddetme ve halku’l-
Kur’an gibi konularda Mu‘tezili alimlerle paralel diisiinenlerin bulundugu anlagilmaktadir.10

Hicri 3. asirdan sonra ise Mu‘tezile ve Zeydiyye arasindaki bu etkilesim, mezhebin te-
mel esaslarina da yansimistir. Bu siirecte Zeydiyye'nin, imamet meselesini de ilave ederek
Mu'‘tezile’nin bes temel ilkesini benimsedigi goriilmektedir. Mu‘tezile ve Zeydiyye, husiin ve
kubhun akilla bilinebilecegi, haramin rizik olmadig1 ve maktiliin eceliyle 6lmedigi gibi daha
bir¢ok konuda birbirine paralel diistinmektedirler.1! Zeydiyye ve Mu'tezile etkilesiminde et-
kilenen kesimin daha ¢ok Zeydiyye tarafi oldugu sdylenebilir. Ancak bununla birlikte imamet
meselesi ve basta Hz Ali olmak lizere Ehl-i beyt'i diger sahabeden iistiin tutma gibi bazi konu-
larda Zeydiyye'nin de Mu‘tezile’yi etkiledigi gozden kacirilmamasi gereken bir konudur. Bu
baglamda Bagdat Mu‘tezilesinden Bisr b. Mu‘temir, Ca‘fer b. Harb, Ca‘fer b. Miibessir ve Ebl
Ca'fer el-Iskafi gibi isimler, Hz. Ali'yi Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en faziletlisi olarak
kabul etmekle birlikte mefdil olan Hz. Ebi Bekir'in imdmetini de cdiz gérmiislerdir. Ancak
Bagdat Mu‘tezilesinin ¢cogunlugu, mefd{liin imametini onaylamakla birlikte Hz. Ebii Bekir ve
Hz. Ali’den hangisinin efdal oldugu konusunda kesin bir karara varamamaislar, bu meselede
tevakkuf etmislerdir. Zeydiyye ve Mu‘tezile arasindaki bu etkilesimden dolay1 bazi mezhep
tarihgileri Bagdat Mu‘tezilesini Zeydiligin bir kolu olarak gostermislerdir.12 Hatta Bagdad
Mu‘tezilesinden el-Hayyat'in, el-iskafi gibileri Miiteseyyi‘u’l-Mu tezili/Siflesmis Mu'‘tezililer
olarak isimlendirmesi!3 bu etkilenmenin bizzat mezhep miintesipleri tarafindan kabul edildi-
gini ortaya koymaktadir.

Zemahseri, her ne kadar Bagdat Mu‘tezilesinin aksine gorece Zeydiyye ile miinasebeti
daha az olan Basra ekoliinden olsa da onun 6zellikle Zeydiyye ile irtibatina dair iki hususu
burada zikretmek yerinde olacaktir. Birincisi, Zemahseri'nin Rey’e seyahatinde bazi Zeydi ho-
calardan ders almis olmasidir.14 Nitekim onun hocalarindan miifessir Hakim el-Ciisemi (6.
494/1101), Mu‘tezill-Zeydi kimligi ile bilinmektedir. Bir diger husus da Zemahseri'nin e/-Kes-
s4f1 yazma siirecinde ve Mekke’ye gelislerinde destegini gordiigii Ali b. Hamza b. Vehhas'in
(61. 506/1112) Mekke’de Zeydiyye’nin imami olmasidir. Zemahseri’nin Mekke’de, ibn Vehhas

Kur’an, Vijename imam Ali, 7/31-34; Alinza Tabibi-Zehra Serefi, “Berresi Ehl-i beyt (as) der Tefsir-i
Kessaf ve Tatbik-i an ba Tefasir-i Safi ve Sevahidii't-tenzil”, Pejitheshdy-i tefsir-i tatbiki7/1 (Bahar u
Téabistan 1396), 151-175.

8 Abdiillatif el-Hafzl, Te’siru’l-Mutezile fi’l-Havéric ve’s-Sia Esbabiihii ve Mezahiruhu (Cidde: Daru’l-
Endiilts el-Hadrg, 1421/2000), 409.

9  Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal (Kahire: Miiessesetii’l-Halebi, 1431), 1/159-
160.

10 Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi, 42-45.

1t Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi, 46, 68.

12 Nasi el-Ekber, Mes3’ilii’l-imdme ve muktetafit mine’l-Kitibi’l-Evsat fi’l-makalit, thk. Josef van Ess
(Beyrut: yy. 1971), 56-61; el-Malati, Kitdbti't-Tenbih ve'r-red ali ehli’l-ehva’ ve’l-bida“ (Beyrut: el-
Ma‘hedii’l-Almani li'l-ebhasi’s-sarkiyye, 1430/2009), 27, 33.

13 Ebi'l-Hiiseyn el-Hayyat, Kitabii'l-Intisar ve'r-Red ‘ald Ibnii’r-Ravends el-Miilhid, Henrik Samuel Ny-
berg (Kahire: Matbaatii Daru’l-kiitlibi’'l-Misriyye, 1344/1925), 100.

14 Hassan Ansari, “Mu‘tezililigin $if Almlanmasi (I): Zeydiler”, ¢ev. Orhan Sener Kologlu vd., Baslangi¢-
tan Giiniimiize Islam Kelam, ed. Sabine Schmidtke (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2020), 265.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid


https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid

1128 | Ersin Celik. Mu‘tezile-Sia Etkilesimi Baglaminda Zemahseri'nin Hz. Ali Hakkinda...

tarafindan Ecyad tarafinda kendisi i¢in insa edilen evde kaldigi aktarilmistir.15 Dolayisiyla
Zemahseri'nin hayatta iken Zeydi isimlerle kurmus oldugu bu irtibat, akilda tutulmasi gere-
ken bir bilgidir.

1.2. Mu‘tezile-imamiyye Etkilesimi

Hicri ikinci asirdan itibaren bireysel olarak Mu‘tezili-Sii fikirleri benimseyen ¢ok sa-
yida isim bulunsa da Mu‘tezile ve Sia arasindaki etkilesimin nispeten daha ge¢ dénemde
Mu‘tezile-imamiyye arasinda gerceklestigi kabul edilmektedir.16 $ia icerisinde Mu‘tezile’nin
goriislerine yonelen bir grubun bulundugunu belirten Mu‘tezill alim el-Hayyatin (6L
300/912) bu etkilesimi dile getiren ilk isimlerden biri oldugu sdylenebilir.1? Esari'nin (dl.
324/935-36) imamiyye’den bahsederken bircok yerde imamet ve itizal diisiincesini birlesti-
ren bir gruptan bahsetmesi!8 iki mezhebin yakinlasmasinin diger mezhep mensuplarinin da
dikkatini cektigini gdstermektedir. Sehristani ise imamiyye’nin ilk énceleri itikAdi mesele-
lerde imamlarin goriislerine tabi olmakla beraber daha sonra bir kisminin Mu'‘tezili, bir kis-
minin ise Ahbarf oldugunu belirtmektedir.19 Zehebi ise Rafizilik ve itizalin hicrf 370 senesin-
den itibaren énce arkadas, sonra da kardes olduklarini belirtmektedir.20 Bu etkilesim, gerek
Miisliiman gerekse Batil arastirmacilar tarafindan da onaylanmistir.2! Ornegin irfan Abdiil-
hamid, Sia’'nin Mu'tezile’nin akli metodundan etkilenmesinin, Biiveyhogullar1 zamaninda,
ozellikle Sahib b. Abbad’in vezirligi sirasinda meydana geldigine dikkat ¢ekmistir.22

imamt limler ise klasik dénemden itibaren Imamiyye’nin Mu‘tezile’den etkilendigi
diigiincesini reddetmislerdir. Ornegin Seyh Miifid, Sia’nin en énemli prensibinin imamet ol-
dugunu bunda da Mu‘tezile ile ayr1 olduklarini, Mu‘tezile’nin ise temel prensibinin e/-menzile
beyne’l-menzileteyn oldugunu belirtmistir.23 Ayrica o, konuyla ilgili e/-Hikdyat fi muhalefati’l-
Mu'‘tezile ve’l-fark beynehiim ve beyne’s-Siati’l-fmamiyye isimli bir eser telif etmis, burada
dzellikle Imamiyye’nin Mu‘tezile’den vaid, sefaat, kabir azabi, cennet ve cehennemin mahlik
olmasi gibi bir¢ok konuda farkliliklarinin oldugunu vurgulamistir.24 Cagdas Sif arastirmacilar
da Mu‘tezile’den etkilenme iddiasini kabul etmezlerken, bir etkilesimden bahsedilecekse Mu-
tezile’nin imamiyye’den etkilendiginin séylenebilecegini 6ne siirmiislerdir.25

2. Ehl-i Beyt ve Mu‘tezile

Ehl-i beyt veya Al-i beyt kavramnin kokleri, islam éncesi déneme kadar uzanmakta-
dir. Cahiliye déneminde bazi kabile kollari, putlarin bulundugu yerden (Beytii’'l-dlihe) so-
rumlu olmalar1 sebebiyle bazi dini ve kutsi sifatlara sahip olurdu.2é Hz. Peygamber geldikten

15 Necmettin Caligkan, “Siirleri ve Psikolojik Tahliller Cercevesinde Zemahseri'nin Hayat1”, Turkish Stu-
dies -Religion-16/3 (2021), 473-474.

16 irfan Abdiilhamid, /slamda Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, gev. Mustafa Saim Yeprem (istanbul:
TDV Yayinlari, 2020), 111; Wilferd Madelung, “Imamism and Mu’tazilite Theology”, 23-24.

17 el-Hayyat, Kitabii’l-Intisar, 14, 93.

18 Ebii'l-Hasen el-Es‘ari, Makalatii’l-[slimiyyin ve ihtil4fii’l-miisallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiil-
hamid (Beyrut: el-Mektebetii'l-asriyye, 1411/1990), 1/114, 115, 118, 120, 122.

19 Sehristani, e/-Milel ve’n-nihal, 1/165.

20 Ebi{ Abdillah Semsiiddin ez-Zehebi, Mizdnii’l-i tidal fi nakdi’r-ricil (Beyrut: 1963), 2/235.

21 Cemaleddin el-Kasimi, T4rihu’l-Cehmiyye ve’l-Mu tezile (Beyrut: b.y., 1981), 56; Abdiilhamid, /s/lamda
[tikadi Mezhepler, 111; Ignaz Goldziher, [slam’da Fikih ve Akaid, cev. Ilhan Basgdz (Ankara: Ardi¢
Yayinlari, 2004), 265-266; Madelung, “imamism and Mu’tazilite Theology”, 13-30.

22 Abdiilhamid, fslamda [tikadi Mezhepler, 111-112.

23 Miufid, Evdilii’l-makalat fi'l-mezdhib ve’l-muhtirdt (Kum: el-Mi'temeru’l-dlemi li's-Seyh el-Miifid,
1413),37-38.

24 Miifid, el-Hikdyat ff muhlefitil-Mu‘tezile ve’l-fark beynehiim ve beyne’s-Siati’l-Imdmiyye, Riza el-
Hiiseyni (Kum: Mehr, 1413), 77-97.

25 Abdullah Ni‘me, Feldsifetii’s-Sia (Beyrut: Daru’l-fikr el-Liibnani, 1987), 41-43; Ca‘fer Siibhani, e/-
Buhis fi'l-milel ve’n-nihal (Kum: Miiessesetii'l-imam es-Sadik, 1415), 4/277-278.

26 Faruk Omer Fevzi, “Ehl-i Beyt Kavrami Uzerine...”, gev. Mehmet Bahaiiddin Varol, Selcuk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi9 (1999), 397.
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sonra ise Ehl-i beyt kavrami onun ailesi i¢in kullanila gelmistir. Ancak onun Ehl-i beyt'ine
kimlerin dahil olup olmadig1 meselesi 6zellikle Siinniler ve Siiler arasinda 6teden beri tar-
tisma konusu olmustur. Stinni alimler, Hz. Peygamber’in hanimlari, Hz. Ali, Hz. Fatima ve ¢o-
cuklar1 Hasan ile Hiiseyin'i Ehl-i beyt'in icerisinde saymislardir. S$ia ise Ehl-i beyt’in icerisine
kesinlikle Hz. Peygamber’in hanimlarinin dahil olmadigini iddia etmislerdir. Mu‘tezile de Ehl-
i beyt kavraminin, anlam cercevesinde Ehl-i slinnet ile paralel diisinmektedir.

Mu‘tezile’nin Hz. Ali ve evladina karsi derin bir sevgi besledigi ve hatta koklerini Hz.
Ali'ye dayandirdig1 bilinmektedir.2” Mu‘tezile’nin kurucusu kabul edilen Vasil'in Hz. Ali'yi Hz.
Eb{ Bekir'den daha tstiin gordiigii28 ve Abbasi halifesi Manstr doneminde Ehl-i beyt nesline
kars1 uygulanan baski politikasina karsi Ehl-i beyt’e destek verdigi nakledilmektedir.2® Cemel
(36/656) ve Siffin Savasinda (37/658) Hz. Ali'nin mi yoksa karsisindaki sahabenin mi hatal
oldugu konusunda ayrim yapmayan Vasil, bunlardan birisinin fasik oldugu diistincesindedir.
Ancak hangisinin fasik oldugunu bilmek miimkiin olmadigindan bu iki grubun da bir mesele
tizerindeki sahitlikleri gecersizdir. 30

Mu‘tezile’nin énde gelen isimlerinden Amr b. Ubeyd’in ise Cemel Vak‘asi ile ilgili Hz.
Ali'nin dogruya daha yakin oldugunu sdylemesi ve isyan etmeden dnce Muhammed Nefsiiz-
zekiyye'ye biat etmesi Mu‘tezile’nin Hz. Ali ve evladina karsi tutumuna érnek olarak verilebi-
lir.31 Elbette o donemde Ehli Beyt nesline destek verenler yalnizca Mu‘tezill alimler olmayip
bunlarin igerisinde ¢ok farkli gruptan insanlar bulunmaktaydi. Ayrica Abbasi halifelerinden
Harun Resid’in Bisr b. Mu‘temir ve Siimame b. Esres (6. 213/828) gibi Mutezill isimleri Hz.
Ali evladina olan desteklerinden dolay1 cezalandirdigi nakledilmistir.32 ibn Haldin’un, Mu‘te-
zile’'nin Hz. Ali'ye karsi savasan sahabeye s6z soylemeyi mubah gordiigline dair ifadeleri ge-
nelleme icerse de Mu‘tezile’nin Ehl-i beyt neslinin yaninda yer aldigini tespit agisindan 6énem-
lidir.33

Mu'‘tezile’nin Bagdat ve Basra ekoliinii birbirinden ayiran en énemli faktoriin Bagdat
ekoliinilin en azindan bir kisminin Hz. Ali’yi diger sahabeye iistiin tutmasi oldugu belirtilmis-
tir. Hz. Ali'yi Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en faziletlisi kabul eden Bisr b. el-Mu‘temir,
Siimame b. Esres, Ca'fer b. Harb, Ca‘fer b. Miibessir, el-Hayyat ve el-Iskaff gibi isimlerin Bagdat
Mu'‘tezilesi'nden olmasi tesadiif degildir.34 Bu baglamda Sii-Mu'tezile etkilesiminin daha yo-
gun goriildigi Bagdat ekoliinliin mefdiliin imametini caiz gérme anlayisinin temelinde Hz.
Ali’yi listiin saymanin ve onu imamete daha layik gérmenin oldugu degerlendirilmistir.35

Mefdiliin imameti meselesi lizerinden Basra Mu‘tezilesinin mevcut hilafet siralama-
sin1 esas aldigi akla gelse de durum o kadar acik degildir. Hatta Mu‘tezilenin kurucusu Vasil'in
dahi Hz. Ali'yi Osman ve Omer'den iistiin, Ebu Bekir'e ise miisavi gordiigii aktarilmaktadir.
Ayrica Vasil'in, Hz. Ali’yi Hz. Eb{i Bekir’'den tistlin gordiigii seklinde goriisiiniin oldugu da kay-
naklarda gecmektedir.36 Yani o, siralamayi Ali, Ebubekir, Omer ve Osman olarak kabul etmis-
tir. Basra ekoliinden olmasina ragmen el-Allaf, Hz. Ali’yi Hz. Osman’dan daha faziletli kabul

27 Aydinli, “Mu’tezile'nin imamet Nazariyesi”, 37.

28 Kadi Abdiilcebbar, Serhu Usili’l-hamse, 767.

29 Aksi bir goriis i¢in bk. Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi, 94-95.

30 Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, 43.

31 [sam Sahnini, el-Abbdsiyytin fi senevati‘t-te’sis (Beyrut: el-Miiessesetii'l-Arabiyye, 1998), 350-351.

32 Cemil Hakyemez, Bisr b. el-Mu'temir ve Mu'tezile’nin Bagdat Ekoliiniin Dogusu (Ankara: Ankara Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1998), 51.

33 ibn Haldtin, Mukaddimetii [bn Haldin, thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis (Sam: Daru Ya‘rib, 1425),
1/396.

3+ Malati, Kitabii't-tenbih, 33; Osman Aydinli, “Mu’tezile’nin imamet Nazariyesi: Teori ve Pratik”, Dini
Arastirmalar 3/7 (200): 31; Selim Ozarslan, “Mu’tezile: Basra ve Bagdat Mu'tezilileri ve Baslica Go-
riisleri”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi7/1 (2003), 174.

35 Aydinli, “Mu’tezile'nin imamet Nazariyesi”, 30-31; Selim Ozarslan, “Mu’tezile: Basra Ve Bagdat Mu’te-
zillleri ve Baglica Goriisleri”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi7/1 (2003), 174.

36 Murat Akin, Basra ve Bagdat Mu'‘tezile Ekollerinin Goriis Ayriliklari (Istanbul: istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2013), 222.
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etmekteydi.3” en-Nazzam ise imamin nas ile tayin edilmesi gerektigi kanaatindedir. Hz. Pey-
gamber, baz1 durumlarda nasla Hz. Ali’yi imam olarak tayin etmis, Hz. Omer disinda sahabe-
den kimse bu durumu gizlemeye ¢alismamigtir.38 Yine Basra ekoliinden Eb{i Abdullah el-
Basri, ozellikle kus hadisi (hadisii’t-tayr)3° tzerinden Hz. Ali'nin daha faziletli oldugunu is-
pata calismistir. Neticede o Hz. Eb{ Bekir’in fazileti baglaminda nakledilen rivayetlerin ahad;
Hz. Ali hakkindaki rivayetlerin ise meshur oldugunu, bu sebeple Hz. Ali'nin sahabenin en fa-
ziletlisi oldugunu 6ne siirmiistiir.4? Basra ekoliiniin reislerinden Ebi Ali el-Ciibbai ve oglu Ebi
Hasim el-Ciibbai ise kus hadisinin sahih olmasi durumunda Hz. Ali, Allah Teala’ya ve Hz. Pey-
gamber’e en sevimli kimse oldugundan onun efdal olmasi elzemdir. Fakat Eb{i Hasim el-Ciib-
bat bu hadisin sahih olmamasi durumunda ise Hz. Ali ile Hz. Eb{i Bekir'den hangisinin daha
faziletli oldugunun bilinemeyecegini ifade etmektedir.*! Konumuzla ilgili olmasi bakimindan
Eb( Ali el-Ciibbai’ye gore, Hz. Ali’'nin fazileti hakkinda nazil olan ayetler ve aktarilan rivayet-
ler, onun ancak bazi konularda daha faziletli olduguna delildir.42 Eb{ Ali el-Ciibbat’nin su ifa-
deleri ise Basra ekoliiniin reisi olarak onun hilafet siralamasini fazilet siralamasi olarak kabul
etmedigini net bir sekilde ortaya koymaktadir: Dort halife immetin efdalidir. Fakat Allah ka-
tinda bunun béyle oldugu bilinemez. Sahabe, Hz. Eb{i Bekir'in Hz. Omer ve Hz. Osman’dan
daha faziletli oldugu konusunda icma etmistir. Aym sekilde Hz. Omer’in de Hz. Osman’dan
efdal oldugu hususunda icma etmislerdir. Fakat Hz. Ebu Bekir ile Hz. Ali arasinda efdaliyyeti
belirten bir nas bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu konuda herhangi bir goriis belirtmemek ge-
rekir.#3 Yine Basra ekoliiniin 6nde gelen bir bagka ismi Kadi Abdiilcebbar da Hz. Ali'nin Hz.
Eb( Bekir'den daha faziletli oldugunu ifade etmekte ve buna dair birgok delil getirmektedir.44
Dolayisiyla Basra ekoliiniin imamet konusundaki ayiric1 vasfinin, halifelerin kronolojik sira-
lamasini ayni zamanda fazilet siralamasi olarak kabul ettigi*s seklindeki yargiya katilmadigi-
mizl1 ifade etmeliyiz. Basra ekoliinden sadece Amr b. Ubeyd, Nazzam ve Cahiz gibi bazi isimle-
rin halifelerin kronolojik siralamasini ayni1 zamanda fazilet siralamasi olarak kabul etmisler-
dir.46

Mu'‘tezile’nin her iki ekolii de Sia’nin imamet diisiincesine karsi cikmakta ve Hulefa-i
Rasidin’in hilafetini mesru kabul etmektedir.4” Nitekim Zemahseri, tefsirinin muhtelif yerle-
rinde $fa’nin imamet ideolojisini reddetmis*8 ve 6zellikle Ridde savaslart ile iligkilendirilen

37 [bn Murtazi, Tabakitu’l-Mu ‘tezile, 48.

38 Sehristani, e/-Milel ve’n-Nihal, 49-50.

39 Rivayete gore, Hz. Peygamber’e kizartilmis bir kus hediye edilmisti. Bunun tizerine Hz. Peygamber:
“Allah’im yeryiiziinde sana en sevimli olani1 gonder ki benimle birlikte bu kustan yesin.” diye dua et-
mis, ardindan da Hz. Ali igeri girmistir. bk. Eb(i Isa et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, nsr. Bessar Avvad
Ma‘riif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1998), “Menakib”, 20 (No. 3721).

40 Kadi Abdiilcebbar, e/-Mugni ff ebvabi’t-tevhid ve’l-adl, thk. Mahm{d Muhammed Kasim (Kahire: b.y.,
ts.), 20-2 (fi'l-imame) /122-123.

41 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 20-2/117-120.

42 Kadi Abdiilcebbar, e/-Mugni, 20-2/131.

43 Kadi Abdiilcebbar, e/-Mugni, 20-2/117.

44 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 20-2/122, 136-143; Veysi Unverdi, Mu‘tezile ve Imimet Imamiyye
Sidsr’nin Imamet Anlayisinin Elestirisi: Kadi Abdiilcebbar Ornegi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2020),
220-223.

45 Hilmi Kemal Altun, Zemahseri'nin Keldmi Gériisleri (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2019), 234.

4 Kahveci, Mu‘tezile [le Si’a Arasinda Siyasal Tartisma, 38-39; Murat Akin, Basra ve Bagdat Mu ‘tezile
Ekolleri, 45.

47 Nasi el-Ekber, Mes&ilii’l-imame, 59-60.

48 Zemahseri, e/-Kessaf 3/359; 4/772. Bu konuda ayrintili bir ¢calisma i¢in bk. Hilmi Kemal Altun, “Ze-
mahgeri'nin el-Kessaf isimli Eserinde Siilere Yénelik Elestirileri”, [slami [limler Arastirmalar Dergisi
2 (Aralik 2019), 100-103.
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“Arkada kalan bu Arap kabilelerine de ki: ‘Yakinda cetin giic sahibi bir topluluga karsi cagri-
lacaksiniz; ya kendileriyle savasacaksiniz yahut Miisliiman olacaklar..”#° ayeti Hz. Eb( Be-
kir’in hilafetine delil olarak yorumlamistir.50 Hatta Zemahseri'nin tefsirinin mukaddimesinde
el-Kessaf1 Hz. Ebli Bekir’in hilafeti kadar bir siirede yazdigini vurgulamasi onun imametine
bakisin1 gostermesi bakimindan kayda degerdir.5! Ancak bundan daha énemlisi, Zemah-
seri’'nin “Hani peygamber, eslerinden birine gizli bir sey soylemisti...” 52 ayetinin tefsirinde
Hz. Peygamber’in eslerinden birisine (Hz. Hafsa’ya) sdylemis oldugu soziin ne olduguna dair
getirdigi yorumdur. Zemahseri'nin aktardigi rivayete gore Hz. Peygamber, Hz. Aise ile birlikte
olmasi gereken giinde, Hz. Mariye ile birlikte olmus; Hz. Hafsa da bunu 6grenmisti. Hz. Pey-
gamber, Hafsa’ya: Bu sirr1 benim icin gizli tut; artik Mariye’yi kendime haram kildim! Ayrica
benden sonra iimmetimin isini Eb(i Bekir ve Omer’in {istlenecegini sana miijdeliyorum! de-
mistir. Zemahseri'ye gore iste Hz. Peygamber’in gizli tutulmasin istedigi sir, Hz. Mariye’yi
kendisine haram kilmasi ve Seyhayn’in (Eb( Bekir ile Omer’in) imameti meselesidir.53 Sonug
olarak bu hususlar, Zemahser?’nin imamet meselesinde tam bir Stinnfi gibi diistindiglinii gos-
termektedir.

Mu‘tezile'nin, basta Muaviye ve Amr b. el-As olmak iizere Emeviler'in hilafetine ise
kars1 durdugu gériilmektedir.54 Ornegin Kadi Abdiilcebbar; fasik olmasi, Hucr b. Adiy’i 61diir-
mesi ve yonetimi gasb etmesi gibi sebeplerden dolay1 Muaviye'nin hilafetinin mesru gérme-
mektedir.55 Fakat Mu‘tezile, sahip olduklar1 meziyyetler ve immetin 6nde gelenlerinin ona-
yimn1 almalar sebebiyle Omer b. Abdiilaziz ile Yezid b. Velid'in hilafetinde bir sorun gérmemis-
lerdir.5¢ Sonug olarak Mu‘tezile'nin Hz. Ali'nin faziletini ve tstiinliigiini kabul noktasinda
Sia’yla; nas ile imametini reddetmede ise Ehl-i siinnet’le ayn1 zeminde bulustuklari gériilmek-
tedir.

3. Zemahgeri’nin Hz. Ali'nin Siyasi Rakiplerine Kars1 Tavri

Zemahseri'nin Hz. Ali hakkinda nazil oldugu belirtilen ayetlere gegmeden 6nce onun
Hz. Ali ile siyaseten karsi karsiya gelen bazi sahabelerle iliskilendirilen dyetlere dair yorumu
dnem arz etmektedir. Oncelikle Zemahseri'nin Hz. Ali’ye siyasi muhalif olan basta Amr. b. el
As ve Velid b. Ukbe gibi Emevilere yaklasimina bakmakta fayda vardir. Bu baglamda Zemah-
serl, “Bedbaht olaniar atestedirler, orada onlar her nefeste acidan inleyip feryat ederler. Rab-
binin diledigi harig, onlar gokler ve yer durdukca o ateste ebedi kalacaklardir...”>7 ayetlerini
tefsir ederken Amr b. el-As’m oglu Abdullah’tan, “Cehennem igin dyle bir giin gelir ki kapilart
acilir; orada kimse kalmaz. Ancak bu durum, onlar orada asirlarca kaldiktan sonra olacaktir.”
seklinde bir rivayete yer verir. Zemahseri burada, bana gére Abdullah b. Amr’in, iki kiliciyla
Hz. Ali'ye kars1 savasmasi, onu béyle bir hadisi rivayet etmekten alikoymustur, yorumunu
yapmaktadir.58 Dolayisiyla Zemahseri’nin Abdullah b. Amr’;, Hz. Ali’yle savasmis olmasindan
dolayi giivenilmez kabul etmesi, onun Hz. Ali taraftarligini gostermektedir.

Ancak Zemahseri’'nin Hz. Ali'yle siyaseten karsi karsiya gelmis sahabenin hakkini tes-
lim etmedigi de diisliniilmemelidir. Mesela Talha b. Ubeydullah ile iliskilendirilen “Miiminler-
den bazi kimseler Allah’a verdikleri sozii yerine getirdiler, kimileri onun yolunda can verdiler,

49 el-Fetih 48/16.

50 Zemabhgeri, e/-Kessaf, 4/338.

51 Zemabhseri, e/-Kessif; 1/8-9.

52 et-Tahrim Stresi 66/3.

53 Zemabhseri, e/-Kessit, 4/562, 565.

5+ Nast el-Ekber, Mesailii’l-imame, 59-60.

55 Kadi Abdiilcebbar, e/-Mugni, 20-1/293.

56 Metin Ozdemir, “Mutezile’nin Hz. Hiiseyin'in Imametine Yaklasimi”, Cesitli Yonleriyle Kerbela (Din
Bilimleri), ed. Alim Yildiz (Sivas: b.y., 2010), 3/129-135.

57 Had 11/106-107.

58 Zemahseri, e/-Kessdf, 2/414-415.
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kimileri de ecellerini bekliyorlar... 5% ayetinin tefsirinde Zemahseri'nin yaptig tefsir buna or-
nek olarak gosterilebilir. Zemahseri, bu dyette bahsedilenlerin Hz. Peygamber’le birlikte sehit
oluncaya kadar savasacaklarina dair ahdeden Hz. Osman, Sald b. Zeyd, Hamza, Musab b.
Umeyr ve Talha b. Ubeydullah gibi bazi sahabeler oldugunu séylemektedir. Buna gore, ayette
sehit olacaklardan maksat, Hz. Osman ve Talha’dir. Nitekim Hz. Peygamber bu baglamda,
“Yerytiziinde yiiriiyen bir sehide bakmak isteyen, Talha’ya baksin!” buyurmustur.6® Dolay:-
siyla Zemahseri'nin tefsirinde Hz. Ali'ye siyaseten muhalif olanlara karsi ideolojik bir yakla-
sim1 benimsemedigi belirtilmelidir.

4, Zemahger’nin Ehl-i Beyt’le iliskilendirdigi Ayetler

Zemahseri, el-Kessdf’ta onlarca ayetin tefsirinde Hz. Ali ve Ehl-i beyt eksenli esbdb-1
niizul rivayetlerine yer vermistir. Bu rivayetler, kendisinden 6nceki bazi Siinni tefsirlerde de
nakledilmistir. Zemahser?’nin Ehl-i beyt ile iligkili naklettigi rivayetlerin 6zellikle Mukatil ve
Sa‘lebi’'nin tefsiriyle daha ¢ok benzestigi dikkat cekmektedir.6! Ancak Zemahseri'nin bazi kii-
clik farklarla onlardan ayrildig: gortilmektedir. Zira Zemahseri, bazi ayetlerde farkl esbab-1
niizill rivayetleri arasindan Hz. Ali hakkindaki rivayeti tercih ederek onu 6n plana ¢ikarmis,
bazen de Stinni tefsirlerin aksine esbab-1 niizul rivayetlerinden hareketle ayetin Ehl-i beyt'in
faziletine delalet ettigine isaret etmistir. Asagida onun e/-Kessiftefsirinde Ehl-i beyt’le iligki-
lendirdigi ayetlere ve onun bu ayetlere getirdigi yorumlara deginilecektir. Ancak ona gegme-
den once Zemahserinin asere-i miibessere hakkinda kaleme aldigr Hasdisii’l-aserati’l-
kirdmi’l-berere adli eserinde Hz. Ali'nin faziletine dair zikrettigi ayetlere deginmek isabetli
olacaktir.

Zemahseri, el-Kessif tefsirinde onlarca ayeti Hz. Ali ile iliskilendirirken Hasdis adli
eserinde ise Hz. Ali'nin faziletine dair yalnizca 2 ayeti delil getirmektedir. O bu eserinde, “Sizin
veliniz ancak Allah’tir, peygamberidir, bir de Allah’in emrine boyun egerek namazi dosdogru
kilan, zekdti veren miiminlerdir.” 62 ayetinin Hz. Ali’nin; Allah’in, Ras{lii'niin ve miiminlerin
velisi olduguna delalet ettigine isaret etmistir. Zemahseri burada, s6z konusu ayetin namazda
iken yiiziglinii infak eden Hz. Ali hakkinda nazil oldugunun biiyiik bir topluluk tarafindan
rivayet edildigine dikkat cekmistir. 63 Ayrica Zemahseri, Hz. Ali’nin faziletine dair yer verdigi
“Bunu sizin icin ibretli bir ders olsun ve kulaklardan hi¢ cikmasin diye yaptk. 64 ayetinin tef-
sirinde ise Hz. Ali’nin 4e 3 & (isittigini muhafaza eden bir kulak) olduguna isaret etmistir.6>

Zemahseri eserinin mukaddimesinde her bir sahabe i¢in sadece kendisine mahsus
olan bagkasinda olmayan hususiyetleri zikrettigini ifade etmistir. Bu agiklama, her ne kadar
tefsirde Hz. Ali’nin faziletiyle iliskilendirdigi Al-i imran Stresi 3/61. ayet gibi baz1 ayetleri,
diger Ehl-i beyt'in de ortak olmasi sebebiyle kapsam disinda biraksa da ¢ok da yeterli goziik-
memektedir. Zira Zemahseri bu eserinin aksine tefsirinde, es-Secde 18-20 ve el-Miicadele 12.
ayet gibi bazi dyetlerde yalnizca Hz. Ali’de olan bir hususiyete vurgu yapmaktadir. Bu tavir,
Zemahseri adina bir tutarsizlik olarak goriilebilir.

Neticede Zemahseri'nin Hasdis adl eseri ile e/-Kessdfarasinda Hz. Ali’'nin faziletiyle
iliskilendirilen ayetlerin sayis1 bakimindan bir farklilik s6z konusudur. Zemahseri, Hasdis'in
mukaddimesinde belirttigi gibi sadece Hz. Ali'nin faziletine delalet eden Kur’an’dan yalnizca

59 el-Ahzab 33/23.

60 Zemahseri, e/-Kessdf; 3/531-532.

61 Mukatil tefsirinin Sa‘lebi tefsirine etkisi icin bk. Mehmet Akif Kog, Tefsirde Bir Kaynak Incelemesi
(Ankara: Kitabiyat, 2005), 67-73. Sa‘lebi tefsirinin Zemahgerf tefsirine etkisi i¢in bk. Walid Saleh, 7he
Formation of the Classical Tafsir Tradition The Qur'an Commentary of al-Tha labi (d. 427/1035) (Le-
iden: Brill, 2004), 209-214.

62 el-Maide 5/55.

63 Zemahserl, Hasdisii’l-asereti’l-kirdmi’l-berere, thk. Behice Bakir el-Haseni (Bagdat: el-Miiessesetii’l-
amme, 1388/1968), 95-96.

64  el-Hakka 69/12.

65 Zemahseri, Hasdis, 98.
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bu iki ayetin bulundugunu diigtinmiis olabilir. Bununla birlikte e/-Kessdftaki Hz. Ali ve Ehl-i
beyt vurgusu, Zemahseri'nin tefsirini Zeydi emir el-Vehhas'in istegi lizerine ve onun destegi
ile yazmig olmasiyla®é iligkilendirilebilir mi? Biz bu soruya olumlu cevap vermenin daha ger-
cekei oldugunu diistinmekteyiz. Zira Zemahseri gibi baglama ve dile dnem veren bir miifessi-
rin bazi yerlerde buna dikkat etmeksizin Ehl-i beyt’in faziletine dair nakledilen zayif rivayet-
lerle ayeti yorumlamasi bu goriisii desteklemektedir.

Simdi Zemahseri'nin genelde Ehl-i beyt 6zelde ise Hz. Ali ile iliskilendirdigi ayetlere
dair yorumuna gecebiliriz.

4,1, Al-iimran 3/61

“Sana gelen bu ilimden sonra her kim bu konuda seninle tartismaya kalkisirsa, de ki: ‘Gelin, ¢co-

cuklarimizi ve cocuklarinizi, kadinlarimizi ve kadinlarinizi, kendimizi ve kendinizi cagiralim,

sonra da Allah’in ldneti yalancilarin tizerine olsun diye dua edelim.”

Zemahseri, s6z konusu ayetinin tefsirinde Hz. Peygamber’in Necran Hristiyanlar1’yla
miibahalesini®? su sekilde aktarmaktadir: Hz. Peygamber, Hz. Hasan’1 kucagina almis, Hz. Hii-
seyin’in elinden tutmus, yaninda Hz. Fatima onun arkasinda Hz. Ali oldugu halde birlikte yii-
rityorlardi. Hz. Peygamber bir taraftan da “Ben dua ettigim zaman siz de &min deyin!” diyordu.
Bunun iizerine Necran Heyeti'nin din adami, Ey Hiristiyanlar! Oyle yiizler gériiyorum ki, eger
Allah bir dag1 yerinden oynatmayi dileyecek olsa bunu o yiizlerle yapardi. Dolayisiyla sakin
miibahale yapmayin, eger yaparsaniz helak olursunuz ve kiyamet giiniine kadar yerytiziinde
bir tek Hristiyan kalmaz, demisti.

Zemahseri’den dnce Taberi, Semerkandi, Sa‘lebi gibi bir¢ok Stinni miifessir de bu dye-
tin tefsirinde Hz. Peygamber’in miibdheleye Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin Hz. Fatima ve Hz. Ali gel-
digine dair benzer rivayetlere yer vermislerdir.8 Ancak erken dénem siyer kaynaklarinda Hz.
Peygamber’in Necran Hristiyanlarini miibaheleye davet etmesi ve onlarin bundan geri dur-
masindan bahsedilmekte, Ehl-i beyt ile ilgili kismin ise yer almadig1 goriilmektedir.6?

Zemahseri, bu ayetin tefsirinde Siinni mifessirlerin de aktardigi yukaridaki rivayetle
yetinmemistir. O, Hz. Peygamberle Necran heyeti arasindaki bu miibdhele olayini anlattiktan
sonra muhtemelen s6z konusu ayetteki “ Gelin; ogullarimizi - ogullarinizi, kadinlarimizi - ka-
dinlarinizi, kendimizi - kendinizi cagiralim” ifadesini izah etmek i¢in bir rivayet aktarmakta-
dir. Hz. Aise’den nakledilen bu rivayete gére Hz. Peygamber, bir defasinda iizerinde siyah kil-
dan dokunmus, nakisl bir aba ile disar1 ¢iktig1 esnada Hz. Hasan yanina gelince onu abasinin
altina almistir. Ardindan sirasiyla Hz. Hiiseyin, Hz. FaAtima ve Hz Ali gelmis, onlar1 da abasinin
altina almis ve “Ey (Peygamber ve onun) hane halki! Stiphesiz, Allah’in muradi, sizden sdibeyi
gidererek sizi tertemiz temizlemektir.”7° ayetini okumustur.’! Dolayisiyla Zemahseri, burada
dyetin kapsamina sadece Ashab-1 Kisa denilen Hz. Peygamber, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin, Hz.
Fatima ve Hz Ali’'nin girdigini pekistirmek istemis olmalidir. Zemahseri’ye gore bu ayette,
Ashab-1 Kisa’'nin yani Hz. Peygamber, Fatima, Ali, Hasan ve Hiiseyin'’in faziletine dair ¢ok kuv-
vetli bir delil bulunmaktadir ki bu hususta Kur’an’da s6z konusu dyetten daha kuvvetli baska

66 Zemahseri, e/-Kessadf an haka’iki gavdmizi’t-tenzil ve uyini’l-ekavil ff viicihi’t-te’vil (Beyrut: Daru’l-
kitabi'l-Arabi, 1407), 1/3.

67 Miibahele: Bir tartisma esnasinda haksiz ve yalanci olanin Allah’in lanetine ugramasi i¢in beddua
edilmesi olarak tanimlanmaktadir.

68  Eb( Ca‘fer et-Taberi, Cimi‘u’l-beyin an te'vili dyi’l-Kur'dn (Mekke: Daru’t-terbiye ve't-tliras, ty.),
6/478-479; ibn Ebii Hatim, Tefsiru [bn Ebf Hatim, thk. Es‘ad Muhammed Tayyib (Riyad: Mektebetii
Nizar Mustafa el-Baz, 1419), 2/667; Ebii'l-Leys es-Semerkandi, Bahru’/-uliim (Beyrut: Daru’l-Kkii-
tiibi’l-ilmiyye, 1413/1993), 1/219; Eb{i ishak es-Sa‘lebi, e/-Kesfvel-beyan an tefsiri’l-Kur’an, thk. Ko-
misyon (Cidde: Daru’t-tefsir, 1436/2010), 8/387; Ebii'l-Hasen el-Maverdi, en-Niiket vel-uyiin (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1431), 1/398.

69 ibn Hisam, es-Siretii'n-Nebeviyye, 2/165-166.

70 el-Ahzab 33/33.

71 Miislim, “Fedailii’s-sahabe”, 84.
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bir delil yoktur. Zeydi/Mu‘tezill miifessir Clisemi de Zemahseri’ye benzer sekilde bu ayetin,
Hasan ve Hiiseyin'i Hz. Peygamber’in ogullari; Hz. Ali'yi de Hz. Peygamber’in konumunda kil-
makla onlarin faziletine delalet ettigini ifade etmistir.72

Ancak Zemahseri, bu dyetin tefsirinde Ashab-1 kisa olarak Hz. Peygamber, Hz. Fatima,
Hz. Ali, Hasan ve Hiiseyin’e isaret ederken; “Ey peygamber ailesi! Allah sizi sadece giinah kir-
lerinden arindirmak ve sizi tertemiz yapmak istiyor.”73 ayetinin tefsirinde Ehl-i beytifadesine
Hz. Peygamber’in hanimlarinin dahil oldugunun ag¢ik oldugunu belirtmektedir. Ayrica o s6z
konusu ayetin tefsirinde, miibahele ayetinin aksine Ehl-i beyt'i Ashab-1 Kisa rivayeti 6zelinde
de ele almamakta ve dyeti baglama uygun olarak tamamen Hz. Peygamber’in hanimlari iize-
rinden tefsir etmektedir. Boylelikle onun, Siiler tarafindan Hz. Ali ve evladinin faziletine en
biiyiik delillerden birisi olarak addedilen bu ayeti, Siinni miifessirlere paralel olarak yorum-
ladig1 goriilmektedir. Zemahseri'nin s6z konusu miibahele ayetinin kapsamini bes kisiyle si-
nirlarken diger taraftan Hz. Peygamber’in hanimlarinin da dahil oldugunu belirttigi Ehl-i beyt
dyetine atifta bulunmasini anlamak giictir.

S6z konusu ayetin Hz. Ali, Hz. Fatima, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin odakl zikredilmesinin
ilk 6rneklerinin erken dénem Sii tefsirlerinde yer almasi aslinda bu rivayetlerin kaynagina
dair bir ipucu vermektedir.’4 Bazi1 miifessirler de buradaki enfiisend ve enfiisekiim ifadesinin
Hz. Peygamber (s.a.v.) ve Hz. Ali'yi, ebndend ifadesinin Hz. Hasan ve Hiiseyin'i, nisdend ifade-
sinin de Hz. Fatima'y: ifade ettigini nakletmislerdir.”s Yukarida bahsettigimiz iizere Zemah-
serl’den dnce Siinni miifessirler de bu rivayetlere tefsirlerinde yer vermislerdir. Ancak Ze-
mahseri ise isi bir adim daha 6teye tasiyarak buradan Ashab-1 Kisa icin biiytik bir fazilet ¢i1-
karmaya calismistir. Ozellikle Zemahseri gibi bir dil ustasinin bu ayetin yorumunda tamamen
rivayete mahkim olmasinin, tarihsel siire¢ icerisinde Ehl-i beyt'in siyasi bir malzeme haline
ge(tiri)lmesinin bir sonucu oldugunu séylemek miimkiindiir. Ancak Zemahseri’den sonraki
bazi miifessirler ve sarihler tarafindan onun bu yorumuna herhangi bir elestiri yoneltilmedigi
hatta dyetin onun bu yorumunu destekleyici yonde tefsir edildigi gériilmektedir.7¢

4.2. es-S0ra 42/23

“Allah’in, iman edip diinya ve dhirete faydali isler yapan kullarina verdigi miijde iste bu! De ki:

Sizden yakinliga sevgi duymanizdan baska bir karsilik istemiyorum...”

Zemahseri'ye gore bu ayetteki e/-kurbd kelimesiyle kastedilen, Hz. Peygamber’le ak-
rabalik bagina sahip olan kimselerdir. Onun tercih ettigi yoruma goére burada hitap miimin-
lere olup Hz. Peygamber’in Ehl-i beyt'ini sevmeleri kastedilmistir. Zemahgseri'nin aktardig ri-
vayete gore, bu ayet indiginde, “Ey Allah’in Rasflii! Kendilerini sevmek vazifemiz olan akra-
balarin kimlerdir?” diye sorulmus, Hz. Peygamber de “Ali, Fatima ve onlarin iki ogludur.” ce-
vabini vermistir. Zemahseri, Hz. Ali’den rivayet edilen su s6ziin de dyetteki akrabalarinkimler
olduguna delalet ettigini belirtmektedir: “Insanlarin bana olan kiskancliklarin1 Hz. Peygam-
ber’e sikdyet edince o, sdyle dedi: ‘Dordiin dérdiinciisti olmak istemez misin? Cennete ilk gi-
recek olanlar; ben, sen ve Hasan ile Hiiseyin'dir. Eslerimiz sag ve solumuzda olacak, torunla-
rimiz (zirriyetimiz) de eslerimizin arkasinda yer alacak.’ Hz. Peygamber’in soyle dedigi de
rivayet edilmistir: “Ehl-i beyt'ime zulmedene ve kabilemin icinde bana eziyet edene Cennet
haram kilinmistir. Kim Abdiilmuttalib’in ¢ocuklarindan birine kotiiliik eder ve kendisine bu-
nun cezasli verilmezse, yarin Kiyamet giinii karsima ¢iktiginda onun cezasini ben verecegim!”

72 Ciusemi, et-Tehzib, 2/1189-1190.

73 el-Ahzab 33/33.

7+ Hasan el-Askeri, et-Tefsiru’l-menstb ile’l-imam el-Hasen b. Ali (Kum: Medresetii’l-imam el-Mehdj,
1409), 658; Kummli, Tefsiru’l-Kummi, 1/156; Ayyasi, Tefsirul-Ayyasi, 1/176-177.

75 Sevkani, Fethu’l-Kadir, 1/398-399.

76 Nasiriiddin el-Beyzavi, Envarii't-tenzil ve esrdrii’t-te vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mar’asli
(Beyrut: Daru Thyai't-tiirasi’l-'Arabi, 1418), 2/20-21; Ebl Muhammed Serefiiddin et-Tibi, Fitdhu’l-
gayb fi'l-kesf ‘an kind 7’r-reyb , thk. Komisyon (Dubai: C&d’izetii Dubeyy ed-Diiveliyye, 2013), 4/130-
131.
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Zemahseri'nin bu ayette Ehl-i beyt sevgisinin kastedildigine dair getirdigi rivayetlerden birisi
de “Kim Muhammed ailesine sevgi besleyerek éliirse sehit olmustur. Iyi bilin ki, kim Muham-
med ailesine sevgi besleyerek oliirse giinahlar affolunur. Kim Muhammed ailesine sevgi bes-
leyerek oliirse tevbe etmis bir sekilde oliir. Kim Muhammed ailesine sevgi besleyerek oliirse
imani tam bir miimin olarak 6lir. Kim Muhammed ailesine sevgi besleyerek dliirse 6nce 6liim
melegi, sonra da Miinker ve Nekir ona cenneti miijdeler... 77 seklinde devam eden uzun bir
rivayettir.

Zemahseri, s6z konusu ayette hitdbin miisriklere olup Hz. Peygamber’in biitiin Kureys
boylariyla olan akrabaliginin kastedilmis olabilecegine de dikkat cekmektedir.’® Bu durumda
o8l 8 3354l Ylifadesinin anlami; sadece aramizdaki akrabalik icin beni sevmenizi talep edi-
yorum, seklinde olur. Ayetteki ifadeyle de su kastedilmis olur: Siz benim kavmimsiniz, en
basta itaat etmek size yakisir. Bunu reddediyorsaniz, hi¢ olmazsa akrabalik hakkini gozetin;
bana eziyet etmeyin ve milleti bana kars1 kiskirtmayin.

Zemahseri'nin tercih etmedigi bu yorum, es-$tra stresinin Mekki olan yapisina ve
dyetlerin baglamina daha uygundur. Taberi'nin de tercih ettigi bu yorum7® genel olarak Ze-
mahseri’den 6nceki Siinni miifessirler tarafindan kabul gérmiistiir.8° Zemahseri’'nin yer ver-
digi rivayetlerde Hz. Ali ve evlatlarinin sevgisinden bahsedilmektedir ki bu stirenin Mekki ol-
dugu diisiiniildiigiinde heniiz ortada Hz. Ali’nin evlatlar1 bulunmamaktadir. Burada pekala Ze-
mahseri’'nin Ehl-i beyt’e yaklasiminin ayetin tefsirine yansidigi séylenebilir. Zira o ayeti, Stinni
miifessirlerin ¢ogunlugunun yaptigi iizere Hz. Peygamber’in Kureys’e olan akrabaligi tizerin-
den degil de Ehl-i beyt lizerinden yorumlamistir.81 Nitekim $if miifessirlerin de burada tek
secenek olarak Ehl-i beyt sevgisini verdikleri goériilmektedir.82

Zeydi/Mu‘tezill miifessir Ciisemi, EbG Ali el-Ciibbal ve Eb{i Miislim el-isfahani gibi
Mu'‘tezili alimlere gore bu ayetin manasinin, Ey Mii’'minler! Allah’a ticretle degil, taatle ve salih
amelle yaklasiniz, seklinde oldugunu aktarmaktadir. Clisemi kendisi de dyette Ehl-i beyt'in
kastedildigi seklindeki goriisii 6n plana ¢ikarmadan, goriislerden birisi olarak en son zikret-
mektedir.83 Ayni sekilde Zeydi ortamda yetisen Sevkani de bu ayetin Ehl-i beyt’e hamledilme-
sini diger bir¢ok rivayetle gelistigi icin dogru bulmamakta ve Ehl-i beyt’'in boyle bir seye ihti-
yaci olmadigini vurgulamaktadir.84 Dolayisiyla Zemahgerf’nin burada ayni ekolden Mu‘tezili
alimlerin goriisiinii benimsememesi dikkat cekmektedir. O burada Ehl-i beyt ile ilgili rivayet-
leri aktarirken ise daha ¢ok Sa‘leb’den istifade etmis gibi gériinmektedir. Zira onun verdigi
rivayetler, birebir olarak ve ayni siralamayla sadece Sa‘lebi’'nin tefsirinde yer almaktadir. An-
cak Zemahseri'nin burada baglama ve stirenin Mekki olmasina dikkat etmeksizin Ehl-i beyt
ile ilgili yorumu 6n plana ¢ikarmasi onun ideolojik davrandigini hissettirmektedir.

4.3, et-Tevbe Siresi

Hz. Peygamber’in et-Tevbe siiresini hacilara okumak iizere Hz. Ali’yi gorevlendirmesi
de Zemahser?'nin Ehl-i beyt ile iliskilendirdigi ayetler baglaminda zikredilebilir. Hz. Peygam-
ber, Hazret-i Ebi Bekr’i hicri dokuzuncu yilin hac mevsimi icin emir olarak gérevlendirmisti.

77 Zemabhgeri, el-Kessaf; 4/219-221.

78 Zemahgeri, e/-Kessaf, 4/221.

79 Taberi, Cimi‘u’l-beyin, 25/16-17.

80 Mukatil b. Siilleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmiid Sehhate (Beyrut: Daru
ihyai't-tiiras, 1423), 3/769; Abdurrezzak es-San‘ani, Tefsiru’/-Kur'4n, 3/161; ibn Ebi Hatim, Tefsiru
Ibn Ebi Hatim, 10/3275-3277; Matiiridi, Tevilit, 9/122; Semerkandi, Bahru’l-uliim, 3/242; Sa‘lebi,
el-Kesfve’l-beyin, 23 /345-361; Maverdi, en-Niiket ve’l-uyiin, 5/202,

81 Zemahseri, e/-Kessdf; 4/219-221.

82 Furat el-KGfi, Tefsiru Furdt el-Kiif;,388-399; Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2/275; Tusi, et-Tibydn,
9/158-159.

83 Ciisemi, et-Tehzib, 9/6241-6242.

84  Sevkani, Fethu’l-kadir, 4/615.
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Onun arkasindan Hz. Ali'yi kendi devesi olan Adba’ya bindirerek Mekke’ye gondermis ve ha-
cilara heniiz yeni nazil olan et-Tevbe siiresini okumasini istemistir. Kendisine; stireyi Ebi
Bekr’e gondersen de o okusa olmaz mi, diye sorulunca O; Benim gorevimi ancak benim so-
yumdan birisi yerine getirebilir, buyurmustur. Hz. Ali yaklastiginda Hz. Eb{ Bekir, onun de-
vesinin sesini isiterek: Bu, Peygamber’in devesinin sesidir, demis; geldiginde ise kendisine:
Amir olarak mi1 geldin yoksa memur olarak mi, diye sormustur. Hz. Ali de: Memur olarak gel-
dim, cevabini vermistir.

Zemahseri'nin aktardig su rivayet ise Hz. Ali'nin gérevlendirilmesinin ilahi emirle ol-
duguna isaret ederek bu olayin onun faziletine delaletini pekistirmektedir. Séyle ki Hz. Eb{
Bekir yolun bir kismini gittikten sonra Cebrail Hz. Peygamber’e gelmis ve Ey Muhammed! Se-
nin mesajini ancak senden birisi teblig etsin; Ali'yi gonder, demistir. Bunun {izerine Hz. Eb{i
Bekir de yoldan geri ddnmiis ve: Ey Allah’in Ras{lii! Semadan bir sey mi inzal edildi, diye sor-
mustur. Hz. Peygamber de: Evet, hac kafilesinin basinda sen yoluna devam et; ayetleri Ali du-
yuracak, buyurmustur. Terviye giiniinden bir giin 6nce Hz. Ebil Bekir insanlara hutbe irad
etmis ve hac mendasikinden s6z etmistir. Hz. Ali de bayram giintii Akabe cemresinin yaninda
kalkip: Ey Insanlar! Ben Peygamber’in size génderdigi elcisiyim, demistir. Insanlar; Peygam-
ber, seni ne ile gonderdi, diye sorunca onlara et-Tevbe siiresinin basindan otuz/kirk ayetini
okumustur.85

Zemahseri bu rivayetlerle Hz. Ali'nin konumunu aktardiktan sonra 6zellikle Hz. Ali'nin
gorevlendirilmesinin sebebine dair ki/e ifadesiyle bir rivayete yer vermektedir. Hz. Peygam-
ber adina sadece kendi soyundan bir kimsenin bu uyariy1 duyurmasinin emredilmesinin se-
bebi, Araplarin antlagsmalari feshederken bu isi daima kabile adina o kabileden birinin yap-
masi seklinde bir ddetlerinin olmasi sebebiyledir. Bu isi Hz. Eb{ Bekir yapacak olsaydi o za-
man Mekkeli miisrikler: “Bu, bizim aramizda bilinen antlasmay1 feshetme adetimize aykiri-
dir.” diyebilirlerdi. Dolayisiyla, bu gérev i¢cin Hz. Ali’nin goérevlendirilmesiyle onlarin bu ma-
zeretleri de ortadan kaldirilmistir.86 Ancak Zemahseri'nin gerek meseleyi ele alis tarzi ge-
rekse rivayeti kile ifadesiyle nakletmesi bu agiklamay: tatmin edici bulmadig1 seklinde oku-
maya miisaittir. Diger bir ifadeyle Zemahseri’nin buradan Hz. Ali adina bir fazilet ¢cikariminda
bulundugu anlasilmaktadir.87

Zemahseri'nin et-Tevbe siiresinin niiziil sebebine dair aktardigi bu rivayetlerin ben-
zerleri, ondan énce Siinni miifessirler tarafindan da nakledilmistir. Ancak onlarin aktardigi
rivayetlerde Zemahseri'nin aksine “bizzat Cebrail’in yeryiiziine inip Hz. Peygamber’e Ali'yi
gondermesini bildirdigine” dair bir kayit bulunmamaktadir. Ote yandan Siinni tefsirlerde ak-
tarilan bu rivayetlerde Hz. Ebii Bekir’in geriye doniip isin aslini1 Hz. Peygamber’e sormasi iize-
rine ondan sdyle bir cevap aldig1 aktarilmaktadir: Ey Eb{i Bekir! Sen magarada benimle bir-
likte olmaktan ve Havz-1 Kevser’'in basinda arkadasim olmaktan razi olmaz misin?88 Zemah-
serl’nin Stinni miifessirlerle ayni rivayetlere yer vermesine ragmen rivayetin bu kismina yer
vermedigi goriilmektedir. $if miifessirler de hemen hemen benzer rivayeti aktarmasina rag-
men ayni sekilde rivayetin Hz. Eb{ Bekir ile ilgili 6vgili kismina yer vermemislerdir.8® Zemah-
serd, elbette Sif alimler gibi buradan Hz. Ali adina bir imamet yorumu ¢ikarmamaktadir. Ancak
onun, Hz. Ali'nin Cebrail vasitasiyla gorevlendirildigini ifade eden rivayetlere yer verirken,
Hz. Eb( Bekir’e dair 6vgii ifadelerine yer vermemesi en azindan yoruma agik bir durumdur.

85 Zemahseri, e/-Kessaf, 2/243-244.

86 Zemahseri, e/-Kessaf, 2/244.

87 Zemahgeri'nin naklettigi hususa daha 6nce Vahidi ve Begavi tefsirlerinde yer verildigi goriilmektedir.
Hatta Vahidi, Hz. Peygamber’in “Benim yerime ancak benden birisi tebligde bulunabilir!” sézilinii dini
meselelerde Hz. Ali'yi Hz. Eb{l Bekir'den daha faziletli oldugunu bildirmek i¢in s6ylemedigini, bunun
tamamen Araplarin orfiine ridyet i¢in sdylenmis bir s6z oldugunu vurgulamaktadir. bk. Vahidi, e/-
PBasit, 10/291.

88 Mukatil, Tefsiru Mukétil, 2/155; Taberi, Cdmiu’l-beydn, 14/106-108; Sa‘lebi, e/-Kesf ve’l-beyin,
13/170-176; Vahidi, e/-Basit, 10/289-291; Begavi, Me 4/imii’t-tenzil, 2/315-317.

89 Kummi, TefSiru’l-Kummi, 1/282; Ayyasi, Tefsiru’l-Ayyasi, 2/73-74; Tsi, et-Tibydn, 5/169.
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Bizce Zemabhseri, rivayetin bu kisminin uydurma oldugunu diisiinmiis olabilecegi gibi bilingli
bir sekilde buradaki 6vgiiyii sadece Hz. Ali’ye tahsis etmek istemis olmasi da muhtemeldir.

4.4. el-Maide 5/55

“Sizin veliniz ancak Allah’tir, peygamberidir, bir de Allah’in emrine boyun egerek namazi dos-

dogru kilan, zekat: veren miiminlerdir.”

Zemahseri'ye gore bu ayet, namazlarii kilarken ve zekatlarini verirken riika yani Al-
lah’a kars1 hus(i, samimiyet ve tevazu halinde davrananlari ifade etmektedir. Dolayisiyla ona
gore dyet umdmidir. Ancak Zemahseri &7/e ifadesiyle ayetin riik(i halinde zekat verenleri de
ifade edebilecegini ifade etmektedir. Bu takdirde Zemahseri’ye gore ayet, Hz. Ali hakkinda
nazil olmustur. Hz. Ali namazda iken bir dilenci gelmis ve ondan sadaka istemistir. O da na-
mazda riiki halinde iken ytiziigiinii ¢ikarip vermisti. Zemahseri, Hz. Ali'nin namaz halinde yii-
zUglni nasil ¢ikarabildigini ise soyle izah etmeye calismaktadir: Muhtemelen yiiziik serce
parmagindaydi ve kolayca ¢ikabilecek kadar genisti. Bu sebeple o yiizliglinii ¢cikarmak icin
namazi bozabilecek 6l¢iide onunla mesgul olmamisti. Zemahseri, ayet “Sizin veliniz Allah,
Peygamber ve miiminlerdir...” seklinde ¢ogul kalibiyla gelmisken nasil olur da Hz. Ali hak-
kinda nazil oldugu séylenebilir, sorusunu ise sdyle cevap vermistir: Sebep her ne kadar tek
bir kisi olsa da tiim insanlarin onun yaptig1 gibi yapmalarini 6zendirmek i¢in lafiz ¢ogul kali-
biyla gelmistir. Boylece, diger miiminlerin de Hz. Ali'yi 6rnek alarak onun gibi sevap almalar1
istenmistir. Ayrica bir miiminin iyilik yapma, ihsanda bulunma ve yoksullar1 arastirma konu-
sunda Hz. Ali gibi hirshi olmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.?0 Nitekim Zemahseri, Hasdisadl
eserinde bu ayeti Hz. Ali'nin faziletine delil getirmis ve ayeti Hz. Ali'nin Allah’in, Rastliillah’in
ve miiminlerin velisi oldugu seklinde yorumlamistir.°1 Oysa onun aksine Ciisemi, miifessirle-
rin ¢ogunlugunun ve Eb{ Ali el-Ciibbaf gibi Mu‘tezile mesayihinin bu ayeti umimi olarak ka-
bul ettiklerini aktarmaktadir.92

Zemahseri burada, dyetin Hz. Ali hakkinda nazil olduguna dair rivayeti kile ifadesiyle
verirken 6te yandan hem rivayeti makul géstermeye calismakta hem de ayetin Hz. Ali'ye tah-
sisini de dil agisindan temellendirmeye calismaktadir. Her ne kadar ayetteki s34 Cpdl3 ifade-
sinin ¢ogul oldugu halde Hz. Ali’ye tahsisi meselesi Sii dlimleri de mesgul etmisse de tespit
edebildigimiz kadariyla Zemahseri’den 6nce hicbirisi dyetin, diger insanlar1 Hz. Ali’ye 6zen-
dirmek i¢cin ¢ogul geldigini sdylememistir.

Oysa Zemahseri’den dnce bir¢ok Stinni miifessir de bu ayetin Hz. Ali hakkinda nazil
olduguna dair rivayetler aktarmakla birlikte dyetin 6zellikle bas kisminin Ubade b. es-Samit
ve Abdullah b. Selam hakkinda indigine dair rivayetlere de yer vermektedirler.93 Zemahseri
ise burada diger Stinni miifessirlerin aksine sadece Hz. Ali hakkindaki niiziil sebebine degin-
mis alternatif niiz(ll sebeplerinden bahsetmemistir. Ote yandan Sii miifessirler de bu ayetin
Hz. Ali hakkinda nazil oldugunu ve acgik¢a onun imametine delalet ettigini belirtmislerdir.94
Ornegin Ayyasi, Hz. Ali’nin imametini aciklamasi icin Hz. Peygamber’e bu ayetin nazil oldu-
gunu, dyetin ona agir gelmesi lizerine Hz. Allah'in “Ey peygamber! Rabbinden sana indirileni
teblig et! Eger bunu yapmazsan O’nun mesajini iletmemis olursun.”5 ayetini inzal ettigine
dair rivayetler nakletmistir. Tiisi ise Hz. Peygamber’in ardindan fasila olmaksizin Hz. Ali'nin
imam olduguna bu ayetin agik bir sekilde delalet ettigini belirtmektedir. O bu ayeti dil agisin-
dan da Hz. Ali'nin imametine delalet edecek sekilde temellendirmeye calismaktadir. Bunun

9  Zemabhseri, e/-Kessaf, 1/648-649.

91 Zemahseri, Hasdis, 95.

92 Clisemi, et-Tehzib, 3/2004.

93 Mukatil, Tefsiru Mukéatil, 1/485; Taberi, Cimi‘u’l-bey4n, 10/424-426; ibn Ebi Hatim, Tefsiru /bn Ebf
Hatim, 4/1162-1163; Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beyidn, 11/388-397; Maverdi, en-Niiket ve’l-uyin, 2 /48-49;
Vahidi, e/-Basit, 7/433-437; Begavi, Me dlimii‘t-tenzil, 3/72-73.

9%  Kummi, Tefsiru’l-Kummi 1/170; Ayyasi, Tefsirul-Ayydsi, 1/327-329;

9 el-Maide 5/55.
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icin ilk olarak ayetteki velfkelimesini immetin islerinde tasarruf sahibi anlaminda yorumla-
mustir. {kinci olarak da )sial cudll ifadesi gogul oldugu halde nasil Hz. Ali'ye delalet ettigi soru-
suna da cevap vermektedir. Ona gore, sani yiice olan seylerden bahsedilirken kelimenin miif-
red yerine cogul getirildigine dair Kur’an’da bir¢ok drnek yer almaktadir. Burada da Hz.
Ali’nin sanini tazim i¢in ondan bahseden ifade ¢ogul olarak getirilmistir.96

Zemahseri'nin dyetin lafz1 ile Hz. Ali ile ilgili esbab-1 niizil rivayeti arasini telif etmeye
doniik dil izah1 kendisinden sonra gelen Siinni miiellifleri tatmin etmemistir. Nitekim Razi,
ayetteki | skl (i ifadesinin Hz. Ali'ye hamledilmesine karsi ¢ikmistir. Ona gére her ne kadar
cem{ lafizlarin tazim yoluyla tek kisiye hamledilmesi miimkiin olsa da bu mecaza gitmektir.
Oysa kelamda asil olan hakiki anlamdir. Ote yandan ayette yedi kez ¢ogul vezninin kullanil-
masi da soziin hakiki anlamda kullanildigini gdstermektedir.97 Beyzavi ise cemfi lafzinin miif-
red i¢in kullanilmasini kaide dis1 olarak nitelemekle birlikte Hz Ali ile ilgili niizll rivayetinin
sahih olmasi durumunda Zemahseri'nin yorumunun makul olacagini belirtmektedir.98 Ancak
her ne olursa olsun Zemahseri'nin Hz. Ali hakkindaki esbdb-1 niizill rivayetini dil ile temellen-
dirmeye calismasi, tespit edebildigimiz kadariyla kendisinden 6nceki Siinni miifessirler tara-
findan benimsenmedigi gibi kendisinden sonraki miifessirler tarafindan da elestiriye maruz
kalmigtir.

4.5. es-Secde 18-20
“Iman etmis kimse giinaha batmis kimse gibi olur mu? Bunlar elbette esit degildirler...”

Zemabhseri, bu dyetlerin Bedir Gazvesi'nde Hz. Ali ile Ukbe b. Ebi Muayt'in oglu Velid
arasinda ger¢eklesen atisma iizerine nazil oldugu rivayet edilmistir. Velid, Hz. Ali'ye: Sus! Sen
daha ¢ocuksun! Ben senden daha gevik, daha gii¢liiylim; dilim daha etkin, mizragim daha kes-
kin, senden daha yiirekli ve zirhimin icinde senden daha ciisseliyim, dedi. Hz. Ali ona: Asil sen
sus! Ciinkii sen fasiksin, dedi. Bunun iizerine s6z konusu ayet, tim miimin ve fasiklar1 kapsa-
yacak sekilde nazil oldu. Béylece hem bu ikisini hem de onlarin durumunda olanlari i¢ine al-
mis oldu. Hz. Ali'nin oglu Hasan’in Velid’e sdyle dedigi rivayet edilmistir: “Sen nasil Ali hak-
kinda kotii konusabiliyorsun!? Oysa Allah onu on ayette miimin; seni ise fasik olarak isimlen-
dirmistir.”99

Zemahseri'den 6nce bir¢ok Stinni miifessirin s6z konusu dyetlerin Hz. Ali ve Ukbe hak-
kinda indigine dair rivayetlere yer verdigi goriilmektedir. Ancak bu miifessirler genellikle
ayetlerin Hz. Ali ve Ukbe hakkinda nazil oldugunu belirtmekle birlikte manasinin um{mi ol-
duguna da vurgu yapmislardir.190 Ote yandan s6z konusu ayetlerin Hz. Ali ve Ukbe b. Ebi Mu-
ayt hakkinda nazil olduguna dair bu rivayetlerin erken déonem Sii tefsirlerinde de yer aldigini
belirtmek gerekir.101 Muhtemelen ilk defa Mukatil'in tefsirinde yer verdigi bu rivayet, daha
sonraki miifessirler tarafindan aynen aktarilmistir. Ancak burada dikkat ¢eken husus Zemah-
seri’nin Hz. Hasan’dan naklettigi rivayettir. Bu rivayeti Zemahseri’den 6nce ne Siinni ne Sii
kaynaklarda tespit edemedigimizi belirtmeliyiz. Sadece Zemahseri'den sonra bazi Sii kaynak-
larda bu rivayete yer verildigi gériilmektedir.102

9%  Tasi, et-Tibydn, 3/359-375.

97 Razi, Mefitihu’l-gayb, 12/384.

98 Beyzavi, Envdrii't-tenzil, 2 /132.

99 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 3/451; ibn Ebi Hatim, Tefsiru /bn Ebi Hitim, 9/3109; Semerkandi, Bahru’l-
uliim, 3/38; Sa'lebi, e/-Kesf ve’l-beyin, 21/297-298; Zemahseri, e/-Kessaf, 3/514. Mukatil ve Sa‘lebi
gibi bazi miifessirler Ukbe’nin Hz. Osman’in anne bir kardesi oldugunu vurgulama ihtiyaci hissetmis-
lerdir.

100 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 3/451; ibn Ebl Hatim, Tefsiru ibn Ebf Hatim, 9/3109; Semerkandi, Bahru’/-
uliim, 3/38; Sa‘lebi, el-Kesfve’l-beydn, 21/297-298.

101 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2/170; Furat el-Kifi, Tefsiru Furdt, 328-329; Tsl, et-Tibydn, 8/305.

102 Muhammed Bakir Meclisi, Bihdru’l-envar, thk. Komisyon (Beyrut: Daru {hyai't-tiirasi’l-'Arabi, 1403),
35/339.
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4.6. Diger Baz1 Ayetler

Zemahseri'nin Hz. Ali ile iliskilendirdigi ayetler bunlarla sinirh degildir. O, bunlarin
disinda daha birgok ayetin tefsirinde temriz formuyla da olsa Hz. Ali ve Ehl-i beyt’le iliski kur-
makta veya farkl niizdl rivayetleri arasindan Hz. Ali ile ilgili rivayeti 6ne ¢cikarmaktadir. Or-
negin Zemahseri, “..Zekeriya, mabetteki bélmeye her girisinde onun yaninda bir yiyecek bu-
lurdu. “Ey Meryem! Nereden (geliyor) bu sana?” derdi. O da: "Allah tarafindan” derdi...”193
dyetinin tefsirinde yorum yapmaksizin Ehl-i beyt’le ilgili bir rivayete yer vermektedir.104 Ze-
mahseri'nin aktardig1 bu rivayetin Saleb?’'nin tefsiri gibi Siinn{ tefsirlerde de yer aldig1 gortil-
mektedir.105 Ancak bu rivayetin erken dénem Sii tefsir kaynaklarinda yer almadig1 gibi yine
Zeydi/Mu‘tezili miifessir Clisemi’'nin tefsirinde de yer almamasi, Zemahser{’nin bu nevi riva-
yetleri Sa‘lebi’den aldigini desteklemektedir. Yine Zemahseri, “Mallarini gece giindiiz; gizli ve
agik Allah yolunda harcayanlar var ya, onlarin Rableri katinda miikafatlari vardir. 196 ayetinin
tefsirinde farkl niizul sebeplerinin icerisinden diger bircok Siinni tefsirin aksine Hz. Ali ile
ilgili rivayeti 6ne ¢ikarmaktadir. 107 Zemahseri’den sonra gelen Siinni miifessirler ve sarihler
de onun bu tercihine bir itiraz da bulunmamislardir.108 Sadece Beyzavi, Zemahseri'nin aksine
ayetin Hz. Ebii Bekir hakkinda nazil oldugunu belirtmis, Hz. Ali hakkinda nazil olduguna dair
bilgiyi ise kile seklinde vermeyi tercih etmistir.109

Sonug¢

Mu'‘tezile ve $ia arasindaki etkilesimde, Mu‘tezili alimlerin Hz. Ali ve Ehl-i beyt ile ilgili
bazi hususlarda Sia’dan etkilendigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim Mu‘tezile’'nin Bagdat
ekolii, Hz. Ali’yi Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en faziletlisi kabul ederken; Basra eko-
liiniin 6nde gelen alimlerinin ise hilafet siralamasini fazilet siralamasi olarak kabul etmedigi
gorillmektedir. Ancak Basra ekoliinden olan Zemahseri, bu ekoliin 6nde gelen isimleri olan
el-Allaf, Ebh Ali el-Clibbal, Ebli Hasim el-Ciibbal ve Kadi Abdiilcebbar’in aksine Hz. Ali'yi Hz.
Ebu Bekir’den daha iistiin gormemektedir. Hatta onun hulefa-i rasidinin faziletinden bahse-
derken daima hilafet sirasini1 gézetmesi, seleflerinin aksine hilafet siralamasini fazilet sirasi
olarak kabul etmis olma ihtimalini desteklemektedir. Ayrica Zemahseri'nin imamet mesele-
sinde Stinni gibi disiindiigiint séylemek miimkiindiir. Onun, Hz. Peygamber’in hanimlarin-
dan bazisina verdigi sirrin (et-Tahrim 66/3), kendisinde sonra Seyhayn’in (Hz. Ebu Bekir ve
Hz. Omer’in) imameti oldugunu belirtmesi kayda deger bir husustur. Ote yandan Zemahserd,
el-Kessaf'ta birgcok dyetin yorumunda Hz. Ali ve evladinin fazileti ile ilgili rivayetlere yer ver-
mistir. Ancak s6z konusu rivayetlere, genellikle bir itiraz kaydi olmaksizin kendisinden 6n-
ceki birgok Siinni ve Sii miifessir tarafindan da yer verildigi gortiilmektedir. Dolayisiyla onun
bu rivayetler lizerinden dogrudan Sii miifessirlerden etkilendigini iddia etmek zordur. Fakat
Zemahseri'nin Hz. Ali'nin faziletine dair rivayetleri aktarirken biitiiniiyle kendisinden 6nceki
Stinni miifessirlerle ayni dogrultuda hareket ettigi de sdylenemez. Zira o, bazi dyetlerde Siinni
miifessirler gibi yorum yapmaksizin yalnizca rivayeti aktarmakla yetinirken, el-Maide 5/55.
ayette oldugu lizere bazilarinda ise bu rivayetlerde ifade edilen manay1 dil cercevesinde te-
mellendirmeye ¢alismaktadir. Ayrica Stinni miifessirler, bircok ayetin tefsirinde miisterek
birkag sebeb-i niizlll rivayetine birlikte yer verirken, Zemahseri bunlardan sadece Hz. Ali ile
ilgili rivayeti aktarmakla yetinmektedir. Hatta bazen Hz. Ali ile ilgili rivayet, diger miifessirler

103 Al-i imréan 3/37.

104 Zemahseri, el-Kessaf 1/358.

105 jbn Ebl Hatim, Tefsiru [bn Ebf Hitim, 11/206-207; Sa‘lebl, el-Kesf vel-beyan, 8/274-275.

106 el-Bakara 2/274.

107 Zemahseri, e/-Kessaf 1/319.

108 Fahriiddin er-Razi, Mefitihu’l-gayb (Beyrut: Daru [hyai't-tiirdsi’l-'Arabi, 1420), 7/70; et-Tibi,
Fiitithu’l-gayb, 3/541.

109 Beyzavi, Envdru’t-tenzil, 1/161.
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tarafindan tercih edilen goriis olmamasina ragmen onun bu rivayeti 6ne ¢ikardig1 gézlemlen-
mektedir. Onun bu sekilde davranmasinin tefsirinin hacmiyle ilgisi oldugu akla gelebilir. Fa-
kat miiellifin, Hz. Ali'nin fazileti s6z konusu oldugunda s6zii uzatmaktan ¢ekinmemesi, onun
bu konudaki tutumunun Hz. Ali’ye olan meyliyle ilgisi oldugunu diisiindiirmektedir. Hatta Ze-
mahseri’'nin Zeydi/Mu‘tezili ¢izgideki hocas1 Clisem?’'nin tefsirinde dahi s6z konusu ayetlerin
yorumunda onun kadar Hz. Ali ve Ehl-i beyt vurgusunun olmamasi bu goriisiimiizii destekle-
mektedir. Zemahser?’'nin genellikle Siinni miifessir Sa‘lebi’ye paralel ve birebir ayni lafizlarla
rivayetlere yer vermesinden onun bu tarz rivayetlerinin kaynaginin Sa‘lebi oldugunu séyle-
mek miimkiindiir. Sa‘leb?’nin de Stinni-$ii ihtilafinin oldugu yerlerde Siileri destekleyen riva-
yetleri sik¢a nakletmesi nedeniyle dolayl bir etkilenmeden bahsedilebilir. Ayrica bu rivayet-
lerin 6nemli bir kisminin da ilk déonem tefsirlerinden Mukatil'in tefsirinde de yer aldig1 belir-
tilmelidir. Mukatil'in Sii/Zeydi oldugu yoniindeki iddialar ispatlanmis degilse de ilk defa onun
tefsirinde yer bulan s6z konusu rivayetlerin 6nemli bir kisminin Hz. Ali taraftarlig ile malul
oldugu agiktir Ayrica Hasdis adli eserinde Hz. Ali'nin faziletine dair yalnizca iki ayeti delil ge-
tiren Zemahser?’'nin e/-Kessdftaki Hz. Ali ve Ehl-i beyt vurgusu, genel olarak Zeydiyye ile olan
irtibatina, 6zelde ise onun tefsirini Zeydl emir el-Vehhas’in destegi ve istegi ile yazmis olma-
siyla iliskilendirilebilir. Ancak o $if alimler tarafindan imamlarin masumiyeti baglaminda
cokca istismar edilen el-Ahzab 33/33. ayetin tefsirinde Siinni ve $ii tefsirlerde yer alan Ehl-i
beyt ile ilgili bir takim rivayetleri aktarmaya bile ihtiya¢ duymamaistir. Onun bir¢ok ayette Hz.
Ali hakkindaki sebeb-i niizill rivayetlerine yer verirken burada higbir rivayete yer vermemesi,
Siflerin bu ayetten hareketle imamlarin masumiyetini savunmasina bir tepki olarak okunabi-
lir. O, Sif dlimlerin aksine el-Ahzab 33 /33. dyeti tamamen baglami dikkate alarak, Hz. Peygam-
ber’in hanimlar1 ekseninde tefsir etmis ve Hz. Peygamber’in hanimlarinin Ehl-i beyt’e dahil
oldugunu ifade etmistir.
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