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Serefettin ADSOY™

Bircok degisik tanimlarina ilaveten, felsefeyi “kavranilarla konusmak’” sek-
linde tanimlayanlar da var ki bu da kavramlart dikkatle, yerinde ve titizlikle
kullanmaktir. Bu, iki yonlii yaklasim; bize hem isin baglangicindaki psikolo-
jimizi, hem de bu siire¢ sonucunda bir hedef olarak sahip olabilecegimiz
kazanimi isaret eder. Yazar, konunun detaymna giris yapmadan hangi konu
tzerinde durdugunu ve neden bu konunun islenmesi gerektigine dair genis
bir agiklama yapmaktadir. Dolaystyla, diginirlerin, distincelerinin 6nemi
kadar onlarin kullanmis oldugu kavramlarin ne sekilde ve hangi manada
kullanidiginin bilinmesi gerektigi ve ancak bu sekilde onlarin felsefelerinin
ortaya konulabilecegini diisinmektedir. Muellif, kavramlar, tasidiklart derin
ve genis anlamlart tek kelime ile dile getirmenin kestirme yolu olmasinin
yaninda biytik dikkat gerektiren bir sey oldugunu dile getirmeye ¢alismakta-
dir. Digindiglimuzi ya da anlatmak istedigimizi dogru anlatabilmemiz igin,
dogru kavramlart kullanmamiz gerektigini belirten yazar, aksi halde mera-
mimizi anlatmis olamayiz ya da yanlis anlagiimalara neden olmus oluruz
dustincesiyle yola ¢ikmaktadir.

Yazar, Dil'in insan hayatindaki 6nemini ve islevselligini ortaya koymasi
agisinda bazi agiklamalar yaparak suna dikkat cekmektedir: “Di/ ( lisan)” ded:-
Gimiz sey, bir kiltiiriin tagiywisider. Bundan dolay: biz bir dili dgrenirken, ashnda o

SAUSBE Islam Felsefesi Bilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi

231



dilin tasidigy kiiltiirii de ogreniyoruz demektir. Her kiiltiiriin kendine o3gii kavramlar:
vardzr. O kiiltiir, ancak o kavramlarla dile getirilir.

Kavramlar ayni olmalarina ragmen kullanildiklart cografyanin iklimini ve
dustince icerigini tasidigini ifade eder. Felsefi kiltiriin “kendine 6zgi” dedi-
gimiz kavramlart vardir. Bu kavramlarin dogdugu ve kullanilmaya baslandigt
ilk dénemde sahip olduklart igerikleri belki 6z olarak korumalarina ragmen,
sonraki ylzyillarda tasindiklart cografyalarda boélgesel inang ve kiltiiriin de
etkisiyle bazen yeni icerikler kazanmuglardir.

Kiilttrler kavramlarda yasadigt ve kavramlariyla tanindigy icin, kavramla-
ra iliskin calismalar, bir kiltir ya da felsefenin anlagilmasinda ve kaltiirel
etkilesimlerde 6nemli bir rol iistlene gelmistir. Yazar, Islam felsefesi tarihin-
de bu roli Hudud risalelerinin ustlendigini soylenebilecegini belirtmektedir.
Cesitli kavramlarin tanimlarinin yapildigt bu risalelerde, hem ge¢misin kav-
ramsal birikimi bize aktarilmak istenmis, hem de filozof, tanimlarini yaptigs
kavramlarla bir yandan felsefi sistem i¢in zemin hazirlarken, 6te yandan da
bu kavramlar araciligiyla felsefesini tanitmayr hedeflemistir. Yazar, Hudud
risaleleri, yazarlarinin sistemine kapi aralayan kavramlari icermesi agisindan,
bir bakima anahtar ¢alismalar mahiyetinde olmasi hasebiyle ciddi 6nem arz
ettigini belirtmektedir. Ayrica bu calismalar, icerdigi kavramlarla déneminin
felsefi ve bilimsel diizeyine 151k tutmak, dénemin kiltiirel problemleri hak-
kinda ipuglart vermektedir.

Yazar bu calismayla iki seyi hedefledigini belirtmektedir:
a- Islam felsefesi tarihinde Hudnd risalelerinin 6nemini vurgulamayst,

b-  Hudud risalelerinde yer verdikleri tanimlar cercevesinde Kindi ve Tbn
Sina felsefelerinin temel kavramlarini tanitmayi

Yazar, birinci hedef, kitabin adi ¢ok uzun olacagi endisesiyle kitap basli-
gina yansitamadigini belirtmektedir. Yazdiklart Hudud risaleleri cergevesinde
felsefelerinin temel kavramlarini incelemeye ge¢meden 6nce Hudnd risalele-
rinin islam felsefesi tarthindeki 6nemine deginmektedir. Dolaysiyla bu hedef,
basliga yansitilamamis olsa da, kitap adinin dogal olarak bu risalelere degin-
meyi gerektirdigini distinmis olmasindan dolayt bu konuya deginmeyi
mumkiin gérmektedir.

Birinci bolim, “Zslam Felsefesinde Hudud Risalesi Gelenegi” bash-
g1 alunda ilk olarak Hududun tanimini yapmaktadir. Hudud, tanim, sinir an-
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lamina gelen “had” kelimesinin ¢oguludur. Kavramlarin ifade ettigi anlamla-
rin sinirlarini belirledigi icin, Hudud teknik anlamda “tanimlar” demektir.
Bundan dolayt ¢alismanin birinci bélimtnde 6nce tanim kavramina yer
verilmis, sonra kavram tanimlart iceren risalelerin (Hudud risalelerinin ) Islam
felsefesindeki 6nemi tizerinde durulmus, bu risalelerin tanitimina gecilmistir.
Bu baglamda Cabir b. Hayyan’in, Kindi’nin Hudud risaleleri ele alinmus,
Farabi’nin bir Hudud risalesi olup olmadigi sorusuna cevap aranmis, sonra
da Thvan-1 Safa’nin, Ibn Sina’nin ve Gazali’nin Hudud risaleleri hakkinda bilgi
verdikten sonra s6z konusu risaleler tzerinde bir degerlendirme yapilmakta-
dit. Bu boélumde ele alinan hetr Hudud trisalesinden sonta, o risalede tanimi
yapilan kavram listesi, risalenin aslindaki siralamaya uygun olarak yer verildi-
gini belirtmektedir. Béluimiin sonunda ise okuyucuya daha rahat bir kiyas
yapabilme imkan1 sunabilmek icin Cabir b. Hayyan, Kindi, Ibn Sina ve Ga-
zali'nin Hududundaki kavramlar listesi bir tablo halinde alfabetik olarak ve-
rilmistir. Cok siradan bazi kelimelere de yer verdigi icin listenin fazla uzaya-
cag1 endisesiyle Thvan-1 Safa’nin Hudud’undaki kavramlar buradaki tabloya
alinmamistir.

Kindi’nin Hudud risalesi felsefi kavramlara iliskin yapilan ilk ¢alisma ol-
dugunu belirten yazar, daha 6nce Cabir B. Hayyan’in da bir Hudud'n mevcut
oldugundan s6z eder. Ancak Cabir B. Hayyan’n 6ne ctkan “bilim adami”
kimligine uygun olarak, risalesinde bilimsel kavramlara agirlik vermistir. “Fi-
lozof’ kimligi ile yazilan ilk risale Kindi’nin Hwudud risalesi oldugunu belirt-
mektedir. Kindi, “ilk islam filozofu” olmasi hasebiyle terminoloji sorununu
butin boyutlartyla yasamis olmasindan dolayt Hududunda kisa ve 6z tanim-
larla felsefi kavramlart tanitmayr amaclamistir. Onun, terciimeler aracihigryla
felsefi literatiirde hazir buldugu ve kullandig1 bazi kavramlarin, sayist az da
olsa, sonraki yiizyillarda tedavilden kalktigini belirtmektedir.

Farabi’nin bir Hudud risalesi olmamasina ragmen, Mesail Miiteferrika,
Fusul el-Medeni, Kitab el-Huruf ve el-Elfaz el-Miista'mele adli esetleriyle kavram
calismalarina biiytik katk: saglamis olduguna dair ag¢iklamalarda bulunmakta-
dir. Kindi’'nin Hudud’u bir 6lctide tercimeler dénemine 1sik tutan bir felsefi
dili temsil ederken, Farabi’nin kullandig1 dil daha oturmus bir dildir.

Thvan-1 Safa ise, risalelerinin tislubundan ve genel havasindan sezinle-
nen; felsefeyi halk arasinda yaymak isteyen tavirlarina paralel olarak, Hudud
risalesinde “popiilis?> diyebilecegimiz bir yaklasimla oldukea siradan kelimele-
re de yer vermistir.
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Yazar, Felsefi kavramlar Ibn Sina’nin yazilarinda tam anlamiyla olgunluk
dénemine ulasmis olmasindan dolayt Kindi’ninki ile kiyaslandiginda, Ibn
Sina’nin Hudndunda biraz daha uzun tanimlara yer verdiginden soz eder.
Hududunu kiigik bir “kavram rehberi” gibi planlamis, daha genis kavram
aciklamalarini Sifa ve Necat yapmis olduguna dair bilgi vermektedir.

Gazali ise Miyar el-ilm’de Kitab el-Hudud boélumi, kavram tanimlarina
ayirmis, bu bolimde filozoflarin kavram tanimlarint aktaracagini ifade etmis-
tir. Gazali’nin bu risalesi incelendiginde Ibn Sina’nin kavram tanimlarini,
filozofun adini anmadan ve onun Hudud’undaki siralamasini bozmadan
Hudud’una aynen almis oldugunu, bazi yerlerde de kisa ilaveler yapmis ol-
duguna dair bilgi vermektedir. Yazar, bu calismalarin her birinin Islam felse-
fesinde kavram calismalarina bir katk: saglamis oldugundan, felsefi termino-
lojinin yerlesmesinde ve dogru kullaniminda kendi ¢apinda bir gérev yerine
getirmis oldugunu ifade eder.

Ikinci boliimde, “Hudud Risaleleri Cercevesinde Kindi ve Ibn Sina
Felsefesinin Temel Kavramlari’ basligi altinda Kindi ve Ibn Sina’nin
Hudud risalelerinde gecen kavramlar alfabetik olarak verilmis; 6nce Hudud'ta
yapilan tanimlar aktarilmis, sonra varsa, filozofun diger esetlerinde o kavra-
ma iliskin ulasilabilen bilgiler degerlendirilmeye ¢alisdmistir. Yazar, “Bir kav-
ram incelenirken, iki filooftan sadece birinin o kavrama dair tanimina ve diisiincelerine
yer verilmisse, o kavram diger filozofun Hudud unda yer almzyor ve baska eserlerinde de
ona iliskin diisiincelerine pek ulagilamanigs demektir”’ acllamasini da yapmaktadir.
¢e/-But’ (yavas olma, agir davranma), elemles (dUz, plrizsiz), el-basin (kaba,
sert), el-hess (kuru, gevrek), e/-insina (bikilme, katlanma), e/-kesr (kirmak), el-/in
(yumusak), er-rabv (gevsek, giigsiiz, zayif) gibi anlam derinligi olmayan ya da
el-cizr (kok), ed-darb (carpma), el-kisme (bOlme), es-sur'a (surat, hiz), el-ika’
(usul, ritm) vb. teknik kavramlarin sadece Hudud risalelerinde gecen tanimlar
ile yetinilmistir.

Kavramlar Arapca okunuslart esas alinarak alfabetik olarak siralanmustir.
Turkce karsiliklart parantez icinde verilmistir. Yazar, Hudud risalelerinin etki
kaynags bir dlgiide Aristoteles’in Metafizik indeki Delta kitab: oldugu icin bazi kav-
ramlarda dnce Aristo’'nun o kavramia ilgili difsiincelerine deginmis, sonra Kindi ya da
Ibn Sina’nin kanaatlerine yer vermistir. Kavramin sonraki yizyillarda kazandigt
acilmi ya da anlam farkhiligini gérebilmek amaciyla dipnotta (varsa Gaza-
li'nin farkli yorumlarina) Ibn Riisd’iin Metafizik Serh’indeki agiklamalarina ve
Seyyid Serif Ciircani’nin Ta'rifanindaki bilgilere dikkat ¢ekilmistir.
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Ikinci boliim, Hudud risalelerinden hareketle, ama cogu kavramda diger
eserlerinde ulasabilen bilgilerden de yararlanilarak olusmus bir “Kindi ve Ibn
Sina Sozligh” olarak da degerlendirilebilecegini ifade etmektedir. Burada
ilgili kavramlar incelenip birbiriyle iliskilendirildiginde, her iki filozofun fel-
sefelerinin farklt boyutlarina iliskin ipuglart karsimiza ¢ikacaktir. Bu bélim
bir sozlik olarak degerlendirildigi icin sonuna bir sonu¢ disintlmedigini
belirten Muellif, sonucu sadece birinci bélimiin sonuna yazmakla yetindigini
belirtmektedir.

Bazen, dustnirler arasindaki ciddi tartismalarin ya da ¢ekismelerin, bir
yoniiyle ¢ok da basit olan, kavramlarin anlam kansikligindan ya da farklh
anlam yiiklemelerinden kaynaklandigini biliyoruz. Bu konuyu dustindiagi-
miizde bu calismanin ciddi bir 6nem arz ettigini ifade edebiliriz. Tslam felse-
fesi tarihi icerisinde tartistlmaz iki dinamik olan Kindi ve Ibn Sina’nin kendi
duistince dinyalarindaki fikirleri insanliga sunarken kullanmis olduklar: kav-
ramlari ve onlara yiikledikleri anlamlarla beraber kendi dénemlerinde o kav-
ramlardan anlasilan/anlasilmast gerekeni bilmeden ve de anlamadan onlatt
okumanin ve anlamanin mumkinati olmasa gerek. Bu yiizden okuyucu ve
arastirmacilarin, basvuru kaynaklari arasina bunu da eklemeleri gerektigi
kanaatindeyiz.

235



