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HINDISTAN’DA HILAFET MESELESINE AYKIRI BiR BAKIS:
SIBLI NUMANI VE HILAFET MAKALESI

Mebmer OZSENEL®

Hind Altkitast XIX. asrin sonlari ile XX. asrin baslarinda hilafet konu-
sunda 6nemli tartismalara sahne olmustur. Islam hilafetini temsil eden Os-
manlt Hilafeti konusunda genellikle miisbet kanaatler bulunmaktadir ve bu
kanaatler devrin sosyal ve siyasi yapisinin etkisiyle Hilafet Hareketi adli miis-
takil bir cereyana da dontsmistiir. Ne var ki yine siyasi tercihlerdeki farkli-
liklar sebebiyle zaman zaman aykiri sesler de yikselmigtir. Dénemin “Sir”
invanh Ingiliz ve batt hayrant modernist aydint Seyyid Ahmed Han (5. 1898)
bir Ingiliz-Osmanli ihtilafinda tercihini Ingilizlerden yana kullanabilmis ve
bu baglamda Osmanli Hilafeti’ne de elestirel bir yaklasim gelistirmistir. Yiiz-
yilin sonlarina dogru bu aykirt yaklasimlara bir yenisi eklenmistir. Sir Seyyid
Ahmed Han’in yakin dostu olan ve bir dénem onun unld okulu Aligarh
Koleji’nde dersler veren Sibli Numanil (6. 1914) kaleme aldigi kisa “Hilafet”

Yrd. Dog. Dr., Sakarya U. Ilahiyat F. Hadis Anabilim Dalt Ogretim Uyesi.

Hind Altkitasr’'nda déneminin ilmi, siyasi ve kiltiirel anlamda en etkili sahsiyetlerinden
olan Sibli Numani, 1857 yiinda A’zamgarh’ta dogmustur. Gelencksel dini egitimini
muhtelif sehitlerdeki hocalardan aldiktan sonra Sir Seyyid Ahmed Han’in tnli okulu
Aligarh Koleji'nde dersler veren $ibli Numani burada batilt hocalarla da tanismistir. Ta-
rih, siyer, Arap Edebiyati, Fars Edebiyati, kelam, felsefe gibi konularda kaleme aldigt
esetlerle kisa siitede biytlik bir sohrete kavusmustur. Anadolu, Sam bolgesi ve Misit’a
seyahatler diizenlemis, Haydarabad’da bir siire Ilim ve Fen Bakanligi yapmustir. Daha
sonra Leknev’e gelen Sibli, Aligarh Okulu ile Diyobend Okulu, bagka bir deyisle mo-
dern egitim ile geleneksel egitim arasinda bir orta yol denemesi olan Nedveti’l-
Ulema’nin kurulus calismalarina katdmistir. 1899°da Nedve tarafindan kurulan Daru’l-
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makalesinde, hilafette Kureys kabilesinden olma sartini esas alarak Osmanh
Hilafeti’nin mesruiyet ve gercekligini sorgulamaktadir.? Yazisinda Sir Seyyid
Ahmed Han’in daha 6nce yayimladig bir makalesine atifta bulunan Sibli’nin,
Ustadinin yaklasimindan ve muhtemelen devrinin belli ¢evrelerdeki siyasi
atmosferinden etkilendigi anlasiimaktadir.

Osmanlinin hilafet vasitasiyla Islam birligini saglamaya calistigt bir d6-
nemde Osmanli Hilafeti’ni yok sayma anlamina gelen boyle bir yaziyr Sibli
Numani gibi Hindistanl tinli ve etkili bir alimin kaleme almis olmast ilk
anda sagirtict gorinmektedir. Ancak Sibli Numani’nin segkin oOgrencisi
Seyyid Sileyman Nedvi (6. 1953) tarih boyunca Hindistan-Hilafet iliskilerini
ele aldig1 ve Osmanlt Hilafeti’ni de savundugu uzun bir makalesinde, yazinin
tamamlanmamus bir yazi olduguna, herkesin hata yapabilecegine ve kisiyi tek
bir yaziyla degerlendirmenin yanlis olacagina dikkat cekerek tstadinin Os-
manh Hilafet ve saltanatini 6ven diger yazilarindan érnekler vermistir.4

Her haliikarda, yazildigi zaman ve mekan itibariyle Osmanli Hilafeti
hakkinda aykir1 bir bakist yansitmast bakimindan dikkat ¢ekici buldugumuz
bu kisa makaleyi, Urduca aslindan terciime ederek dikkatlere sunmay1 uygun

Ulum’un bagkanligina getirilen Sibli sekiz yil kadar bu gorevde kaldiktan sonra 6mriintin
sonlarina dogru Sirer-i Nebi adli eserini kaleme almaya baglamis, ancak bir cildini yaza-
bildigi eserini bitirmeye muvaffak olamamistir. Eserini daha sonra 6grencisi Seyyid St-
leyman Nedvi tamamlamistir. Son derece zeki ve kuvvetli bir hafizaya sahip olan
Sibl’nin genis bitikim ve kiltirint yansitan esetleri arasinda e/-Cigye ve hukukn’z-
zimmiyyin, Siretn’'n-Nu'man (Ebu Hanife’nin Hayati), Siretu’l-Farnk (Hz. Omer’in Hayati),
Siretu’l-Gazali, Si'rn’l-acem gibi esetler bulunmaktadir. Esetlerinden bazilar1 Arapea,
Tirkce ve Ingilizce’ye de terciime edilmistir. Itikadi konularda Mu’tezili yaklagimlara
sahip oldugu kaydedilen Sibli 1914 yilinda A’zamgarh’ta vefat etmistir (bk. Abdilhay el-
Haseni, Niighetii'l-havatir, Karaci 1976, VIII, 174-177).

Hilafette Kureys kabilesinden olma sarti ve bu konudaki hadisler konusunda bk. M.
Said Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi, Ankara 2005. Hilafet konusunda ayrica bk. Casim
Aver-Azmi Ozcan, “Hilafet”, DLA, Istanbul 1998, XVII, 539-553.

II. Abdulhamid déneminde Osmanlt Hilafeti'ne muhalefetin ortaya ¢ikist ve muhalefe-
tin arglimanlart hakkinda bk. S. Tufan Buzpinar, “II. Abdilhamid Déneminde Osmanli
Hilafetine Muhalefetin Ortaya Gikist: 1877-1882”, Hilafer Risaleleri, haz. Ismail Kara, Is-
tanbul 2002, 1, 37-61; Azmi Ozcan, “Ingiltere’de Hilafet Tartismalart 1873-1909”, Hila-
fet Risaleleri, haz. Tsmail Kara, Istanbul 2002, 1, 63-91.

Seyyid Stleyman Nedvi, “Hilafet or Hindustan”, Makalit-: Siileyman, tertip eden Seyyid
Sabahuddin Abdurrahman, Karaci 1989, I, 168-170; Seyyid Stleyman Nedvi, “Hilafet
ve Hindistan”, Hilafet Risaleleri, haz. Ismail Kara, cev. Ahmed Asrar, Istanbul 2005, V,
14, 170-172.
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gordiik. Yazt Sibli Numani’nin muhtelif gazete ve dergilerde Urduca olarak
yayimlanmis makalelerini toplayan Makalit-s SiblP adli kiilliyattan terciime
edilmistir. Yazinin nerede ve hangi tarihte yayimlandigi burada belirtilme-
mistir. Ancak s6z konusu killiyati derleyen Seyyid Sileyman Nedvi’nin bas-
ka bir makalesinden, bu yazinin 1899 Aralik aymnda Aligarh Magazinede ya-
yimlandigs anla§1lmaktad1r.6

Yazida iktibas olunan hadislerin dipnotlardaki tahricleri tarafimizdan ya-
pilmustir. Hadislerin terciimelerinde yazarin Urduca’ya gevirisi korunmaya
calistimistir. Metin ve dipnotlardaki koseli parantez icindeki agiklamalar bize
aittir.

HILAFET

Mislimanlarin kullandiklart dini terimlerden biri de hilafet lafzidir. An-
cak bu lafiz, ayn1 zamanda siyasetle de ilgili oldugundan ve siyasi maksatlar
cogu zaman onun anlam ve hakikatini degistirerek ifade etmek istediginden,
zaman zaman avam arasinda bu lafizla ilgili yanlis anlamalar yayginlasmis; en
azindan manast tzerinde kapalilk ve karsikliklar meydana gelmistir. Bu
konu bundan bir iki y1l kadar 6nce Urduca gazetelerde tesadufi bir olay vesi-
lesiyle gtindeme geldi ve bir hayli uzun siire de giindemi isgal etti. Ancak
daha sonra bazt sebeplerden dolay1 konu kapandi. O siralarda merhum Sir
Seyyid [Ahmed Hanl|, Aligarh Gagetesinde yayimlanan ilging bir makale ka-
leme almistr.” Ben de bir vesileyle Sefemameg adlt eserimde bu konuya temas
etmistim. Fakat gercekte, bu meselenin son derece ciddi bir sekilde incelene-
rek acikliga kavusturulmasi gerektigini soylemek zarureti vardir. Bu mesele
tzerinde iki acidan durulabilir:

1-Din agisindan hilafet makaminin hakikati nedir?

5 Tertip eden Seyyid Stileyman Nedvi, Lahor 1989, I, 170-175.

0 Bk. Makalit- Siileyman, tertip eden Seyyid Sabahuddin Abdurrahman, Karaci 1989, I,
168.

7 Seyyid Sileyman Nedvi, Hindistan’da Osmanli Hilafeti'ne muhalefetin 1896 Turk-

Yunan savast sirasinda ortaya c¢tktgini belirttigine gore s6z konusu yazi veya yazilarin

1896 ile Sir Seyyid’in vefat tarihi olan 1898 arasinda yayimlanmis oldugu anlasilmakta-

dir. Nitekim Sibli Numani’nin de 1899’da yayimlanan yukaridaki yazisinda Sit Seyyid’in

bu yazisint bir iki yil 6nce nesrettigine isaret etmesi de bunu teyid etmektedir.

Sefername, Anadolu-Suriye-Masir Seyabatnamesi, adiyla Urduca aslindan Tirkee’ye tercime

edilmistir (¢v. Yusuf Karaca, Istanbul 2002).
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2-Islam’in baslangicindan bugiine kadar bu lafiz hangi manada ve kimler
icin kullanilmistir?

Hilafet ve imamet lafizlari, miiteradif lafizlar olup hadis ve akaid kitapla-
rinda es anlamli olarak kullanilmistir. Hilafet veya imametin tarifi akaid ki-
taplarinda mezkurdur. Buna goére hilafet umumi bir tasarruf yetkisi olup
buitiin muslimanlarin buna itaat etmesi zaruridir. Serh-i Mevik:fta hilafet su
lafizlarla tarif edilmistir: “Hz. Peygamber’in (s.a.) kaim makami olarak dini
ayakta tutma ve insanlart koruma makamidir”.? Serh-i Mekdsidda da su sekil-
de tarif edilmistir: “Hz. Peygamber’in (s.a.) kaim makami sifatiyla din ve
diinya hizmeti gérmektir”.1

Bu makami elde etme konusunda biitiin Islam firkalart tarafindan bazi
sartlar ileri sirllmustiir. Bunlar arasinda en 6ncelikli sart, halife olacak sah-
sin Kureys kabilesinden olmasidir. Bu sarti mislimanlar arasinda sadece bir
grup, yani Mu’tezile inkar etmistir. Fakat bu grup uzun zaman 6nce diinya
tzerinden tamamen kalkmistir. Bunun i¢in  bugln, bitin dinya
muslimanlarinin dini itikadlarina uygun olarak sadece Kureys kabilesine
mensup birinin halife veya imam olabilecegini séylemek yanlis olmaz. Buna
binaen hilafet i¢in bu sart zaruri goriilmelidir. Bu, Hz. Peygamber’den (s.a.)
muhtelif sekillerde gelen pek ¢ok hadiste de nakledilmistir. Bu sebeple onlari
burada tafsilatli olarak naklediyoruz:

1-“Imam Kureys’ten olacaktir.” (Miisned-i Abmed b. Haﬂbe/).ll
2-“Iktidar (hitkiimet) Kureys’te kalacaktir.” (Tirmizi) (hadis sahihtir).12

3-“Hilafet Kureys’te olacaktir.” (Miisned-i Abmed b. Haﬂbel)13, (bu hadis-
lerin biuttin ravileri sikadir).

9 Serbuw’-Mevakaftaki tatifte “dini ikame ve milletin/dinin havzasini muhafaza hususunda
Peygamber’e halifelik etme” seklinde bir ifade yeralmaktadir. Yazarin buradaki “millet”i
“din” degil, “kavm”olarak anladigi anlagilmaktadir (bk. Adududdin el-ici, e/Mevaksf bi

0 serhi’s-Seyyid eg-Serif el-Ciircani, thk. Abdurrahman Umeyra, Beyrut 1997, 111, 579) ¢.n.

Serbu’l-Mekasid daki tarif soyledir: “Peygamber (s.a.) ve onun fer’i konulardaki ahkami
adina din ve dunya islerini gbren umumi bir riyasettit” (bk. Sa’duddin et-Teftazani,
Serbu’l-Mekasid, thk. Abdurrahman Umeyra, Beyrut-Kahire 1989, V, 232) ¢.n.

11" Bk. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned, istanbul 1981, 111, 129, 183; IV, 421;
Tayalisi’nin rivayeti i¢in bk. Minbatii'l-Ma’bud fi tertibi Miisneds't-Taydlisi Ebi Davud, tertib
Ahmed Abdurrahman el-Benna, Beyrut 1400, 11, 163.

12 Ahmed, Miisned, 11, 364; Ebt Isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, e/-Céamin’s-sabih, Istanbul

1981, Menakib, 72 (hadis n0:3936).
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4-“On iki emir olacak, bunlarin hepsi de Kureys’ten olacaktir.” (Sabihu’l-
Bubari) (hadis sahihtir).14

5-“Hilafet [benden sonra] otuz yil devam edecek, ondan sonra saltanat
olacaktir.” (Eba Davud, Nesai, Ibn Mace, Tirmizi. Ayrica Ibn Hibban da
hadisin sahih oldugunu kaydetmektedir).1

6-“On iki sahis hitkiimran olmaya devam ettikleri stirece insanlarin isleri
dogru olmaya devam edecektir. Bu sahislarin hepsi de Kureys’ten olacaktir.”
(Sahih-i Miishim) (hadis sahihtir).10

Bu hadislerin bir kismindan agikca anlagilmaktadir ki, hilafet Kureys’in
hakkidir ve bazisinda da ac¢ik bir 6ngéri ile beyan olundugu tizere hilafet
daima Kureys’te kalacaktir. Fakat yiiz yil kadar bir zaman gecince biitiin
dinyada Kureys kabilesinden herhangi bir hitkimdar kalmamistir. Bu sebep-
le bu hadislerle kasdedilmek istenen sudur ki hilafet gercekte sadece
Kureys’in hakkidir ve hitkiimran olan hanedanlarin insanlari padisahtir, yok-
sa halife degildir. Nitekim hadiste zikrolunduguna goére, “Hilafet otuz yil
stirecek, sonra saltanat olacaktit”. Bundan cikarilacak sonuc¢ sudur: Otuz
yildan sonra hiikiimran olanlar, Kureysli olmalarina ragmen halife olmus
degillerdir, belki padisahtirlar.

Her haliikarda bitiin rivayetlerin ortak noktast sudur: Hilafet icin
Kureysli olmak sarttir ve Kureys kabilesinden olmayan bir sahis, bitiin
muslimanlarin itikadina uygun olarak higbir sekilde halife olamaz.

13 Ahmed, Miisned, 1V, 185.

14 Ahmed, Miisned, V, 90, 92-95, 97-99, 101, 107, 108; Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail
el-Buhati, e/-Cimin’s-sabib, Istanbul 1981, Ahkam, 51; Tirmizi, Fiten, 46 (hadis no:
2223).

15 Bk, Aynid, Serb-i Bubari, X1, 34 [Umdetu’l-kdri serbu Sabihi’l-Bubari, Beyrut, ts., XXIV, 281];
hadisin birbitine yakin lafizlarla rivayeti icin bk. el-Benna, Minba, 11, 163; Ahmed,
Miisned, V, 220, 221; Tirmizi, Fiten, 48 (hadis no: 2226); Ebt Davud Sileyman b. Eg’as
es-Sicistani, Sinen, Istanbul 1981, Siinne, 9 (hadis no: 4635, 4646, 4647); Ebu
Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, Feddilu’s-sababe, Beyrut 1984, s. 17 (hadis no:
52). Ibn Hibban’in rivayeti icin bk. Alauddin Ali b. Belban e/-Farisi, el-Thsan fi takribi Sa-
hibi Tbn Hibban, thk. Suayb el-Arnaut, Beyrut 1991, XV, 35, 392-393. Hadis Ibn
Mace’nin Sziner’inde bulunamamistir.

16 Ahmed, Miisned, V, 97-99, 101, 107; Ebw’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kusey, e/
Cémin’s-sahib, Istanbul 1981, Imara, 4-10; ayrica bk. el-Benna, Minha, 11, 163.
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Maisltimanlar, Kureys kabilesinden olmayan bir sahst hicbir zaman halife
kabul etmemislerdir. Her seyden 6nce Hz. Peygamber’in (s.a.) vefat ettigi
giin bu mesele ilk defa giindeme geldiginde daha o giin Ensar yani Medineli
Mislimanlar hilafetin kendi haklar oldugunu iddia ettiler. Fakat buna mu-
kabil muhacitler, hilafetin sadece Kureys’in hakki oldugu delilini 6ne strtn-
ce itaat ettiler ve kendi davalarindan vazgectiler. Bu hadise Taberi, Ibni’l-
Esir ve Ibn Haldun’un tarihlerinde tafsilatiyla mezkurdur.17 Abbasi saltana-
tinda zaaf belirmeye baslayinca, her tarafta hitkiimet davas: giidenler ortaya
ciktt. Bunlar arasinda bazi hanedanlar otorite ve iktidar elde ettiler ve bunla-
rin saltanat sinirlart o kadar genisledi ki bu sinirlar Abbasi Devleti zamaninda
bile yoktu. Buna ragmen bunlarin higbiri hilafet iddiasinda bulunmad: ve
daima (Delhi’nin Bahadirsah’indan daha fazla bir riitbeye malik olmamasina
ragmen) Abbasi Halifesine gelerek boyun egmeye devam etti. Bunun tek
sebebi, bu hiikiimdarlarin Kureys kabilesinden olmamasiydi. Bu sarttan do-
lay1, eger bunlar hilafet iddiasinda bulunsalardi, mislimanlardan tek bir sahis
bile onlarin bu iddiasini kabul etmezdi.

Adudi’d-Devle, Mahmud Gaznevi, Meliksah Selcuki [gibi] diinyanin ¢ok
buiytik sanl padisahlart gelip ge¢misler, ancak hepsi de Bagdad Sarayr’ndan
lakap ve tnvan elde etmisler ve bununla 6viinip nam salmuslardi. Sehinsah
lakabini elde etmis ve buytk satvet ve iktidarla padisahlik siirmis olan
Adudi’d-Devle 369/979 yilinda Bagdad’da Abbasi Halifesi Taiullah’in sara-
yinda tinvan almak i¢in hazir bulundugunda 6nce zemini 6pti. Bu sekilde
alt1 defa zemini Opiip de halife litfederek onun daha fazla yaklasmasina izin
verince biraz daha ilerleyerek halifenin ayagini 6ptii. O zaman halife onun
kiirstiye oturmasina izin verdi. Fakat o [edeben] tekrar tekrar mazeret beyan
ettiyse de halife onu mecbur edince “el-emru fevka’l-edeb” [emir edepten

17 islam tarihinde Sakife Hadisesi olarak bilinen bu olay i¢in bk. Tbn Cerir et-Taberi,

Taribun't-Taberi, thk. Muhammed Ebuwl-Fadl Ibrahim, Kahire 1979, II1, 218-223; ibnu’l-
Esit, e/-Kamil fi't-tarih, Beyrut 1979, 11, 325-332; Ibn Haldun, Tarih, nsr. Halil Sechhade-
Stiheyl Zekkar, Beyrut 1988, II, 487-489. Bu kaynaklarda mubhacirlerin hilafetin
Kureys’in hakk: oldugunu ileri stirdiikleri, ancak yukaridaki rivayetlere atifta bulunma-
diklar1 gorilir. Bununla birlikte Hz. Ebu Bekir’in Sakife olay1 ile ilgili rivayetlerden bi-
rinde yukaridaki tivayetlere benzer bir hadise atifta bulunmus olmasi dikkat ¢ekicidir
(bk. Ahmed, Miisned, 1, 5). Hilafetin Kureys’e ait olduguna dair benzeri diger bazt riva-
yetler icin bk. Ahmed, Miisned, IV, 203; V, 274; Tirmizi, Fiten, 49 (hadis no: 2227); es-
Suyuti, Taribu’l-hulefa, Kahire 1952, s. 8-12. Hz. Ebu Bekir’in hilafete gelis siirecinde ya-
sananlar ile ilgili olarak aytica bk. es-Suyuti, a.g.e., s. 67-72 (¢.n).
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Ustindir] kaidesince yine de kiirsiiyii 6perek tizerine oturdu ve dedi ki
“Hazretlerine en iyi sekilde itaatimi saglamast igin Allah’a dua ediyorum.” Bu
tesrifati yerine getirme esnasinda bir memuru Adudi’d-Devle’nin yaninda
bulunuyordu. Bu putperestce hareketler karsisinda saskina dénen memur
s6yle sormugtu: “Bu Allah m1 ki bu kadar tazim gésteriyorsunuzr” Bunun
tzerine Adudi’d-Devle soyle dedi: “Evet, o Allah [degildir ama Allah]’in
halifesidir.”

Misirda Fatimi hanedani biyiik bir saltanat kurup Abbasi hanedanini
hikmt altina aldiginda, Abbasiler Fatimilerin nesebini inkar eden ve buna
dair blitin ulemanin imzasini tagiyan bir ferman c¢ikarmaktan bagka tedbir
almadilar. Onlar bu sekilde insanlari onlarin tarafindan déndirmek istiyor-
lardi. Bunun sonucu su oldu ki uzun bir miiddet sonra bir Fatimi gérevlisi
Fatimi halifesini tahttan indirdi ve Abbasi saltanatini yeniden ayaga kaldirdi.
Bu gorevli bugiin biitiin dinyada “Kudiis Fatihi” adiyla meshur olan
Salahaddin Eyyiibi idi.

056/1258 yilinda Bagdad saltanatt Hilagu’nun eliyle yikilip, Abbasi Ha-
nedant da ortadan kaldirilinca, bu hanedandan olan ve hapishanede tutulan
Ahmed Ebu’l-Kasim adli bir sahis, kacarak Misit’a ulagti. Orada o zaman
Melik Zahir Baybars hikiim striiyordu. Ahmed’in gelmesiyle birlikte Zahir
biyiik bir saray yaptird: ve biiylik bir mahviyet ve tazarru icinde Ahmed’e
biat etti. Ahmed’in vefatindan sonra onun herhangi bir evladi olmadigindan,
Bagdad’in tahribi esnasinda kurtulan diger bir Abbasi sehzadesi halife oldu
ve hilafet bir miiddet onun hanedaninda (ismen) devam etti. Bu halifeler her
ne kadar, béylesine iktidarsiz ve hakikatsiz olsalar da onlarin onayr olmadan
herhangi bir hitkimetin vazife almast miimkiin degildi. Hatta halifenin dini
acidan o derece azameti vardr ki, devrin padisahi daima onun yanina gelerek
itaatini arzederdi. Hindistan’n meshur padisahi Tugluk, bu hanedandan
saltanat fermani elde etmeye calismustt. Elde ettigi zaman o kadar memnuni-
yet géstermisti ki blitiin sehri aynalarla donatmis ve sairler tebrik icin kaside-
ler yazmuslardi. [Doénemin unld sairi] Bedr Cag’in bir kasidesinin matlai $6y-

ledir:
Cebrail yuvarlak kusaktan (goklerden) “ebsirn/ miijdeler olsun” diyereke geld,
Halifeden sultana hil’at ve ferman getirds.

Velhasil onti¢ asirdan bu yana, Kureys kabilesinden olmayan hi¢ bir ha-
nedan hi¢ bir zaman hilafet iddiasinda bulunmamustir. Okuyuculart hayrete
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dustirecektir ki eger durum bdyleyse, Turk hanedaninin hilafet iddiast ne-
dendir?! Ustelik Tiirklerin Kureys kabilesinden olmadiklari herkesin malu-
mudur.

Bu vakia hakikaten hayreti muciptir ve bu durumun sebebi ondan daha
da hayret vericidir. Tirklerde, hanedanin sekizinci padisahi olan Sultan II.
Beyazit’a kadar hi¢ bir hiikimdar hilafet tinvanini tercih etmemisti. Nitekim
bugiin bile Turk muellifler o zamana kadar hi¢ bir Tirk padisahi halife
tnvaniyla zikretmemislerdir. 918/1512 yilinda saltanat tahtina oturan Sultan
I. Selim Misir’t fethettiginde orada Abbasi hanedanindan ismen bir halife
bulunuyordu. Bunun adi Mitevekkil’di (bu yukarida ismini zikrettigimiz
hanedandandi). Sultan Selim onu beraberinde Kostantiniyye’ye [Istanbull
gotiirdu ve hilafet invanindan vazge¢meye ve bu tinvani Selim’e devretmeye
mecbur birakti. Mitevekkil buna razi degil idiyse de mecburen kabul etmek
zorunda kaldi. Neticede Ayasofya Camii’ne giderek bu durumu ilan etti. Iste
Tirk hanedanina bu farazi iinvanin izafe edildigi ilk giin budur. Bu olay za-
hiren her ne kadar komik ise de, bunu bizzat Tirk tatihciler itiraf etmektedir
ve Tirk tarihlerinde Sultan Selim’in zikri gectiginde bu vakia da beraberinde
zikredilir. 18

18 Sibli Numani’nin bakis acisint teyid eden bir yaklasim icin bk. Yavuz Ercan, “Yavuz
Sultan Selim Dénemi”, Tirkler, Ankara 2002, IX, 439-440. Krs. Ismail Hami
Danismend, fza///z Osmants Taribi Kronolojisi, Istanbul 1971, II, 36-38; Ismail Hakki
Uzuncarsily, Osmanls Taribi, Ankara 1975, 11, 293-294.
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