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Bu makalede ibn Sind ve Nasiruddin T{si’'nin sarth dénermeler hakkindaki gériislerini ele ala-
cadiz. Sartli dnermeler ve bu dnermelerden yapilan sartli gikarimlar islam mantikgilarinin 6nem-
le Gzerinde durmus olduklari bir konudur. Sartli énermeler hakkindaki sistemli bilgileri ilk defa
Farabi’nin (6. 950) eserlerinde gériiyor olsak da konuya dair en genis teoriyi ele alan filozof ibn
Sina (6. 1037) olmustur. ibn Sind’nin bir sarihi olan Nasiruddin T{si (6. 1274), selefinin géris-
lerini dikkate almis ve hatta bu goruslere yonelik gesitli katki ve yorumlar kazandirmistir. Biz bu
calismada iki mantikginin bitisik ve ayrisik sartli 6nermeler ve onlarin alt tirlerine dair gorisle-
rini inceliyoruz. Bu baglamda bitisik sarthlarin alt turleri olan lGzimiyye ve ittifakiyye 6nermeler
ile bu 6nermelerin kag bigimde ortaya ciktiklari ve ayrisik sartlilarin alt tirleri olan 6énerme
bigimleri 6zellikle tartistigimiz konular arasindadir.
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Avicenna and Tisi on the Logic of Conditional Propositions

Abstract

This article examines the approaches of Avicenna and Nasir al-Din al-T(si to the conditional
propositions. The conditional propositions and inferences have an important place in the logical
theories of Arabic philosophers. The fully articulated theory of the conditional propositions was
developed for the first time by Avicenna (d. 1037) in Arabic logic, although we can find early
discussion of this issue in al-Farabi’s (s. 950) works. Avicenna’s commentator Nasir al-Din al-
Tasi (d. 1274) evaluated Avicenna’s doctrines on the conditional propositions and made consi-
derable contributions to these doctrines. This article aims to survey Avicenna’s and al-Tdsi's
views on hypothetical and disjunctive propositions and their subtypes. It discusses, especially,
implicational (luzdmiyya) and accidental (ittifédkiyya) propositions as subtypes of hypothetical
propositions as well as subtypes of disjunctive propositions.

Keywords: Avicenna, T(si, the conditional propositions, hypothetical propositions, disjunctive

propositions.

Giris
Islam filozoflarimin mantik teorilerinde, Stoacilardan gelen etkiden dolayi,
sartll Oonermeler onemli bir yer tutmaktadir. Sartli onermelerden yapilan

# Bu makale Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Prof. Dr. ibrahim CAPAK
danismanliginda tamamlamis oldugum Nasiruddin Tiisi'de Onermeler Mantig: baghkl dokto-
ra ¢alismasindan ortaya ¢ikartilmistir. Bu nedenle basta danisman hocam olmak iizere s6z
konusu ¢alismanin yiiriitiilmesinde emegi gecen tez izleme komisyon iiyeleri ve doktora tez
savunma jiiri tiyelerine tesekkiirii borg bilirim.

**  Ars. Gor., Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Mantik Anabilim Dalt
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kiyaslarin Kindi'den (6. 872) itibaren incelendigi bilinmektedir. Farabi'nin!
(6. 950) eserlerinde sartli onermeleri ele aldig1 goriilmekte, onun hocas1 Eb{i
Bisr Metta’'nin da (6. 940) sartli kiyaslara dair bir risale kaleme aldig1 kayde-
dilmektedir.2 Mevcut akademik verilere gore bu konuda enine boyuna
tartisilmis dort bast mamur bir teori ise ilk kez Ibn Sina (6. 1037) tarafindan
ortaya koyulmustur.? Nasiruddin Tisi de selefi Ibn Sina gibi sarth 6nermeler
tizerinde 6nemle durmakta ve konuya dair ayrintili agiklamalar yapmak-
tadir. Nitekim Ibn Sinac gelenege mensup mantikgilar olarak Razi, Tisi,
Ebheri ve Katibi gibi mantik¢ilar, es-Seyhii’'r-Rels’in sarth kiyas goriisiinii
siirdiirmeleriyle Ebu’l-Berekat el-Bagdadi ve Ibn Riisd (6. 1198) gibi Aristo-
telesci gelenegi izlemeye devam eden mantik¢ilardan ayrilmaktadirlar. Bu
calismada, Ibn Sind ve Nasiruddin Tisi'nin mantik sistemleri incelenerek
bitisik ve ayrisik sartli Onermeler yapisal oOzellikleri bakimindan ele
alinmigtir.

Sarth onermeler yiiklemlilerden farkli olarak yalnizca miifred lafizlardan
degil miifred lafizlarin meydana getirdigi dnermelerden olusmaktadir. Yani
yiiklemli 6nermeler unsurlarina ayristirildiginda geriye kalan unsurlar sa-
dece lafizlar ya da lafiz hitkmiindeki sozler oldugu halde, sartli 6nermelere
ayni islem uygulandiginda geriye kalan unsurlarin yine birer 6nerme oldu-
gu goriilecektir. Ancak sartlilar1 olusturan bu dnermeler, yeni bir 6nermenin
unsuru haline geldikten sonra tek basina bir hiikiim bildirmezler. Bu du-
rumda hiikiim, bu 6nermelerin olusturdugu yeni énermede ihtiva edilmek-
tedir. Bu nedenle Ibn Sina sartli énermeyi "her ikisi de haber verme ozelligini
yitirmis iki haber ciimlesinden olusan onerme" olarak tarif etmektedir.* Ttisi'ye
gore filozofun bu tarifi, sartli onermeyi meydana getiren 6nermelerin artik
dogru ya da yanlis olma 6zelligini yitirmis olmalarina isaret etmektedir.

Tasi, Serhu’l-isdrdt’taki bu yorumuna benzer olarak Esdsu’l-iktibds’ta sartl
onermeyi soyle tarif etmektedir: "(Yeni bir) bilesim [te’lif] sebebiyle kendilerin-
den dogruluk ve yanlishk ihtimalinin kalkti1 onermelerden meydana gelen ikinci

1 Stoa mantig: ile Farabi'nin doktrini arasindaki benzerlikler hakkinda genis bilgi i¢in bkz.,
Ibrahim Capak, Stoa Mantig1 ve Firibi'ye Etkisi, Ankara: Aragtirma Yayinlari, 2011, s. 175-
196; krs. Farabi, Kiydsu's-sagir, tahk. Refik el-Acem, Beyrut: Darii’l-Mesrik, 1986, s. 82-86.

2 Nicholas Rescher, “Ibn Sind Mantiginda Sartli Onermeler”, cev. Harun Kuslu, Sakarya Uni-
versitesi flahiyut Fakiiltesi Dergisi, 2012, cilt: XIV, say1: 25, s. 243-244, dn. 19.

3 Rescher, Ibn Sind Mantiginda Sartl Onermeler, s. 247.

4 Tbn Sina, Isaretler ve Tembihler, (Metin ve ceviri) Tiirkge gev. Ali Durusoy vd., Istanbul: Litera
Yayncilik, 2005, Arapga s. 21.

5 Nasiruddin Ttsi, Serhu’l-isdrit, haz. Sileyman Diinya, Kahire: Darii’l-Maarif 3. Baski, 1983,
s. 225.
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bilesimdir."6 O halde sarthh Onermelerde hiikiim tek bagma onun unsur-
larindan birisinde degil dnermenin tamamindadir. Dolayisiyla bu énermele-
rin unsurlari arasinda, yiiklemli 6nermedeki gibi lafizlar arasindaki bir yiik-
leme iligkisi aranmamalidir. Bundan farkli olarak, bir sartli nerme kendi
unsurlar1 arasinda ya birliktelik (miisdhabe) ya da ayrisiklik (mudnede) iliskisi
bildirmektedir. S6z konusu iliskiye gore de sartlh 6nermenin tiirleri ortaya
¢ikmaktadir. Unsurlar1 arasinda birliktelik iligkisi olan "sartlt nerme bitisik
sartli (muttasila)" olurken, ayrisiklik iliskisi olan dnerme "ayrisik sarth (mun-
fasila)" ismini almaktadir. “Eger giines dogmus ise o halde giindiiz mevcut-
tur” ifadesi bitigik sartli, “ya giines dogmustur ya da gece mevcuttur” ifade-
si ise ayrisik sartli onermedir.

Sarthi 6nermeyi olusturan unsurlardan ilkine dnbitisen (mukaddem) ikinci-
sine ise artbitigen (t4l7) ismi verilmektedir.” Bitisik sartlida onbitisen ve artbi-
tiseni bir araya getiren lafizlar sart ve cevap edati olan lafizlardir. Buna gore
ornek verilen bitisik sartli nermedeki “giines dogmussa” ifadesi onbitisen
“giindiiz mevcuttur” ifadesi ise artbitisendir. Onermedeki “Eger (in)...ise, o
halde (fa)” lafizlar1 sart ve cevap edatidir. Sart edati1 onermenin ilk unsuru
olan Onbitisene getirilirken cevap edat1 ikinci unsur olan artbitisene getiril-
mektedir.?

Ayrnisik sartlida ise Onbitisen ve artbitisen olan Onermeler, aralarinda
ayrisma belirten edatlar (eddtii’l-indd) vasitasiyla bir araya gelirler.
Ayrismay1 gosteren bu edatlar dnermenin hem Onbitiseni hem de artbitise-
ninde zikredilmektedir. Buna gore “ya giines dogmustur ya da gece mevcut-
tur” seklindeki sartli onermede “gilines dogmustur” kismi Onbitisen, “gece
mevcuttur” kismu ise artbitisendir. Onermedeki “ya (immd)... ya da (ve
immd)” lafizlar1 ise ayrisma belirten edatlardir. Iste sartli 6nermelerdeki bu
edatlar ayni zamanda Onermenin bagi (rdbita) olan lafizlardir® $imdi
sirastyla bitisik ve ayrisik sartli 6nermeleri ayrintili olarak ele alabiliriz.

I. Bitisik Sartli Onermeler

Bitisik sartli 6nerme On bitiseni ile artbitiseni arasinda bir bitisme iligkisi-
nin/birlikteligin (miisdhabe) bulundugu Onermedir. Onermenin unsurlar

6  Tasi, Esisii’l-iktibds, (Farscadan Arapgaya klasik ¢eviri: Molla Hiisrev), haz. Hasan es-$Safii-
Muhammed es-Said Cemaliiddin, Kahire: el-Meclisii’l-A’1a 1i’s-Sekafe, 2004, s. 92.

7 Tasi, Esdsii’l-iktibds, 93.

Tasi, Esdsii’l-iktibds, 93.

9  Tasi, Esdsii’l-iktibds, 93; krs. Ibn Sina, Sifd: Kiyds, tahk. S. Zayid, I. Medkfr, Kahire, 1964, s.
233-234.

o]
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arasindaki bitisme iligkisi, eger bir gereklilik sonucu (liiziim) meydana geli-
yorsa bu onerme liiziimiyye olarak adlandirilmakta, s6z konusu iliski rast-
lantiya dayali oldugunda ise dnermeye ittifikiyye ismi verilmektedir. Bitisik
sartl dnermeyi liizimiyye veya ittifakiyye olmasi bakimindan ele almadan
once onermedeki dnbitisen ve artbitisenin yiiklemli ya da sartli 6nerme ol-
masina gore bir bitisik sartli onermenin kag sekilde kurulabilecegine degine-
lim. Sarthi 6nermeler lafizlardan degil de baska 6nermelerin bir araya gelme-
sinden olustuguna goére kendini meydana getiren énermenin yiiklemli, biti-
sik ya da ayrisik sartli olmasina gore bir bitisik sartli 6nerme 9 bi¢cimde ku-
rulabilmektedir. Yiiklemli 6nermeyi Y, bitisik sartli 6nermeyi BS ve ayrisik
sartll onermeyi de A$ olarak gosterirsek, Tlisi’ye gore kendisini meydana
getiren Onbitisen ve artbitisenin cesidi agisindan bir bitisik sartli onermenin
su sekillerde olusturulmast miimkiindiir:

Sekil | Onbitisen | Artbitisen | Ornekler

Eger giines dogmussa o halde giindiiz
L. Y Y mevcuttur

Eger her ne zaman Giines dogdugunda
2. BS BS giindiiz oluyorsa o halde her ne zaman
Gilines dogmadiginda gece olur

Eger cisim ya hareketli ya sakin olur ise
3. AS AS o halde insan ya hareketli ya sakin olur

Eger insan canli ise o halde her ne za-
4. Y BS man insan varsa canli mevcut olur

Eger her ne zaman giines dogmadiginda
glindiiz olmuyor ise o halde giinesin
varlig1 giindiiziin varligini gerektirmek-
tedir

Eger bu ates humma atesi ise o halde bu
6. Y AS sicakligin tasiyicist ya ruh ya viicuttaki
karisim (hilt) ya da uzuvdur

Eger bu atesin nedeni ya ruhun heyecan-
lanmas: ya karisimin bozulmasi ya da
7. AS Y asil uzuvlarla ilgili disaridan gelen bir
ategin nispeti ise o halde bu ates humma

atesidir
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Eger her ne zaman ag¢min karsisindaki
kenar diger kenarlardan daha biiyiik

8 B A
? ? oldugunda ac1 genis oluyorsa o halde bu
ac1 ya dik ya da dar agidir
Eger bu ac1 ya dar ya da genis agi ise o
9. AS BS halde hipoteniis kenarlara esit oldugun-

da a¢1 dik olmustur

Goruldiigii tizere sarth 6nermeler, bagska 6nermelerin bir araya gelmesiy-
le olusan 6nermeler olduklar: i¢in bir bitisik sartli 6nermenin 6nbitiseni ve
artbitiseni, yiliklemli, bitisik sarth ya da ayrisik sartli 6nerme olarak gelebil-
mektedir. Bu {i¢ tiir Snermenin Onbitisen ya da artbitisen olarak kombinas-
yonu ise dokuz bigimde bitisik sartli onerme ortaya ¢ikarmaktadir. Bitisik
sartli onermelerin hiikmii kendilerini meydana getiren dnbitisen ya da artbi-
tisende degil, bu iki unsur arasindaki bitisme iliskisinde ortaya ¢ikmaktadir
ve bu bitisme iliskisinin mahiyetine gore bitisik sartli 6nermeler liiztimiyye
ya da ittifakiyye olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.

Liizimiyye: Ibn Sina el-Isdrit ve Danisndme’ del0 sarth énermeleri biitiin-
liikkli bir sekilde incelemistir. Ancak Sifd'nin Kiyds kitabinda sartli kiyaslar
ele alirken konuyu oldukga ayrintili bir bigimde islemis, sartli Snermelerdeki
bitisme ve ayrisma iliskisinin kag¢ sekilde ortaya c¢iktigini etraflica an-
latmigtir.!?

Ibn Sind’ya gore bitisik sartli 6nermenin unsurlar: arasindaki bitisme ilis-
kisi kesin bir duruma dayaniyorsa énermenin unsurlari arasinda liiziim yo-
luyla bitisme meydana gelmekte ve boylece 6nerme liiziimiyye ismini almak-
tadir. Filozof s6z konusu liiziimun birgok sekilde ortaya gikabilecegini be-
lirtmekte, ancak kendisi 4 6rnek zikretmektedir.12 Ibn Sind’nin Sifi’da zikret-
tigi dort lizhm iligkisi ayniyla Fahreddin Razi'nin Mantikul’l-miilahhas mnda'3

10 ibn Sina, Avicenna’s Tretatise on Logic: Part One of Danesh-Name Alai, Dinisndme'nin orijinal
Farsga’sindan Ingilizceye cevirisi, cev. Farhang Zabeeh Natherlands: Martinus Nijhoff/The
Hague, 1971, s. 24-27; krs. Tiirkge ¢ev. Danisndme-i Aldt: Aldi Hikmet Kitabi, cev. Murat De-
mirkol (ed. Giirbiiz Deniz), Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, Istanbul:
2013, s. 40, 48-54.

11 Nabil Shehaby, Sifi'nin Kiyds kitabindaki sartli énermeleri igeren béliimiinii Ingilizce’ye
terciime etmis ve terciimenin bagina Ibn Sind'min sartli kiyas: hakkinda bir inceleme yazisi
koymustur; bkz. Shehaby, The Propositional Logic of Avicenna A Translation from al-Shifa: al-
Quyas with Introduction, Commentary and Glossary, Boston: D. Reidel Publishing Company,
1974, s. 4-23.

12 Ibn Sin, Sifd: Kiyds, 233-234.

13 Fahreddin Razi, Mantiku’l-miilahhas, tahk. F. Karameleki-A. Asgarinejad, Tahran: Intisarat-1
Danisgah-1 Imam Sadik, 1382 H., s. 207.
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ve Ttsl'nin Esdsii’l-iktibds’'inda yer almaktadir. Bununla birlikte T{is1 bu dort
tarz liiztim iligkisine bir besincisini daha eklemektedir. Buna gore liiztimiyye
tarzindaki bitisik sartl 6nermeler su sekillerde meydana gelmektedir:'

1) Onermenin &nbitiseni artbitisenin nedeni olur. Ornegin “giinesin dogu-
sunun giindiiziin varligina neden olmas1” gibi. Onerme formundaki ifadesi
su sekildedir: “Eger giines dogmussa o halde giindiiz mevcuttur”. Ttsi ile
Ibn Sina ayni ornegi zikretmektedir. Goriildiigii gibi onbitisende dillendiri-
len “giinesin dogusu” artbitisende ifade edilen “giindiiziin varligimnin” ne-
denidir.

2) Ikinci tarz liiz(im iligkisinde 6nbitisen artbitisenin sonucu olur. Ancak
Tihs'ye gore bu tarz liiziim iliskisinde dnermenin Onbitisen ve artbitiseni
birbirine denk durumlar olmalidir. Yani 6nbitisenin vaki oldugu durumda
artbitisen de vaki olmali, artbitisenin vaki oldugu durumda da Onbitisen
vaki olmalidir. Bunun 6rnegi “yanma” olaymin “atesle temasin” sonucu
olmasidir. Yani “eger yanma varsa atesle temas vardir”. Goriildiigii iizere
Oonermenin 6n bitiseninde bulunan “yanma” durumu artbitisendeki atesle
temasin bir sonucu olarak vazedilmistir ve bir Onceki Onermenin aksine
burada Onbitisen sonug, artbitisen ise sebeptir.

3) Onbitisen artbitisenin nedeninin sonucu olur ve ikisi birbirinden
ayrilamaz durumda olurlar. Ibn Sina'nin ifadesiyle Onbitisen ve artbitisen
ikisi birlikte baska bir nedenin sonucu olurlar. Ornegin “dumanin varliginin
yanmanin nedeninin sonucu olmasi” gibi. “Eger duman varsa yanma
vardir” 6nermesi bunu gostermektedir ki burada duman ve yanma birbiri-
nin neden ve sonucu degil, bilakis her ikisi de atesin sonucudurlar. Bagka bir
ifadeyle ates hem dumanin hem de yanmanin nedeni olmus, onermenin
unsurlari ikisi birlikte ategin sonucu olmusglardir.

4) Onbitisenle artbitisen arasmnda gorelilik iliskisinin bulunmasidir. Bu-
nun Ornegi “babanin oldugunda oglun olmasi” ya da “oglun oldugunda
babanin olmasidir”.

5) Tasi'nin ayrica zikrettigi liizim tarzi ise artbitisenin Onbitisene sart
olmas1 yoluyla onbitisenin sartli (mesriit) olmasidir. Ornegin ilmin meydana
gelmesinin hayatin varligina sarthh olmasi gibi.!s Onerme formunda ifade
edecek olursak “eger alim ise o halde hayattadir” gibi. Verilen 6rnege
bakildiginda gercekten de bu iki durum arasinda bir neden-sonug iliskisi
bulunmadig goriilmektedir. {lim ve hayat arasinda baba ve ogul arasinda

14 Tuasi, Esdsii’l-iktibds, 93.
15 Tsi, Esdsii’l-iktibds, 99.
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oldugu gibi bir gorelilik iliskisi de yoktur. Dolayisiyla Ibn Sina'nin Sifi’ daki
formiilasyonu bu ornegi igine almamaktadir. Oyleyse bu iligski ancak sart-
mesrfit iliskisi olarak ifade edilebilecektir. Baska bir ifadeyle hayatta olmak
ilim sahibi olmanin nedeni degil, ancak sart1 olan bir durumdur.

Sonug olarak 6n bitisen ve art bitisenden birinin neden oldugu 1. ve 2.
tarz liiz(im iliskisini neden olma iliskisi (‘illiyyet) olarak tek bir baslik altinda
topladigimizda durumu su sekilde tasnif etmek miimkiindiir:

Liiziim

Neden iliskisi ~ Sonucg Iligkisi Gorelilik Tliskisi ~ Sart fliskisi
(L, 2) ®) (4) ©)

Ibn Sina’nin Sifi’daki bitisik sartli 6nermeler agiklamasi Razi ve Tiisi'yle
birlikte Katibi'nin medrese miifredatina girmis bir eseri olan es-Semsiyye’de
de yer almistir. Burada Katibi liizum iliskisini neden olma (‘illiyet) (1, 2),
sonug¢ olma (ma’liliyyet) (3) ve goreli olma (fezdyiif) (4) seklindeki {i¢ tarz
olarak tasnif etmekte, ancak T{si'nin getirmis oldugu besinci tarz lizum
iligkisini disarida birakmaktadir.’s Yine de sonraki mantik¢ilarin sistemle-
rindeki liizimiyye seklindeki bitisik sartli onermeler agiklamasinin Ibn
Sind’dan geldigi aciktir.

Nasiruddin Tasi ayrica Esdsii’l-iktibds’ta liizimun siirekli ve siireksiz ol-
dugu durumlardan bahsetmektedir, ancak bu ayrim yukaridaki liiziim ilis-
kileriyle karigtirilmamalidir. Buna gore siirekli liizimun 6rnegi (liizumiyye-i
ddime), glinesin dogmasindan dolay1 giindiiziin olmasidir. Siirekli olmayan
lizmun ornegi (liizumiyye-i gayri ddime) ise ay ve giinesin karsi karsiya
gelmesinden dolay1 ay tutulmasinin meydana gelmesidir.”” Burada liizimun
siirekli olup olmamasi, 6nermenin Onbitisen ve artbitiseninde ifade edilen
durumlarin birbirini bazen ilzam ettigi halde bazen ilzam etmedikleri sek-
linde anlagilmamalidir. Bilakis bu iki durum birbirini daima ilzam etmekte-
dir. Ancak bu ilzam etme durumu diizenli ve siirekli olarak meydana geli-
yorsa buna “siirekli” denmekte, aksi takdirde “siirekli” ismi verilmemekte-
dir. TGs'nin verdigi ornekler iizerinden agiklayacak olursak “giinesin dog-
mast” ile “glindiiziin varliginin” meydana gelmesi siirekli ve diizenli bir
hadisedir. Benzer olarak “ay ve giinesin kars: karsiya gelmesi” ile “ay tu-

16 Katibi, es-Semsiyye, haz. Mehd1 Fazlullah, Beyrut: el-Merkezii’s-Sekafi’l-Arabi, s. 216.
17 Tasi, Esdsii’l-iktibds, 99.
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tulmas1” arasinda da bir liizum iligkisi vardir, ancak aradaki fark yalnizca bu
iki sey arasindaki liizumun ve dolayisiyla ay tutulmas: hadisesinin giinesin
dogmas: gibi diizenli ve siirekli bir hadise olmamasidir. Esasen bu ayrim
sartll onermelerdeki hitkmiin "her zaman mi" yoksa "belli araliklarla m1"
meydana geldigini gostermeye yarayan bir ayrimdir. Liizimiyye tarzindaki
bitisik sartli 6nermeleri bu sekilde ele aldiktan sonra ittifakiyye tarzindaki
Onermelere gegebiliriz.

Ittifakiyye: Ibn Sina'nin ifadesiyle eger onbitisen ve artbitisen arasinda
kesin bir iligki yoksa bitisik sartli onermenin unsurlar: arasindaki birliktelik
ittifakla/rastlantiya dayali olarak meydana gelmektedir. C)rnegin “eger insan
mevcut ise o halde at mevcuttur” gibi. Ibn Sind'nin da belirttigi iizere bu
onermede Onbitisenle artbitisen arasinda kesin bir iliski yoktur ve insanin
mevcudiyetinin atin mevcudiyetini zorunlu kilmas: seklinde bir hiikiim s6z
konusu degildir.’s T{isi de Ibn Sina gibi bitisik sartli dnermenin unsurlar:
arasindaki iliskinin ittifaki olabilecegini belirtmektedir. Ona gore ittifaki
onerme, kendindeki bitisme (miisihabe) iliskisinin nedeni bilinmeyen o6ner-
medir.

Liizimiyye 6nermede oldugu gibi itifakiyye tarzindaki bitisik sartlilarda
da “siirekli” ve “siirekli olmayan” énerme ayrimi yapan T0si, siirekli ittifaki
onermeye (ittifakiyye-i didime) su Ornegi vermektedir: “Eger insan mevcut ise
o halde at mevcuttur”. Burada kastedilen hem insanin mevcudiyetinin hem
de atin mevcudiyetinin siirekli oldugudur. Ancak bu iki durum arasinda
liizum iligkisi olmadigindan bitisik sartli 6nermede bu iki sey rastlantiya
(ittifdk) dayal1 bitisme ile bir araya gelmektedir. Siirekli olmayan ittifak (itti-
fakiyye-i gayri-i didime) ise 6rnegin giines dogdugunda kopegin ses gikarmasi
gibi bir durumu ifade etmektedir.’ Yine bu iki durum arasinda rastlantisal
bir birliktelik (miisihabe) s6z konusudur, fakat bu rastlanti siirekli ve diizenli
vuku bulmadigindan, bu énerme “siirekli olmayan ittifakiyye énerme” ola-
rak adlandirilmigtir.

Boylece bitisik sartli dnermeleri ve bu dnermelerin liizumiyye ya da it-

tifakiyye olmak tizere iki sekilde meydana geldigini anlatmis olduk. $imdi
ayrisik sartli onermeleri ve gesitlerini ele alabiliriz.

18 ibn Sina, Sifd: Kuyds, 233-234.
19 Tasi, Esdsii'l-iktibds, 9.
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II. Ayrisik Sartli Onermeler

Ayrisik sartli onerme, unsurlar: arasinda ayrisma iliskisi olan 6nermedir. Bu
ayrisma “ya... ya da (immd... ve immd) ” edatlariyla ifade edilmektedir. Ibn
Sina bu ayrisma iliskisini el-Isdrdt'ta iki unsur arasindaki uzlasmazlik (yiidni-
dii) ve birbirinden ayr1 olma (yiibdyinii) iliskisi seklinde ifade etmektedir.20
Bu nedenle bu tiir 6nermelerin unsurlarinin birbirlerini dislayici nitelikte
oldugu belirtilmistir.2! Ibn Sin&’dan sonra, onun iki sarihi Fahreddin Razi ve
Nasiruddin Tiisi konuyu Ibn Sind'nin terimlerini kullanarak (teaniid) ele
almaya devam etmektedirler.2?

Bitisik sartli 6nermelere benzer sekilde ayrisik sartli 6nermelerde de hii-
kiim tek basina Onbitisen ya da artbitisende degil, ikisi arasindaki ayrigma
iliskisindedir. Bu nedenle T{si'nin vurguladig: tizere ayrisik sartli onerme-
lerde dikkate alinmasi gereken sey, bu dnermelerin unsurlari arasinda bir
ayrisma iliskisinin varlig1 ya da yoklugudur.?

Yine bitisik sarth onermelerde oldugu gibi ayrisik sarth énermelerin un-
surlar1 da terimler degil birer 6nerme olduklarindan, dnbitisen ve artbitise-

20 (ald sebili enne ehadehiimd yiianidii'l-Ghar ve yiibdyinuhit), bkz. Ton Sina, Isaretler ve Tembihler, s.
22. Bu terimlerin Sifd’daki kullanimlariyla ilgili olarak bkz. Ibn Sina, Sifd: Kiyds, 242-243.

21 Rescher, ayrisik sartli onermelerin unsurlari arasindaki iligkinin genelde dislayic nitelikte
olduguna isaret ettikten sonra Ibn Sind'mun Isdrat ve Ddnisname deki bazi 6rneklerinin
diglayicl ozellikte olmadigimi belirtmektedir. Ancak Dénisndmenin Ingilizce gevirisini
yapmus olan Farhang Zabeeh, Rescher’in bu iddiasini destekleyecek mahiyette kanitlar go-
remedigini belirtmektedir, bkz. Rescher, “Ibn Sina Mantiginda Sartl Onermeler”, Tiirkce
gev. Harun Kuslu, Sakarya Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XIV, sy. 25, s. 238, dn. 2;
ayrica bkz. Tbn Sina, Avicenna’s Treatise on Logic: Part One of Danesh-Name Alai, Ingilizce gev.
Farhang Zabeeh, s. 24-25, dn. 14. Bize gore eger Rescher bununla sartli 6nermenin dnbitiseni
ve artbitiseninin mutlaka birbirinin zitt1 ya da gelisigi olarak gelmedigini kastediyorsa bu
konuda haklidir. Zira bir ayrisik sartli 6nermede énermenin unsurlari bazen birbirinin geli-
sigi olarak degil bir gelisik bir de gelisigin lazimi olarak gelebilmektedir. Ornegin “bu sey ya
siyah ya da siyah olmayandir” dedigimizde birbirini tam olarak dislayacak sekilde iki celi-
sik durumu ifade etmis oluruz; buna mukabil “bu sey ya siyah ya mavidir” dedigimizde
esasen birbirini dislamayan iki seyi ifade etmis oluruz. Birincisinde iki gelisik durum zikre-
dilirken ikincisinde bir seyle bu seyin gelisiginin lazim1 olan durum zikredilmis olmaktadir,
ciinkii siyahin celisigi “siyah olmayandir” ve siyah olmayanin lazimlarindan birisi “mavi
olmaktir”. Bununla birlikte Rescher bu durumdan daha farkl bir seyi kastetmisse biz de bu
iddiay1 destekleyecek kanitlara rastlamadigimizi belirtmek isteriz.

22 Tasi, Esdsii’l-iktibds, 99; Fahreddin Réazi, Serhu'l-isirdt, tahk. Ali Riza Necefzdde, Tahran:
Enciimen-i Asar ve Mefahir-i Ferhenki, 1384 H., s. 132-133.

23 Tasi, Serhu-igdrit, 223.
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nin yiiklemli (Y), bitisik sartll veya ayrisik sartli (AS) olmasma gore bu
Onermeler alt1 sekilde kurulabilmektedir:24

Sekil Onbitisen | Artbitisen | Ornekler

1 Y Y Ya giines dogmustur ya da gece
' mevcuttur

Ya giines dogarsa giindiiz olur ya da
2. BS BS ) < L O s
glines dogarsa giindiiz olmayabilir

Ya bu humma kanla veya safrayla
3. AS AS ilgilidir ya da balgamla veya sevday-
la ilgilidir

Ya giines giindiiz olmasimin nedeni-
4. Y BS dir ya da giines dogarsa giindiiz
olmayabilir

Ya bu kisi mutedil bir mizaca sahip-
tir ya da Kkisiligi acisindan veya
yapist itibariyle kotii bir mizaca sa-
hiptir

Ya giines dogarsa giindiiz olur ya da
6. BS AS glines ya dogmus olur ya da gece

mevcuttur

Goriildiigli {izere, Onbitisen ve artbitisenin c¢esidine gore ayrisik sartl
onermeler bitisik sarthlar gibi dokuz sekilde kurulmazlar. Ayrisik sarthilarda
Onermenin “ya... ya da” edatiyla bir araya gelen unsurlarindan herhangi
birinin Onbitisen ya da artbitisen olmasi 6nermedeki 6nermenin hitkmiinii
degistirmediginden bu iki unsurun birbiriyle yer degistirmesinden yeni bir
Oonerme ortaya ¢ikmaz. T{si'nin ifadesiyle, ayrisik sartlilarda onbitisen ve
artbitisen birbirinden dogal olarak ayirt edilmezler.?> Dolayisiyla 6nermenin
anlami degismeksizin, iki 6nermeden herhangi birisi 6nbitisen veya artbiti-
sen yapilabilir ve yiiklemli, bitisik ve ayrisik dnermelerin Snbitisen veya
artbitisen olmasina gore alt1 sekilde ayrisik sarth 6nerme kurulabilir.

Peki ayrisma (infisdl) ya da uzlasmazlhk (teiniid) ile kastedilen nedir?
Ayrisma, dnermedeki onbitisen ve artbitisenin ya (1) hem dogruluk hem

24 Tasi, Esdsii’l-iktibds, 95; Serhu’l-igirdt, 247. Tecridii’l-mantik serhinde Hilli yalmizca iki yiik-
lemli 6nermeden meydana gelmis olan sartlh Onermeleri “basit sartli” Onermeler (es-
sartiyyetii’l-basita) olarak adlandirmaktadir; bkz. Hilli, el-Cevher’iin-nadid fi serhi mantiki’t-
tecrid, haz. Muhsin Bidarfer, Kum: Intisarat-1 Bidar, H.S. 1384, s. 77.

25 Tsi, Esdsii’l-iktibds, 95.
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yanlishk bakimindan ya (2) sadece dogruluk veyahut (3) sadece yanlislik
bakimindan bir araya gelemiyor olmasidir. Bu {i¢ tarz ayrisma bicimine gore
bir ayrisik sartli onerme sirastyla “mantiatu’l-cem” ve’l-huluvv” (1), “mantia-
tu’l-cem’ fakat” (2) ve “mantiatu’l-huluvv fakat” (3) isimlerini almaktadir.
bn Sina, Isdrdt'ta bitisik sartlilarla ilgili lizim ve ittifik agiklamasini yap-
mamis olmasina ragmen, ayrisik sartli onermelerin kisimlarina ayri ayr
deginmektedir. Bu nedenle Isdrdt'ta Ibn Sina’nin ayrisik sartlilarla daha gok
ilgilendigini ifade edebiliriz. Zira es-Seyhii'r-Reis burada ayrisik sarth
Onermelerin ti¢ alt ¢esidinden bahsetmekte, 6zellikle ticiincii sirada zikretti-
gimiz dnerme ¢esidini daha ayrintili olarak ele almaktadir. Bununla birlikte
Tasi, ayrisik sartlinin diger iki alt tiirtine de ayrintili yorumlar getirmekte-
dir. $imdi bu ayrisma tarzlarina gore ayrisik sartli onermenin alt tiirlerini
inceleyelim.

Mania‘tii'l-cem’ ve’l-huluvv: Eger 6nermede, 6n bitisen ve artbitisen
arasindaki ayrisma hem dogruluk hem de yanlishk bakimindan meydana
geliyorsa bu sekildeki bir ayrisik sarth onerme mdnia'tii’l-cem’ ve'l-huluvv
olmaktadir. Bu tarz 6nermelerin unsurlari ikisi birlikte dogru ve ikisi birlikte
yanlis olamaz. Bu nedenle Ibn Sina gercek ayrisik sartlh onerme olarak
(hakikiyye) zikrettigi bu énermelerde gegerli olan durumun mutlaka 6nerme-
nin unsurlarindan birisi olmasi gerektigini belirtmektedir.26 Yani 6nermede
ifade edilen, kaginilmaz olarak Snermenin Onbitiseni ya da artbitisenidir.
Gergek ayrisik sartli dnermeler iki gelisik durumun Onbitisen ve artbitisen
yapilmasiyla meydana gelen dnermelerdir. Celisik olan iki seyin her ikisi de
dogru ya da her ikisi de yanlis olamaz. Oyle ise bu 6nermelerin unsur-
larindan birisi dogru digeri yanlis oldugunda 6nerme gegerli olmakta, fakat
her ikisi de yanlis ya da her ikisi de dogru oldugunda 6nerme gecersiz ol-
maktadir.

Hem Tisi hem de daha dncesinde Razi, [sarat'ta ortaya koyulan bu dii-
siinceye su aciklamayr getirmektedirler: Maniatiil-cem’ ve’l-huluvv
tarzindaki ayrisik sartli Onermeler bir sey ile bu seyin celisiginden
yapilmaktadir. Ancak bazen celisik seyler aynen zikredilmeyip onlar yerine
gececek baska bir sey zikredilebilir. Razi bunu “gelisigin lazim1” (ldzimii'n-
nakiz) olarak ifade ederken Tiisi “gelisigin bedeli” (bedelehu) olarak ifade
etmektedir. Aslinda sarihlerin kullanmis olduklari her iki terim de Ibn
Sind'nin ayrisik sarth dnerme agiklamasinda kullanilmaktadir. Bu durumda

26 Ibn Sin3, f@uretler ve Tembihler, 27; Remarks and Admonitions: Part One: Logic, 1ngilizce cev.
Shams Constantine Inati, Canada: Universa Press Wetteren, 1984 s. 13; ayrica bkz. Shehaby,
The Propositional Logic of Avicenna, 250.
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Razi ve Tisi Ibn Sina’min bu aciklamada kullanmis oldugu kavramlari mani-
tau’l-cem ve’l-huluvv tarzindaki 6nermenin agiklamasinda kullanmaiglardir.

Bununla birlikte gercek ayrisik sartli dnerme yapilirken eger celisikler
degil de onlar yerine gegebilecek baska bir sey alinacak olursa s6z konusu
sey, kendisi yerine alindig1 celisige denk olmalidir. Aksi takdirde dnerme
mania’tii’l-cem ve’l-huluvy degil ya mdnia’tii’l-cem’ fakat ya da mania’tii’l-
huluvv fakat olur. Bu hususu bir 6rnekle agiklamaya ¢alisalim: “Say1 ya cifttir
ya da tektir” onermesi gercek ayrisik sartli onermedir. Zira herhangi bir say1
hem c¢ift hem de tek olamaz. Ayni sekilde herhangi bir sayinin ne ¢ift ne tek
olmamasi da miimkiin degildir. O halde bu tarz ayrisik sarthilarda hiikiim
onbitisen ya da artbitisenden birisi olmalidir. Ancak hem R&azi'nin hem de
Ttsi'nin ifade ettigi gibi bu 6nermede asil ayrisma “cift” ile “¢ift olmayan”
arasindadir. Yani aslinda 6nerme “say1 ya cifttir ya da ¢ift olmayandir” sek-
linde ifade edilen bir ayrismay1 igermektedir. Bu énermede “cift olmayan”
ifadesine bedel olarak “tek” ifadesi alinmis boylece “¢ift” ve “tek” arasinda
bir ayrisma meydana getirilmistir. Dolayisiyla birbirine denk olan iki unsur
arasinda ayrisma ifade edecek sekilde bir ayrisik sartli onerme ortaya
¢cikmugtir.

Mania‘tii'l-cem’ fakat: Bir ayrisik sarth énermenin iki unsuru yalnizca
dogruluk bakimindan bir araya gelemiyorsa 6nerme yalnizca maniatii’l-cem’
olur. Bu durumda 6nermenin her iki unsuru veya herhangi bir unsuru
yanlis olabilir, fakat ikisi birden dogru olamaz. Dolayisiyla bu tarz bir 6ner-
menin her iki unsuru ya da unsurlarindan birisi yanlis oldugunda énerme
gegerli olur, fakat iki unsur da birlikte dogru olduklarinda 6nerme gegersiz

olur.

Nasiruddin Tasi, mdnia‘tii’l-cem’ tarzindaki onermeyi agiklarken “bu
onermelerin bir sey ile bu seyin ¢elisiginin yerine gecebilecek (bedel) fakat
ondan daha 6zel olan bagka bir seyden yapildigini” ifade etmektedir. Bu
aciklama daha once Réazi tarafindan da (gelisigin lazimi seklinde)
yapimistir. Mania'tii’l-cem’ ve’l-huluvv tarzindaki 6nermenin iki gelisikten ya
da celisikler yerine gegebilecek, onlara denk olan seylerden yapildigini ifade
etmistik. Maniatu’l-cem’ tarzinda bir dnerme olusturulurken mania’ti’l-cem
ve'l-huluvv tarzindaki dnermenin birbirine ¢elisik olan iki unsurundan birisi
alinarak onun yerine, kaplami daha dar olan bir kavram konulmakta, boyle-
ce ménia‘tii’l-cem’ tarzindaki 6nerme elde edilmektedir.?” Ornegin “bu sey ya
hayvandir ya da hayvan olmayandir” 6nermesi iki ¢elisik durumdan olus-

27 Razi, Serhu’l-igdrit, 165-166; Tusi, Serhu'l-isdrdt, 252.
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maktadir ve bu haliyle s6z konusu 6nerme mdania‘tiil-cem ve’l-huluvv tarzinda
bir ayrisik sartlh onermedir. Ancak Onermenin artbitiseni yerine kaplami
ondan daha dar olan “aga¢” terimini kullanirsak énerme “bu sey ya hay-
vandir ya da agactir” seklinde yalnizca mdnia’tiil-cem’ tarzinda bir ayrisik
sartli onerme olmaktadir. Bu tarz 6nermelerdeki ayrisma sadece dnbitisen ve
artbitisenin ikisinin birlikte dogru olamamasina dayanmaktadir. Yani bir sey
hem hayvan hem de aga¢ olamaz. Bununla birlikte dnbitisen ve artbitisen
ikisi birlikte yanlis olabilir. Ciinkii bir sey hem aga¢ hem hayvan olmadig:
halde bunlarin disindaki {igiincii bir sey (6rn. dag) olabilir.28

Tasi bu tarz 6nermelerdeki ayrismayi iki gelisigin bir araya gelmesinin
(ictimdu'n-nakizeyn) imkansizlig ilkesiyle acgiklamaktadir. Ciinkii celisikten
daha dar kapsaml olan bir sey, celisigi de gerektirmektedir. Yani eger bir
sey ile bu seyin celisigi yerine gegecek daha dar kapsamli bir kavram sayet
bir araya gelebiliyor olsaydi, seyin ¢elisigi yerine gecen kavram ayni zaman-
da bu celisigi gerektirdiginden, bu durum, séz konusu iki ¢elisik seyin bir
araya gelebiliyor olmasini dogururdu. Halbuki bu imkansizdir. O halde iki
celisik sey bir araya gelemedigine gore, bu celisik durumlarin yerine gegecek
hallerin de bir araya gelmesi miimkiin degildir ve mania’tii’l-cem’ tarzindaki
onermelerin unsurlar: arasindaki ayrisma buna dayanmaktadir. Yukarida
ornek olarak verdigimiz dnermeyi goz oniinde bulundurursak "aga¢" terimi
ayni zamanda “hayvan olmamay1” da gerektireceginden ve “hayvan olma”
ile “hayvan olmama” iki celisik durum oldugundan, s6z konusu ayrisma
“celisiklerin bir arada bulunamayacag1” ilkesine dayali olarak meydana
gelmektedir.

Mania’tii’l-huluvv fakat: Bir Onceki Onerme tarzindan farkli olarak,
ayrisik sartll 6nermenin iki unsuru yalnizca yanlis olmak bakimindan bir
araya gelemiyorsa Onerme yalnizca mdnia’ti’l-huluvv tarzinda ayrisik sarth
olmaktadir. Mdnia'tii’l-huluvy 6nermenin her iki unsuru veya herhangi bir
unsuru dogru olabilir, fakat ikisi birden yanlis olamaz. Dolayisiyla bu 6ner-
melerin her iki unsuru ya da unsurlarindan birisi dogru oldugunda 6nerme
gecerli olmakta, fakat her iki unsur da yanls oldugunda Onerme gecersiz
olmaktadir.

f§ﬁrﬁt'ta, maniatu’l-huluvv tarzindaki onerme yapilirken hakiki ayrisik
onermenin unsurlarindan birisi hazfedilerek onun yerine (bedel), bu unsur-
dan daha genel bir laziminin alinmas: gerektigi belirtilmektedir. Ornegin
“ya Zeyd denizdedir ya da (denizde) bogulmuyordur” 6nermesi gibi. Bura-

28 Tasi, Serhu’l-isdrit, 252.
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da “ya Zeyd denizdedir ya da denizde degildir” seklindeki bir 6nermenin
artbitiseni yerine onun lazimi olan “(denizde) bogulmama” alinmis, boylece
onerme hakiki 6nerme olmaktan ¢ikip mdnia’tii’l-huluvo tarzindaki bir 6ner-
me haline gelmistir. Goriildiigli {izere ‘bogulmama’ ‘denizde olmama’dan
daha genis kapsamli, yani ondan daha genel bir kavramdir. Zira “bogulma-
ma” durumu, hem denizde hem de deniz disindaki ortamlarda gerceklesen
bir haldir.

Fahreddin Razi ve Nasiruddin Tsi, Isarat serhlerinde, Ibn Sind'min
mania'tiil-huluvv tarzindaki onermeyle ilgili bu agiklamasin takip etmisler-
dir. Mania’tii’l-huluvv seklindeki ayrisik sarthh 6nermelerde Onbitisen ve art-
bitisenin ikisinin birden yanlis olamayacagini belirtmistik. Bu nedenle hem
Razi hem de Tisi'ye gore bu tarz dnermelerde meydana gelen ayrisma, iki
celisik seyin ayni anda olumsuzlanmasinin (ref’) imkansizligina dayanmak-
tadir. Bu 6nermelerin unsurlarindan birinin diger unsurun ¢elisiginin yerine
gecen bagka bir kavram olacagini ve bunun da yerine gectigi seyden daha
genel olmasi gerektigini belirtmistik. Daha genel olanin olumsuzlanmasi
0zel olanin da olumsuzlanmasin gerektireceginden bu durum nihayetinde
iki gelisik durumun olumsuzlanmasi anlamina gelecektir. Halbuki iki celisi-
gin olumsuzlanmas: imkansizdir. Ornek verdigimiz onermeyi diisiiniirsek
“(denizde) bogulmama” kavrami, yerine gectigi “denizde olmama” kav-
ramindan daha geneldir. S6z konusu Snermenin Onbitiseni olan “denizde
olmay1” ve “denizde bogulmamay1” birlikte olumsuzladigimizda aslinda
denizde olmay1 ve denizde olmamayr olumsuzlamis oluruz ki bu da
imkansizdir, ¢linkii denizde olmay1p da denizde bogulmus olmak miimkiin
degildir. Oyle ise bu tarz 6nermelerin iki unsuru birlikte olumsuzlanamaz-
lar.

Bununla birlikte bir sey, kendi ¢elisiginden daha genel olan baska bir sey-
le birlikte ayn1 anda dogru olabilir. Bu nedenle miniat’iil huluvv tarzindaki
Onermelerin Onbitiseni ve artbitiseni ayni anda tasdik edilebilen ve dogru
olabilen durumlardir. Yani “Zeyd’in hem denizde olmayip hem de denizde
boguluyor olmas1” imkansizdir, ancak “hem denizde olup hem de bogul-
muyor” olmast miimkiindiir.?? Oyleyse bu tarz énermeler sadece yanlslikta
bir araya gelemeyen iki durumu ifade eden énermelerdir.

Esasen bu {ii¢ tarz ayrisik sartli dnermeye baktigimizda mdania’tii’l-cem’
seklindeki ayrisik sartli dnermenin, kendisindeki onbitisen ve artbitisenin
her ikisinin bir araya gelememesini ifade ettigini goriiriiz ki bu yoniiyle soz

29 Tasi, Serhu’l-isdridt, 252.
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konusu Onermelerin “hem... hem de” seklindeki durumu imkansiz
kildiklar: goriilecektir. Buna mukabil, mania’tii’l-huluvo tarzindaki 6nermeler
ise onermenin her iki unsuru disinda bir segenegimiz olmadigini ifade et-
mekte, dolayisiyla “ne... ne de” seklindeki durumu imkansiz kilmaktadirlar.
Mania’tii’l-cem’ ve’l-huluvy ya da hakiki ayrisik sarth dnermeler ise her iki
durumu da imkénsiz kilan 6nermelerdir. Bu 6nermelerde “hem... hem de”
secenegi gibi “ne... ne de” secenegi de imkansizdir, dolayisiyla ne bu sege-
neklerin her ikisi de gegerlidir ne de bu secenekler disinda baska bir durum
s0z konusudur. Bu nedenle “ya bu say1 tektir ya da cifttir” seklindeki bir
hakiki ayrisik sartli Snermeyi diisiindiigiimiizde bir sayinin hem cift hem de
tek olmasinin imkansizligini, hem de bir sayinin ¢ift ve tek olmak disinda
baska bir sey olamayacagini goriiriiz ki, bu durumda 6nermenin 6nbitiseni
ya da artbitiseninden birisi mutlaka gecerli olmak zorundadir.

IIL. Sartli Onermelerin Déniistiiriillmesi

Bu makaleyi sartli dnermelerle yiiklemli énermeler arasindaki iliskiyi ele
alarak sonlandirmak istiyoruz. Nasiruddin Tfis1 yiiklemli, bitisik ve ayrisik
sartll onermelerin birbirine doniistiiriilebilecegini ifade etmektedir. Buna
gore, bir yiiklemli Onermeyi sartlh dnermeye doniistiirmek istedigimizde,
yiiklemli 6nermeyi olusturan miifret kavramlarin her birini bir 6nerme hali-
ne getiririz ve boOylece ortaya bir sartlh Onerme cikar. Ornegin “insan
canlidir” Onermesini bir bitisik sarth onerme yapmak istersek “eger insan
mevcutsa o halde canli mevcuttur” dememiz gerekir.

Benzer bicimde “insan tas degildir” seklindeki olumsuz yiiklemli 6nerme
de “asla; insan mevcut oldugunda tas mevcut degildir” seklinde bir bitisik
sartll onermeye doniistiiriilebilmektedir. Ayni yiiklemli énermenin ayrisik
sartliya doniistiiriilmiis hali ise “ya insan mevcuttur ya da tas mevcuttur”
Onermesidir.

Bitisik ve ayrisik sartlh Onermeler de aymi sekilde yiiklemli 6nerme
formuna getirilebilmektedir. Ornegin “eger giines dogmussa o halde
glindiiz mevcuttur” Onermesi “gilinesin dogusu giindiiziin varhgm
gerektirmektedir (tulilu‘s-semsi miistelzimiin liviiciidi'n-nehdri)” seklinde bir
yiiklemli 6nermeye doniistiiriilebilir. Eger bitisik sartli 6nerme bir olumsuz
onermeyse buna karsilik yiiklemli 6nerme de “giinesin dogusu giindiiziin
varligini gerektirmez” seklinde olumsuz yapilacaktir. Yine “bu say1 ya gift
ya da tektir” seklindeki ayrisik sartli onerme de “saymin cift olusu, tek
olusuna aykiridir (mudnid)” seklinde doniistiiriilmektedir. Sonug¢ olarak
Tasi, ii¢ gesit Onermenin birbirilerine doniistiiriilebilecegini diisiinmekte ve
bu konunun mantiksal degerini vurgulamaktadir. Zira ona gore
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onermelerin birbirine doniistiiriildiigiinii bilmek, Onermeler {izerinde
yapacagimiz islemleri kolaylastimaktadir ki*® dogrudan ve dolayh
cikarimlarda onermeler iizerindeki islemlerin 6nemi dikkate alindiginda bu
hususun kiyas konusundaki degeri de goriilmdiis olacaktr.

Sonug

Islam felsefesi icinde diizenli bir sekilde ele alinmis hallerini ilk defa
Farabi'nin eserlerinde gormiis oldugumuz sartli onermeler teorisinin Ibn
Sina tarafindan ¢ok daha gelismis bir bicimde ele alindigini ifade edebiliriz.
Enine boyuna ele alinmis bir teori olarak ilk defa ibn Sind’nin metinlerinde
goriilen sarthh énermeler hakkindaki goriisler Tsi gibi sarihler tarafindan
daha ayrintili yorumlar getirilerek islenmistir. Bu konunun Islam
mantikg¢ilariyla Bati mantikgilarint birbirinden ayiran konulardan birisi ol-
dugunu bir kez daha zikretmek isteriz. Zira 6zellikle Ibn Sina’dan itibaren
Islam mantik¢ilarinin teorilerinde, sartli nermeler ayrintili bir bicimde ele
alindig: gibi, bu 6nermelerden meydana gelen sartli kiyaslar da 6nemli bir
yere koyulmustur. Bu konunun Islam mantikcilar: nezdindeki énemini go-
rebilmek icin Ibn Sind’nin iktirani ve istisnai kiyas ayrimina ve bu ayrimin
her iki kisminda da sartli 6nermelerin yer aldigina bakmak yeterli olacaktir.
Zira bu ayrim iginde hem istisnai kiyaslarin kendisi hem de iktirani kiyaslar
iginde “sartl1 iktrani kiyaslar” tamamen sartli Snermelerden yapilmaktadir.
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