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Meslek Yiiksekokulu Ogrencilerinin Yiiksekégretim Yasamina

Uyum Diizeylerinin Cesitli Degiskenlere Gore Incelenmesi*

Ozlem ALADAG BAYRAK™ Tuncer BULBUL™

Ozet

Bu arastirma, Meslek Yiiksekokulu (MYO) 6grencilerinin yiiksekdgretim yasamina uyum diizeylerini
cesitli degiskenler agisindan incelemek amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirmanin 6rneklemini, Trakya
Universitesine bagl dort Meslek Yiiksekokulundan 460 6grenci olusturmustur. Veri toplama araci ola-
rak Pascarella ve Terenzini (1980) tarafindan gelistirilen Kurumla Biitiinlesme Olgekleri (Institutional
Integration Scales) kullamlmustir. Olgek, Tuna (2010) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmistir. Verilerin ana-
lizinde betimsel istatistik degerleri, t-testi, ANOVA ve LSD testi kullanilmigtir. Bulgular, aragtirmaya
katilan MYO &grencilerinin Kurumsal Biitiinlesme Olgeginin alt boyutlarindaki uyum diizeylerinin
“Kararsizim” ifadesine karsilik geldigini ortaya koymustur. Arastirmada 6grencilerin akademik ve sos-
yal uyum diizeylerinin cinsiyet degiskenine goére anlamli bigimde farklilasmadigy; ancak okul tiirii ve
aile gelir diizeylerine gore anlaml bi¢cimde farklilastig1 belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Y{iksekdgretim yasami, meslek yiiksekokulu 6grencileri, akademik uyum, sosyal
uyum.

The Examination of Vocational High School Students’ In-
tegration Levels to Higher Education According to Vari-

ous Variables
Abstract

This study is performed for the purpose of examining academic and social integration levels of Vocatio-
nal High School students in terms on various variables at student’s social life during higher education.
The sample of the study composed of 460 students from four Vocational High School at Trakya Univer-
sity. For data collection tool Institutional Integration Scales (IIS), developed by Pascerella and Terenzini
(1980) were used. The scales were adopted in Turkish by Tuna (2010).The data were analyzed by using
descriptive statistics, t-test, ANOVA and LSD Test. Findings stated that, Vocational High School Parti-
cipant Students’” adaptation levels at sub-dimension of Institutional Integration Scales were “’Not Sure’.
Findings indicated that students’ academic and social integration levels did not significantly differ ba-
sed on gender, but differed significantly based on family income level and types of school.

Key words: Higher education life, vocational high school students, academic integration, social integra-
tion.
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GIRIS

Bireyin tiim yasami g¢evresine uyum saglama
¢abasi iginde geger. Bu uyum ¢abasi dogumdan
basglayarak bir gelisim gostermektedir (Yavu-
zer, 1997). Farkli psikolojik yaklasim ve
disiplinlerce degisik sekillerle ifadelendirilen
ve bu haliyle gorece bir nitelik tasiyan uyum
kavrami genel olarak "bireyin hem kendisi,
hem de gevresiyle iyi iligkiler kurabilmesi ve bu
iligkileri ~ slirdiirebilme derecesi" seklinde
tamimlanabilir (Ozgiiven, 1992). Universite
yillar1 genglerin erigkinlige gecis yillaridir. Bu
dénemde genglerin iligkilerinin ¢ok izl
degisim gosterdigi bilinmektedir (Ozdel, Bos-
tanci, Ozdel ve Oguzhanoglu, 2002). Universite
yillarinda bir grubun {iiyesi olma, bir meslek
sahibi olma ve gelecege yon verme idealleri ile
yeni bir okula, yeni bir kente ve yabanci bir
cevreye uyum saglama cabalar1 bir¢ok gengte
bazi uyum problemlerinin ortaya cikmasma

neden olabilmektedir (Aktas, 1997).

Ogrencilerin iiniversiteye baglamasi, grencin-
in hayatinda bir gecis asamasidir. Ciinkii
Ogrenci aile ve arkadaslarindan ayrilarak yeni
bir arkadas grubunun igine katilmakta ve yeni
davraniglar ve degerler kazanmaktadir. Eger
Ogrenci akademik ve sosyal olarak ortama
uyum saglayabilirse ya da {iniversite, 6grenciye
kolay uyum saglayabilecegi ve onu gelistire-
bilecegi bir ortam sunabilirse, 6grenci hem
tiniversite yasamina daha kolay uyum saglar
hem de akademik olarak basarili olma olasilig1
artar. Bu durum ayni zamanda {iniversitelere
olan baglilig1 da artirmaktadir (Tinto, 1975).

Akademik uyum, akademik hedef, akademik
calisma, akademik gereklilikleri basaril sekilde
karsilama, akademik islevde ve yeni akademik
cevrede etkili olma gibi {iniversitenin istekleri
olan cesitlilikleri kapsamaktadir. Sosyal uyu-
mun boyutlart ise, sosyal aktivitelere katilim,
oda arkadasi, simf arkadasi ve kampiisteki

fakiilte ¢alisanlar1 gibi kisilerle etkilesimi
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kapsamaktadir. Bu, tiniversite yagsaminin sosyal
ve kigiler arasi isteklerle kargilagan birinci sinif
ogrencileri igin 6zelikle daha 6nemlidir (Tuna,
2003). Sosyal uyumda basarili olan 6grencil-
erin, her biri egitimsel ve orgiitsel bagliliklarin
etkileyen arkadas ve ogretim iiyesi destegi,
sosyal iletisim ve toplumsal baglar gibi 6zel-
liklere sahiptirler (Tinto, 1975).

Ogrencilerin {iniversitenin sosyal sistemlerine
uyum derecesi ne kadar yiiksek ise, belirli bir
orgiite ve iiniversiteyi bitirme hedefine baglilig:
da o derece de artacaktir. Amag baghlig:; bi-
reyin egitimsel beklentileri ya da kariyer
beklentileri olarak tanimlanabilirken, oOrgiitsel
baglilik; kurumun sahip oldugu kaynaklar,
olanaklar, yapisal diizenlemeler ve Ogretim
eleman1 kalitesi gibi Ozellikleri icermektedir.
Diisiik amag¢ baghligr da, diisiik orgiitsel
baglilik da okul terkine neden olmaktadir.
Baska bir kuruma gecip gegmemek ya da okulu
terk etmek kisinin amacna ve Orgiite
bagliliginin derecelerine baglidir. Diisiik akad-
emik/sosyal uyum ve diisiik orgiitsel baglilik
olsa da, yiiksek hedef baghlig1 okul terkini
onleyebilir. Béyle bir durumda, birey programi
tamamlayana kadar ya da akademik perfor-
mansinin yettigi yere kadar okula devam et-
mektedir. Ayrica, 6rgiit tiiriiniin kisinin kariyer
planlarina uymas: da okul terki agisindan
onemlidir. Ciinkii birey egitimsel hedeflerini
gerceklestirmek icin tiir ve seviye olarak
kiyaslanabilecek baska kurumlara gegis yapa-
bilmektedir (Tinto, 1975).

Ogrencilerin iiniversitelerle uyumu, hem
ogrenci hem de {iniversite agisindan birgok
yarar saglamaktadir. Ciinkii 6grencilerin sosyal
yasamlar1 ve egitim-0gretim deneyimlerini bir
biitiin olarak algilamasi, onlarin hem egitim-
ogretim etkinliklerinden en yiiksek diizeyde
yarar saglamasma hem de sosyal etkinlikler

yoluyla kendi sosyal becerilerini gelistirmel-
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erine yardim edecektir (Aypay, Aypay ve
Demirhan, 2009).

Is hayatinin gerektirdigi yeterliliklere sahip
yeter sayida ve kaliteli insan giicii yetistirmek
ve insan kaynaklarimizin rekabet giiclinii
artiracak stirekli mesleki ve teknik egitim im-
kan ve ortami yaratmakla miimkiindiir (Celik,
Dilber ve Dilber, 2009). Bu noktada mesleki ve
teknik egitiminden beklenen, yeni gelismelere
uyumlu, ise gore esnek isgiicii yetistirmektir.
Ancak nitelikli ara insan giiciinii yetistirmek
amaciyla  yapilandirilmis  olan = meslek
yliksekokullarinin; bugiinkii sistemde
hedeflenen noktaya ulasamadig1 bilinmektedir
(Tung, 2005). Meslek yiiksekokullarmin ana
amact olan is hayatina nitelikli insan giicii
yetistirmenin  (Erkal ve Bektas, 2007)
gerceklesmesinde 6grencilerin, 6grenim stirel-
eri boyunca gosterdikleri basar1 ve 6grenme
ortamlarina iliskin algilarmin etkili olacagim
soylemek miimkiindiir. Bu bakis agisiyla
arastirmada MYO oOgrencilerinin {iniversiteye
akademik ve sosyal uyumlarim etkileyen
cinsiyet, gelir durumu, okul tiirii gibi temel
faktorlerin  incelenmesinin  hem kuramsal
cerceveye hem de uygulama calismalarina 1s1k
tutacagr distiniilmektedir. Ciinkii Tinto'nun
(1975) gelistirdigi modelde savundugu gibi,
ogrenciler yiiksekogretim kurumlarina, tiniver-
sitedeki performanslarimi dogrudan ya da
dolayli olarak etkileyen cesitli kisisel ozel-
liklerle (cinsiyet, 1rk, yetenek vb.), {iniversite
oncesi 6grenim deneyimleri (not ortalamasi,
akademik ve sosyal basarilar vb.) ve aile
gecmisleri ile (sosyal statii Ozellikleri, deger
yargilari, beklentiler vb.) gelmektedirler. Bu
gecmis Ozellikler ve bireysel farkliliklar, egitim-
sel beklentilerin ve bireyin beraberinde
getirdigi bagliliklarinin gelisimini de etkile-
mektedir. Amag ve Orgiitsel baghliklarin her
ikisi de bireyin {iniversite icindeki deneyim-
lerinin, hayal kirikliklarinin ve doyum seviyes-

inin 6nemli gostergeleridir. Ayrica bahsedilen

bireysel ozellikler, ge¢mis deneyimler ve
bagliliklarla, bireyin akademik ve sosyal sis-
temlere uyumunu ve daha once de
vurgulandig1 gibi 6grencinin okula devamu ile

dogrudan ilgilidir.

Universite  &grencilerinin  yiiksekogretim
yasamina uyumu konusu yabanci alanyazinda
(Bean, 1980, 1983; Berger, 2001; Braxton, Bray
ve Berger, 2000; Munro, 1981; Pascarella, Ter-
enzini, 1976, 1980, 2005; Pascarella ve Chap-
man, 1983; Pascarella, Smart ve Ethington,
1986; Spady, 1970; St. John, Cabrera, Nora, ve
Asker, 2000; Rendon, 1994; Terenzini, Lorang,
ve Pascarella, 1981; Thomas, 2002; Tinto, 1975,
1993, 1997, 2007) ve Tiirkiye'de (Akbalik, 1997,
Aktas, 1997; Ayhan, 2005; Aypay vd. 2009;
Aypay, Sever, Demirhan, 2012; Biilbiil, 2012;
Erdogan, Sanli ve Bekir, 2005; Karahan, Sar-
dogan, Ozkamali ve Dicle, 2005a, Karahan,
Sardogan, Ozkamali ve Dicle, 2005b; Mercan ve
Yildiz, 2011; Ozgﬁven, 1992; Ozkan ve Yilmaz,
2010; Oztemel, 2010; Seving, 2010; Sahin ve
Tungel, 2008; Tuna, 2003; Yalim, 2007) birgok
aragtirmaya konu olusturmustur. Bununla
birlikte hem yabanci alanyazinda hem de Tii-
rkiye’de dogrudan meslek yiiksekokullarinda
Ogrenim goren dgrencilerin akademik ve sosyal
uyumlarini gesitli degiskenlere gore ele alan
sinirll sayida arastirmaya (Ozkan ve Yilmaz,
2010) rastlanmistir. Bu tartismalardan hareketle
bu aragtirmanin amact Meslek Yiiksekokulu
Ogrencilerinin {iniversite yasamima uyumunu
cesitli degiskenlere gore incelemektir. Arastir-
mada bu genel amag cercevesinde asagidaki

sorulara yanit aranmigtir:

1. Meslek Yiiksekokulu &grencilerinin akade-

mik ve sosyal uyum diizeyleri nasildir?

2. Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin akade-

mik ve sosyal uyum diizeyleri;
a. Cinsiyetlerine,

b. Ailelerinin gelir durumuna ve



c. Ogrenim gordiikleri okul tiiriine gore anlam-

I1 farklilik gostermekte midir?
YONTEM

Meslek Yiiksekokulu

yliksekogretim yasamina uyumlarin gesitli

ogrencilerinin
degiskenlere gore incelemeyi hedefleyen bu
aragtirma iligkisel tarama modelindedir.

Evren ve Orneklem

2011-2012

Universitesi

Arastirmanin  evrenini egitim-

Ogretim yilinda Trakya
biinyesinde dort farkli Meslek Yiiksekokulunda
ogrenim goren 11.361 ogrenci olusturmustur.

Orneklem biiyiikliigiiniin  hesaplanmasinda
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kabul edilebilir hata pay1 0.05 (%5) olarak
alimmig, 10000 kisilik bir evrende % 95’lik
giiven diizeyi ve % 4'lik sapma miktar1 dikkate
alindiginda evreni temsil edebilecek 6rneklem
biiyiikligii 593 olarak belirlenmistir (Ander-
son, 1990; Akt. Balci, 2004). Bu dogrultuda 600
6lgek uygulanmis, geri donen dlceklerden eksik
ve Ozensiz doldurulanlar ¢ikarildiktan sonra

460 Olgek, aragtirma i¢in kullanilmigtir.

Tablo 1’de arastirmanin 6rneklemini olusturan
460 6grencinin cinsiyet, okul tiirii ve aile gelir
durumuna gore dagilimlar: ile ilgili betimsel

bilgiler sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Katilimcilarin demografik 6zellikleri

Cinsiyet n %
Kadin 240 52.2
Erkek 220 47.8
Okul
Sosyal Bilimler MYO 215 46.7
Teknik Bilimler MYO 154 335
Saglik Hizmetleri MYO 52 11.3
Arda MYO 39 8.5
Gelir
Asgari Ucret 142 30.9
837-2500 282 61.3
2500 ve tistii 36 7.8
Bu aragtirmada, Pascarella ve Terenzini (1980)
Tablo 1 incelendiginde katiimailarn % tarafindan gelistirilen “Kurumla Biitiinlesme

52.2’sini (240) kiz 6grencilerin, % 47.8’ini (220)
erkek 6grencilerin olusturdugu goriilmektedir.
Orneklemdeki &grencilerin 46.7’si (215) Sosyal
Bilimler MYO’da, % 33.5'i (154) Teknik Bilimler
MYO'da , % 11.34 (101) Saglk Hizmetleri
MYO'da ve % 8.5 (39) ise Arda MYO’da 6gre-
nim gormektedir. Ayrica, érneklemdeki 6gren-
cilerin % 30.9’unun (142) ailesinin asgari {icret,
% 61.3"tintin (282) ise 837-2500 TL ve % 7.8'inin
(36) ise 2500 ve iistii gelir diizeyine sahip ol-

duklar: goriilmektedir.

Veri Toplama Araclar

Olgekleri, KBO (Institutional Integration Sca-
les)” kullanilmistir. KBO, Tinto'nun (1975)
modelindeki kavramlar (akademik ve sosyal
biitiinlesme, kurumsal ve amagsal kararlilik)
temel alinarak hazirlanmistir. KBO'niin Tiirk-
¢e'ye uyarlanmast Tuna (2010) tarafindan ya-
pilmustir. Olgegin ilk kisminda &grencilerin
demografik Dbilgilerini belirleyebilmek igin
demografik bilgiler anketi kullanilmistir. Ikinci
kisimda ogrencilerin yiiksekdgretim yasamina
uyumlarini  6l¢meyi amaglayan sorular yer
almaktadir. Olgek; “Akran Grubu Iliskileri
(AGI)”, “Ogretim Elemanlariyla Giinliik Etkile-
simler (OEGE)”, “Ogretim Elemanlarmnin Og-
renci Gelisimi ve Ogretmeye Ilgisi (OEOGOT)”,
“Akademik ve Entelektiiel Gelisim (AEG)”,

9
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“Kurumsal ve Amagsal Kararlilik (KAK)’igeren Olgmedigi igin test-tekrar test giivenirligi ya-
beg alt boyuttan olusmaktadir. pilmamustir (Tuna, 2010). Sonuglar KBO Tiirkce
Olgekte yer alan tiim maddeler “1-Kesinlikle formunun faktér yapisinin orijinaliyle aym
katilmiyorum”, “2- KatUlmiyorum ”,“3 - oldugunu gostermistir.

Kararsizim”, “4 - Katiliyorum” ve “5 - Kesinlik- e . .
Verilerin Analizi

le katilyorum” biciminde puanlanmaktadur. Aragtirmada oncelikle, 6grencilerin yiiksekog-

Yapilan uyarlama galigmast sonucunda Slcegi retim yasamina uyum diizeylerinin analizinde

olugturan beg faktdriin dzdegerlerinin sirastyla uygun testlerin segilebilmesi amaciyla 6grenci-

6.25 ile 1.40 arasinda, faktor yiiklerinin ise .46 lerin KB nin alt dlceklerinden aldiklar puan-

ile .87 arasmda degistigi goriilmiistiir. Olgekle- larm dagilimlarimin parametrik testlerin varsa-
rin Cronbach alpha katsayilar1 .75 ile .80 ara-
sinda degismektedir (AGi.78, OEGE .80, OEO-
GOI .79, AEG .78 ve KAK .75). Bes 6Slcek ara-
sindaki korelasyonlar diisiik ¢ctkmistir, deger-
ler .11 ile 46 arasinda degismektedir. KBO,

kisilerin duragan ve degismez Ozelliklerini

yimlarim kargsilay1p karsilayamadig: incelen-
mistir. Bu dogrultuda ilk olarak alt 6l¢ek puan-
larmin dagiliminin tiim grup ve degiskenlere
gore carpiklik katsayilari (Skewness Degerleri)
hesaplanmistir. Elde edilen katsay: degerleri

Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Tiim Grup ve Degiskenlere Gore Carpiklik Katsayilar1 (Skewness Degerleri)

Boyutlar Toplam Cinsiyet Gelir Durumu Okul Tiirii

Puan Kiz Erkek  Asgari  837- 2500  Sosyal Teknik Saghik  Arda

2500 ve
TL usti

AEG -18 -23 -24 -16 -18 -45 -22 -27 .02 -.36
OGOI -31 -10 -35 -47 -11 20 -13 -.53 29 -13
AGI -.38 -.26 -16 -46 -34 -21 -.36 -.63 .10 -85
OGE -.07 -11 -.07 19 -19 -22 -12 -.05 a2 -75
KAK 25 .64 -.85 14 24 18 -17 .08 11 -12
Tabloda 2’de goriildiigii {izere ¢arpiklik katsa- varyanslarin homojen oldugu gosterilmelidir.
yisini gosteren degerler -1 ile +1 sinurlari igeri- (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010;
sinde (Biiyiikoztiirk, 2011) kaldigindan (max.= Stimbiiloglu ve Stimbiiloglu, 2007). Bu dogrul-
.64 ve min.=-.85) puanlarin normal dagilimdan tuda arastirmada varyanslarin homojen oldu-
onemli bir sapma gostermedigi belirlenmistir. gunu belirlemek icin Levene Testi (F) yapilmis-

Verilerin normal dagilim gosterdigini kanitla- tir. Test sonucu elde edilen bulgular Tablo 3'te

yan normallik testinin yani sira bagimsiz grup- verilmistir.
lardaki 6l¢melerin karsilastirilabilmesi i¢in

Tablo 3. Varyanslarin homojenliginin testi (Levene Testi-F)

Boyutlar Cinsiyet Gelir Durumu Okul Tirt

F sd P F sd p F sd p
AEG 0.01 458 094 018 457 0.84 0.79 456 0.50
OGOi 0.00 458 0.96 1.54 457 0.22 0.44 456 0.73
AGI 2.00 458 0.16 1.83 457 0.16 0.73 456 0.54
OGE 0.45 458 050  0.09 457 0.91 0.67 456 0.57
KAK 1.76 458 019 045 457 0.64 0.64 456 0.59

p>.05



Tablo 3 incelendiginde, tiim boyutlarda degis-
kenlere ait F testi sonucu bulunan p degerleri-
nin 0.05 ten biiyiik oldugu, dolayisiyla varyans-

larmn homojen oldugu goriilmektedir.

Bu dogrultuda arastirmada 6grencilerin uyum
diizeylerinin cinsiyete gore farklilagip farkli-
lasmadigini belirlemek igin bagimsiz gruplar
igin t testi, ailelerinin gelir diizeyine ve okul
tiirtine gore farklilasma olup olmadiginin belir-
lenmesi igin Tek Yonlii Varyans Analizi (One-
Way Anova) yapilmistir. Varyans analizi sonu-
cunda, gruplar arasi farkliligin kaynagini bul-
mak amaciyla Post hoc testlerinden LSD testi
uygulanmistir. Arastirmada ayrica 6grencilerin
yliksekodgretim yasamina uyum diizeyini belir-
lemek i¢in aritmetik ortalama, standart sapma

gibi betimsel istatistikler hesaplanmistir. Aras-
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tirmada agirlikli ortalama puanlarmin deger-
lendirilmesinde asagidaki araliklar kullanilmis-
tir: “1.00-1.79: Kesinlikle Katilmiyorum”,
1.80-2.59: Katilmiyorum”, “2.60-3.39: Kararsi-
zim”, “3.40—4.19: Katilriyorum”, “4.20-5.00:
Kesinlikle Katiliyorum. Arastirmada analizler

0.05 manidarlik diizeyinde sinanmustir.
BULGULAR

Bu bashik altinda MYO 06grencilerinin yiikse-
kogretim yasamina uyum diizeylerini belirle-
meye yonelik bulgular arastirmanin alt amagla-

rina gore sirasiyla verilmistir.

Meslek yiiksekokullarinda &grenim goren
ogrencilerin yiiksekdgretim yasamina uyum
diizeylerine ait betimsel istatistik degerleri

Tablo 4'te yer almaktadir.

Tablo 4. Ogrencilerin Yiiksekogretim Yasamina Uyum Diizeylerine Ait Betimsel istatistikler

Boyutlar N K EnDisiik EnYiiksek X X S
Puan Puan /K

Akran Grubu iliskileri (AGI) 460 5 5.00 25.00 15.83 3.16 3.30
Ogretim Elemanlariyla Giinliik Etkilesimler 460 5  5.00 25.00 15.10 3.02 4.71
(OEGE)

Ogretim Elemanlarinin Ogrenci Gelisimi ve 460 3 3.00 15.00 979 326 215
Ogretmeye llgisi (OEOGOT)

Akademik ve Entelektiiel Gelisim (AEG) 460 6 6.00 30.00 19.17 320 4.85
Kurumsal ve Amagsal Kararlihk (KAK) 460 7 7.00 35.00 28.07 4.00 3.44

Tablo 4'te goriildiigii tizere, arastirmaya katilan
ogrencilerin alt boyutlara iliskin ortalama pu-
anlar1 sirasiyla “Akran Grubu fliskileri” boyutu
icin = 15.83, ”Ogretim Elemanlariyla Giinliik
Etkilesimleri” boyutu igin = 15.10, “Ogretim
Elemanlarinin Ogrenci Gelisimi ve Ogretmeye
Hgisi” boyutu icin = 9.79, “Akademik ve Ente-
lektiiel Gelisim” boyutu i¢in = 19.17 ve ‘Ku-
rumsal ve Amagsal Kararlilhik” i¢in = 28.07"dur.

Buna gore arastirmaya katilan égrencilerin tiim

alt boyutlardaki goriislerinin “Kararsizim”

diizeyine karsilik geldigi goriilmektedir.

Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Yiiksekog-

retim Yasamina Uyum Diizeyleri

Ogrencilerin yiiksekogretim yasamina uyum
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore karsilas-
tirilmast ile ilgili analiz sonuglar1 Tablo 5’te yer

almaktadir.
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Tablo 5. Ogrencilerin Yiiksekogretim Yasamina Uyum Diizeylerinin Cinsiyete Gore Karsilagtirilmasi

Boyutlar Cinsiyet N X S Sd t p
. Kadin 240 15.80 3.05
Ak Higkileri 4 -1 .87
ran Grubu lligkileri Erkek 220 15.85 355 58 6 8
Ogreti Kad 24 14.7 4.
Ogretlm Ele'ma'nlarlyla adin 0 5 55 458 170 09
Glinliik Etkilegimler Erkek 220 15.49 4.86
Ogretim Elemanlarinin Kadin 240 9.80 2.21
Ogrenci Gelisimi ve Ogret- Erkek 220 9.77 2.08 458 .16 .88
meye [lgisi
Aka}d'emlk ve Entelektiiel Kadin 240 19.37 4.79 458 93 35
Gelisim Erkek 220 18.95 4.92
Kurumsal ve Amagsal Kadin 240 19.54 3.26 458 -6 39
Kararlilik Erkek 220 19.82 3.62

Tablo 5'te yer alan &grencilerin yiiksekogretim
yasamma uyum diizeylerinin cinsiyete gore
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin
yapilan t testi sonuglar1 incelendiginde hig¢ bir
boyutta gruplar arasinda anlamli farkin olma-

dig: goriilmektedir (p>.05).

Aile Gelir Durumu Degiskenine Gore Ogrencilerin

Yiiksekogretim Yasamina Uyum Diizeyleri

Aragtirmaya katilan ogrencilerin yiiksekogre-
tim yasamina uyum diizeylerinin aile gelir
durumu degiskenine gore karsilastirilmas ile

ilgili analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Yiiksekogretim Yasamina Uyum Diizeylerinin Aile Gelir Durumu

Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Boyut Gelir Durumu

n X S sd F A‘;La:li'h

1.Asgari Ucret

142 1827 4.83

Akademik Entelektiiel Gelisim 2. 837-2500 TL

282 19.57 4.87 3-457 3.56 .03 1-2

3.2500 TL ve
tstii

36 1955 4.38

Ogretim Elemanlarinin Ogrenci 1.Asgari Ucret

142 9.41 2.063

Gelisimi ve Ogretmeye llgisi 2. 837-2500 TL

282 998 213 3-457 3.43 .03 1-2

3.2500 TL ve 36 9.69 247
usti
1.Asgari Ucret 142 1520 3.38

Akran Grubu iligkileri 2.837-2500 TL 282 1613 3.14 3-457 3.84 .02 1-2
3.2500 TL ve 36 1591 3.88
usti

1.Asgari Ucret

142 1421 4.67

Ogretim Elamanlariyla Giinlitk 2. 837-2500 TL

282 1544 4.67 3-457 3.98 .02 1-2

Etkilesimler 3.2500 TL ve
ustii

36 16.00 4.76

1.Asgari Ucret

142 1993 3.42

Kurumsal Amagsal Kararlilik 2. 837-2500 TL

282 1944 346 3-457 2.09 .12

3.2500 TL ve
asti

36 2050 3.17




Tablo 6’da yer alan 6grencilerin yiiksekogre-
tim yasamina uyum diizeylerinin aile gelir
durumlarma gore karsilastirilmasina iliskin
analiz sonuglari incelendiginde, “Akademik
Entelektiiel Gelisim” boyutu [F(3-457)= 3.56;
p<0.05], “Ogretim Elemanlarinin Ogrenci
Gelisimi ve Ogretmeye Ilgisi” [F(3-457)= 3.43;
p<0.05], “Akran Grubu iligkileri” [F(3-
457)=3.84; p<0.05] ve “Ogretim Elamanlariy-
la Giinliik Etkilegimler” [F(3-457)=3.98;
p<0.05] boyutlarindaki puanlar arasindaki
farklarm anlamli oldugu, “Kurumsal Amag-
sal Kararlillk” boyutundaki” [F(3-457)=2.09;
p>0.05] puanlar arasindaki farkin anlamli
olmadig1 goriilmektedir. Boyut puanlarinda-

ki anlamli farkin hangi gruplar arasinda

oldugunu belirlemek {izere uygulanan LSD
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Test sonuglar1 incelendiginde ise, tiim boyut-
larda “Asgari Ucret ile 837-2500 TL” arasin-
daki farklarin anlamli oldugu goriilmektedir.
Tim boyutlarda, gelir durumu “837-2500
TL” olan 6grencilerin ortalamalar1 gelir du-
rumu asgari ticret olan Ogrencilerin ortala-
malarindan yiiksektir. Bu bulgulara gore,
ogrencilerin gelir durumu yiikseldikge, yiik-
sekogretim yasamina daha yiiksek diizeyde

uyum sagladiklar sdylenebilir.

Okul Tiirii Degiskenine Gore Ogrencilerin Yiik-

sekogretim Yasamina Uyum Diizeyleri

Arastirmaya katilan 6grencilerin yiiksekog-
retim yasamina uyum diizeylerinin 6grenim
gordiikleri okul tiirti degiskenine gore karsi-
lastirilmasi ile ilgili analiz sonuglar1 Tablo

7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin Yiiksekogretim Yasamina Uyum Diizeylerinin Okul Tiirii Degiskenine
Gore Karsilastirilmasi

Okul = Anlamli
Boyut n X S sd F Fark
1.Sosyal Bilimler 215 19.81 4.82
MYO
Akademik Entelektiiel 2.Teknik Bilimler 154 1790 4.62 12
Gelisim MYO 4-456 6.05 .00 4' 5
3.Saglik Hizmetleri 52 1919 4.64
MYO
4.Arda MYO 39 2058 5.23
1.Sosyal Bilimler
Ogretim Elemanlarinin MYO 2151007 2.1
Ogrenci Gelisimi ve 2.Teknik Bilimler
2y - 154 941 217
Ogretmeye llgisi MYO 4-456 2.96 .03 1-2
3.Saglik Hizmetleri
MYO 52 9.63 228
4.Arda MYO 39 9.89 1.95
1.Sosyal Bilimler
Akran Grubu iligkileri MYO 215 1600 3.30
2.Teknik Bilimler
154 15. 2.97
MYO > 556 ? 4-456 2.78 .04 4-3
3.Saglik Hizmetleri
MYO 52 15.09 3.30
4.Arda MYO 39 16.89 4.17
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1.Sosyal Bilimler

Ogretim Elamanlariyla MYO 215 1531 4.62

Glinliik Etkilesimler 2.Teknik Bilimler 154 1432 451
MYO 290 .03 4-2
3.Saglik Hizmetleri 4-456
MYO 52 1550 491
4.Arda MYO 39 16,53 5.28
1.Sosyal Bilimler

Kurumsal Amagsal MYO 215 19.683.29

Kararhilik 2.Teknik Bilimler 4-1
MYO 1541923 340 4-456 5.86 .00 4-2
3.Saglik Hizmetleri 4-3
MYO 52 1959 3.51
4.Arda MYO 39 2176 3.63

Tablo 7’de yer alan meslek yiiksekokulu &6g-
rencilerinin akademik ve sosyal uyumlarinin
ogrenim gordiikleri okullara gore karsilasti-
rilmasina iligkin analiz sonuglar1 incelendi-
ginde, “Akademik Entelektiiel Gelisim” [F(4-
456)=6.05; p<0.05], ”Ogretim Elemanlarinin
Ogrenci Gelisimi ve Ogretmeye Ilgisi” [F(4-
456)=2.96; p<0.05], “Akran Grubu iligkileri” ”
[F(4-456)=2.78; p<0.05], “Ogretim Elamanla-
[F(4-456)=2.90;
p<0.05] ve “Kurumsal Amagsal Kararlilik”
[F(4-456)=5.86; p<0.05] boyutlarindaki puanlar

arasindaki farklarin anlamli oldugu goriil-

riyla  Giinliik  Etkilesimler”

mektedir.

Boyut puanlarindaki anlamli farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek iizere
uygulanan LSD Test sonuglar incelendiginde
ise, “Akademik Entelektiiel Gelisim” boyu-
tunda Sosyal Bilimler MYO &grencilerinin
ortalamalar1 Teknik Bilimler MYO o6grencile-
rinin ortalamalarindan, yine Arda MYO 6g-
Teknik Bilimler

ogrencilerinin ortalamalarindan yiiksektir.

rencilerinin  ortalamalar1

“Ogretim Elemanlarinin Ogrenci Gelisimi ve
Ogretmeye Tlgisi” boyutunda da, Sosyal Bi-
limler MYO &grencilerinin ortalamalar1 Tek-
nik Bilimler MYO &grencilerinin ortalamala-
rindan yiiksektir. “Akran Grubu ligkileri”
boyutunda Arda MYO 06grencilerinin ortala-

malar1 Saghk Hizmetleri MYO &6grencilerinin

ortalamalarindan yiiksektir. “Ogretim Ela-
manlartyla Giinliikk Etkilesimler” boyutunda
Arda MYO 6grencilerinin ortalamalar: Teknik
Bilimler MYO 0grencilerinin ortalamalarm-
dan ytiksektir. Kurumsal Amagsal Kararlilik”
boyutunda ise Arda MYO o6grencilerinin
ortalamalar1 Teknik Bilimler MYO, Saghk
Hizmetleri MYO ve Sosyal Bilimler MYO

ogrencilerinin ortalamalarindan yiiksektir.
SONUC VE TARTISMA

Bu aragtirma, Meslek Yiiksekokulu (MYO)
ogrencilerinin  yliksekdgretim  yasamina
uyum diizeylerini cesitli degiskenler agisin-
dan incelemek amaciyla gerceklestirilmistir.
Arastirma bulgulari, arastirmaya katilan
MYO ogrencilerinin Kurumsal Biitiinlesme
Olgeginin alt boyutlarindaki uyum diizeyleri-
nin “kararsizzim” ifadesine karsilik geldigini
ortaya koymustur. Bu bulgular, MYO birinci
smif dgrencilerinin yiiksekdgretim yasamina
yeterince uyum gosteremediklerinin bir kanit1

olarak goriilebilir.

Bu arastirmanin bulgularma gore, MYO &g-
rencilerinin yiiksekogretim yasamma uyum
diizeyleri cinsiyete gore farklilasmamaktadir.
Bu sonu¢ Karahan vd.nin (2005b) ¢aligmala-
rinda vurguladiklar1 gibi erkek ve kiz MYO
Ogrencilerinin iiniversite yasantilarmin ilk
yilinda akademik ve sosyal ortami benzer
kosullarda yasadiklari1 bigiminde yorumlana-

bilir. Buna karsin alanyazinda cinsiyetle iini-



versiteye uyum arasinda iliski oldugunu
ortaya koyan calismalarda yer almaktadir.
Aypay vd. (2009) tarafindan yapilan arastir-
mada erkek 6grencilerin 6gretim elemanlary-
la sosyal iliskiler gelistirme konusunda kiz
ogrencilere gore daha basarili olduklar: belir-
lenmistir. Aypay’mn (2003) yaptig1 ¢alismada
kiz ogrencilerin genel olarak, iiniversitenin
Olgme ve degerlendirme siireci konusunda
erkek ogrencilere gore daha olumlu diisiin-
diikleri sonucuna ulagilmistir. Oztemel'in
(2010) Teknik Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin
uyum diizeylerini inceledigi arastirmasinda
erkek ogrencilerin kisisel uyum diizeylerinin
kiz 6grencilerden daha yiiksek oldugu sonu-
cuna ulagilmigtir. Aktas (1997) aragtirmasinda
birinci sinifta erkek ve kiz &grencilerin genel
uyum diizeyleri arasindaki farkliigin anlaml
oldugunu tespit etmistir. Aslan’da (1991)
farkli cinsiyet rollerinin kisilerin uyum dii-
zeylerine etkisinin belirlenmesi amaciyla
yaptigr bir arastirmada, cinsiyet rollerinin
bireylerin uyum diizeyleri {izerinde etkili
oldugunu saptamistir. Bilgen (1989; Akt. Toy,
2006) ise iiniversite Ogrencilerinin yalnizlik
diizeyleri ve bazi degiskenlerin uyum diizey-
lerine etkisini arastirmig, arastirma sonucun-
da kisisel, sosyal ve genel uyum diizeylerinin
cinsiyete gore farkhilasmadigi; ancak kisisel
uyum puanlarinin az da olsa erkeklerin lehine

farklilastig1 saptanmustir.

Bu aragtirmanin bulgulari, MYO &grencileri-
nin yiiksekdgretim yasamina uyum diizeyle-
rinin 6grenim gordiikleri okul tiiriine gore
tiim boyutlarda, ailelerinin gelir durumlarina
gore “Kurumsal Amacsal Kararliik” boyutu
hari¢ diger boyutlarda farklilik gosterdigini
ortaya koymustur. Arastirmada okul tiiri
degiskenine gore tiim boyutlarda farkin ¢ik-
mast ayni {iniversiteye bagli ve ayni il merke-
zinde yer alan yiiksekokullarmin 6grencileri-
ne akademik ve sosyal olarak farkli olanaklar
sunduklar1 biciminde yorumlanabilir. Yine bu

arastirmanin bulgularma gore gelir diizeyi
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ylikseldikge 6grencilerin uyum diizeyleri de
yiikselmektedir. Mercan ve Yildiz’'in (2011)
aragtirmasinda da Ogrencilerin uyum diizey-
lerinin sosyo-ekonomik diizeylerine gore
farklilastig1 sonucuna ulasilmistir. Arastirma-
da ekonomik seviye artttk¢a uyum puanlari
da yiikselmektedir. Arastirmada {iniversite
ortamma uyum, duygusal uyum, kisisel
uyum, karsi cinsle iligkiler, akademik uyum
ve sosyal uyum diizeyi puanlari orta {ist gelir
grubunda, orta alt gelir grubundan anlaml

diizeyde yiiksek tespit edilmistir.

Arastirmanin sonuglarina dayal: olarak gelis-
tirilen Oneriler asagida yer almaktadir: MYO
Ogrencilerine lise sonras1 yaptiklari segimle
geldikleri kurumu tanitmak ve okulla biitiin-
lesmelerini saglamak amaciyla, akademik ve
idari personeli de kapsayan, resmi uyum
programlar1 hazirlanabilir. Bununla birlikte,
ogrencilerin kuruma aitlik duygularini artira-
cak sosyal ve akademik uyumunu saglayacak;
sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetler yiikseko-
kul midiirliiklerince diizenlenebilir. Ogrenci-
lerin kurumsal baghligini artirabilmek igin,
yliksekokul miidiirliikleri dikey gecis smavi
hakkinda 6grencileri bilgilendirip, olanaklar:
tanitabilir ve Ogrencilerin ¢alisma olanag:
olan sektorlerin isverenleriyle bir araya gel-
melerini saglayarak, isyeri ziyaretleri diizen-
leyebilirler. Yine meslek yiiksekokullarmna
kayit yaptiran 6grencilerin hedef amag bagl-
ligin1 yiikseltmek icin okulun hedef ve amag-
lari, okulun olanaklari ve mezunlara sunulan
olanaklar Ogrencilere seminer programlari
seklinde sunulabilir. Ayrica meslek yiikseko-
kullarinda, 6gretim eleman1 6grenci etkilesi-
mini artirmak amaciyla belirli zamanlarda,
Ogrencilere ogretim elemanlariyla ders dis
sosyal aktivitelere katilma olanaklar1 saglana-
bilir. Meslek yiiksekokullarinda ekonomik
durumu iyi olmayan o&grencilere burs ve
kredi gibi ekonomik kaynak olanaklari sag-
lamakla birlikte yar1 zamanli ¢alismak isteyen

ogrencilere gerek tiniversite icinde gerekse
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iniversite disindan yar1 zamanli ¢alisma ogrencilerinin goriisleri ile smirlidir. Bu ne-
olanaklar1 saglanabilir. denle sonuglarn tiim {iniversite Ogrencileri
tizerindeki genellenebilirligini artirabilmek

Bu aragtirma Trakya Universitesine bagh

Edire il merkezinde yer alan dért MYO icin farkli 6rneklem gruplar {izerinde calis-

malar planlanabilir.
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Extended Abstract

Whole life of an individual goes by integration effort. This integration effort starting from the birth
shows progress (Yavuzer, 1997). Different psychological approaches and fields articulates it in vari-
ous forms and in this aspects, integration concept generally defines as forming and maintaining
good relationship with both environment and oneself (Ozgiiven, 1992).University years are transition
years to adulthood. It is known that in this period adults” relations show a rapid change (Ozdel, Bos-
tanci, Ozdel and Oguzhanoglu, 2002). Being a member of a group, having a profession and having
ideals to shape the future, a new school, a new city and adaptation to new environment efforts can

cause raising some integration problems for many adults (Aktas, 1997).

The initial year of university education is a transition phase for stundets to the university is a trans-
formation phase in their life. In that; students leave from their family and friends, join a new social
circle, obtain new behaviors and form new moral values. If the students integrate socially and aca-

demically to the environment or if the university offers them an environment that they can integrate
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easily and develop themselves, they can both integrate easier to the university and increase probabil-
ity of being academically successful . At the same time, this case increases the commitment to the

universities (Tinto, 1975).

Academic integration covers university demands such as academic goal, academic study, meeting
academic demands successfully, be affective at academic function and on a new academic environ-
ment. As for, social integration dimensions involve joining the social activities and interaction with
the roommate, classmate and university staff (Tuna, 2003). In a similar way, Tinto (1975) defines
social integration as an interaction with the informal students group in the university, semiofficial

extracurricular activities, teaching staff and administrative officers.

If how high the students’ integration level to the social system is, goal commitment to the graduating
from an university and specific institution will increase in so much. While goal commitment can be
defined as educational expectations of individual or career expectations, institutional commitment
involves properties such as sources that the institution has, facilities, structural adjustment and quali-
ty of instructor. Both low goal commitment and low institutional commitment cause the dropout.
Moreover, institution type complying with the individual career plan is important in the sense of
dropout. This is because, individual can change over different institutions that can be compared as of

type and level in order to achieve the educational goals (Tinto, 1975).

It is assumed that Vocational School students’ academic and social integrations are related to aca-
demic achievement, the levels of integration of the students and variables can be directly related to
the qualities that the students will have at the end of the education. From this point of view, in this
study determining basic negative factors that affect academic and social integration of the Vocational
High School students, will show the way to both theoretical framework and application studies. At
the same time, this study has a place in contribution of the plan and programs for increasing the

motivation and achievement of Vocational High School students.

In this direction, students” university integration in foreign literature (Bean, 1980, 1983; Berger, 2001;
Braxton, Bray and Berger, 2000; Munro, 1981; Pascarella, Terenzini, 1976, 1980, 2005; Pascarella and
Chapman, 1983; Pascarella, Smart and Ethington, 1986; Spady, 1970; St. John, Cabrera, Nora, and
Asker, 2000; Terenzini, Lorang, and Pascarella, 1981; Rendon, 1994; Thomas, 2002; Tinto, 1975, 1993,
1997, 2007) and in Turkey(Akbalik, 1997, Aktas, 1997; Ayhan, 2005; Aypay et al ., 2009; Aypay, Sever,
Demirhan, 2012; Erdogan, Sanli and Bekir, 2005; Karahan, Sardogan, Ozkamali and Dicle, 2005a,
Karahan, Sardogan, Ozkamali and Dicle, 2005b; Mercan and Yildiz, 2011; Ozgﬁven, 1992; Ozkan and
Yilmaz, 2010; Oztemel, 2010; Seving, 2010; Sahin and Tungel, 2008; Tuna, 2003; Yalim, 2007) is dis-
cussed in many studies. However, limited studies (Ozkan ve Yilmaz, 2010) in both foreign literature
and in Turkey that examining academic and social integration levels of vocational school students’
based on a variety of variables are run acrossed . With references to these discussions, aim of this
study is analyzing the vocation high school students’ integration to the university life based on dif-
ferent variables. In this study, with in the general frame of the aim these questions below are looked

for answers:
1.What are the academic and social integration levels of Vocational High School students?

2. Do the Vocational High School students’ academic and social integration differ significantly ac-

cording to
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a. Gender,
b. Family income level,
c. Types of school.

The sample of the study composed of 460 students from 4 Vocational High School at Trakya Univer-
sity. Students’ distribution in study group based on the schools was: % 46.7’i Social Science Vocation-
al School, %33.5'i Technical Science Vocational School,, %11.3"i1i Health Services Vocational School
and %8.5'i Arda Vocational School. 47.8 % of the students were males and 52.2 % of the students
were female. For data collection tool Institutional Integration Scales, developed by Pascerella and
Terenzini (1980) were used. The scales were adopted in Turkish by Tuna (2010). The data were ana-
lyzed by using descriptive statistics, t-test, ANOVA and LSD Test. Findings stated that, Vocational
High School Participant Students” adaptation levels at sub-dimension of Institutional Integration
Scales was “Not Sure’ ‘This findings can be seen as, Vocational High school fresher did not integrate
sufficiently to the higher education life and depending on this they can come across particularly

dropout and so many problems.

According the results of this study indicated that vocational high schools students” academic and
social integration levels did not significantly differ based on gender. In this study students integra-

tion level differ significantly based on family income level and types of school.

In this study students’ integration level to the higher education life except ‘Institutional Goal Com-
mitment’ differ significantly all other dimension. According to the results of the study, whenever
level of income increases, level of integration to the higher education levels increases too. In this
direction, students whose economic condition is not good at Vocational High Schools can be sup-
ported economically such as scholarship and loan as well as part time jobs can be provided for the

students in campus or in other sectors.



