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Ozet: Divinii Lugati't-Tiirk “Tiirk lehgelerinin Sozliigii” anlamindadir ve gercekten de adina yarasir
bir sekilde XI. yiizyil Tiirk diinyasinda konugulan Tiirk lehgelerinin bircogu hakkinda ses, sekil, soz
varlig ve anlam bilgisi diizeyinde onemli bilgileri ihtiva etmektedir. Eserin yazildig1 donem (1072—
1077), aym zamanda Seluklulann da Tiirk-Islam tarihinde zirvede olduklari bir zamandir. Bu
baglamda Oguz Tiirkcesi, Divdn’da Kdsgarli'mn inceledigi Tiirk lehgeleri icerisinde ilk siralarda yer
almaktadir. Divdnii Lugati’t-Tiirk’te Kasgarli Mahmud'un 6l¢iinlii Tiirkcede az kullamlan yahut
yaygin olarak kullamilmayan kelimelere yer vermedigi bilinmektedir. Eserin agirlikli olarak Tiirkce
kelimelerden olusan s6z varligy icinde Iran dillerinden yapilan genel alintilar ve anlam alintilar Snemli
bir yer tutmaktadir. Bu durum aymi zamanda Iran dillerinden yaplan alintilar icin de bir kirlma
noktasidir. Divanii Lugéti’t-Tiirk'e kadar yapilan alintilamalar coklukla Islam oncesi doneme aittir ve
dogrudan Islam etkisi disinda gerceklesmis olan birinci katman alintilamalardir. Divdnii Lugati't-
Tiirk'teki Iran dilli birinci katman ogelerin kaynagi ve Tiirkgeye giris tarihi, Arapga kelimelerden cok
daha eski ve kaynak Iran dili bakimuindan da cogu zaman belirsizdir. Bu sebepledir ki sozliikte gegen bu
birinci katman alintilamalarin bir boliimii, XI. yiizyilda Kdggarli'mn dahi anlayamayacag: bicimde dile
islemis ve Tiirkce kokenli sozlerden neredeyse ayirt edilemez bir sekle biiriinmiistiir. Bu ¢aligmada
tarihi Tiirk dili alamnda ilk defa Divanii Lugdti't-Tiirk'te tespit edebildigimiz ve Iran dilli bir alinti
oldugunu diisiindiigiimiiz kiindi (s+s) “rezil, asagilik, igren¢” kelimesi iizerinde durulacaktir.
Kelimenin kaynagt oldugunu diisiindiigiimiiz Sanskritce “aptal, iisengec, tembel, ahmak” anlamina
gelen kuntha ve  “giiglii, yigit” anlamin ifade eden kunthah ile birlikte Farsgada mevcut (sif.) kond ~
kund (+s) “aptal, sersem, anlayigsiz” bicimleriyle iligkisi belirlenmeye caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Divinii Lugati't-Tiirk, kiindi, Hint-Iran, etimoloji

Abstract: As it is known Divan Lugit at-Tiirk means “Compendium of the Turkic Dialects” and in a
manner befitting to its name, it contains very important knowledge about the phonology, morphology,
lexicology and semantic of the dialects which spoken in Turk’s world at XI century. When Divin Lugat
at-Tiirk was written (1072-1077) The Seljuks are at the top of the Turkic and Islamic history. In this
context, Oghuz Turkic takes first place among the Turkic dialects at Divdn Lugat at-Tiirk which
Kashgari examined. It is known that Mahmoud al-Kdshgari was keeped of the words at Divin Lugat at-
Turk which were obsolescent at standart Turkic of his epoch. Divan Lugit at-Turk’s vocabulary is
mainly Turkic words but the quoted words and meaning citations from Iranian languages are occupies
an important place. This citation are mostly belongs to the pre-Islamic period and took place outside the
influence of Islam. Resource of this first stage citations and the entry date of Turkic is much older than
Arabic words and often ambiguous about the source of Iranian language. In this paper will be a review
about a word at Divdn Lugdt at-Turk which is not detected yet in another historical and contemporary
Turkic dialect: kiindi (sus) “vile”. We will be determine the relationship between kiindi and Sanskrit
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kuntha “stupid, lazy, foolish”, kunthah “blunt, strong”; Iranian kond ~ kund (adj.) («s) “blunt, dull,
not sharp; stupid”.

Key Words: Divin Lugdt at-Tiirk, kiindi, Indian-Iranian, etymology

Annomavus: Jusany Ayeam-um-miopk oHauaen "cA06apb MIOPKCKUX A36IKOS”, KAK U CAMO
HA36AHUE AMOM CAO6APL OelCHEUMEeAbHO COdepkum 6 cebe 6aXHyt0 unpopmayuito o $oremuie,
MOpPoroZUL, AeKCUKY U ceManmuru noumu écex miopxckux duarekmos XI. sexa. Caosapv Ovir
nanucan ¢ 1072-1077 z00a, m.e. 60 6pemera ceAbdKYkos, komopvle 1mo20a HAXOOUAUCL HA nuke
MIOPKO-UCAAMCKOU ucmopuu. Vmerno us-3a amozo Kauikapivl 60 6pems uccaedosanus miopkckux
ouarexkmos 6 nepsyto ouepedv Oepem ozysckuti ouarexm. Beem useecmto, umo Maxmyod Kaweapu re
6KATOUAA 6 cAosapb  Aueany Ay2am-um-miopk He ULUPOKO UCHOAL30SAHHLIE UAU Ke MAAD
UCHOAL306AHHIE CA06A. B 00usem crosapb cocmoun us miopkckux cAos, cpedu HUX UMeIOmcs CA06A U
sHaverus nepeueduiue Us UPAHCKUX A3bIK06. Dmom Gakm nokasvieaen HAM NeperOMHbL 1Az 6
3AUMCB06AHUAX U3 upanckux a3vikos. Caosa saumcmeosartvie 00 JAusamny Ayeam-um-miopka 6
OCHO6HOM OMIHOCAMCS K QOUCAAMCKOMY Mepuody u OMHOCAMCS K Nepeoil crmadui 3auMcrmeosaus.
Vemounux u epems npuHsmMus nepeozo cA0S 3AUMCIIBO6AHHBIX CAOS U3 UPAHCKUX A3bik06 6 Jusary
Ayzam-um-niiopke mouno He ussecmua. Touno MOAbKO MO, UMO upanckue SAUMCIIE06AHHble CAOGA
omHocsmcs Kk G0Aee cmapomy spemeni, no cpasHenuto ¢ apabekum. Vimenno noamomy 6 cocmase
caosaps. umeromes maxue crosa, komopvle daxe Kauikapavl we cmoz samemumbv, onu 00 makoi
cmeneny  USMEHUAUCL YO UX He OMAUNUMIL Oml MIOPKCKUX CcA06. B amom uccaedosaruu,
paccmampueaemcs. cAo60 ‘kiindi (ss)” “npespentviii, no0AIIL” KOMOpPYI0 Ml 6 nepevlii pas

3AMEMUAU 8 ,Zluamiy Ayeam-um-miopKe U cuumaem 3aUMCE06AHHLIM C UPAHCKUX A3LIKOG.

;o

Paccwmmpuﬁaemwl OmHouleHue CaHCKPUmMcCKoz20 cA06a ‘kuntha zz\ynmﬁ, Aenuevtit”, Komopyno Mot

cunmaeM UCMOUHUKOM UCCACOYeMO020 cAo6a U cAo6a ‘kunthah’ "curvnuvlii, cmerviit” ¢ upanckum
caosom ‘kond ~ kund (+)" "2aynolil, HesHUMANEAbHDLI, HENOHAMAUGbIIL".

Katrouesvie carosa: Jusary ayzam-um-miopx, kiindi, undo-nepcudckuil, 3mumorozus.

1. Giris

Divanii Lugati’t-Tiirk, Tirk dilinin bilinen ilk sozligidiir. 1072 yilmin Ocak
ayinda Kasgarli Mahmud bin Hiiseyin bin Muhammed tarafindan yazilmaya
baslanmis ve bes yil siiren yogun bir ¢alismamin ardindan 1077 yilinda
tamamlanmistir. Eserin malzemesi, Tirklerin XI. yiizyilin ikinci yarisinda
yayildiklar1 cografyadan toplanmis ve kitap haline getirilmesi Islam hilafetinin o
devirdeki merkezi olan Bagdat'ta gerceklesmistir. Sozliikk, her ne kadar dénemin
ol¢linlti Tiirkgesine ait soz varhgim ortaya koymak gayesiyle yazilsa da; Kasgarl
Mahmud eserinde ¢esitli Tiirk boylarinin agizlarma ait leksikolojik malzemeye de
yer vermistir. Bu sebeple eserinin ad1 Kitidbu Divinii Lugdti’t-Tiirk yani “Tiirk Dillerini
Toplayan Kitap” demektir. Kasgarli, sozligiiniin esasint olusturacak malzemeyi
derleme ¢alismasini tamamladiktan sonra yazim isini gerceklestirmek i¢in Bagdat’a
gitmis olmalidir. Hatta Malazgirt Savasinin gergeklestigi esnada onun Bagdat’ta
bulundugu ve eserinin hazirliklartyla mesgul oldugu da sdylenebilir. 26 Agustos
1071’de Malazgirt'te Bizans1 yenen Selguklu-Oguz Tiirkleri bir anda On ve Merkezi
Asya’'nin en 6nemli giicii haline gelmislerdir. Mahmud'un eseri de iste bu siyasi
tstliinliigiin  suuruyla ortaya c¢ikmustir. Bu suur, eserinde Onemli mevkilere
gelebilmek i¢in Araplara Tiirkge Ogrenmelerini tavsiye etmesinden ve Tanrimin



Divdnii Lugdti’t-Tiirk’te Oguzca Olarak Gegen Kiindi “Rezil, Asagilik” Kelimesi ... | 17

dinyanin idare yularmi Tirklerin eline verdigini belirtmesinden agikga
anlagilmaktadir. Ol¢iinlii Tiirkgenin haricinde eserinde en ¢cok Oguz Tiirkgesine yer
vermesi de bu siyasi {istiinlitkten kaynaklaniyor olmalidir (Ercilasun 2004: 319, 320).

Kasgarli Mahmud, her ne kadar eserinde Tiirkmen, Oguz, Cigil, Yagma, Kirgiz,
Argu, Kencek, Bulgar, Suvar gibi pek ¢ok Tiirk toplulugunun séz varligma ait
malzemeye yer vermis olsa da bunlarin i¢inde en ¢ok malzeme gercekten de Oguz
Tiirkgesine aittir. Yukarida da belirtildigi tizere bu husus tesadiifi degildir. Oguz
boylar1 daha X. yiizyillda ve Sirderya'min kuzeyindeki bozkirlardan baslayarak,
Maveratinnehir, Harezm ve Horasan bolgelerindeki 6nemli yerleri tutmuslardi. XI.
ylizyilda Biiyiik Selguklularin batiya yaptiklar: gogler ve fetihler ile Oguz egemenligi
fran, Azerbaycan, Irak bolgelerine ve devrin en 6nemli kiiltiir merkezlerinden biri
olan Bagdat’a kadar uzaniyordu.

Oguzlarin iki yiiz yilt agkin bir siire batiya dogru at siirdiikleri bu cografya aym
zamanda kadim bir medeniyetin de besigi idi: Fars-iran medeniyeti. Bu durum
beraberinde gecmisi ¢ok eskilere dayanan Tiirk-iran miinasebetinin daha da artarak
devam etmesine yol agmistir. I. Kéktiirk Imparatorlugu déneminde belgelenmeye
baglayan Tiirk-iran etkilesimi, Kasgarli'nin derledigi Tatsiz Tiirk bolmas, bagsiz birk
bolmas “Farssiz Tiirk olmaz, bagsiz bork olmaz.” atasdziinden de anlasilacag tizere
XIL. ytiizyilda oldukga canli bir sekilde yasamaya devam ediyordu (Eker 2009: 236).

Divinii Lugadti’'t-Tiirk'te Kasgarli Mahmud'un 6l¢tinlii Tiirk¢ede az kullanilan
yahut yaygin olarak kullanilmayan kelimelere yer vermedigi bilinmektedir
(Ercilasun 2014: 2, 3). Eserin agirlikli olarak Tiirkge kelimelerden olusan s6z varligt
iginde Iran dillerinden yapilan genel alintilar ve anlam alintilar1 dnemli bir yer
tutmaktadir. Bu durum aym zamanda Iran dillerinden yapilan alintilar icin de bir
kirilma noktasidir. Divdnii Lugdti't-Tiirk'e kadar yapilan alintilamalar coklukla Islam
oncesi doneme aittir ve dogrudan Islam etkisi disinda gergeklesmis olan birinci
katman alintilamalardir. Divanii Lugéti’t-Tiirk'teki Iran dilli birinci katman dgelerin
kaynag1 ve Tiirkceye giris tarihi, Arapca kelimelerden cok daha eski ve kaynak fran
dili bakimindan da ¢ogu zaman belirsizdir. Bu sebepledir ki sozliikte gegen bu birinci
katman alintilamalarin bir boliimii, XI. yiizyilda Kasgarlimin dahi anlayamayacagt
bicimde dile islemis ve Tiirkge kokenli sdzlerden neredeyse ayirt edilemez bir sekle
biirlinmiistiir. Yine bu birinci katman alintilarin biiyiik bir bolimii zamanla tarihi
Tiirk lehgelerinde giderek kullanimdan diismiis, bir siire sonra ise tamamen
kaybolmustur (Eker 2009: 237-239).
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2. INCELEME

Bu ¢alismada, tarihi Tiirk dili alaninda ilk defa Divdnu Lugdti't-Tiirk'te tespit
edebildigimiz ve fran dilli bir alinti oldugunu diisiindiigiimiiz kiindi (sxs) “rezil,

asagilik” kelimesi tizerinde durulacaktir.

2.1. Divinu Lugiti’t-Tiirk {izerine yapilan belli basli nesir calismalarinda kiindi
kelimesinin ¢evirisi su sekillerde yapilmustir:

Atalay: kiindi “asagilik, kotii” (Oguzca). “ol kiindi kisi ol = o, asagilik kisidir”.
Bazi kere bu kelime soziin arkasi akla gelmedigi sirada, s6z yardimi olmak tizere
kullanilir (Atalay 1999: 1, 419).

Dankoff ve Kelly: kiindi “vile”. Oguz dialect. ol kiindi kisi ol “He is a vile man”.
This particle may be used as a filler when one loses the thread of speech. One inserts
this word until one can resume the thread of speech. [kiindi “rezil, asagilik, igreng”.
Oguz lehgesi. ol kiindi kisi ol “O, asagilik bir adamdir”. Bazen bu ilge¢ konusmann
akis1 kaybedildiginde aray1 doldurmak icin kullanilabilir.] (1982 I, 318).

Rustamov-Kormusin: kiindi “Husxuit”. Ilo-orysckn. ol kiindi kisi ol “on Huakui
4yes0BeK”. DTO CA0BO MHOIAA MCIIOAB3YeTCs Kak dactuiia cesasu. Korga ve yaaercs
IIPO-AOAXKEHNE pedlr, BBOAUTCSI 9TO CAOBO, YTOOBI IIPOAOAXKUTH peds.[kiindi
“asagilik”. Oguzca. ol kiindi kisi ol “O, asagilik bir adamdir.” Bu kelime bazen
konugmanin devam ettirilemedigi, akisin bozuldugu durumlarda tamamlayici olarak
kullanlir.] (2010: 345)

Bozkurt: kiindi “rezil, asagilik, igreng” (Oguz lehgesi). ol kiindi kisi ol “O, asagilik
bir adamdir.” Bazen bu ilge¢ konusmamn akisi kaybedildiginde aray1r doldurmak
icin kullarlabilir (2012: 254).

Ercilasun ve Akkoyunlu: kindi “rezil”. Oguzca. ol kéndi kisi ol “O, rezil bir
insandir.” (kdndi) bu kelime, soziin arkasit hatirlanmayinca soziin devami akla
gelinceye kadar bir baglama (doldurma) edat: olarak kullarulir (sey) (2014: 181).1

2.2. Kelimenin etimolojisi hakkinda goriis ortaya koyan Clauson, kéndi bi¢ciminde
bir okumayz tercih eder. Tek 6rnek oldugunu belirterek kon- ‘diizelmek, dogrulmak’
fiilinden —di eki ile tiiretildigini ancak “asagilik, rezil” anlaminin zit oldugunu; yani
“diizelmek, dogrulmak” ile semantik olarak ters diistiigiinii sdyler (1972: 729a). Bizce
de Clauson bu semantik yaklasiminda haklidir. Ciimlede sifat gérevinde kullanilan
ve “rezil, asagililk” anlamma gelen bir kelimenin “diizelmek, dogrulmak”
anlamindaki kon- fiilinden tiiremis olmast disiiniilemez. Zira “diizelmek,

! Ercilasun ve Akkoyunlu ilgili kelimenin dipnotunda su agiklamay: yapar: “Clauson kelimenin kdn-
‘diizelmek, dogrulmak’ fiilinden geldigini, fakat anlamn (rezil) zit oldugunu belirtir. ikinci anlam (sey) bizce
¢ok uygundur. Unutulan kelime hatirlanincaya kadar ‘sey, sey..” anlaminda ‘diizeldi, diizeldi..” demek
mantiklidir. Kasgarl iki anlam1 da ayn1 maddede aldigina gore birinci kelime de ¢ ile okunmalidir. Ancak
onun kdkeni farkli olabilir.
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dogrulmak” anlami olumlu bir anlamdir. Oysaki kiindi ~ kondi kelimesi olumsuz bir
anlami ifade etmektedir. Aslinda Clauson’un bu agiklamasinin disinda gerek eski
gerekse de ¢agdas Tiirk¢enin etimoloji sozliiklerinde kelimenin kokeni hakkinda
baskaca bir izaha rastlanamamaktadir. Ayni bigimde kelimenin etimolojisi {izerine
yayimlanmis 6zel bir ¢alisma da mevcut degildir.

2. 3. Sanskritcede “aptal, iisengeg, tembel, ahmak” anlamina gelen kuntha (
Monier-Williams 1872: 289) ve “giicldi, yigit” anlamiru ifade eden kunthah kelimeleri
bulunmaktadir (Mann 1987: 588, 589).

Bu kelimeler Farscada (sif.) kond ~ kund («s) bi¢iminde yasamakta olup kunda,
kunda, kundu, kundiavar, kundagar gibi tiirevleriyle birlikte aslinda ¢ok farkl
anlamlarla karsimiza ¢ikmaktadir: Kelime, Manihaist Pehlevi metinlerinde kund
bi¢iminde mevcuttur ve “biiyiicii” anlamina gelmektedir. Klasik Farsca ile yazilmis
metinlerde ve sozliiklerde ise “1. cesur, 2. filozof, hakim 3. kiitiik, 4. kel, 5. tembel,
miskin, agircanli 6. aptal, sersem, anlayissiz” gibi genislemis bir anlam alamyla tespit
edilebilmektedir (Asatrian ve Arakelova 2001: 202; Mann 1987: 588; Steingass 2005:
1055). Bu Hint-irani kelime, Ermenicede kunt ~ kund “tiknaz” (Mann 1987: 588); gund,
gundak “kiire, top” (Tietze 1999: 144) ve Kiirtcede ise kund “anlayigsiz, aptal”
anlamlarina gelmektedir (Chyet 2003: 336).

Kelimenin anlaminda goriilen bu ¢esitlenmeyi ve gelisimi Asatrian ve Arakelova
iki grupta genisleterek agiklamiglardir. kund: 1. Filozof, hakim — Miineccim
—Kahin— Biiyiicii, sihirbaz — Giiglii — Cesur; 2. Kiitiik — Kiris, direk — Ahsap
pranga, ayakkabi — Yontulmus — Korelmis, anlayissiz, aptal, sersem, agircanl,
miskin, sisman — Tepe, tiimsek (Asatrian ve Arakelova 2001: 203).

Bu durumu Nourai de, An Etymological Dictionary of Persian, English and Other
Indo-European Languages adli eserinde bagka bir bi¢cimde sdyle ortaya koymustur
(Nourai 1999: 255):

(/Indo-Europcan L (EC 593,580 h
KIJ[‘Id, Kundos: tum stou sincky. rough
- Persian & IEC 583 ,
kond 1, blunt, dull, not sharp ATy
kondi : duness ) ) ' ;_s,\;,;
Sad sy did by ,j),T\-’,:S'«S " 1 4..% Ygl;,l.&.‘& el

|-+ [Sanskrit LU ECsa65ea |- Persian L MON.30ES
v
kunthah : sl strang, kond 2 : s srong Sghtse, Bara B Aartiy
v v
para Kkondl 2: courags CaS sy TS
v
svar: : 5
A\ [Armenian (0 o sas kondavar: sgeeer " ) Jﬂl"l‘g ¢ JBL\:
kunt, kund : simeky Farmonst ol 35 035 gz 9t gz - Dlogtad g Sl S &

Kundos i see root: Kund
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Kelime, yukaridaki anlamlarryla XIII. yiizyildan itibaren tarihi ve ¢agdas Tiirk
lehgelerinde de tespit edilmektedir:

Eski Anadolu Tiirkgesi: kiind “1. kor, korlesmis, kesmez 2. ahmak, aptal” (Dilgin
1983: 150); kiindlijk “ahmaklik” (YTS 150); Kipcak Tiirkgesi: kiind “alik, ebleh,
anlayigsiz” (Toparli vd. 2003: 168); Osmanli Tiirkgesi: kiind “1. sivri olmayan, keskin
olmayan 2. bon, akilsiz, ahmak, ebleh”; kiinde “bon, ahmak, ebleh, akilsiz, sefih”
(Tulum 2011: 1062); Cagatay Tiirkgesi: kiind “anlayissiz”, kiind ol- “anlayigsiz olmak,
idrak edememek” (Unlii 2013: 863); Tiirkiye Tiirkgesi: kunt “agir, kalin, dayanikl ve
saglam” (TS 2005: 1255); Azerbaycan Tiirkgesi kund “anlayissiz, eli agir, aptal” (Rossi
2002: 161).

3. SONUC

Biz, yukarida tespit ettigimiz verilerden hareket ederek, ilk defa Divdnii Lugati't-
Tiirk’te gecen kiindi kelimesinin, “tembel, miskin, agircanls; aptal, sersem, anlayigsiz”
gibi anlamlara da gelen Farsca kundi ~ kondi kelimesi oldugunu diisiiniiyoruz.
Goriildiigii tizere bu kelime Divinii Lugati’t-Tiirk’te tipki Farscada oldugu gibi sifat
gorevindedir (ol kiindi kisi ol). Anlam olarak da her iki dildeki bigimler arasinda bir
uyusma sz konusudur. Farsca kundi kelimesi muhtemelen Oguzlarin Farslarla aymn
cografyayr paylasmalarinin da etkisiyle X. yahut XI. yiizyillda Tiirk¢eye gecmis
alintilardandir ve insanlar1 niteleyen bir sifat olarak “rezil, asagilik, igreng”
anlamiyla Tiirk¢ede kullamilmis olmalidir.
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