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yalnizca iyi bir kiiltiirel analiz ornegi vermekle kalmiyor ama
ayru zamanda kimi kiiltiirel pratiklerin devlet ideolojisi, sansiir-
ciiliik ya da kurulu diizenin yeniden tiretilmesi gibi kavramlar-
la nasil Grtiigebilecegini gosteriyor. Bu makale Tiirk bayragmn-
dan sahne elbisesi yaptirilan ya da Anitkabir ziyaretli video
Klipler gekilen iilkemiz icin 6nemli bir kiiltiirleraras: kargilagtir-
ma olanagi olarak degerlendirilmeli. Bir de yazarla ilgili notu-
muz var: Lee yazisiin kabul edildigi tarihlerde University of
Hong Kong'dan University of Lyon Jean Moulin'e (Fransa) geg-
ti.

Dergimizin birinci sayisint okuyanlar Mutlu Binark ismini
hatirlayacaklar. Binark bu kez Peyami Gelikcan'la birlikte okur-
lara "Mahremin Miizakereye Cagirilmasi ve Yildo Ornegi: Mah-
rem Alandan Pop-Mahrem Alana"” adl bir kiiltiirel metin anali-
zi sunuyor. Metnin 6ne ¢ikan boyutu kiiltiir caligmalari alanin-
da mevcut kavramlar icinde bir kavramsal gergeve olugturmak-
la yetinmeyip, yeni bir kavram &nermesi: pop-mahrem. Mah-
rem alanin popiilerlegtirilmesi Tiirk televizyon izleyicisinin ya-
kindan tarudig1 ve oldukca yogun ilgi gosterdigi bir rating tak-
tigi. Huysuz Virjin bagta olmak iizere bu taktigin sonucu olan
pek ok program ve tiir var. Beyaz Sacli Prens: Yildo programi
yazarlarin byle bir kavramsal yenilige duyulan ihtiyaa ve ka-
musal alana taginan mahremin kamusal alan: ne olgiide demok-
ratiklegtirecegi sorusunu tartigtiklar: érnek kiiltiirel metin ola-
rak secilmig. Lee'nin makalesi ile birlikte okunabilecek bu anali-
zin de elegtirel ilgi uyandiracagim umuyoruz.
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Tartisma
“Iletigim Egitimi”

Makro anlatilara ve bunlarn iiriinii olan kimi kavramlara
olan giivenin giderek azalmas: gibi sendromlarla belirgin hale
gelen postmodern durumun sdylemsel cazibesi bugiin
“Ozctiliik-kargithgmi,” en azindan belli akademik ¢evrelerde,
egemen epistemoloji konumuna sokmug durumda. Ote
yandan, belli baglamlarda 6zciiliik-karsithgmin bu derece
popiiler olmasinin arkasinda ézciiliik-kargithgiyla reddedilen
seyin, yani 6zciiliigilin, kendine muhkem bir yer edindiginin
goriilmesi gerektigi karusindayim. Ozciilitk karsithginn dzgiil
baglamlarda bir anlam ifade edip etmedigi konusunda
derinlemesine diistiniilmesi gerekiyor. S6z konusu 6zgiil
baglamlardan ¢ok 6nemli bir tanesi “egitim.”

Oyle goriiniiyor ki, genel bir baghk olarak egitim tiim
cazibesine kargin postmodern ozciiliik-kargith sdylemine zor
uyum saglayan konularin baginda geliyor. Bunun en belirgin
nedeni, egitimin temel varsayiminin bir tiir 6z fikri igermesi.
Her ne kadar postmodern séylem iginde bilginin verili
olmayp “kuruldugu” iddia edilse de, egitimin bir noktadan
digerine bir bilgi akigi, dolayisiyla bir verici (egitici) bir de alic1
(egitilen) 6zne varsaydigini goz ardi edemeyiz. Diinyanun su
an i¢inde bulundugu “durum” ne olursa olsun, karsisinda

_ dgrenci dolu bir sinuf bulan biitiin egitimciler, adina “bilgi”

denilen geyin bir noktadan digerine seyahat ettigini, etmek
zorunda oldugunu, kabul edeceklerdir diye diigiiniiyorum. Bu
“seyahatin” bigimi, igerigi, yonii, nasil bir ortamda ve ne hizda
gergeklestigi bu durumu gok fazla degistirmeyecektir.
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Bu saptamaya belli itirazlar olabilir. Ornegin, egitime dair
bu varsayiminin kendisinin “6zsel” ya da “i¢gsel” bir nitelik
tagimadigl, durumsal oldugu, yani, egitim kurumlarmin =~
glinlimiizdeki mevcut yapilagmasmi yansittigl, bu anlamda hig
bir sekilde olmasi gerekene igaret etmedigi sdylenebilir. Bunlar
kugkusuz yerinde itirazlar olarak degerlendirilmelidir. Bu olas
itirazlar tartismacilarm dikkatine sunup bir bagka noktaya
gecmek ve konuyu bir derece daha karmagiklagtirmak
istiyorum. Kiiltiir ve Iletisim'in bu sayisindaki ilk 6zel dosyanin
ilgisi genel anlamda “egitimden” ¢ok “iletisgim egitimi”
tizerinde yogunlagtyor. Bu anlamda tartigmamn odak
noktasiny, iletigim egitimcisi akademisyenlerin ne olduguna bir
tiirlii karar veremedikleri “iletisimin” egitiminin verilmesi
olugturuyor.

Amaaim iletigimin ne oldugu, bu “alanin” toplum
bilimleri ve begeri bilimler arasindaki statiisii konusundaki
tartigmalara daha fazla katkida bulunmak degil. Bu konuda
tartigmak isteyen katilmailarin cesaretlerini kirmadan, iletigim
egitiminin amacimna dair iglemsel bir tanim yapmak istiyorum.
fletigim egitiminin amacin, profesyonel iletisimei yetigtirmek
seklinde tanimlayabiliriz—tabii bu tanimin da tartismaya acik
oldugunu hemen belirtmeliyim. Yani, {iniversite diizeyinde
iletigim egitimi almug bir kisi, dal ne olursa olsun veya kendini
ne gekilde taimlarsa tanimlasin (gazeteci, televizyoncu,
radyocu vb.) sonugta “(iyi bir) iletisimci” olmahdir. Bu kiginin
egitim gordiigili alanda ig bulmay1 limit edecegi sektor ise
agirlikh olarak “medya sektorii” olacaktir. '

Karumca iletigim egitiminin en temel ikilemi, egitimin
varsaydig 6zsellik ile postmodern durumun bagat .
parametrelerinden biri olan medyanin temel bilegeni oldugu
ugucu gerceklik modelinin bir araya gelmesiyle ortaya gikiyor.
Bagka bir gekilde ifade edecek olursak, iletisim egitimcileri bir
yandan kavramsal diizlemde gergekliin parcalanigina tamklik
ederken, bir yandan da pratik bir diizlemde s6z konusu
parcalanmanin kendini en net bir bigcimde ortaya koydugu
medya sektdriine eleman yetistirmeye cahgiyorlar. Ikilemi
daha net bir gekilde ortaya koymak i¢in indirgemeciligi goze
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almak istiyorum: iletisim egitimi verenler iginde ilkelerine
sahip ¢ikanlar, sektor igin “kotii” eleman yetigtirirlerken,
ilkelere bog verip sektore ve sektriin bagat olarak maddi
cikarlar tarafindan belirlenen ihtiyaglarina yogunlaganlar ise
sektor igin “iyi” eleman yetigtiriyorlar. Bu celigkinin en belirgin
tezahiirii ise akademisyenlerin, 6zellikle ilgilerini “elestirel”
olarak tanimlayanlarin, bir yandan medya igerigini kiyasiya
elestirirken bir yandan da bu kétii (") igerigin potansiyel
yaraticilarina yapacaklan igin (yani, kotii igerik iiretmek)
egitimini vermeleri olsa gerek.

Yukaridaki girig paragraflarinda yer alan saptamalarin ve
tanimlarn tiimii tartigmaya actk. Ancak bu giristen soru
seklinde diigiiniilebilecek ii¢ temel nokta ¢ikarsanabilir:
Egitimin 6zcii bir varsayimi gercekten var mi? Medya kaynakl
mesajlarin temel bilegeni oldugu diigiiniilen cagdag toplumsal
ve kiiltiirel yapilasmada gergekten “ugucu bir gerceklik
modeli” egemen olmaya baglad: m1? Bu iki sorunun cakigtig
nokta olan iletisim egitimi icin gercekten de yukarida
betimlendigi gibi bir ikilem s6z konusu mu? Ve son olarak,
nasil bir iletigim egitimi iyi bir iletigim egitimidir?

Kugkusuz ne medya sektériiniin, ne de bu sektore eleman
yetistiren iletisim egitimi sektdriiniin igleyisi ve iligkileri
burada formiillestirildigi kadar basit ve geffaf degil. Bu metni
ve sorular olugtururken amacim, katihmailara, mevcut '
olduguna inand1gim bir ikilemin ilk akla gelen unsurlarimi
olabildigince belirgin tavir alabilecekleri bir bigimde sunmakt.
Bu sorulara gelecek olan yanitlarin sadece iletigim sekt6riinde
egitim verenlerce degil, “egitim diinyasi” ile “dis diinya”
arasinda rutin sefer yapan tiim egitim emekgileri tarafindan
ilgi ile okunacagini umuyorum.
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