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Ozet: Inceleme, Isparta ve Hekimhan (Malatya) rnekleri ile iilkemiz jeoloji ¢alismalarinda rastlanilan karigikliklarin nedenlerini ve
karigikliklarin 6nlenmesi i¢in neler yapilabilecegini tartismaktadir. Gelecek jeolojik arastirmalardaki karisikliklarin en az dlizeye
indirilebilmesi amac1 ile hazirlanan bu derlemede, stratigrafi adlama kurallarinin, tektonik ve stratigrafik dokunak iliskilerinin,
fosillesme yas bulgularinin ve ortamsal yorumlamalardaki bilimsel ilkelerin 6nemsenmesi gerekliligi orneklerle vurgulanmistir.
Jeolojik bir birimin adlamasi, dokunak iliskisi, yag ve ortam yorumlarindaki karigikliklarin objektif bilimsel yaklasimlarla
degerlendirilmesi, uygun platformlarda tartisilmasi ve yayinlanmasi sonucuna varilmustir.

Anahtar kelimeler: Isparta ve Hekimhan (Malatya), jeolojik karisiklik, jeolojik ortam yorumlari, bilimsel ilkeler.

Contradictions on Geological Rock Unit Identifying, Ranking, Contact
Relations, Aging and Paleoenvironmental Interpretations: Examples from the
Isparta and Hekimhan (Malatya) Areas
Abstract: The article presents the controversial geological problems with a few examples from the Isparta and Hekimhan areas. It
also discusses possible reasons of misinterpretations and gives suggestions and comments that can be used in future studies. The
synthesis mainly emphasizes that scientific rules and principles on stratigraphy, tectonic, fossilization and paleoenvironmental

interpretations should be taken into consideration during the geological works. It is assumed that the results on the controversial
geological problems should be presented after getting the objective data and discussion on the problem.

Keywords: Isparta and Hekimhan (Malatya), controversial geological problems, paleoenvironmental interpretations, scientific rules.

Giris

Ulkemiz jeolojisine katkida bulunmak amaciyla gegmiste ~ ekonomik sorunlarin ¢dziimiine temel teskil eden

cok sayida aragtirma yapilmistir. Giiniimiizde de bir ¢ok
aragtirma yapilmakta gelecekte de c¢ok sayida jeolojik

caligma  gergeklestirilecektir. ~ Onceki  caligmalar
degerlendirildiginde, ayni jeolojik birimleri igeren
sahalara iligkin ¢ogu arastirmada, jeolojik birim

isimlendirmelerinin, birimler arasi iligkilerin, kayaglarin
yaslarinin ve ortamsal yorumlarin iizerindeki farkliliklar
dikkat ¢ekicidir (Sekil 1). Ornegin, bir formasyon adu,
farkli yillardaki ¢aligmalarda degisik adlar altinda
tamimlandigi  gibi,  mertebesinin  de  degistigi
goriilebilmektedir. Baz1 arastirmacilar ayni jeolojik birim
icin “karigik” terimini kullanirken, digerleri “karmasik”
terimini benimsemektedir. Keza, bir ¢ok sayida nap
adlari, tektonik birlik tanimlamalari bir ¢ok problemi de
beraberinde  getirmistir.  Yine,  jeolojik  birim
adlamalarinin yani sira, birimler arasi stratigrafik ya da
tektonik iliskiler, yas ve ortam yorumlamalarinda da bir
cok  farkliliklarin  oldugunu  gdormekteyiz.  Bazi
caligmacilar smir iliskisini uyumlu kabul ederlerken,
digerleri tam tersi bir yorumda bulunabilmektedirler. Bir
arastirmacinin  denizel ve A yasinda tanimladigir bir
jeolojik birimi, diger bir arastirmaci karasal ve B yasinda
tanimlayabilmektedir. Zemin, su, maden yatagi gibi
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stratigrafik, tektonik, paleontolojik ve sedimantolojik ¢ati
ve bunlarla ilgili ¢aligmalarda bu denli farkliliklarin
olmasi ilgingtir. Dolayist ile bu konulardaki farkliliklarin
neler olduklarinin  ortaya konmasi, nedenlerinin
tartigilmast ve konularin Oneminin bilimsel ag¢idan
degerlendirilerek vurgulanmasi kacinilmazdir. Keza,
problemlerin ¢oziimine yonelik GD Anadolu (Coruh vd.,
1997; Yilmaz ve Duran 1997) ve KB Anadolu’da
(Tiysiiz vd., 2004) birliktelikleri saglamak amaciyla bazi
aragtirmalar gergeklestirilmistir. Bununla birlikte, diger
bolgelerimizde de benzer galismalarin bilimsel ilkeler
cergevesinde ele alinabilmesi, problemlerin genellikle
hangi  konular iizerinde  yogunlastiginin  agiga
¢ikarilabilmesi ve ¢ozlimlerin neler olabileceginin
aktarilabilmesi amaciyla Isparta ve Hekimhan (Malatya)
orneklerini iceren bu sentez  gerceklestirilmistir.
Dolayisiyla burada deginilen konular ve verilen 6rnek
arastirmalar (Coruh vd., 1997; Yilmaz ve Duran 1997,
Tiiystiz vd., 2004) 1s18inda yeni jeolojik caligmalarda
karigikliklarin en az diizeye indirilecegi diisiiniilmektedir.
Bu incelemede, yalnizca  stratigrafiye  yonelik
karigikliklarin -~ degil, aym1  zamanda  tektonik,
sedimantolojik ve paleontolojik karisikliklarinda oldugu
Isparta ve Hekimhan 6rnekleri ile sunulmustur.
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Jeolojik Birim Adlamalar1/ Mertebeleri
Jeolojik birim adlamalari-mertebelerindeki farkliliklar

aym ve farkli yada komsu sahalar igin ayr
degerlendirilebilir:

Ayni Sahalar

Jeolojik  birim  adlamalar1 ve  mertebelerindeki

farkliliklara su 6rnekler verilebilir:

Adlamalardaki farkhiklar: sparta cevresinde Eosen
yaslt kumtasi-gamurtasi-gakiltasi-killi kiregtast
ardalanmasindan olusan jeolojik bir birimi Gutnic vd.
(1979) “Isparta fligi”, Sariiz (1985) “Isparta
formasyonu”, Karaman vd. (1988) “Kayikoy
formasyonu”  seklinde  adlandirmugtir.  Hekimhan
(Malatya) yoresindeki Ust Kretase yash rudistli
kirectaglarindan olusan resifal birimi Izdar ve Unli
(1985) “Hippurites’li resif kiregtagi birimi”, Gormiis
(1990) “Tohma resifi”, Yilmaz vd. (1991) “Uludere
formasyonu-Dinekkaya iiyesi”, Bozkaya ve Yalgin
(1992) “Glzelyurt formasyonu”, Gurer (1991-1992-
1993, 1994) “‘Hekimhan formasyonu-Tohma kirectasi
iyesi” olarak adlandirmiglardir.  Yine, Hekimhan
yoresindeki istifler icin Yildiz ve Ozdemir (1999)
tarafindan da farkli adlamalar yapilmistir.

Mertebelerde ve terimlerdeki farklliklar: Isparta
yoresinde Yalginkaya (1989) ofiyolitler ve kiregtasi
bloklar1 igin “Isparta ofiyolitik karmasig1” terimini
kullanirken, Karaman (1990) aymi jeolojik birim igin
“Ofiyolitik  karmasik”, “Akdag kiregtas1  birligi”
terimlerini Onermistir. Keza, Hekimhan yoresinde de
ofiyolitler ve derin denizel tortullar “karigik” ya da
“karmagik” terimleri eklenerek degisik sekillerde
belirtilmiglerdir.  Yine, bir aragtirmaci tarafindan
formasyon olarak tanimlanan birim, diger bir arastirmaci
tarafindan iiye seklinde tanimlanmustir (Gormiis, 1990;
Yilmaz vd., 1991; Girer, 1994; Yildiz ve Ozdemir,
1999). Verilen bu bir kag Ornek, ayni sahadaki aym
jeolojik birimlerin farkli adlandirildiklarini ve farkli
mertebelere konulduklarin1 géstermektedir.

Farkli ya da Komgu Sahalar

Farkli ya da komsu sahalardaki jeolojik birimler, ayni
yada farkli jeolojik birimlere ait olabilirler. Ornegin, aym
jeolojik birime ait olabilecegi diigiinillen ve farkli
adlamalara sahip secilmis orneklerden bir kagt sunlardir.
Isparta-Savkdy ¢evresinde kumtagi-kiregtas,  killi
kirectagt ardalanmasindan olusan birimi  Yalginkaya
(1989)  “Savkdy  formasyonu”, Isparta-Kampis
cevresinde  ylzeyleyen hemen hemen  benzer
litolojilerdeki istifi Karaman vd. (1988) “Kayikdy
formasyonu” olarak adlandirmigtir. Malatya ¢evresinde
Darende dolaylarinda resifal kiregtasi birimini Akkus
(1971) “Tohma resifi”, Hekimhan dolaylarinda
yiizeyleyen ayni birimi farkli aragtirmacilar degisik adlar
altinda belirtmislerdir. Kesin olmayan, fakat farkli
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jeolojik birimlere ait olabilecek birimler de bulunabilir.
Omegin; Dinar dolaylarindaki ~ kumtasi-gamurtast
ardalanmali birimi Gutnic vd. (1979) “Dinar filigi”,
yaklasik benzer litolojili birimi Karaman vd. (1988),
Isparta c¢evresinde “Kayikdy formasyonu”, Kogyigit
(1984), Senirkent dolaylarinda “Derekdy formasyonu”
olarak adlandirmigtir. Dinar ve Isparta ¢evresindeki
Tersiyer yasl birimlerin farkli tektonik dilimlere ait
oldugu tartigmalidir (Halit Alkan, TPAO, sozlii goriisme,
2000).

Birimler Aras1 Iliskiler, Yas ve Ortam
Yorumlar

Birimler Arasi Iliskiler:

Birimler arasinda tektonik ve stratigrafik iligkiler,
calismalara gore farkliliklar sunmaktadir. Ornegin
uyumlu, yada uyumsuzluk iligkisi, birimler arasi
gecislilik, fayli, bindirmeli  dokanaklar  farkh
yorumlanmaktadir. Degigik yorumlar ayn1 arazide oldugu
gibi, farkli arazilerde de olabilmektedir. Hatta, ayni
kisinin farkli caligmalarinda bile degisik yorumlara
rastlanilmaktadir.  Orne@in,  Isparta  yoresindeki
Kretase/Tersiyer gecisini ayni ve komsu sahalarda
uyumlu kabul eden ¢aligmalar (Gutnic vd., 1979; Sariiz,
1985; Kogyigit, 1984; Gormiis, 1996) oldugu kadar,
uyumsuz oldugunu belirten (Karaman vd., 1988; Yildiz
ve Toker, 1991; Gormiis ve Karaman 1992; Gormiis ve
Ozkul, 1995; Karaman, 1994) calismalar da
bulunmaktadir. Isparta yoresindeki Kretase birimleri
arasindaki (Sobiidag-Senirce formasyonlari) iliski bile
tartismalidir. Diger bir 6rnek Hekimhan (Malatya)
dolaylarindan verilecek olursa, sahadaki Kretase /
Tersiyer gecisi GOormils (1990) tarafindan uyumsuz
olarak verilmesine karsilik, Izdar ve Unlii (1985), Giirer
(1994), Bozkaya ve Yal¢in (1992), Yilmaz vd. (1991)
uyumlu kabul etmektedirler. Akkus (1971), Meri¢ ve
Avsar (1992) K/T iliskisini yakin ¢evrelerde yine
uyumsuz olarak belirtmislerdir. Ozellikle tektonik
yorumlar daha karmasgik bir durumun ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Oyle ki birgok nap sistemi
tanmimlamalari, iligkileri ve lizerindeki yorumlar
tartisilabilir verilerle sunulmustur (Robertson vd, 2003;
Poisson vd, 2003a, b). Kesin denilebilecek sonuglara
ulagsmak i¢in bir ¢ok verinin tekrar gézden gegirilmesi
gerekliligine inanilir.

Jeolojik Birim Yaslandirmalar:

Ayn1 birimlerin, ayn1 ya da birbirine komsu sahalarda
farkli yaslandirildign goriilmektedir. Ornegin, Isparta
yoresindeki Incesu formasyonu, yukarida deginilen
caligmalarin ~ bazilarinda  farkli  yaslandirilmistir.
Hekimhan (Malatya) dolaylarindan bir &rnek verilirse,
sahadaki Ust Kretase cokellerinin temelinde yer alan
konglomeralara-kaba klastiklere, yine yukarida deginilen
calismalarda farkli yas aralig1 verilmistir.
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Sekil 1. Isparta Derebogazi ¢evresindeki ¢alismalardaki farkiikiar: gosteren siitun ve jeolojik kesitler ile jeolojik
haritalar (Gormiis vd., 2001).
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Ortam Yorumlar

Jeolojik birimler, ayn1 arazide ya da komsu sahalarda ayni
birimlere ait olmasina ragmen, farkli ortamsal yorumlar
icermektedir. Ornegin, Isparta gevresinde yiizeyleyen
Isparta filisi, Incesu formasyonu deginilen c¢alismalarda
farkli ortamsal yorumlara sahiptir. Incesu formasyonu’nu
karasal (Yagmurlu, 1994) yorumlayan ¢alisma kadar, s1g
deniz (Karaman vd., 1988) olarak belirten calisma da
bulunmaktadir.

Karnisiklik Nedenleri

Yukarida deginilen jeolojik birim adlamalarinda,
mertebelerinde, dokunak, yas ve ortam
yorumlamalaridaki farklilik nedenleri degisik

olabilmektedir. Bunlar, a) egitim, b) kisisellik, siyaset ve
¢) olanaksizliktir. Egitim nedenlerinden en Onemlisi
stratigrafi  kurallarin1  uygulama eksikligi, tektonik,
sedimantolojik ve paleontolojik yorumlamalardaki bilgi
eksikligidir. Kisisellik ve siyaset nedenleri olarak ise
arastirmacinin yetenegi, bilimsel hassasiyetin olmayisi,
bencil davranma, adlandirmanin ilk kez kendisi tarafindan
yapildigimmi1 gosterme, kiiglimseme, deginilen konularin
aragtirma dist bir calisma olarak goriilmesi, siyasetin
bilimsellige = kaydirilmasidir.  Olanaksizliklar ~ da,
aragtirmacinin  laboratuar imkanlari, alet ekipman,
yardimc1 eleman, bilimsel dergilere iiye olma gibi
konulardaki maddi destek eksikligidir. Problem tam
ortaya konulmadan bir seyler yapmis olmak i¢in ¢alisma
yapilmasi, bilgilerin biitiinlestirilememesi, aragtirmacinin
aceleciligi, bir an evvel makale yazip g¢ikarilmak
istenmesi ve literatlirin iyi elde edilememesi de diger
nedenler olarak diigiiniilebilir.

Oneriler ve Sonug

Tim yukarida deginilen konular, siiphesiz ki, bilinen ve
bilim adamlar tarafindan defalarca giindeme getirilen
konulardir. Bununla beraber, yapilan ¢alismalarda hala
eksikliklerin olmasi, karisikliklarin fazlalasmasi, bazi
arastirmacilarimiza bu bilgilerin aktarilmasi gerekliligini
bir kez daha ortaya koymaktadir. Yukarida deginilen
nedenlerin disinda kurumlar, birimler arasi iletisimsizlik,
disiplinler arasi birlikteligin saglanamamasi, organizasyon
eksikliginin de onemli oldugu goriiliir. Karigikliklarin
ontine ge¢mek icin bilimsel ilkelerin aragtirmalara temel
olusturmasi gerekliligi de aciktir.

Deginilen karisikliklar1 6nlemek igin:

a) Yeterince bilgiye sahip olmak icin ilgili konularda
(6rnegin stratigrafi konusunda adlama kurallar: ile ilgili
Hedberg, 1976; Stratigrafi Adlamasi Kuzey Amerika
Yasa Kitab1, 1983; Turkiye Stratigrafi Komitesi, 1986)
kitaplar, makaleler okunmalidir; stratigrafi, paleontoloji
ve tektonik konularinda yayinlanmis dogru ve bilimsel en
son eserler takip edilmelidir. b) ilk adlama daima

kullamilmali, farkli bir ad ve mertebe Onerilecekse
“Stratigrafi kurallar1” gergevesinde adlama
gergeklestirilmelidir. Litostratigrafi, litodem,
biyostratigrafi gibi stratigrafi birimlerindeki

degisikliklerde terimlerin 6nemi hatirlanmali tip yerleri,
Ozellikleri ayrintili bir sekilde verilerek degistirme
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yapilmalidir. ¢) Onceki literatiire mutlaka ulasilmali,
eksiksiz not edilmeli, gerektiginde hemen temin
edilebilecek bir sistem gelistirilmelidir. d) Farkh
sahalardaki adlamalarda biitiinlestirmeye gidilmeden
once, jeolojik birim adlamalarinda tektonik birimlere de
dikkat edilmelidir. e) Ddirust olunmali;  6nceki
calismalardan, s6zlii konugma yada yazili notlardan alinan
bilgiler mutlaka kaynak gosterilerek sunulmalidir. f)
“Bilmiyorum” denilebilmeli, gerektiginde “bir bilene”
danisilmalidir (herkesin kendi konusundaki bilgilerinden
yararlanilmali, diger bilim adamlart kiigimsenmemeli,
bilim siyasi ¢ikarlar dogrultusunda kullanilmamalidir). g)
Gerekirse adlama yapilmaksizin, birim g6zlemlerle
tanitilabilmelidir. h) Bilgileri bitiinlestirmede dikkatli
davranilmalidir. 1) Aceleci davranilmamali, eksik veri var
ise yorumlar alternatifli bir sekilde sunulmalidir.

Paleontolojik,  sedimantolojik  ve  tektonik ¢ati
yorumlamalarinda alternatifli degerlendirmeler,
verilerdeki fazlalik, yorumu destekleyici referanslarin
sunumu karigikliklarin en aza indirilmesinde 6nemli
noktalardir (Cizelge 1). Keza, bir ortam yorumunda,
litoloji, yayilim, fosil, sedimenter yapi1 gibi bilgilerin
birlikte degerlendirilmesi; yas yorumlarinda fosillesme,
birden fazla indeks fosil kullanma konularina &zen
gosterilmesi; tektonik iliskilerde saha ve laboratuar
verilerinin birlikte degerlendirilmesi dikkat edilmesi
gereken bazi konulardir.

Ne vyapilabilir? 1)  Universitelerimizin  Jeoloji
boliimlerinin kendi illeri c¢evresinde yapilan Onceki
aragtirmalari, her bir akademisyenin konusu ile ilgili
olarak hazirlayacagi makaleleri bir araya getirmek
suretiyle, herkesin kullanabilecegi kitaplar olusturmasi;
ornegin, Isparta Jeoloji Mithendisligi Boliimii’nde, Isparta
yoresindeki onceki ¢aligmalardan yararlanarak
hazirlanmig stratigrafi, tektonik, sedimantoloji, maden
yataklari, miihendislik jeolojisi gibi konularda 10-157er
sayfalik makalelerin olusturacagi “Isparta jeolojisi — 1”
adli kitabin cikarilmasi gibi, bdlim i¢i sempozyumlar
diizenlenerek bu organizasyon yapilabilir. Ne yapildi, ne
yapiltyor, ne yapilabilir sorular1 i¢in tartisma platformlar
olusturulmalidir. 2) Universitelerimizin bulunduklar il
cevresinde arastirma yapmis arastirmacilarin “cagrilt
konugsmac1” olarak katildigi, o ydrenin tartisildigi
sempozyumlar diizenlenmeli ve makaleler bir kitap haline
getirilmelidir. Ornegin Goller yoresindeki tiim calismalar
“Goller yoresi jeoloji sempozyumu™nda tartisilabilir ve
bunlar “Isparta jeolojisi-II” adli bir kitap igerisinde
yayinlanabilir.  3)  Universitelerimizin  her  jeoloji
bélimiinde, senede bir iki defa toplanacak, ilkeler
koyacak, standartlar belirleyecek, yore jeolojisi ile ilgili
problem ve planlar1 tartigacak “bilim komiteleri”
olusturulabilir. 4) Stratigrafi Komisyonu gibi komisyonlar
yeniden isleve gegirilmeli, kurumlar arasindaki
koordinasyonsuzluk giderilmelidir. Jeoloji Muhendisleri
odas1 c¢ercevesinde yeniden sekillendirilecek bilim
komiteleri de bu farkliliklari, iletisimsizlikleri en aza
indirgeyecektir.
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Konu ile ilgili olarak bazi adimlar atilmigsa da bunun
Tiirkiye’nin diger bolgelerine de yayginlastirilmasi
hedeflenmelidir. $6yle ki KB Anadolu litostratigrafi birim
adlamalarindaki standart olusturmalar (Tiysiiz vd., 2004)
bir 6rnek olarak ele alinabilir. Bununla beraber yalnizca
litostratigrafi adlamalar1 degil, paleontoloji, sedimantoloji
ve tektonik gibi diger jeolojik problemlerin de ¢ozlimiine
yonelik arastirmalar olmalidir. Litodem,
manyetostratigrafi, ekostratigrafi, biyostratigrafi gibi
birgok stratigrafi adlamalarinda da Tiirkiye Stratigrafi
Komitesinin Tarkiye icin kurallar dizisi benimsemesi ve
standartlar olusturmasi umulur. Ayrica, benimsenen ve
uygulanan kurallar geregince Tirkiye’deki simdiye kadar

yapilmis  jeolojik haritalarin  da yeniden gdzden
gecirilmesi ve 6zellikle tektonizma ve kronostratigrafinin
dikkate alinmast durumunda karigikliklarin = Gniine

Cizelge 1: Jeolojik problemlerin ¢ozumiinde izlenebilecek yol

gegilecegi distinilmektedir. Karisikliklarin giderilmesi,
problemlerin ortaya konulup, tartigilmasi ile miimkiindiir.
Bu c¢alisma ile farkliliklar Grneklerle sunulmus,
problemler belirtilmigtir. Miihendislik jeolojisi, maden
yataklar1 gibi ekonomik 6nem tasiyan bilim dallarinin
temelini olusturan stratigrafik, paleontolojik, tektonik ve
sedimantolojik c¢atilar bilimsel temel ilkeler ¢ergcevesinde
konulmalidir. Miihendislik jeolojisi, maden yataklar1 gibi
genel jeoloji diginda g¢alisanlarin; arastirmalarinda, temel
jeolojik konulara deginirken konuyu bilimsel ilkelere
uygun bir sekilde aktarmalari saglanmalidir. Eger bu
konular  gereksiz gibi  goriiliyor ise ¢aligmada
deginilmemesi daha akilcidir. Bir bagka agiklama ile
temel bilimlerimiz ile dogru yada dogruya yakin yorumlar
gergeklestirilmelidir. Bu hem bilimsellik hem de yarin ki
ekonomik kaybin en aza indirilmesi igin gereklidir.
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