Sina KISACIK UPA Strategic Affairs

CATISMA-iS BIRLiGi EKSENINDE iLERLEYEN TURKIYE-RUSYA
ILISKILERINDE FARKLILASAN KIBRIS POLITIKALARINA BiR BAKIS

Sina KISACIK!

Oz: Dogu Akdeniz bolgesinde yer alan Kibris Adasi, tarihsel siiregte Osmanli
Imparatorlugu/Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda hakimiyet baglammda daima dikkat
cekici bir bolge olmustur. 1959-1960 Londra-Ziirih Antlagsmalar1 ile adadaki Turklerin ve
Rumlarin ortak bir yonetim altinda yasamasini 6ngoren Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Ancak
Rumlarin bu duruma muhalefet ederek Kibrisli Tirklerin adadaki varhigmi sona erdirme
girisimleri, neticede kanli ve istenmeyen olaylarin yasanmasina sebebiyet vermis ve 1974
senesinde ad1 gegen antlasmanin garantdr lilkelerinden birisi olan Tiirkiye’nin hakli miidahalesi
neticesinde, Kibris’ta, ginimuzde de gegerli olan fiili boliinmislik durumu ortaya ¢ikmistir. O
tarihten bu yana yapilan meseleyi bariscil yollardan ¢6zme girisimlerinde ise heniz basar1 elde
edilememistir. Tiirkiye, kendisi agisindan son derece kritik 6nemde gordiigli Kuzey Kibris’in
haklarmin (enerji kaynaklar1 ve diger alanlar) ihlal edilmesine asla izin vermeyecegini ¢esitli gii¢
unsurlartyla gostermektedir. Rusya ise, tarihsel sicak denizlere inme politikas1 baglaminda 6zel
ehemmiyet verdigi Dogu Akdeniz’de, Giiney Kibris ile tarihsel, dinsel ve ekonomik baglardan
otlrii kapsaml iligkiler gelistirmekte ve Kibris Sorunu’nun ¢6ziime kavusturulmasi cercevesinde
Giiney Kibris’in tezlerini desteklemektedir. Bu cerceve temelinde, ¢alismada, 2000’1 yillarda
catisma-is birligi ekseninde surekli olarak iliskilerini gelistiren Rusya ve Tiirkiye’nin Kibris

Sorunu baglaminda neden birbirlerine zit politikalar izledigi sorusuna yanit aranacaktir.
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AN OUTLOOK TO THE DIFFERENTIATING CYPRUS POLICIES IN
TURKEY-RUSSIAN RELATIONS DEVELOPING ON THE
COMPETITION-COLLABORATION AXIS

Abstract: Located at the Eastern Mediterranean region, the island of Cyprus has always been a
noticeable region among the Ottoman Empire/Turkey, England, and Greece in terms of
domination within the historical context. With the 1959-1960 London-Zurich Treaties, the
Cyprus Republic, which envisaged the living of Turks and Greeks together in the island under a
joint administration, was established. But Greeks have opposed to this situation and increased
their efforts to end the presence of Turkish Cypriots within the island; which eventually resulted
in bloody and unwanted incidents. In 1974, Turkey, as one of three guarantor states of London-
Zurich Treaties, had lawfully intervened into the island, forming the actual divided status of
Cyprus. Starting from this date, not a success has been recorded at the initiatives for the
diplomatic resolution of the problem up until now. Since then, Turkey has been showing by
putting forward with several power means its determination not to allow the violation of Turkish
Cypriots’ rights including energy resources and other fields. Within the context of Russia’s
historical policy of accessing into the warm seas, Moscow on the other hand has been attaching a
special prominence to Eastern Mediterranean and therefore, has been developing comprehensive
relations with the Greek Cypriots due to historical, religious, and economic bonds. Russia has
been supporting Greek Cypriots’ theses for the resolution of Cyprus Problem. Within this
context, the paper will try to answer why these two countries have been following opposite
policies in Cyprus although they have been constantly developing their relations in the 2000s

within the conflict-cooperation framework.

Keywords: Eastern Mediterranean, Cyprus Problem, Turkey, Russia, Energy.
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Giris

Dogu Akdeniz bolgesinin kayda deger bir boliimiiniin Ortadogu olarak adlandirilan cografyay1
icermesi, bolge igerisinde yasananlarin hem buradaki, hem de bdlge disindaki biyuk devletlerce
ve uluslararasi oOrgiitlerce yakindan izlenmesine ve c¢ogu zaman gerginlikleri durdurmak
maksadiyla bolgeye yonelik diplomatik ve askeri miidahaleler yapilmasina yol agmaktadir. Bu
kapsamda diistiniildiigiinde, Dogu Akdeniz bolgesinde en kayda deger meselelerden birisini de
Kibris Sorunu teskil etmektedir. Yiizyillar boyunca Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyeti
altinda kalan Kibris Adasi, Osmanli’nin giigten diismesi ile 19. yiizyilda (1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi esnasinda) Ingiltere’nin (Britanya Imparatorlugu) kontroliine ge¢mistir. 1950’li
yillarin sonuna degin devam eden bu durum, adada yasayan Tiirkler ve Rumlar arasinda Kibris
Cumhuriyeti adi altinda ortak bir devlet kurulmasini ©6ngoren 1959-1960 Londra-Zirih
Antlagmalar1 ile sona ermistir. Bu antlasmanin (¢ garantor devleti ise; Tiirkiye, Ingiltere ve
Yunanistan olarak belirlenmistir. Ancak mevzubahis antlasmanin kosullarini benimsemeyen
Kibrisli Rumlar, adanin Yunanistan ile birlesmesini ongéren “Enosis politikasi” ¢ercevesinde
Kibrish Tiirkleri adadan atmak i¢in zaman zaman ¢ok siddetli baskilar uygulamis ve EOKA teror
orgiitii araciligiyla bu politikalarini siyasal siddet yoluyla da icra etmislerdir. Bunun Uzerine,
Tiirkiye’nin  Kibris Cumbhuriyeti’ni kuran uluslararas1 antlasmalar cercevesinde kendisine
bahsedilen garantorliik haklarindan yararlanmak istemesi ise, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
tarafindan, 1964 Johnson Mektubu gibi girisimlerle engellenmistir. Fakat 1974 senesinde adadaki
durumun iyice kontrolden ¢ikmasi ve askeri bir darbe ile Makarios yonetiminin devrilmesi
Uzerine, Turkiye, buraya yonelik basarili bir askeri harekat (Kibris Baris Harekati)
gerceklestirmistir. Bunu miiteakiben, once 1975 senesinde Kibris Tiirk Federe Devleti, daha
sonrasinda ise 1983 yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ilan edilmistir. O tarihten
bu yana sorunun diplomatik yollardan ¢oéziimiine doniik olarak sayisiz girisimde bulunulmus

olmasina karsin, 2021 senesi itibariyla heniiz bir basar1 kaydedilebilmis degildir.

Car |. Petro doneminden bu yana dis politika ve giivenlik stratejileri baglaminda sicak denizlere
erismeyi adeta varlik nedeni ve yasam felsefesi olarak belirleyen Rusya agisindan ise, Dogu
Akdeniz bdlgesi, bu manada son derece 6ne ¢ikan bir cografya olmustur. Buraya yonelik ¢ok
genis kapsamli stratejiler gelistiren ve bunu tiim giic unsurlariyla uygulamaya calisan Rusya

acisindan, Kibris Adasi, uzun suredir 6zel ehemmiyet verilen bir cografya olagelmistir. Buradaki
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Rumlarla dinsel yonden bir ortakligi -Ortodoks Hiristiyanlik- bulunan Rusya, adada Bati
hékimiyetini onlemek maksadiyla Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ile ekonomik
iliskilerden silah satisina kadar uzanan genis bir yelpazede 6zel iliskiler kurmakta ve bunlarin
kapsamini surekli olarak genisletmektedir. Kibris Sorunu 6zelinde ise, Birlesmis Milletler (BM)
kararlar1 ¢ergevesinde sorunun bariscil bir ¢dziime kavusturulmasi savunan Rusya, adadaki
menfaatlerini Onceleyen bir tutum takinarak, bdlgede son yillarda bulunan hidrokarbon
kaynaklarmin kesfedilmesi ve ticarilestirilmesi konusunda diinya enerji piyasasinda kendi tekel
konumuna zarar getirecek bir gelisme olmasini tasavvur etmedigi igin, bu konuda tarafsiz bir

politika yiratmektedir.

Tirkiye’nin ise, 2004 yilinda Annan Plani’na aktif destek verilmesi ve sdylemsel olarak Kibris
baris gorlismelerinin yakin zamana kadar daima desteklenmesine ragmen, Dogu Akdeniz
bolgesinde stratejik ¢ikarlari agisindan adeta “batmayan bir ugak gemisi” olarak nitelendirdigi
Kibris’in kendi kontroliinden ¢ikmasma izin verilmeyecegine yonelik bir tavir takindigi
gortlmektedir. Ozellikle 2000’lerin basindan 2020’ye kadar Kibris Sorunu’nun diplomatik
yollardan ¢6ziilmesine doniik girisimlere ciddi destek veren Ankara, bu girisimlerin karsiliksiz
birakilmasi sonucunda ise, KKTC ile olan iligkilerinin kapsamini siirekli olarak gelistirecegini ve
son yillarda sik¢a glindemde yer alan bdlgedeki hidrokarbon kaynaklarmin kesfinin yani sira,
bunlarm uluslararasi piyasalara sunulmasina yonelik hem kendisini, hem de KKTC’yi dislayan
tek yanli girisimlere kesinlikle miisamaha gdstermeyecegini vurgulamaktadir. Ilgili cergevede,
Turkiye, sadece kendisinin degil, ayn1 esnada KKTC’nin de bolgedeki haklarini ve hukukunu
korumak amaciyla, Kibris Sorunu konusunda hem yumusak gii¢, hem de sert gii¢ unsurlarindan

hi¢ ¢cekinmeden yararlanabilecegini agik¢a ortaya koymaktadir.

Bu ¢alismada, ilerleyen yillarda bu politikanin kararhiliginda herhangi bir degisme olmayacagi
savindan hareket edilmektedir. Bu baglamda, 2000’1 yillarda ¢atisma-is birligi ekseninde segici
iliski kurma (selective engagement) temelli bir iliski gelistiren Turkiye ve Rusya’nin?, iKili

iliskilerde anlasmazlik yasadigi konulardan birisi de Kibris Sorunu’dur. Ankara ve Moskova’nin

2 Mesut Hakki Casin (2021), “Can the Turkish- Russian Relations in the 21st Century Be Described as Sitting on
Cooperation-Competition Axis?”, iginde Turkish Foreign Policy during JDP Era: Regional Coexistence and Global
Cooperation (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut Hakki Casm), Berlin: Peter Lang GmbH, ss. 39-61.
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ulusal menfaatleri ¢ergevesinde konuya ¢ok farkli yaklagimlarinin arka planinda hangi sebeplerin

yattig1 bu ¢alismanin temel sorunsalini teskil edecektir.

Yukaridaki parametreler géz 6niinde bulundurularak, bu ¢alismada, Soguk Savas sonrasindaki
zaman zarfinda ¢atigma-is birligi ekseninde genis kapsamli iligkiler yliriitmeye ¢alisan Tiirkiye ve
Rusya’nin Kibris mevzusuna yaklasim farkliliklar1 analiz edilmeye calisilacaktir. Bu kapsamda,
Girig boliimiiniin ardindan, ¢alismanin ilk boliminde, geg¢tigimiz yiizyildan giliniimiize degin
uzanan siregte Rusya’nimn Kibris siyasetinin temel bilesenlerine yer verilecektir. Caligmanin
ikinci kisminda ise, yine ayni temel iizerinde, Tiirkiye’nin Kibris politikasinin ana unsurlarindan
s0z edilecektir. Calismanin tgiincii kisminda ise, Kibris Adas1 gercevesinde 2000°1i yillarda
kesfedilen hidrokarbon kaynaklarinin diinya pazarlarina sunulmasina yonelik yasanan
gelismelerin Tiirkiye ve Rusya tarafindan nasil degerlendirildigi ele almacaktir. Caligmanin
Sonu¢ kisminda ise, arastirilan konu hakkinda birtakim degerlendirmelerde ve Ongoriilerde

bulunulacaktur.
1. 20. Yiizyildan 21. Yiizyila Rusya’nin Kibris Politikasi’ndaki Ana Unsurlar

Ikinci Dinya Savasr’nin ertesinde Ingiltere ve Fransa idaresindeki eski kolonilerin
egemenliklerini/bagimsizliklarin1 kazanmaya baslamalari, Avrupa’nin Ortadogu bdlgesindeki
etkinligini azaltmis ve Sovyetler Birligi (SSCB) agisindan bir firsat yaratmustir. Sovyetlerin ve
onun ideolojik temelini olusturan komiinizmin ilerlemesine ve ivedi olarak Bogazlar
mevzusundaki isteklerine kars1 konulmasi ise, Ankara ve Tahran (iran) Ustiinde Washington’mn
etkisinin gittikce yogunlagsmasina sebebiyet vermistir. Washington’n Truman Doktrini
vasitasiyla Ortadogu’daki mevcudiyetini saglamlastirmasi ve bu cografyaya konuslanmasi,
Moskova tarafindan tehdit bi¢iminde degerlendirilerek, adi gegen etkinliginin azaltilmasina
yonelik birtakim bolgesel politikalar ortaya konulmasina yol agmistir. Soguk Savas doneminde
Moskova’nin Dogu Akdeniz siyaseti, ilk 6nce Londra, bunu muteakiben de Washington etkisini
azaltacak her girisime destek sunmak temelinde olusmustur. Siiveys Krizi sirasinda Misir’a
verilen ve Kibris Sorunu’nda solcu Rumlarm AKEL Partisi’ne saglanan destek, ilgili siyasetin bir
uzantisidir. Ote yandan, Israil’in kurulmasma destek verilmesi ve Soguk Savas doéneminde
Sovyetler Birligi tarafindan Suriye ve Irak’a askeri yardim yapilmasi da bu girisimlere drnek

olarak verilebilir. 20. yiizyilm ikinci yarisinda Sovyetler Birligi'nin Israil’e kars1 tavri, Ortadogu
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anlasmazhiginm karmasik bicimlenmesine ortaklik etmekteydi. ABD {srail’i, Sovyetler ise
Araplar1 desteklemekteydi. Ancak Moskova ve Washington’in bdlgesel tutumlar1 dikkat ¢ekici
farkliliklar barmndirmaktaydi. Araplara sunulan destege ilaveten, bilgesel siyasetlerde Israil
karsitlig1 mevzubahis olmamaktaydi. Moskova ve Washington arasindaki biricik miisterek nokta
ise, Arap-israil anlasmazligmnin kiiresel diizeye ge¢mesinin engellenmesiydi. Kibris 6zelinde ise,
Rum soluna sunulan destek, BM duzleminde Rum tezlerinin Moskova tarafindan onaylanmasina
yol agmustir. Buna ilaveten, Moskova, Johnson Mektubu’nu miiteakiben zarar géren Ankara-
Washington irtibatlarindan istifade ederek, Ankara ile yakinlagsma c¢abalarini da devam ettirmistir.
Soguk Savas slresince, Moskova, adanmn var olan durum baglaminda vuku bulabilecek bir ihtilaf

sonucunda Dogu Akdeniz’de NATO ittifakinmn zarar gdrmesini umut etmistir.®

Sovyetler Birligi doneminde de Akdeniz’in sicak sularma yonelik tarihsel alakasini ve bu yonde
politikalarin1 stirdiren Moskova, Sovyetler’in yikilmas: ardindan yasanan gecici daginiklik
stirecinin ardindan, Vladimir Putin’in Baskanliginda yeniden ayaga kalkma siireci ile beraber
Akdeniz’de bir kez daha etkinlik kurma ¢abasi igerisine girmistir. Son zamanlarda vuku bulan
gelismeler sonucunda, Moskova, bolgesel meselelerin ¢6ziime kavusturulmasinda aktif olma
sansina sahip duruma erismistir. Rusya, Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) Uzerinde
yiiriittiigii politika ¢ercevesinde, Kibris politikasinda, sosyalist Rum siyasi partilerini ve Ortodoks
inancin1 6n plana almaktadir. Dogu Akdeniz’le Rusya arasindaki en mihim ulke ise, kuskusuz,
bolgede en uzun kiy1 seridine sahip olan Tirkiye olmaktadir. Bundan 6tiirii, Rusya bakimindan
Turkiye sadece bir rakip degil, ayn1 esnada belirli élculerde is birligi gerceklestirilmesi gereken
onemli ve merkezi bir iilke pozisyonundadir. Tiirkiye agisindan konuya yaklasildiginda ise;
Kafkasya, Balkanlar, Orta Asya ve Karadeniz cografyalarinda bazi konularda rakip, bazi
konularda ise is birligi icerisinde bulunulan bir Ulke olarak, Rusya, dis politikada daima ilk

siralarda giindeme gelmekte ve 6nemini korumaktadir.*

Bat1 Bloku, Dogu Akdeniz’in Karadeniz ve Ege Denizi ile birlikte Slav-Ortodoks kulttrinin
kontroliine ge¢mesine yonelik alarm halindedir. S6z konusu cografyanin jeostratejik

avantajlarmin Slav-Ortodoks kulturuntn kontroline gegmesi, stratejik kuvvet carpanlarmin

% Serdar Kesgin (2018), Kiiresel ve Bélgesel Perspektiften Dogu Akdeniz Giivenligi, Ankara: Berikan Yayinevi, ss.
299-300.
4Ag.e.,s. 301
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biitiinliyle doniistime ugramasi anlamma gelecektir ki, bu cografyada Briiksel (Avrupa Birligi)
destekli Washington girisimleri, bu ihtimalin somutlagsmasini Onleme arayist olarak
kiymetlendirilebilir. Bati Bloku’nun tasarruflarina ragmen, Rusya, bu cografyada tarihsel
baglantis1 bulunan devletler ile iligkilerini yogunlastrmaktadir. AB ve ABD’nin enerji tagima
rotalar1 ve deniz ticaret yollarini paylagsmasini kaygiyla izleyen Rusya, Kibris baglaminda Rum
tarafina flize ve askeri donanim satarak, iki NATO ulkesini (Turkiye ve Yunanistan) kars1 karsiya
getirmek suretiyle Akdeniz’de kaybetmis oldugu sayginliga Kibris kanaliyla yeniden kavugmak
niyetindedir. Burada ABD’nin temel endisesi ise, Rusya’nin GKRY’de etkisini saglamlastirarak
adada s6z sahibi olmasidir. Rusya, bir zamanlar Kibris’in askersizlestirilmesini 6nceliklendiren
bir politika gelistirmis; fakat bu Onerinin samimi bulunmamasi ve gercekliklerden kopuk
olmasina ek olarak, ilgili gelismenin Rusya’nin adi gegen cografyada hakimiyet kurma hedefine
yardim edecegi de diisiiniilmektedir. Kibris Adasi’'nda Ingiliz askeri iisleri varligmi
korumaktayken ve mevcut antlagmalar gegerliligini siirdiirmekteyken, adanin silahsizlandirilmasi
thtimal digidir. Adanin miinhasiran kendisinin ve Dogu Akdeniz’in bir rekabet alan1 6zelliginde
bulunmast ve ABD ve NATO’nun operasyonlarinda adadan yararlanilmasina sebebiyle,
silahsizlandirma fikrinin gergeklestirilmesi akla yatkin degildir. Bahse konu diizlemde, Rusya’nin
son dénemlerde Giiney Kibris ile askeri ve ekonomik agilardan yakin iligkiler tesis etmesi ise,
sadece ABD tarafindan degil, ayn1 esnada AB tarafindan da kaygiyla izlenmektedir. Rusya,
Gazprom kanaliyla Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarina yonelik girisimleri ile AB’yi enerji

ablukasi altinda tutma hedefini korumaktadir.®

Sovyetler Birligi ve GKRY arasinda Soguk Savas zamaninda gelisen iyi miinasebetler,
Sovyetlerin par¢alanmasini miiteakiben Rusya ile de ayni sekilde stirmistiir. Nitekim 1990’11
yillardan itibaren, Giiney Kibris’a askeri teknoloji ihracati ve silah ticareti, Rus dig siyasetinin
ana unsurlarindan birisi olagelmistir. Rusya ve GKRY arasindaki askeri ig birligi, Mart 1996’da
akdedilen “4skeri Isbirligi Anlasmasi” ve 1999 senesinde bahse konu anlasmanin devami olarak
akdedilen ek protokol kapsaminda yiirimiistir. GKRY’nin Rusya’dan satin aldigi S-300

fuzelerinin Tirkiye’nin zorlamasiyla Yunanistan’in Girit adasina konuslandirilmasinin ertesinde,

5 Sina Kisacik (2020),“21. Yiizyilda Tiirk-Rus Iliskilerinin Ege Bolgesi Giivenlik Parametrelerine Olasi
Yansimalarint Anlamak”, i¢cinde Ege Jeopolitigi Cilt I (editorler: Hasret Comak & Burak Sakir Seker & Dimitrios
Ioannidis), Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, ss. 1000-1001.
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Kibris’a Yunanistan’dan Rus yapimi silahlar gonderilmistir. O donemin Kremlin Sozcusu Sergei
Prihodko’nun 1998 senesinde yaptigi “Rusya’'nin Kibris ile olan askeri-teknik is birligi Rus dig
politikasimin ayrilmaz bir par¢asidir” seklindeki agiklamasi, bir taraftan is birligini vurgularken,
Ote yandan adanin Rusya bakimindan igerdigi ehemmiyeti agik¢a ortaya koymaktaydi. Ancak
1990’11 yillar siiresince Boris Yeltsin ve onun halefi Vladimir Putin, Kibris’a ziyarette
bulunmamiglardir. Kibrisli Rum liderler Moskova’ya siirekli ziyarette bulunurlarken, Rusya’dan

GKRYye yonelik yiiksek diizeyli ziyaretler ancak 2000°1i yillardan itibaren vuku bulmustur.®

Uzun yillar Sovyet istihbarat teskilati KGB’de gorev yapan Vladimir Putin’in 2000 senesinde
Rusya Devlet Bagkani olmasiyla beraber iktisadi ve politik yonlerden ayaga kalkmaya baslayan
Rusya Federasyonu, yitirdigi kiiresel gii¢ pozisyonunu yeniden elde etmek maksadiyla dis
siyasette cesitli girisimlerde bulunarak sifir kilometre politikalar tatbik etmeye baglamistir. O
dénemin GKRY Disisleri Bakan1 Yorgo Yakovu, BM Giivenlik Konseyi’'nde gergeklestirilecek
oylamadan bir giin evvel, 20 Nisan 2004’te, Moskova’da, Rusya Disisleri Bakani Sergey Lavrov
ile bir goriisme gergeklestirmistir. Lavrov, goriisme ertesi verdigi beyanatta, “Karsilikli olarak
Kibris meselesi mevzusunda goriis alisverisinde bulunduklarini ve meselenin uzlasma ve BMGK
kararlart kapsaminda ¢oziime kavusturulmasini desteklediklerine” isaret etmistir. Buna ilaveten,
Lavrov, Rusya ve GKRY arasindaki mevcut ve uzun zamandan beridir devam eden dostluk
munasebetlerini temel alarak, GKRY’nin AB’ye iiyelik perspektifinin degerlendirilerek, hangi
Kibris’im AB’ye iliye olarak katilacaginin Rusya agisindan ehemmiyet arz ettiginin altini
cizmistir. Sorulan bir soru Uzerine ise, Lavrov, tlkesinin veto hakkimi kullanacagini 6nceden ilan
ederek, halk oylamasindan Once herhangi bir karar verilmesini desteklemediklerini ifade

etmistir.’

S6z konusu cercevede, Washington ve Londra’nin, 24 Nisan’daki halk oylamasindan evvel,
Kibris Tiirk ve Rum halklarina Annan Plani’nin tatbiki mevzusunda garanti vermek ve ivedi
olarak Rum tarafinin giivenlik endiselerini gidermek igin adada sifir kilometre bir BM Barig

Giicli olusturulmasm igeren ve silah ambargosu koyan karar tasarisi, Moskova tarafindan veto

6 fbrahim Hasanoglu & Emin Abbasov (2019), “Rusya Federasyonu’nun Akdeniz Politikasinda Kibris”, i¢inde
Akdeniz Jeopolitigi Cilt I (editorler: Hasret Comak & Burak Sakir Seker), Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, ss.
810-811.
"Ag.e.,s. 812.
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edilmistir. Moskova’nin bahse konu tavri, hem Atina ile tarihsel ve geleneksel ittifak iligkilerin
bir sonucu, hem de adi gecen vetoyla halk oylamasinda “Hayw” oyu atma egilimindeki
GKRY’ye agik destek sunulmasi olarak yorumlanmistir. O dénem igin son 10 senede higbir
Glivenlik Konseyi karar tasarisina veto koymayan Rusya, Kibris karar tasarisima ret oyu
vermesinin sebebini ise, “Kibris mevzusundaki karar tasarisimin halk oyunun neticesi Uzerinde
etki yaratma tasarrufu biciminde degerlendirdigi gerekgesiyle vetosunu kullandigr” bigiminde
ifade etmistir. O donemde Rusya’nin Birlesmis Milletler Daimi Temsilci Yardimcis1 Gennadi
Gatilov, Kibris’taki halk oylamasindan ii¢ giin evvel, Londra ve Washington’mn isi aceleye
getirmek suretiyle karar alinmasini saglamaya calistiklarini ve ilgili taraflarin bu plana onay
vermesinin ertesinde s6z konusu girisimin yapilmasi gerekliligini vurgulayarak, “Moskova 'nin
ilgili sartlar altinda karar tasarisimi oniimiizdeki donemlerde uygun sartlarin vuku bulmasi
halinde ¢alismak i¢in veto etmekten baska segcenegin kalmadigr” bigiminde ifade etmistir. Kibris
mevzusunda, Londra ve ABD, eskiden bu yana proaktif siyaset yuritmekteydiler. Londra’nin
adada askeri Usleri var olup, bu Usler 2003 Irak Savasi’nda da son derece islevsel hale gelmisti.
Bundan 6tlr(, Kibris’taki istikrar, herkesten evvel Ingiltere ve ABD’nin ilgi alanindaydi. Bu
baglamda, Moskova’nin vetosu, s6z konusu iki bagkente uyar1 6zelliginde olmasma ilaveten,
ilgili tasarruf Kremlin’in milletleraras1 diizlemde ihmal edilip gdzardi edilmesine bir tepki teskil

etmekteydi.

Buna ek olarak, iktisadi agidan Rusya’ya en fazla yatirimm Giiney Kibris’tan kaynaklandig1 goz
onunde bulundurulursa, o dénemde Moskova’nin vetosunun sebebi daha iyi anlasilabilir.® Bu
cercevede, Islam Konferans: Orgiitii’niin Disisleri Bakanlar1 Toplantisi’na istirak maksadiyla
Haziran 2004’te Istanbul’a gelen Rusya Disisleri Bakan1 Lavrov, yaptig1 aciklamada su ifadeleri
kullanmustir: “Uzlasma arayisimin, Kibris'taki hem Rumlar, hem de Tiirklerin yasal ¢ikar ve
kaygilar dikkate alinarak, goniillii esasta olmasi gereginden hareket ediyoruz. Rusya, Kibris
Tlrklerine mali ve ekonomik yardim yapilmasi yéniindeki adimlart destekler. Bu yardimlar,
BM’nin Kibris ile ilgili kararlarimi ihlal etmeyecek uluslararasi mekanizmalarin kurulmasi

kosuluyla yapimalidir.® Lavrov, adi gecen toplant1 sirasinda, dénemin KKTC Basbakani

8 fbrahim Hasanoglu & Emin Abbasov (2019), “Rusya Federasyonu’nun Akdeniz Politikasinda Kibris”, s. 813.
® Tlrksam (2004), “Rusya’nm Kibris Politikas1 Degisiyor”, 21.06.2004, Erisim Tarihi: 20.07.2021, Erisim Adresi:
https://www.turksam.org/detay/29630-rusyanin-kibris-politikasi-degisiyor.
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Mehmet Ali Talat ve Disisleri Bakani Serdar Denktas ile de goériismiistiir. Daha evvel tim
milletlerarasi ortamlarda Kibris’in Rum tarafina destek sunan kadim Rus dis siyaseti goz oniinde
bulunduruldugunda, Lavrov’un bahse konu girisim ve beyanatlarinin Kremlin’in kisa bir zaman
icerisinde dikkat ¢ekici bir tutum degisikligi yaparak, Kibrish Tiirkler dogrultusunda bir yaklagim
gosterdigine doniik degerlendirmelerde bulunulmasina sebebiyet verilmistir. Bundan tam bir sene
sonrasinda, Haziran 2005’te GKRY’ye bir ziyaret gergeklestiren Lavrov, burada da
Istanbul’dakine benzer beyanlar1 vermis; ancak mevzubahis beyanlarina Kibris Sorunu’nun
¢oziime kavusturulmasi hususunda Rusya’nin GKRY ’nin tutumunu desteklemeyi surdirecegini

de eklemistir.

2006 senesinde ise, GKRY Ulusal Muhafiz Ordusu Komutani Konstandinos Bisbikas
Moskova’ya ziyarette bulunmus ve iki iilke arasindaki askeri is birligine yeni bir boyut
kazandirilmistir. Ekim 2007°de, Rus Savunma Bakanligi heyeti, GKRY Ulusal Muhafiz
Ordusu’nun komuta ettigi “Nikoforos 2007 askeri tatbikatinda gézlemcilik yapmistir. 2009
senesinde ise, GKRY ve Rus Roaboronexport firmasi arasinda 130 milyon dolarlik bir askeri
anlagsma yapilmistir. S6z konusu anlagsma cercevesinde, GKRY’ye, Rus Savunma Bakanligr’nin
envanterinden 41 parca T-80U tiru tank satis1 gergeklestirilmesi ve askeri malzeme ve donanim
transferine ilaveten GKRY’li uzmanlarin Rusya’da egitim almasi ongoriilmekteydi. Rusya ve
GKRY arasindaki ikili iligkiler bakimindan en onemli ziyaretlerden birisi ise Kasim 2008°de o
dénemin GKRY Cumhurbagkani Dimitris Hristofyas’m Moskova’ya gergeklestirdigi ziyaret
olacaktir. Ilgili ziyaret kapsaminda, iki iilke arasmda uzun dénemli dostluk ve karsilikli
irtibatlarin derinlestirilmesini ongéren Ortak Bildiri’ye imza atilmistir. Bahse konu belgenin
calismamizi ilgilendiren Kibris boliimiinde ise, her iki tlkenin de Kibris Sorunu’nun kapsamli,
adil ve kalici bir bi¢imde ¢6ziime kavusturulmasmin BM Glvenlik Konseyi’nin Kibris
mevzusundaki 1977 ve 1979 yillarindaki kararlar1 kapsaminda saglanmasi gerekliligi
vurgulanmistir. Donemin Rusya Devlet Baskani Dmitri Medvedev, yaptigi agiklamada, iKili
goriigmelerde Kibris Sorunu’nun ele alindigini, Moskova’nin bu meseleye BMGK kararlar1
kapsaminda adil bir ¢oziim bulunmasi girisimlerine biitiiniiyle destek verdigini ve Moskova

bakimindan miithim olan mevzunun disaridan bir dayatma yapilmaksizin ada halklarinin miisterek
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¢ikarlar1 dogrultusunda bir ¢oziime ulasiimasi oldugunu sdylemistir.'° Rusya ile olan iliskilerinde
GKRY agisindan tarihsel olarak ifade edilebilecek bir hadise ise, donemin Devlet Baskani
Medvedev tarafindan GKRY’ye yapilan ziyaret olacaktir. Cok farkli alanlarda is birligi
anlagmalarmin ve ortak eylem planlarinin ortaya koyuldugu bu ziyaret esnasinda, iki taraf,
uluslararas1 mevzularda uyum igerisinde ¢alisacaklarini1 bir kez daha ilan etmislerdir.!! Buna
ilaveten, Medvedev, Kibris Sorunu hususunda Rusya’nin pozisyonunda herhangi bir degisiklik
olmadigini, “iki toplumlu tek egemen devlet” ilkesini savunmay siirdiirdiiklerini ve bununla ilgili
olarak caligmalar1 siirdiireceklerine isaret ederek, Rusya’nin Tirkiye ile gelismekte olan
irtibatlarmin Rusya-GKRY irtibatlarinin iizerinde menfi bir etki yaratmayacagima vurgu yapmis

ve GKRY’ye bu mevzuda garanti vermistir.

Ukrayna Krizi’nin vuku bulmasinin ertesinde, Rusya’ya karsi tatbik edilen uluslararasi
yaptirimlar ertesinde 2013 senesi itibariyla Rusya’ya yatirim gergeklestiren iilkeler igerisinde 5.
basamakta bulunan GKRY/, 2014 senesinde ise birincilige yiikselmistir. AB Ulkelerinin ad1 gegen
yaptirim kararlarina istirakine karsin, o zaman iktisadi bunalim igerisinde olan GKRY 'nin 2014
senesinde Rusya Federasyonu’na yonelik toplam yatirim miktar1 12,049 milyar dolar olarak
gerceklesmistir.'? Iki iilke arasindaki ticaret hacmi, 2013 senesi itibartyla takriben 2 milyar dolar
olarak gerceklesmistir ki, mevzubahis rakam, toplam Rus dis ticaret hacminin yiizde 0,2’sine
karsilik gelmistir. Ancak ikili ticaret hacmi Rusya bakimindan son derece ufak olsa da, Rusya’ya
gerceklestirilen yabanci yatirmmlarda, GKRY, her zaman ilk siralarda kendisine yer bulmustur.’®
2011 senesinde ekonomik bunalim yasamasini miiteakiben, GKRY, tiyesi bulundugu Avrupa
4

Birligi’nden kredi talep etmeyerek, 2016 senesinden baslayarak ddenmek iizere Rusya’dan?

pazar fiyatlar1 ile mukayese edildiginde daha az bir oran olan yuzde 4,5 ile 2,5 milyar avro borg

10 fbrahim Hasanoglu & Emin Abbasov (2019), “Rusya Federasyonu’nun Akdeniz Politikasinda Kibris”, s. 814.

11 The San Diego Union Tribune (2010), “Russian president begins first-ever Cyprus visit”, 07.10.2010, Erisim
Tarihi: 08.07.2019, Erisim Adresi: https://www.sandiegouniontribune.com/sdut-russian-president-begins-first-ever-
cyprus-visit-20100ct07-story.html.

12 Sina Kisacik (2020), “21. Yiizyilda Tiirk-Rus iliskilerinin Ege Bolgesi Giivenlik Parametrelerine Olasi
Yansimalarimi Anlamak”, s. 1001.

13 fbrahim Hasanoglu & Emin Abbasov (2019), “Rusya Federasyonu’nun Akdeniz Politikasinda Kibris”, s. 815.

14 Dan Bilefsky (2012), “For Rescue Line, Cyprus Prefers a Russian Loan”, The New York Times, 18.06.2012, Erisim
Tarihi: 09.07.2021, Erisim Adresi: https://www.nytimes.com/2012/06/19/world/europe/cyprus-counts-on-its-close-
ties-to-russia.html.
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almay: tercih etmistir.’® Subat 2015’te ise, Bat1 Bloku tarafindan biiyiik bir siirpriz olarak
kiymetlendirilen Rusya ve GKRY arasinda Limasol Limami ve BAF Hava Ussii’nden
yararlanilmasini 6ngdren bir mutabakata varilmistir. Boylece, Moskova, o ddnem heniiz
Suriye’ye askeri giiglerini yollamadan evvel Dogu Akdeniz’deki askeri mevcudiyetini

saglamlastirma ¢abasinda bulunmustur.®

Mart 2015°te ise, Limasol’da yapilan bir toplantida, GKRY Enerji Bakan1 Georgios Lakkotrypis,
Rus enerji firmalarmi GKRY’de dogalgaz boru hatlar1 ve altyapi sektorlerinin gelistirilmesi
maksadiyla yatirimlar gerceklestirmesi icin iilkesine davet etmistir. Buna ilaveten, 2012°de
yapilan ihalelerin neticesinde 9. parselin lisanst Rus Novatek ve Fransiz TOTAL sirketler
birligine verilmesine karsin, kisa siire sonra bu ihale iptal edilmistir. 2013 senesinde ise,
GKRY ’nin tekrardan ekonomik bunalim yasadig1 bir dsnemde, Brilksel ve Moskova'’ tarafindan
GKRY’ye iki farkli teklif yapilmistir. AB’nin yaptig1 oneride, saglayacagi mali yardima karsilik
olarak GKRY bankalarindan bulunan mevduat hesaplarindan sagladigi kredi 6denmesi niyetiyle
garanti talep edilirken, Rus Gazprom sirketi de saglayacagi finansman karsihiginda GKRY 'nin
kontroliindeki sahalarda dogalgaz arama ve ¢ikarma miisaadelerinin bahsedilmesini istemistir.
GKRY bankalarinda Rus is insanlarina ait 30 milyar dolar nakit paranin mevcudiyeti dikkate
alinirsa®, aslinda AB’nin bu Rus hesaplarindan da temin edecegi kredi karsiliginda 6deme almas1
planlanmistir. Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin, adi gegen Oneriyt “adil olmayan,
profesyonellik disi ve riskli” bigiminde nitelendirmistir.’® Diinyanin en muazzam enerji
rezervlerini denetiminde bulunduran Rusya’nin kendisine hedef olarak belirledigi bolgelerden

birisi de GKRY’dir. Buradan bakildiginda, GKRY ’nin enerji kaynaklarindan tiretim yapilmasi ve

15 Reuters (2019), “Cyprus says pays off 2011 Russian debt”, 02.09.2019, Erisim Tarihi: 09.07.2021, Erisim Adresi:
https://www.reuters.com/article/cyprus-russia-loans-idUSL5N25T 324.

16 Georgi Gotev (2015), “Cyprus to give access to its ports, airstrips to Russian military”, Euractiv, 10.02.2015,
Erisim Tarihi: 09.07.2015, Erisim Adresi: https://www.euractiv.com/section/global-europe/news/cyprus-to-give-
access-to-its-ports-airstrips-to-russian-military/; Deutsche Welle (2015), “Russia and Cyprus sign military deal for
Mediterranean ports”, 26.02.2015, Erigsim Tarihi: 09.07.2015, Erisim Adresi: https://www.dw.com/en/russia-and-
cyprus-sign-military-deal-for-mediterranean-ports/a-18282114.

17 Michael Peel (2020), “Moscow on the Med: Cyprus and its Russians”, The Financial Times, 15.05.2020, Erisim
Tarihi: 09.07.2021, Erisim Adresi: https://www.ft.com/content/67918012-9403-11ea-abcd-371e24b679ed.

18 Emily Young (2013), “Russian money in Cyprus: Why is there so much?”, BBC, 18.03.2013, Erisim Tarihi:
09.07.2021, Erisim Adresi: https://www.bbc.com/news/business-21831943.

19 Antonia Oprita (2013), “Why Russia won’t do 'whatever it takes' for Cyprus”, Global Markets, 20.03.2013, Erisim
Tarihi: 09.07.2021, Erisim Adresi: https://www.globalcapital.com/article/yvxr9156187h/why-russia-wont-do-
whatever-it-takes-for-cyprus.

134


https://www.reuters.com/article/cyprus-russia-loans-idUSL5N25T324
https://www.euractiv.com/section/global-europe/news/cyprus-to-give-access-to-its-ports-airstrips-to-russian-military/
https://www.euractiv.com/section/global-europe/news/cyprus-to-give-access-to-its-ports-airstrips-to-russian-military/
https://www.dw.com/en/russia-and-cyprus-sign-military-deal-for-mediterranean-ports/a-18282114
https://www.dw.com/en/russia-and-cyprus-sign-military-deal-for-mediterranean-ports/a-18282114
https://www.ft.com/content/67918012-9403-11ea-abcd-371e24b679ed
https://www.bbc.com/news/business-21831943
https://www.globalcapital.com/article/yvxr9l56l87h/why-russia-wont-do-whatever-it-takes-for-cyprus
https://www.globalcapital.com/article/yvxr9l56l87h/why-russia-wont-do-whatever-it-takes-for-cyprus

Sina KISACIK UPA Strategic Affairs

diinya pazarlarma sunulmasi konusunda Rus firmalar1 da ciddi roller Ustlenmeye
cabalamaktadirlar. Bu kapsamda ele alindiginda, GKRY nin Rusya’ya bahsettigi iis kullanma
ayricaligindan dolayi, Moskova’nin Dogu Akdeniz’deki mevcudiyetinin stratejik boyutu g¢ok
onemli bir hale gelmistir. Kibris Adasi’nin civarina yapilmasi diistiniilen dikkat ¢ekici biitiin boru
hatlarmin {stiinde Rus savas gemilerince devriye gerceklestirilmesine ek olarak, Rus hava

kuvvetleri tarafindan sortiler de yapilmaktadir.?°

Ilgili diizlemde alt1 ¢izilmesi bir konu ise, Rusya tarafindan Kibris Adasi’nimn kita sahanligi ve
dogal kaynaklari tizerinde GKRY ’nin egemenlik iddialarmin istekli bir bigimde desteklenmesidir.
2011 senesinde Tiirkiye ve Rusya arasinda Suriye ve Kirim merkezli anlagsmazliklar yokken ve
Tiirkiye ile GKRY arasinda deniz yetkilendirme alanlar1 konusunda ciddi tartigmalar
bulunmazken bile, Rusya, bir grup savas gemisini -Ki bunlardan birisi Amiral Kuznetsov ugak
gemisidir- Kibris Adas1 agiklarina GKRYyi desteklemek maksadiyla gondermistir. Rusya’nin bu
politikasi, GKRY tarafindan Tiirkiye’den gelen tehditlere karsi bir giivenlik unsuru olarak
kiymetlendirilerek memnuniyetle karsilanmistir. Adi gecen Rus destegi, Israil ve Yunanistan
tarafindan da tartismasiz olarak ¢ok degerli goriilmiistiir. Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki tek deniz
iissii Suriye’nin Tartus sehrinde konumlanmaktadir. Suriye’de devam eden i¢ savas ve Rusya’nin
yakin bir miittefiki olarak Besar Esad rejiminin gelecegine yonelik tartismalar ise, Moskova
acisindan GKRY’nin stratejik Onemini daha da arttrmistir. Uzun diplomatik goriismeler
sonucunda, Rusya ile GKRY, Subat 2015°te ilkinin ikincisinin limanlarindan istifade etmesine
izin verilmesine yonelik bir askeri anlasma imzalamiglardir. Buna karsilik olarak, Rusya, 2011
senesinde GKRY’ye verdigi 2,5 milyar avroluk yardimi ddemesini yeniden yapilandirmistir.
Buna ek olarak, donemin GKRY Devlet Baskani Nikos Anastasiadis (Anastasiades),
gerceklestirdigi bir Moskova ziyaretinde AB’nin Rusya’ya yonelik yaptirimlarina karsi ¢ikmistir
Ki, bu ziyaret esnasinda ilgili askeri anlagma imzalanmis ve iki devlet arasinda askeri is birliginin

arttirilmasi garantisi verilmistir.?

20 Sina Kisacik (2020), “21. Yiizyilda Tiirk-Rus iliskilerinin Ege Bélgesi Giivenlik Parametrelerine Olasi
Yansimalarin1 Anlamak”, ss. 1001-1002.

21 Ozan Ormeci & Sina Kisacik (2020), “Cutting the Gordian Knot: Turkish Foreign Policy Towards Cyprus During
AK Party Era (2002-2020)”, Studia | Analizy Nauk O Polityce (Studies and Analyses of Political Science), 1(1), ss.
51-52.
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Rusya, Kibris Adasi’nda, Rus taraftar1 olmasa da en azmdan bagimsiz veya tarafsiz bir
hiikiimetin mevcudiyetini tercih etmektedir. Moskova tarafindan s6z konusu ada bir NATO iissii
biciminde algilanmakta ve bundan 6tiirii adanin bagimsizligi talep edilmektedir. Bununla birlikte
ele alindiginda, Moskova’nin Suriye Kkrizi ile bolgedeki Gssini kaybetme endisesi, Moskova’y1
Akdeniz’de yeni bir lis elde etmeye yoneltmistir. Tam da mevzubahis gelisme noktasinda, avro
krizi esnasinda iktisadi sorunlar tecriibe eden ve bir nevi kurtarici arayisinda bulunan GKRY 6n
plana c¢ikmistir. AB iilkelerince Rusya ile devam ettirdigi ve son donemde de gittikge
giiclendirdigi yakin miinasebetlerinden otiirii siirekli elestiriye tabi tutulan o donemin GKRY
lideri Dmitris Hiristofyas, bu elestirilere karsi su cevabi vermistir: “Rusya, Kibris ta hi¢bir kosul
one stirmiiyor. Kibris, gerek Akdeniz iilkesi olarak, gerekse Huristiyan Ortodokslarin ¢ogunlukta
oldugu bir iilke olarak, Rusya ile siki kiiltiirel baglara sahiptir. Dahasi, Rusya bir diisman degil,
AB’nin ortagidr. Biz ekonomik krize karsi elimizdeki tiim imkanlart kullanmaya ¢alisiyoruz.
Rusya'yla iliskimiz hem Kibris, hem AB, hem de komsuluk politikasi acisindan faydalidir.”?
Konunun uzmanlarinca, tiim bu gelismeler, Rusya’nin saglayacagi kredilere karsilik olarak askeri
is birligini saglamlastirma girisimi bi¢iminde goériilmiistiir Ki, iki iilke arasinda imza atilacak bir
askeri anlagsmayla Kremlin’in takriben 20 sene sonrasinda yeniden bir AB (lkesinde askeri

mevcudiyet bulunduracaginm alt1 gizilmistir.?

Ancak donemin GKRY Disisleri ve Savunma Bakanlarinin Moskova’ya ger¢eklestirdikleri
ziyaretler esnasinda Rusya’nin Dogu Akdeniz’de konuslu Rus donanmasma ikmal destegi
verildigi Limasol Limani’na ilaveten Rus savas ucaklarinin da Baf sehrindeki Andreas Papandreu
Hava Ussii’nden istifade etme talebinde bulunduguna yonelik haberler ve analizler basinda yer
alsa da, Moskova?*, GKRY ’den askeri iis talebinde bulundugu iddialarinin dogru olmadigini
vurgulamustir. Bir Rus askeri yetkilisince Rus Haber Ajansi Interfaks’a verilen beyanatta,
Rusya’nin Akdeniz’de Kibris Adas1 baglaminda siirekli bir askeri {is gereksiniminin bulunmadigi

vurgulanarak, su hususun alt1 ¢izilmistir: “Bélgede Rus askeri giicii olmadigt igin kalict bir iisse

22 DW Turkee (2012), “Huristofyas Strasbourg’da Ankara’y: elestirdi”, 04.07.2012, Erisim Tarihi: 20.07.2021, Erigim
Adresi: https://www.dw.com/tr/h%C4%B1ristofyas-strasbourgda-ankaray%C4%B1-ele%C5%9Ftirdi/a-16072891.

23 [brahim Hasanoglu & Emin Abbasov (2019), “Rusya Federasyonu’nun Akdeniz Politikasinda Kibris”, s. 816.

24 Rusya’nin Dogu Akdeniz’deki giincel politikalar1 hakkindaki detayli bir ¢alisma i¢in bakiniz; Paul Stronski
(2021), “A Difficult Balancing Act: Russia’s Role in the Eastern Mediterranean”, Carnegie Endowment for
International Peace, 28.06.2021, Erigim Tarihi: 09.07.2021, Erisim Adresi:
https://carnegieendowment.org/files/Stronski_RussiaEastMed_finall.pdf.
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de Kibris’ta ihtiyag yok.” SO0z konusu askeri yetkiliye gore, Suriye’de vuku bulan gelismeler
kapsaminda bdlgedeki Rus vatandaglarinin tahliyesi ihtiyacinin dogmasi durumunda gegici olarak
yararlamlabilecek bir alanin goriilmiis olabilecegi belirtilmistir.2>Ancak 10 Ocak 2014 tarihinde
GKRY Bakanlar Kurulu’nca Rus ugaklarinin Andreas Papandreu Hava Ussii’nden yaralanmasini
iceren Savunma Bakanligi’nin taslak Onerisi kabul edilmistir. Subat 2014’te ise, Rusya’nin
Biiyiik Petro isimli kruvazorii Limasol Limani’na demirlemis, GKRY Savunma Bakani Fotis
Fotiu da Rus filosunun en kuvvetli savas gemisine ziyarette bulunmustur. Savas gemilerinin
adaya gelmesinin politik ve iktisadi yonlerden yararlarina dikkat ¢geken Fotiu, bahse konu tiirdeki
ziyaretlerin GKRY’yi bolgede baris ve istikrar unsuru haline getirdigini vurgulamistir. Buna ek
olarak, Fotiu, GKRY 'nin politik getirilere ilaveten Limasol Limani’dan yabanci iilkelerin savas

gemilerince yararlanilmasindan ciddi iktisadi getiriler sagladigmin altin1 gizmistir. 28

Harita 1: 1960 senesinden giiniimiize Kibris Adas1’nm durumu?’

1960 Today
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2 Elena Holodny (2015), “Russia reportedly getting military bases in an EU state”, Business Insider, 08.02.2015,
Erigim Tarihi: 09.07.2021, Erisim Adresi: https://www.businessinsider.com/russia-military-agreement-in-cyprus-
2015-2.

% [brahim Hasanoglu & Emin Abbasov (2019), “Rusya Federasyonu’nun Akdeniz Politikasinda Kibris”, ss. 816-
817.

27 Turkish Heritage Organization, “The Cyprus Dispute At A Glance, Erisim Tarihi: 21.05.2021, Erisim Adresi:
https://www.turkheritage.org/en/publications/factsheets/issue-briefs/the-cyprus-dispute-at-a-glance-3300,
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2. Ge¢misten Giiniimiize TUrkiye’nin Kibris Politikasinin Ana Unsurlar

Kibris Adasi, Tiirkiye bakimindan dort degisik diizlemde son derece miihim bir cografi alandir.
Oncelikle, Kibris, 1571-1914 arasindaki donemde Osmanli Devleti’nin kontrolii altinda
bulunmus ve bu zaman araliginda adadaki Tiirk mevcudiyeti saglamlastirilarak, Kibrish Tiirkler
ve Tirkiye arasindaki baglar dolayisiyla Tiirkiye nin Kibris tizerindeki etkisi sabit bir degisken
haline getirilmistir. Ikincisi, 1960 senesinde tesis edilen Kibris Cumhuriyeti ile ada iizerinde
Tiirkiye haricindeki oteki garantér devletleri durumundaki Birlesik Krallik (Ingiltere) ve
Yunanistan’in bir hayli uzaginda konumlanan Kibris, Tiirkiye’ nin ise ¢ok yakinindadir. Bundan
oOturd, batmayan bir ugak gemisi bigiminde nitelendirilen Kibris’in stratejik diizlemde Tiirkiye
icin bilyilk bir dneme sahip oldugu yadsmamaz. Ugiincii husus olarak, Kibris, Ege ve
Akdeniz’deki Tirk-Yunan dengesi baglammda da ¢ok miihim bir mevzu ve ayni esnada bir
psikolojik meseledir. Gokgeada ve Bozcaada haricinde biitiin Ege adalarini Yunanistan’a
birakmig olan Tirkiye, bundan hareketle Kibris mevzusunda biiyiik bir hassasiyete sahiptir.
Dordunct husus ise, 1974 Kibris Barig Harekati’nda verilen sehitlerden otiird, Turkiye icin
mevzu ayni zamanda bir de duygusal boyut icermektedir. Bu diizlemde, Tiirkler agisindan Kibris

“vavru vatan”’, Kibrish Tiirkler agisindan ise Tiirkiye “anavatan” hiiviyetindedir.

Bahse konu diizlemde ele alindiginda, Tirkiye’nin Kibris siyaseti dort degisik donemde
incelenebilir. “Statiiko ve Gii¢ Dengesi” olarak tanimlanan 1923-1954 arasindaki donem,
Kibris’ta Ingiliz somiirge idaresi altinda mevcut durumun siirdiigii ve Ankara’nmn bu kuvvet
dengesini degistirmek i¢in ciddi bir politika giicliniin bulunmadigi donemdir. Anadolu’da
Mustafa Kemal Atatiirk’lin ¢agdas bir ulus-devlet olusturma modelinin tatbik edildigi bahse konu
zaman zarfinda, TUrkiye, “Yurtta baris, dinyada baris” diisturuyla viicut bulan milletlerarasi
hukuk ve dengelere saygi gosteren bir siyaset icra etmis ve Kibris’ta herhangi bir hak talebinde
bulunmamustir. Hatta Mustafa Kemal Atatiirk, ilgili dénemde Kibris’taki Ingiliz somiirge
idaresinden hosnutsuzluk duyan birtakim Kibrish Tiirkleri Tiirkiye’ye davet ederek, onlara toprak

onerisinde bile bulunmustur. Goreceli olarak bariscil gecen bu ddnem, 1950°li yillardan
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baslayarak Kibrisli Rumlarin  Yunanistan’la birlesme dogrultusundaki (Enosis) proaktif

siyasetlerinden 6tiirii bozulmaya baslamigtir.?8

1954-1974 senelerini igeren ikinci donem ise, “pasif aktivizm” olarak adlandirilan ve Tiirkiye nin
degisik hiikiimetler zamaninda istikrarli bir bi¢imde Kibrish Tiirklere destek sundugu ve 1959
Londra-Ziirih Antlagsmalar1 ile 1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin garantér devletlerinden birisi
olmay1 gerceklestirdigi donemdir. Fakat ilgili zaman zarfinda Tiirkiye’nin tatbik ettigi aktif
Kibris siyaseti daha ziyade pasif seviyede ve ana muhteviyati itibariyla biiylik giiclerin destegine
yaslanmak seklinde cereyan etmistir. Nitekim Kibris’ta Yunanistan’in yardimiyla viicut bulmaya
baslayan ve adanin Yunanistan ile birlestirilmesi demek olan “FEnosis” fikri ve EOKA terdriine
karsilik olarak, Turkiye, ilgili zaman zarfinda Ingiltere’nin yardimiyla birtakim siyasetler
yiiriitmeye caligmig; fakat miittefik ABD’nin Tiirkiye’yi zor durumda birakan 1964 Johnson
Mektubu ertesinde Kibrisli Tiirklere gizlice saglanan yardimlar ve 1967 senesinde Rum
saldirganligmi durdurmak amaciyla Kibris’in iistiinde Tiirk savas ugaklarinin ugurulmasi benzeri
girisimlerle  yetinilebilmistir.  [lgili zaman arahginin  “pasif  aktivizm”  bigiminde
isimlendirilmesinin temel nedeni ise, Tiirkiye’nin edilgen siyasalarla bile olsa Kibris’taki mevcut
durumu Kibris Tiirkleri ve kendisinin lehine dondiirme girisiminde bulunmasinda goreceli olarak

basar1 kaydetmesidir.?°

1974-2002 yillar1 arasinda donem ise tgilincii evre olarak kabul edilmis ve “aktif pasifizm”
bi¢iminde tanimlanmistir. Bu donemde, Turkiye, Londra-Zirih Antlasmalari’nin kendisine
bahsettigi garantorliik haklar1 ¢ercevesinde Kibris Barigs Harekati: ile 1974 yilinda adaya
midahalede bulunarak, Kibrisli Tiirkleri Rum mezaliminden kurtarmis ve 1975 senesinde Kibris
Tirk Federe Devleti ve 1983 senesinde Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin (KKTC)
kurulmasma destek sunarak, adada yasayan Tiirklerin devletlesmesine 6n ayak olmustur. Ilgili
zaman araligmin “aktif pasifizm” biciminde nitelendirilmesinin ana nedeni ise, kagit Ustiinde

Kibris Tiirk Federe Devleti ve KKTC’nin ilan1 benzeri girisimlere ragmen, Tiirkiye ve KKTC nin

28 Hiiseyin Isiksal (2015), “Four Stages of Turkish Position in Cyprus: The Elements of Continuity and Change”,
icinde Turkish Foreign Policy in the New Millennium (editorler: Ozan Ormeci & Hiiseyin Isiksal), Frankfurt am
Main: Peter Lang, ss. 297-298; Ozan Ormeci & Sina Kisacik (2019), “2002-2017 Déneminde Kibris Sorunu ve Tiirk
Dis Politikast: Gordion Diigiimii Henliz Coziilemedi”, ig¢inde Tiirk Dis Politikasi (2000°li Yillar) Cilt II1: 2000 den
2018’e kadar Alanlar ve Konular (editorler: Serkan Kekevi &Omer Kurtbag), Ankara: Berikan Yaymevi, ss. 51-52.
29 Ozan Ormeci & Sina Kisacik (2019), “2002-2017 Déneminde Kibris Sorunu ve Tiirk Dis Politikasi: Gordion
Diigiimii Heniiz Coziilemedi”, s. 52.
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Kibris Sorunu’nda strekli olarak iki toplum ve iki bolgeli federal ¢ozime destek vermeyi
strdurmesi ve Yunanistan-GKRY ikilisinin tersine milletlerarasi ortamlarda proaktif siyasalar
icra edememesidir. Ancak bu cergevede, Yunanistan, AB Uyesi haline gelerek Tiirkiye karsisinda
cok avantajli bir durum elde etmis ve ilgili istiinliiglinden Tiirkiye’ye karst iyi bir bigcimde
faydalanarak, GKRY ’nin de zaman iginde AB iiyeligini ger¢eklestirmesine yardimci olmustur.
Tiirkiye’ye bakildiginda ise, 1983 senesinde KKTC’nin ilan1 ertesinde -Banglades’in kisa sureli
tanima karar1 haricinde- higbir somut basar1 saglayamamustir. {lgili dsnemde Tiirk politikacilar ve
devlet adamlari, 1974 Kibris Barig Harekati ile Kibris Sorunu’nun ¢6ziime kavusturuldugunu ve
adada herhangi bir meselenin bulunmadigini savunmuslardir. Ayni dénem igerisinde Tiirk
politikacilar iilke icerisine yonelik milliyet¢i mesajlar vermelerine karsm, Tiirkiye ve KKTC’yi1
birlestirmeye yonelik 6nemli bir adim da atmamuglardir. Hatta bu baglamda, KKTC’nin
diinyadaki taninirligi mevzusundaki ¢alismalar bile ¢ok sinirli diizeyde olmustur. Netice olarak,
ozellikle 1974 Kibris Barig Harekati ertesinde, Tiirkiye, Kibris Sorunu’nu bir nevi sogumaya

alarak, var olan durumu (statiikoyu) koruma dogrultusunda siyasalar yiiriitmeye baslamistir.*°

2002 senesinden itibaren ise, Tirkiye’nin Kibris siyaseti “aktif aktivizm” halini almistir. Bir
baska deyisle, 2002 senesinde goreve gelen ilk AK Parti hiikiimetinden baglamak suretiyle,
Tiirkiye, Kibris Sorunu’nun ¢oziime kavusturulmasina yonelik proaktif siyasalar ortaya koymaya
baslamustir. I1gili cergevede, ilk olarak Annan Plani’na destek sunarak kaliplar1 kiran ve ezberleri
bozan Turkiye, bunu miiteakiben Mehmet Ali Talat-Dimitris Hiristofyas, Dervis Eroglu-Nikos
Anastasiades ve Mustafa Akinci-Nikos Anastasiades arasinda yapilan Kibris goriismelerine de
kuvvetli destek vermistir. AK Parti hiikiimetlerince Kibris mevzusundaki aktivizmin ana amaci
ve yurutict kuvveti, yarim yiizyili geckin bir zamandir siiren sz konusu meseleyi biitliniiyle
giindemden ¢ikarmak ve Tiirkiye’nin AB’ye tam {iyeliginin 6niindeki ciddi bir engeli kaldirarak,
boylelikle Tirkiye’yi modern demokrasiler blokunun bir iiyesi haline getirmek olmustur. AK
Parti’nin 3 Kasim 2002 genel segimlerinin ardindan baglayan ve halihazirda siiren iktidar
doneminde Tiirkiye nin Kibris siyasetinde ilkesel diizlemde 6nemli degisiklikler yasanmamissa
da, sdylemlerde ve uygulamalarda 6nemli farkliliklar tecriibe edilmistir. Ilgili durum, degisik

Disisleri Bakanlar1 ve hiikiimetlerin degisen politik tutumlar1 kadar, bdlgesel ve milletlerarasi

30 Ozan Ormeci & Sina Kisacik (2019), “2002-2017 Déneminde Kibris Sorunu ve Tiirk Dis Politikas1: Gordion
Diigiimii Heniiz Coziilemedi”, ss. 52-53.
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gelismelerden de ileri gelmistir. Nitekim AK Parti iktidarmin Onceki iktidarlarla mukayese
edildiginde en oOnde gelen farkliligi, Kibris Sorunu’nun ¢odziime kavusturulmasi ydniindeki
vurgulamalarin ve elle tutulur ve gozle goriiliir siyasalarin AB tam iiyeligi hedefi ¢ergevesinde
saglamlastiriimis olmasidir.®! Bu baglamda en 6nemli veri ise kuskusuz 2004 Annan Plani

referandumu olmustur.

24 Nisan 2004 tarihinde yapilan halk oylamasinda Kibrisl Tiirkler yiizde 64,9 ile plana (Annan
Planit) “evet” oyu verirken, Kibrisli Rumlar yiizde 75,8 ile “hayir” oyu vermistir. AB tarafindan,
adada 1 Mayis 2004 tarihinden evvel bir ¢oziime varilamasa bile Kibris’im AB iiyeliginin kesin
oldugunun garanti edilmesinden otiirii, Tiirk tarafinda elde edilen oy orani herhangi bir miispet
neticeye yol agmamis ve Kibris, 1 Mayis 2004 tarihi itibariyla AB iiyesi olmustur. Bahse konu
andan bu yana da, Tiirkiye’nin Gimrik Birligi’ni yeni 10 iiyeye genisletmesi TUrkiye-AB
iliskilerinde bir sorun olusturmustur. 29 Temmuz 2005 tarihinde Ankara Anlagsmasi’ni yeni
iyelere genisleten Ek Protokol’iin Turkiye, AB donem baskanligi ve AB Komisyonu arasinda
imzalanmasinin  ertesinde, Tirkiye, bahse konu protokoliin higbir bicimde Kibris
Cumhuriyeti’nin tanindig1 manasinda olmadigini agiklamis, Briksel ise protokoliin tam ve ayrim
olmaksizin tatbiki yonelik beyanda bulunmustur. Fakat Ankara, deniz ve havalimanlarimi -
Kibrishi Tirklere karsi tatbik edilen ambargo Briiksel tarafindan ortadan kaldirilmadig:
muddetce- Gliney Kibrisli deniz ve hava tasitlarmin kullanimina agmay1 kabul etmemistir. 2007,
2008, 2009 ve 2010 senelerinde Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik slireci baglaminda birtakim
basliklar goriismelere agilmis olsa da, bunlar herhangi bir netice vermemis ve Kibris, meselelerin
temelindeki konumunu korumustur. Bu ¢ergevede, Tiirkiye bakimindan ele alindiginda, 2004
senesinden bugiline kadar uzanan zaman zarfinda aslinda Giiney Kibris’in iiyeliginin yarattigi
neticelerden 6tirl AB ile irtibatlarda duraganlik yasanmakta; fakat yine de biitiiniiyle askiya

alinmamus bir katilim siirecinin devam ettigi goriilmektedir.®2

AK Parti iktidar1 zamaninda Tiirkiye’nin Kibris siyasetinin temel bilesenlerini soyle ifade etmek
mimkinddr: Tirkiye Cumhuriyeti namina goérev istlenen iist kademe devlet yetkilileri, 2002-

2017 déneminde uluslararasi goriismelerde siirekli olarak Kibris Sorunu’nun bariscil yontemlerle

1 Ag.e., ss. 53-57.
32 Didem Ekinci-Sarier (2016), “Avrupa Birligi Cercevesinde Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri”, icinde Mavi Elma:
Turkiye-Avrupa Iliskileri (editérler: Ozan Ormeci & Hiiseyin Isiksal), Ankara: Gazi Kitabevi, ss. 251-253.
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¢oziime kavusturulmasi tezini miidafaa etmislerdir. Ust kademe hicbir Tiirk diplomat ve
politikaci, milletleraras1 toplantilar esnasinda bunun zitt1 dogrultusunda herhangi bir beyanat
vermemislerdir. 1lgili durum, 1974 Kibris Baris Harekati’n1 yapan donemin Basbakani Biilent
Ecevit’in “Insanlhiga ve barisa biiyiik bir hizmette bulunmus olacagimiza inaniyoruz. Oyle
umarim ki, kuvvetlerimize ates agilmaz ve kanli bir ¢atismaya yol a¢ilmaz. Biz aslinda savas i¢in
degil, baris icin ve yalmiz Tiirklere degil, Rumlara da baris getirmek i¢cin Ada’ya gidiyoruz.”
beyanlariyla tarihe gegmis olan Kibris siyasetiyle ve Tiirkiye’nin garantorlik haklariyla da
uyumluluk arz etmektedir. Fakat tlke igerisindeki kamuoyuna verilen mesajlar, dogal olarak ilgili
zamanda da farklilik icermis ve daha milliyetci Islami tonlar barindirmistir. Buna ilaveten, 2017
senesindeki Crans-Montana goriismelerinin de basarisizlikla sonuglanmasi sonrasinda, 2018
senesinden itibaren ilgili mevzuda daha kapsamli ve Onemli doniisiimler vuku bulabilecegi

olasilif1 ¢ok yiiksek olarak goriilmiistiir.>®

AK Parti’nin 2002-2017 zaman araliginda tatbik ettigi Kibris siyasetinin 6nceki Cumhuriyet
hikimetlerinden temel farkliligi, meselenin ¢6ziime kavusturulmasi hususunda daha cesur,
kararli, proaktif ve risk alan tutumlar1 ortaya koyabilmesi olmustur. Bu durum, AK Parti Genel
Baskan1 ve Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’m cesur liderligi ve Islamci gelenekten
gelmesi sebebiyle gecmis donemlerde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin vesayet¢i unsurlariyla farkli
sorunlar  tecribe eden partinin sivil demokrasi hususundaki saglam iradesinden
kaynaklanmaktadir. Buna ek olarak, Kibris Sorunu’ndaki kuvvetli ¢6ziim niyeti, AK Parti’nin
ivedi olarak ilk senelerinde Tiirk Dis Politikasi’nin ana unsuru olan ve Prof. Dr. Ahmet
Davutoglu tarafindan gelistirilen “komsularla sifir sorun” diisturuyla da uyumluluk arz etmistir.
Tlrkiye, bunlarin yaninda, 2002-2017 doneminde KKTC’deki iktisadi etkinligini de arttirarak,
Baris Suyu Projesi (KKTC Su Temin Projesi) benzeri biiyiik 6lgekli yatirimlar, ingaat alaninda
gerceklestirilen atilimlar ve gittikge yiikselen iktisadi etkinligiyle “KKTC’nin anavatanindan
ziyade IMF’si” haline doniismiistiir. Tiirkiye, 1986 senesinden bu yana KKTC ile ger¢eklestirilen
iktisadi protokoller cergevesinde KKTC’nin iktisadi sisteminin yoniinii ¢izmekte ve 2006
senesinden bu yana AK Parti tarafindan tatbik edilen IMF benzeri sistem kapsaminda tahsis

edilen paralarin nerelere harcandigmi da yakindan izlemektedir. Buna ek olarak, Turkiyeli

3 Ozan Ormeci & Sina Kisacik (2019), “2002-2017 Déneminde Kibris Sorunu ve Tiirk Dis Politikasi: Gordion
Diigiimii Heniiz Coziilemedi”, s. 57.
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yatirimcilar, Tirklerin en popiiler tatil merkezlerinden birisi konumundaki KKTC’de oteleilik,
kumarhanecilik, eglence-gece hayat1 ve son olarak da {iniversite ve egitim kurumlar1 manasinda
son derece 6nemli yatrimlara imza atmuglardir. Sonucta, politik diizlemde olmasa da, iktisadi

baglamda Tiirkiye-KKTC biitiinlesmesi her gecen sene daha da artis kaydetmektedir.

Tiirkiye’nin Kibris siyasetinde soydas Kibrisli Tiirklerin giivenligi ig¢in olan insani ve duygusal
yaklagim ve KKTC’ye yonelik iktisadi g¢ikarlara ilaveten, Dogu Akdeniz giivenligi ve agik
denizlere erigim firsat1 benzeri stratejik unsurlar da etkili olmaktadir. Adi gecen kapsamda
geleneksel sekilde Tirkiye’deki giivenlik¢i gevreler Kibris’ta ¢oziime muhalefet ederken, liberal
cevreler ise ¢0zliim taraftaridirlar. 2002-2017 donemini Kibris siyaseti agisindan ele aldigimizda;
stiphesiz Tirkiye’nin AB tam tyeligi hedefinin ziyadesiyle 6n planda ve Kibris Sorunu’na
yonelik ¢c6zim beklentilerinin bir hayli fazla oldugu 2002-2004 zaman araligini 6teki senelerden
farkli degerlendirmek sarttir. Oteki donemler ise; AB iiyelik hedefinde diisiis yasandig1 ve
Briiksel ile irtibatlarn Kibris Sorunu’nun da etkisiyle bozulmaya basladigi 2004-2009 dénemi,
Arap Ayaklanmalar1 (Arap Bahari) siirecinde Kibris Sorunu’nun® Suriye temelli Kitlesel gog
akimlar1 ve Irak-Sam Islam Devleti (ISID/DEAS) teror orgitinin giindeme gelmesini
miiteakiben daha genis kapsamli bir giivenlik paradigmasi1 kapsaminda ele alindig1 ve Briiksel ile
irtibatlarin daha da sorunlu bir duruma geldigi 2009-2015 donemi ve son olarak Kibris
goriismelerinde Akinci-Anastasiades ikilisinin yarattigi atmosferle beklentilerin bir kez daha
yiikseldigi 2015-2017 dénemi olarak siralandigi goriilmiistiir. 2017 senesindeki Crans-Montana
miizakerelerinden netice alinamamasini miiteakiben ise, Kibris Sorunu’nda yeni bir doneme
girilmis olup, ilgili dénemde neler olabilecegiyle ilgili parametrelerde henliz tam bir netlik s6z
konusu olmamistir.3® Ancak KKTC 5. Cumhurbaskam Ersin Tatar’in israrla vurguladigi ve
Ankara’nin da destek verdigi “iki devletlilik” Onerisiyle, yeni bir dénemin basladigi iddia
edilebilir. Nitekim Tirkiye’de 2018 senesinde ger¢eklestirilen Cumhurbagkanligi segimlerini
Milliyetci Hareket Partisi (MHP) ve Bilyiik Birlik Partisi (BBP) ile teskil ettigi “Cumhur Ittifaki”

3 A.g.e., ss. 58-59.
% Bu konu hakkinda kapsamli bir ¢alisma i¢in ayrica bakiniz, Hiiseyin Isiksal (2016), “Tiirkiye-Giiney Kibris Rum
Yonetimi (Kibris Cumhuriyeti) Iliskileri: Gegmisin Prangalar1 Arasinda Gelecek Arayislar1”, iginde Mavi Elma:
Turkiye-Avrupa Iliskileri (editorler: Ozan Ormeci & Hiiseyin Isiksal), Ankara: Gazi Kitabevi, ss. 257-273.
36 Ozan Ormeci & Sina Kisacik, (2019), “2002-2017 Déneminde Kibris Sorunu ve Tiirk Dis Politikasi: Gordion
Diigiimii Heniiz Coziilemedi”, s. 59.
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secim koalisyonu ile kazanan Cumhurbaskant Recep Tayyip Erdogan uzerinde s6z konusu iki
milliyet¢i partinin etkisinden otlri de, yeni donemde Kibris Sorunu’nda hikimetin daha
milliyet¢i davranmasmi beklemek yerinde olur. Ciinkii MHP kurucu lideri Alparslan Tiirkes’in
dogum yeri ve memleketi olan Kibris, Tiirkiye’de milliyetci sag politikada son derece mithim ve
de hassas bir mevzuyu teskil etmektedir. Bunun yan1 sira, KKTC’deki yeni hiikiimetin Ankara’ya
yonelik samimi mesajlar1 ve Kapali Maras bolgesinin turizme kazandirilmasi mevzusundaki
girisken tutumlar1 da bu egilimi gii¢lendirebilecektir. Ilgili kapsamda, Ormeci ve Kisacik, 2020
senesinde yapilacak KKTC Cumhurbaskanligi se¢imini Mustafa Akinci benzeri miizakere ve
federal ¢oziim hususunda samimi ve 1srarci bir aday yerine Tiirkiye’ye daha yakin bir adayin
kazanmasmin da mevzubahis durumu daha da saglamlastirabilecegini vurgulamislar; nitekim
milliyet¢i sag Ulusal Birlik Partisi’nin (UBP) aday1 Ersin Tatar’m Cumhurbagkani secilmesi de
bu durumu dogrulamistir. Bunlara ilaveten, iktisadi bunalim atmosferinde Cumhurbaskani
Erdogan’mn partisi AK Parti’nin 31 Mart 2019 yerel se¢imlerinde Ankara ve birgok biiyiiksehir
belediyesini yitirmesine ek olarak, 23 Haziran 2019 tarihinde tekrarlanan secimde istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’ni de CHP’ye kaptirmasinin ertesinde, toplumsal destegini yukseltmek
maksadiyla Kibris Sorunu ve Suriye i¢ savasi benzeri kritik dnemdeki mevzularda sag tabanin
sosyal isteklerine uygunluk arz eden bir siyaset ¢izgisi tespit etmesi siirpriz bir gelisme olarak
gorilmemelidir. S6z konusu cercevede, Kadir Has Universitesi’nce gerceklestirilen “Tiirk Dis
Politikas: Kamuoyu Algilart Aragtirmasi”nin 2019 senesi verilerine bakildiginda; Tiirk halkinin
KKTC’yi Azerbaycan ve Tiirkmenistan’in arkasindan en yakin dost bigiminde kiymetlendirdigi
ve ilgili Glkeyi kesinlikle vazgecilemeyecek bir dost ve “yavru vatan” bigiminde algilamay1
strdiirdiigiinii ve yiizde 42’ye yakim bir oranda (yiizde 41,7) KKTC’nin Tiirkiye’ye baglanmas1
fikrini destekledigini ortaya koymustur.®’

2017°deki Crans-Montana surecinin basarisizliga ugramasinmn ertesinde, 2019 senesinde de
Kibris Adasi’nda kalic1 bir barig ortaminin insasina yonelik bir¢cok tasarruf gerceklestirilmistir.
Ancak s6z konusu cabalar goriismelerden ileriye gidememis ve kapsamli miizakerelerin
baglatilabilmesi miimkiin olamamustir. Bu noktada, Kibrisli Tirklerin haklarin1 gérmezden

gelerek GKRY’nin tek yanli getiri elde eden isteklerinde israrct olmasi, ilgili g¢abalarin

87 Ozan Ormeci & Sina Kisacik, (2019), “2002-2017 Déneminde Kibris Sorunu ve Tiirk Dis Politikasi: Gordion
Diigiimii Heniiz Coziilemedi”, ss. 59-60.
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basarisizliginda ana unsur bi¢giminde degerlendirilebilir. GKRY nin ad1 gegen taleplerine drnek
olarak; KKTC’ye Baskanligin Rumlarda ve Bagbakanligin iki taraf arasinda doniisiimlii bi¢imde
el degistirecegi bir idare Onerisinin yapilmasi veya donemin KKTC Cumhurbaskani Mustafa
Akmcrnin Temmuz 2019°da BM Kibris Ozel Temsilciligi kanaliyla Nikos Anastasiadis’e
hidrokarbonlar mevzusunda yaptig1 miisterek komisyon nerisinin® kabul edilmemesi verilebilir.
Ilgili menfi goriiniime ragmen, yine de o sene siiresince yeni goriisme girisimleri namina dort
kayda deger gelisme vuku bulmustur. Bunlardan birincisi, BM Genel Sekreteri’nin Kibris Sorunu
icin atadig1 gecici 6zel danismanmi Jane Holl Lute’nin 3 Subat 2019°da aday: ziyaret etmesi
olmustur. Lute, ziyareti esnasinda sirayla GKRY Cumhurbaskani Nikos Anastasiadis ve KKTC
Cumhurbagkan1 Mustafa Akinci ile ayr1 ayr1 goriiserek, muzakerelerin yeniden baslatilmasi
maksadiyla taraflar arasinda zemin yaratma arayisinda olmustur. ilgili diizlemde Tiirk tarafi daha
onceki miizakere ve goriigmelerde ana ilke olarak benimsedigi yapici tutumunu muhafaza ederek,
adil bir ¢dziim olmas1 durumunda miizakerelerin yeniden baslayabilecegini agiklamistir. Buna
karsilik olarak, GKRY ise, Tiirk tarafinin haklarmi goz 6niinde bulundurmayarak yalnizca kendi
menfaatine hizmet sunan ve de politik esitlikten uzak isteklerini dayatmay siirdiirmiis ve ilgili
isteklerinin kabul edilmesi halinde goriismelere yeniden baslayabilecegini ifade etmistir. Bundan
dolayi, Lute’un referans kabul edilecek ana kosullar1 belirleme ve de yeniden goriismelere

baslama cabalar1 basarisizlikla sonuclanmugtir.®

Bu gelismeden kisa bir siire sonra, Kibrishi Tiirk ve Rum toplumlar1 arasinda olumlu giindem
olusturulmasma doniik olarak iki {ilkenin Devlet Baskanlar1 Akinci ve Anastasiadis’in 18 Mart
2019 tarihinde Tirklerin ve Rumlarin bir arada yasadigi Pile koyiinde dlzenlenen “Dostluk
Futbol Giinii "nde bir araya gelmeleri kararlastirilmistir.*° Fakat sembolik agidan da olsa adadaki

barig atmosferine katki sunmay1 hedefleyen ilgili etkinlik, GKRY ’nin siyasi oyunu sonucunda

38 Mu Xuequan (2019), “Turkish Cypriots make proposal for joint committee on hydrocarbons”, Xinhuanet,
14.07.2019, Erisim Tarihi: 13.07.2021, Erisim Adresi: http://www.xinhuanet.com/english/2019-

07/14/c 138224369.htm; Eltan Halil (2019), “Akinci ‘dismayed’ by Greek Cypriot rejection of gas and oil
cooperation offer”, T-VINE, 18.07.2019, Erigim Tarihi: 13.07.2021, Erisim Adresi: http://www.t-vine.com/akinci-
dismayed-by-greek-cypriot-rejection-of-gas-and-oil-cooperation-offer/.

39 Hac1 Mehmet Boyraz & Burak Ozdemir (2020), “Tiirkiye nin Kibris Politikas1 2019”, icinde Tiirk Dis Politkast
Yilligi 2019, (editérler: Burhanettin Duran & Kemal inat & Mustafa Caner), Istanbul: SETA Yayinlari, ss. 298-299.
40 Nikos Lekakis & Demetrios Xenakis (2021), “Football as a national security threat for the Turkish Republic of
Northern Cyprus”, Security Journal, Erigsim Tarihi: 14.07.2021, Erisim Adresi:
https://link.springer.com/content/pdf/10.1057/s41284-021-00305-2.pdf, https://doi.org/10.1057/s41284-021-00305-2.
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tam tersi bir etkiye yol agmustir. Cnki 6ncelikle maca saatler kala etkinligin ara bolgeden alinip
mac¢m Rum topraklarindaki stada alndiginin ilanina ilaveten, Akinci’nin makam arabasinda
bulunan KKTC Cumhurbaskanligi Forsu ile Rum topraklarma giris yapmamasina izin
verilmemesi sonucunda, Akinci, karsilasmaya gitmemeyi kararlastirmustir. Bir giin i¢inde
gerceklestirilen bahse konu manipiilatif girisimler, GKRY’nin barig ve ¢oziim konusunda
ciddiyetten ne kadar uzak oldugunu agik¢a gostermistir. 2019 senesindeki bir baska kayda deger
muzakere girisimi ise, yine Lute liderliginde gergeklestirilen farkli goriisme dizilerinden meydana
gelmistir. 7 Nisan 2019 tarthinde adaya gergeklestirdigi ziyaret esnasinda sirasiyla Akinci ve
Anastasiadis ile goriisen Lute, tekrardan miizakerelere gecilmesine yonelik taraflari ikna etmeye
caligmigsa da, bunda basari saglayamamistir. Fakat ilgili asamada, Anastasiadis, daha evvel
giindeme getirilen ve {lizerinde konusulan bir teklifi sanki yeni bir oneriymis gibi Tiirk tarafina
iletmigstir. Ad1 gegen Oneri kapsaminda, Kibris Sorunu’nu ¢6ziime kavusturmak icin BM Genel
Sekreteri Antonio Guterres tarafindan gelistirilen g¢ergeve plani benimsedigini vurgulayan
Anastasiadis, Tirk tarafina Baskanligin Rumlarda ve Basbakanligin taraflar arasinda rotasyonla
el degistirdigi bir idare Onerisinde bulunmustur. Anastasiadis’in daha evvel de {izerinde
konusulan ilgili teklifi, Rum tarafinin miizakere ruhundan ne kadar uzak oldugunu géstermistir.
Buna ek olarak, Devlet Baskanlariyla gerceklestirilen mevzubahis goriismelerin ertesinde,
Guterres, 6 Ekim 2018-10 Nisan 2019 tarihleri arasinda adadaki yasananlarla ilgili olagan
raporunu BM Giivenlik Konseyi’ne arz etmistir. lgili rapora gore, daha evvel BM ve Diinya
Bankasi is birliginde gerceklestirilen bir ankete atif yapilarak, adada yasayan Turkler ve
Rumlarm kayda deger miktardaki bir kismimin anlagma taraftar1 oldugu, ancak politikacilarin
diello bigimindeki karsilikli beyanlarmmin adi gegen atmosferi sekteye ugrattigina dikkat

cekilmistir.*

2019 senesinde vuku bulan bahse konu basarisiz ¢cabayr miiteakiben, Tiirk tarafi, Kapali Maras
bolgesi konusunda giindem degistiren 6nemli ve yeni bir tasarrufta bulunmustur. Bilindigi lizere,
KKTC’nin Gazimagusa kentine bagli durumdaki Maras, 1974 Kibris Barig Harekati ertesinde
yerlesime kapatilmig durumdadir. O zamandan bu yana etrafindan tecrit edilmis durumdaki ilgili

cografyadan yeniden faydalanilmasi maksadiyla, KKTC hiikiimetince, Marag’in yerlesime

41 Hact Mehmet Boyraz & Burak Ozdemir (2020), “Tiirkiye nin Kibris Politikas1 2019, ss. 299-300.
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acilmasina yonelik Haziran 2019°da girisimde bulunma karar1 verilmistir.*? Esasinda Maras’in
yerlesime agilmasina yonelik elle tutulur bir engel olmasa da, Tiirk tarafi, Rum tarafi ile
gerceklestirilen miizakere girisimlerini sekteye ugratmamak maksadiyla adi gecen mevzuyu
giindem dis1 tutmustur. Fakat GKRY ’nin miizakerelerde takindig1 dayatmaciligi birakmamasina
ilaveten, Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarindan miinhasiran yararlanmaya doniik oyalama
stratejisini strdirmesinden 6tirt, KKTC hikimetince Maras mevzusunda daha ¢ok beklemenin
akil dis1 olduguna karar verilmistir. Bu noktada, yarim yiizyildir devam eden muzakerelerden bir
netice alinamadig1 da g6z oniinde bulundurulursa, adadaki halihazirdaki durumun ve olumsuz
baris atmosferinin simgesi konumundaki Kapali Maras’m*® kullanima sunulmasi bundan sonrasi
icin Tirk tarafinin miizakerelerde elini saglamlastiracak dikkat ¢ekici bir girisim olarak

kiymetlendirilebilir.**

7 Nisan 2019 tarihindeki ikinci basarisiz hamlenin ertesinde, Agustos 2019’da, Akinci ve
Anastasiadis bu defa dogrudan goriismiislerdir. 9 Agustos 2019 tarihinde gergeklestirilen
goriismeler ertesinde, iki Devlet Baskan1 da BM Genel Sekreteri Guterres ile tc¢lu bir zirveye
hazir bulunduklarini ilan etmistir. S6z konusu cercevede, 2019 senesinin dordinci ve son
goriismesi Guterres Baskanlhiginda 25 Kasim 2019 tarihinde gergeklestirilmistir. Milletlerarasi
kamuoyunda kiclik de olsa dikkat ceken ilgili zirve, daha evvelki Isvigre’deki goriismelerin
aksine, bu defa Berlin’de gergeklestirilmistir. Baris miizakerelerinin yeniden baglamasina yonelik
olarak somut bir getiri saglanamasa da, iiclii goriismede garantor devletlerin de yer aldigi
kapsamli bir besli toplant1 yapilmasi giindemde yer almistir. Dogu Akdeniz’de cereyan eden
menfaat miicadeleleri ve ilgili taraflarin kendi aralarindaki yaklagim farkliliklarindan 6tiirti, 2020
senesinde gerceklestirilecek muhtemel goriismelerden kalic1 ¢6ziime yonelik olarak makul bir
neticenin ¢ikmayacagi da ongoriilmiistiir. Bu baglamda, donemin KKTC Bagbakani Ersin Tatar,

Aralik 2019’da yaptig1 bir agiklamada, Kibris Sorunu’nun ¢6ziime kavusturulmasinda taraflar

42 Havva Kara-Aydin (2019), “UN release on Maras, Cyprus 'abuse of mandate': Turkey”, Anatolian Agency,
11.10.2019, Erisim Tarihi: 13.07.2021, Erisim Adresi: https://www.aa.com.tr/en/energy/energy-diplomacy/un-
release-on-maras-cyprus-abuse-of-mandate-turkey/26948.

43 Hurriyet Daily News (2020), “Varosha town ‘open area’: President of Turkish Cypriots”, 26.12.2020, Erisim
Tarihi: 13.07.2021, Erisim Adresi: https://www.hurriyetdailynews.com/varosha-town-open-area-president-of-
turkish-cypriots-161151; Presidency of the Republic of Turkey (2020), “President Erdogan visits Closed Maras in
the TRNC”, 15.11.2020, Erisim Tarihi: 13.07.2021, Erisim Adresi:
https://www.tcch.gov.tr/en/news/542/122829/president-erdogan-visits-closed-maras-in-the-trnc.

44 Hact Mehmet Boyraz & Burak Ozdemir (2020), “Tiirkiye nin Kibris Politikas1 20197, ss. 301-302.
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arasinda derin goriis ayriliklar1 ve farkhiliklarmm® bulunmasindan 6tiirii, yakin zaman igerisinde

herhangi bir anlasma olmasmnin éngériilmediginin altin1 ¢izmistir.*®

Ote yandan, bu baglamda 18 Ekim 2020 tarihindeki KKTC nin kurulmasindan bu yana yapilan
onuncu Cumhurbagkanligi se¢imlerini Ulusal Birlik Partisi'nin (UBP) aday1 Ersin Tatar oylarin
yiizde 51,74'inii alarak kazanmistir. Yiiksek Secim Kurulu (YSK) Baskani Narin Ferdi Sefik,
KKTC’de gergeklestirilen Cumhurbaskani se¢iminin ikinci turunda, Basbakan ve UBP'nin aday1
Tatar’in se¢im yarigindan zaferle ¢iktigini ilan etmistir. Sefik, bagimsiz Cumhurbagkani aday1
Mustafa Akinci'nin ise yiizde 48,26 oraninda oy aldigini belirtmistir. BOylece, KKTC
Cumhurbagkanligi’nda 5 yi1l devam edecek olan Ersin Tatar donemi baslamistir. S6z konusu
secim zaferinin ardindan agiklamalarda bulunan Ersin Tatar, su hususlara vurgu yapmistir: “Oy
veren, vermeyen herkese tesekkiirler. Bizim i¢in onemli olan kutuplasmak degil, birlik, beraberlik
ve biitiinliik icerisinde KKTC’yi daha glzel giinlere tasiyabilmek, ¢oluk ¢ocugumuza,
genglerimize bu topraklarda giivenli bir gelecek sunabilmek i¢in ¢alismaktir. Kibris Tiirk'ii her
seyin en iyisini, en giizelini hak ediyor. Bugiin tiim diinyaya giizel, anlamli bir mesaj verildi.
Onlara verdigim her sozii tutacagim; herkesin Cumhurbaskan: olmay, birlestirici, uzlasmaci bir

anlayisla hareket etmeyi, halkimizin icinde, yaninda olmay: siirdiirecegim.”*'

Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, TBMM Baskan1 Mustafa Sentop, Cumhurbaskani
Yardimcis1 Fuat Oktay, CHP Genel Baskan1 Kemal Kiligdaroglu ve bazi Bakanlar ile siyasiler
sosyal medyadan paylastiklar1 kutlama mesajlariyla KKTC Cumhurbaskani segilen Ersin Tatar'i
tebrik etmiglerdir. Cumhurbaskan1 Erdogan, Twitter hesabindan paylastigi beyanatta su ifadeleri
kullanmistir: “KKTC Cumhurbaskan: segilen Sayin Ersin Tatart sahsim ve Tiirk milleti adina
tebrik ediyorum. Tiirkiye, Kibris Tiirk halkinin hak ve hukukunun korunmasi icin gereken her

turll cabayr gostermeyi siirdiirecektir”.*® Ersin Tatar, se¢im kampanyasi ddneminden itibaren ve

4 Ekathimerini (2020), “UN concerned at Turkish move to open up Cypriot beach”, 06.10.2020, Erisim Tarihi:
13.07.2021, Erisim Adresi: https.//www.ekathimerini.com/news/257775/un-concerned-at-turkish-move-to-open-up-
cypriot-beach/; Menelaos Hadjicostis (2020), “Cyprus slams Turkey’s move to open ghost town’s beach”, Taiwan
News, 07.10.2020, Erisim Tarihi: 13.07.2021, Erisim Adresi: https://www.taiwannews.com.tw/en/news/4024691.

46 Hact Mehmet Boyraz & Burak Ozdemir (2020), “Tiirkiye nin Kibris Politikas1 20197, ss. 301-302.

4T NTV Haber (2020), “KKTC’de cumhurbaskanlig1 secimini Ersin Tatar kazand1”, 18.10.2020, Erisim Tarihi:
17.05.2021, Erisim Adresi: https.//www.ntv.com.tr/dunya/kktcde-oylama-sona-erdi-cumhurbaskani-belli-
oluyor,sQsOh6paCEypEE-9Cm7HAQ.

8 Ag.e.

148


https://www.ekathimerini.com/news/257775/un-concerned-at-turkish-move-to-open-up-cypriot-beach/
https://www.ekathimerini.com/news/257775/un-concerned-at-turkish-move-to-open-up-cypriot-beach/
https://www.taiwannews.com.tw/en/news/4024691
https://www.ntv.com.tr/dunya/kktcde-oylama-sona-erdi-cumhurbaskani-belli-oluyor,sQsOh6paCEypEE-9Cm7HAg
https://www.ntv.com.tr/dunya/kktcde-oylama-sona-erdi-cumhurbaskani-belli-oluyor,sQsOh6paCEypEE-9Cm7HAg

Sina KISACIK UPA Strategic Affairs

secildikten sonra, Kibrisli Rumlarla yillardir devam eden miizakere siirecinin bir sonuca
ulagsmadigini ifade ederek, artik “iki devletlilik” temelinde dis politika yiiriitecegini agiklamis ve
Ankara’dan da bu konuda destek almayi bagarmistir. Bu baglamda, 2021 Nisan ayindaki BM
denetimindeki Cenevre Goriismeleri de, Rum tarafinin “iki devletlilik” tezini kabul etmemesi
nedeniyle baglar baslamaz dagilmigtir. 27 Nisan 2021 tarihi itibariyla, BM Genel Sekreteri
Antonio Guterres, yaptig1 agiklamada su ifadeye yer vermistir: “Kibris Sorunu’nun ¢6zim igin
resmi goriismelerin baslamast i¢in yeterli ortak zemin bulamadik. Bir ¢0ziime yonelik
girisimlerde bulunmay siirdiirecegim.” BM Genel Sekreterligi Sozciisii Stephane Dujarric ise,
Cenevre’deki toplantilar ile “taraflarin bir ¢oziim igin ortak zeminde bulusmasinin miimkiin olup
olmadigini gormek” amagladigmi ilan etmistir. Fakat Tiirk tarafinin “iki devletli ¢6ziim™*°, Rum
tarafinin ise “federasyona dayali ¢oziim” teklifleriyle geldigi goriismelerde taraflar arasinda
uzlagi zemini miimkiin olmamustir.’® Anadolu Ajansi’nca diplomatik kaynaklardan edinilen
bilgilere bakildiginda, en son goriismede KKTC lideri Ersin Tatar’in Kibris’ta kalici ¢éziime
donik olarak BM Genel Sekreteri Guterres’e verdigi 6 maddelik teklifte su hususlar yer

almistir:®!

“* Genel Sekreter, Giivenlik Konseyi’'nin iki tarafin esit uluslararasi statiistiniin ve egemen
esitliginin giivence altina alindigi bir karar kabul etmesi i¢in inisiyatif alacaktir. Béyle bir karar,
mevcut iki Devlet arasinda is birligine dayali bir iliski kurulmast igin yeni bir temel

olusturacaktir.

* Yukarida belirtilen diizenlemeyle iki tarafin esit uluslararasi statiisii ve egemen egsitligi
saglandiktan sonra, BM Genel Sekreteri himayesinde karsilikli olarak kabul edilebilir bir is
birligi anlagmast olusturmak i¢in sonu¢ odakli ve belli bir zaman araligina dayali miizakerelere

baslayacaklardir.

49 [smail Sahin & Altug Giinar (2021), “Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ve Kibris Siyaseti”, icinde Uluslararas: Giig
Miicadelesinin Yeni Arenasi Dogu Akdeniz (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut Hakki Cagm), Istanbul: Ideal Kiiltiir
Yayincilik, ss. 43-66.

S0 BBC Tiirkge (2021), “BM Kibris'ta resmi goriismeler igin ortak zemin bulunamadigini agikladi”, 27.04.2021,
Erigim Tarihi: 17.05.2021, Erisim Adresi: https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56835583.

°1 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhigi (2021), “Kibris Tiirkii’niin asli unsuru oldugu bu topraklarda giiven ve
huzur i¢inde yasamasi bizim i¢in her seyden 6énemlidir”, 20.07.2021, Erigim Tarihi: 23.07.2021, Erisim Adresi:
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/128788/-kibris-turku-nun-asli-unsuru-oldugu-bu-topraklarda-guven-ve-huzur-
icinde-yasamasi-bizim-icin-her-seyden-onemlidir-.
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* Muzakereler, iki bagimsiz Devlet arasindaki gelecekteki iliskilere, miilkiyet, giivenlik ve sinir

diizenlemesinin yani sira AB ile iliskilere odaklanacaktir.

* Miizakereler, Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere nin yani sira, uygun oldugu hallerde, gozlemci

olarak AB tarafindan desteklenecektir.

* Herhangi bir anlasma baglaminda, iki Devlet karsilikli olarak birbirini tantyacak, ii¢ Garantor
Devlet de bunu destekleyecektir.

* Bu miizakereler sonucunda varilacak herhangi bir anlasma, iki Devlette ayri olarak eszamanli

referandumlarda onaya sunulacaktir. >

Bu baglamda, 20 Temmuz 2021 giinii 1974 Kibris Baris Harekatr’'nin 47. yildoniimii olmasi
miinasebetiyle yapilan “Baris ve Ozgiirliik Bayrami Téreni”ne® beraberinde kalabalik bir heyetle
katilan Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan, asagidaki 6nemli hususlara
vurgu yapmistir: “Baris Harekati, anavatan ve garantor Tiirkiye 'nin Kibris Tiirkii 'niin her zaman
yaminda oldugunun semboliidiir. Rum tarafi gerceklerden kopuk, maksimalist, samimiyetsiz ve
stmartk  yaklagimim  siirdiirmekte 1srarcidir. Bu  yaklasimlarimi  degistirmek, kendilerini
sorgulamak, hakkaniyetli ¢6zim yolunda samimi ¢aba harcamak gibi bir niyetleri de yoktur.
Kibris Tiirk halkimin kanwyla, canyla, sehitlerinin fedakdrligiyla kurdugu devietten vazge¢mesini
istiyorlar. 10 yillardwr degismeyen, kisa siirede de degismesi beklenmeyen bu nobran tavrin artik
hi¢hir hiikmii kalmamistir. Bizden kimse artik bundan sonra geriye doniis beklemesin.

Gegersizligi kanitlanmis modeller iizerine harcayacak bir 50 yilimiz daha yoktur...”*

S0z konusu baglamda, Turkiye ve KKTC tarafindan yapilan ve Kapali Maras bolgesinin bir
boluminin (ylzde 3,5) yerlesime agilacagina ve buraya yonelik yapilmasi diisiiniilen yatirimlarla

ilgili aciklamalara ise, ABD, Ingiltere, Rusya, AB ve Yunanistan tarafindan sert tepki

52 BBC Tiirkge (2021), “BM Kibris'ta resmi goriismeler igin ortak zemin bulunamadigini agikladi”, 27.04.2021,
Erigim Tarihi: 17.05.2021, Erisim Adresi: https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-56835583.

%3 Bu térende KKTC Cumhurbagkani Ersin Tatar tarafindan yapilan konusma i¢in bakmiz; Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti Cumhurbagskanligi (2021), “Cumhurbaskani Ersin Tatar’in 20 Temmuz 2021 BRTK Konusmasi1”,
20.07.2021, Erisim Tarihi: 23.07.2021, Erisim Adresi: https://www.kktch.org/tr/cumhurbaskani-ersin-tatarin-20-
temmuz-2021-brtk-konusmasi-8630.

% Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhg (2021), “Maras bolgesi ¢oziimsiizliigiin degil, Kibris Adasi'nmn huzurlu ve
miireffeh geleceginin sembolii olacaktir”, 20.07.2021, Erigsim Tarihi: 23.07.2021, Erisim Adresi:
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/128780/-maras-bolgesi-cozumsuzlugun-deqil-kibris-adasi-nin-huzurlu-ve-
mureffeh-geleceginin-sembolu-olacaktir-.
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gosterilerek, konunun BM Givenlik Konseyi'nde® ele almarak Tiirkiye’ye karsi bir kimama
kararmin almacagi giindeme gelmistir.®® Calismamizla ilgili olmas1 agisindan, Rusya’nin bu
girisime verdigi tepki Disisleri Bakanligi S6zciisii Mariya Zaharova tarafindan su sekilde ifade
edilmistir: “Séz konusu bolgenin statiisiiniin degistirilmeye devam etmesinin endise yaratmamasi
beklenemez. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlarina aykiri olacak bigimde
gerceklestirilen ve miizakereleri yeniden baglatilmasini zorlastiran tek taraflt eylemlerin
tamamint kabul edilemez buluyoruz. Kibris sorununun, belirlenmis olan uluslararasi hukuk
cercevesi temelinde ¢Oziimlenmesini desteklemekteyiz. Mevcut miizakereler ya da ¢ézim modeli
tistiinde tek tarafli yeni diizenlemeler yapilmasi fikrini desteklemiyoruz. Nihai ¢oziimiin, disaridan
baski olmadan ya da hazirlanmis formiiller dayatilmadan halklarin kendisi tarafindan bulunmasi
gerektigine inantyoruz. Soz konusu goriislerimizi, hi¢bir istisna olmaksizin tiim partnerlerimize
iletiyoruz. Rusya Federasyonu, gereksinim duyulan istikrar kazandirici roliinii diigiinerek,
Birlegsmis Milletler baris giictiniin Kibris'ta barisin desteklenmesi adina yiiriittiigii eylemleri hep

desteklemektedir.”®’

Bu elestirilere Tiirkiye tarafindan ise ¢ok sert bir tepki gosterilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakanlig1 tarafindan yapilan agiklamada Ozetle su ifadeler kullamilmistir: “Maras,
KKTC toprag: olup, KKTC makamlarinin iyi niyetli yaklagsimi ¢ercevesinde zamaninda yerlegime
aciimamus, askeri bélge olarak ilan edilmistir. KKTC makamlarinca Maras agilimi kapsaminda
alinan tiim kararlar miilkiyet haklarina saygi ¢ercevesinde olup, uluslararast hukukla tamamen
uyum icerisindedir. Iddia edildiginin aksine, BM Giivenlik Konseyi kararlarimin ihlal edilmesi séz

konusu degildir. Kaldi ki, BM Giivenlik Konseyi kararlari miilkiyet ve egemenlik haklarinin

% The Times of India (2021), “UNSC condemns plan by Turkish Cypriot leaders for reopening Varosha”,
24.07.2021, Erisim Tarihi: 26.07.2021, Erisim Adresi: https://timesofindia.indiatimes.com/world/rest-of-world/unsc-
condemns-plan-by-turkish-cypriot-leaders-for-reopening-varosha/articleshow/84693590.cms.

%6 T24 (2021), “ABD, Avrupa ve Rusya, Erdogan’m 'Maras blgesinin bir kisminmn daha agilacag:' agiklamasina sert
tepki gosterdi”, 21.07.2021, Erisim Tarihi: 26.07.2021, Erisim Adresi: https://t24.com.tr/haber/maras-abd-avrupa-ve-
rusya-erdogan-in-maras-bolgesinin-bir-kisminin-daha-acilacagi-aciklamasina-sert-tepki-gosterdi,967233.

57 Jlke Haber (2021), “Rusya’dan Maras tepkisi: Desteklemiyoruz”, 23.07.2021, Erisim Tarihi: 26.07.2021, Erisim
Adresi: https://www.ilkehaber.com/haber/rusyadan-maras-tepkisi-desteklemiyoruz-56245.htm; Europe-China
Network — CCN (2021), “Russia expresses concern over Turkish provocations in Varosha”, 23.07.2021, Erigsim
Tarihi: 26.07.2021, Erisim Adresi: https://ccnnetwork.cn/en/russia-expresses-concern-over-turkish-provocations-in-
varosha/.
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lizerinde degildir.”®® Bu aciklamada ayrica su hususlara vurgu yapilmistir: “Onyillarca siiren
¢abalar, Tiirk tarafimin tiim iyi niyetine ragmen, Kibris Rum yodnetiminin uzlasmaz tutumu
nedeniyle, iki kesimli, iki toplumlu federal ¢oziime ulasilmasin saglayamanustir. Taraflar
arasinda bu model iizerinde goriis birligi yokken, halen federal ¢oziimde israr etmek artik
Konsey’in itibarina zarar vermektedir. Kibris meselesinin adil, kalici ve siirdiiriilebilir bir
¢oziime kavusturulmasina yonelik yeni bir miizakerenin baslamasi, ancak Kibris Tiirk halkinin
esit egemenliginin ve egit uluslararast statiisiiniin tescil edilmesiyle miimkiindiir. BM Guvenlik
Konseyi’'ni, Rum-Yunan ikilisinin yamiltici propagandasindan kurtulmaya, ayrica KKTC nin,
Maras konusunda hukuka uygun olarak attigi adimlarini ve Cenevre’'de sundugu yapici ve
gercekei onerisini desteklemeye davet ediyoruz. Bu giiruhu ve uluslararast toplumu bir kez daha
Ada’daki gerceklerle yiizlesmeye, Kibris Tiirk halkina yaptiklari haksizliklara son vermeye,
Kibris Tiirk halkinin iradesine ve 1960°ta kazandigr egemen esitligine ve esit statiistine saygi

gostermeye cagiriyoruz...”®

3. Kibris Sorunu Kapsaminda Hidrokarbon Kaynaklarima Yoénelik Tiirkiye ve Rusya’nin
Politikalar

Kibris Adasi’ndaki petrol ve dogalgaz arama ¢alismalar1 1938 senesinde baslamistir denilebilir.
Adanin kara bolgesinde bugiine degin neticeye ulasilabilen herhangi bir sondaj caligmasi
yapilmamistir. Diger yandan, adanin deniz sahalarindaki kesif ¢alismalar1 ise GKRY nin 2007,
2012 ve 2016 senelerinde yaptigir iic hidrokarbon arama ihalesinde yabanci firmalara ve
KKTC’nin 2011 senesinde adanm kuzeyi ve dogusunda tespit ettigi alanlarda Tiirkiye Petrolleri
Anonim Ortakligi’na (TPAO) bahsettigi parsellerle baslamis durumdadir. i1k kayda deger kesif,
ayni sene icerisinde GKRY’nin Amerikali Noble Energy firmasina bahsettigi 12 numaral
parselin iistiinde cereyan etmistir. Ilgili kesif, bdlgenin barindirdigi degeri giin yiiziine
cikarmasma ek olarak, dort Glke merkezli cereyan eden krizi de tetiklemistir. Bunu miiteakiben,
2018 ve 2019 senelerinde 140-220 milyar metrekiip arasinda oldugu Ongoriilen iki adet daha
dogalgaz havzasi bulunmustur. Miinhasir Ekonomik Bdlge (MEB) tespiti mevzusunda, GKRY,

%8 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig (2021), “No: 260, 23 Temmuz 2021, KKTC Hiikiimetinin Marag
Acilimmin Tkinci Asamasma Yénelik Karar1 Hk.”, Erisim Tarihi: 26.07.2021, Erisim Adresi:
https://www.mfa.gov.tr/no_-260_-kktc-hukumetinin-maras-aciliminin-ikinci-asamasina-yonelik-karari-hk.tr.mfa.
S Age.
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KKTC ile mukayese edildiginde daha siiratli davranmistir. GKRY, oncelikli olarak 2003
senesinde Misir, 2007 senesinde Liibnan ve bunun iizerinden ii¢ sene bile gegmeden Israil ile
bahse konu MEB anlagmalarini gerceklestirmistir. Bu noktada {izerinde durulmasi gereken mevzu
ise, GKRY’nin adi gecgen anlagmalari adanin biitiiniiniin temsilcisi sifatiyla gergeklestirmis
bulunmasidir. ilgili anlasmalarla sarih bir bicimde KKTC’nin biitin haklar1 gasp edilmis
durumdadir. Buna ilaveten, ilgili anlasmalarin gerceklestirilmesiyle Tiirkiye nin karasularmnin
ihlali de s6z konusu olmustur. Gergeklestirilen hesaplamalar incelendiginde, GKRY’nin 2007
senesinde agikladigi 13 parselden meydana gelen iddia ettigi MEB’indeki bolgede 1,1 trilyon

metrekiip dogalgazin var oldugu diisiiniilmektedir.°

Bolgedeki 2, 3 ve 9 numaral parsellerde Italyan ENI, Giiney Koreli Kogas ve Fransiz TOTAL
firmalarinin miisterek yetkilendirmeleri vardir. TOTAL ve ENI, 6 ve 11 numarali parsellerde
miisterek yetki sahibidirler. 8 numarali parselde ise ENI ve TOTAL miisterek yetkiyi
barindirmaktadirlar. 12 numarali parselde ise Amerikali Noble Energy, Ingiliz British Gas ve
Israilli Delek Drilling Group firmalari pay sahibi durumundadirlar. 10 numarali parselde
Amerikan ExxonMobil ve Katarli Qatar Petroleum ortakligi ruhsatlara sahiptir. Geriye kalmig
durumdaki 1, 4, 5, 7 ve 13 numarali parsellere yonelik goriismeler de siirmektedir. GKRY’li
yetkililerin agiklamalarina bakildiginda, bolgede 9 farkli sondaj ¢alismasimin daha ongorildiigii
anlasilmaktadir. GKRY ’nin girisimlerine paralellik arz eden sekilde, Yunanistan da bolgede asir
ve hukuk-dis1 siyasetler ylritmektedir. Atina, bolgedeki adalarmi temel alarak, Misir ve Libya ile
MEB anlasmasi gercgeklestirmeyi tasarlamistir. 1 Ekim 2019 tarihinde, Yunanistan, Girit’in
giineybatisindaki Libya’nin miilkiyetindeki sahalarda ExxonMobil ve TOTAL firmalarma
hidrokarbon aramasi igin yetki bahsetmistir. GKRY ’nin bolgede gergeklestirdigi ilgili girisimlere,
Turkiye ise, KKTC ile 21 Eyliil 2011 tarihinde Kita Sahanligi Sinirlandirma Antlagsmas1 yaparak
karsilik vermistir. Ad1 gegen antlasmanin ertesinde, TUrkiye, bdlgede aktif bir bicimde Fatih ve
Yavuz sondaj gemilerinin yani sira Barbaros Hayreddin Pasa ve Oruc¢ Reis sismik arastirma
gemileriyle KKTC’ nin ayni1 ¢ergevede yetkilendirme yaptig1 A, B, C, D, E, F, G bi¢iminde ifade
edilen sahalarinda kesif ve sondaj faaliyetlerini gergeklestirmektedir. Bu sahalar, KKTC

60 Muhittin Ataman & Mehmet Cagatay Giiler (2020), “Kibris Sorunu: Dogu Akdeniz’de Coziimiin On Sart1”, icinde
Dogu Akdeniz ve Tiirkiye 'nin Haklar: (editorler: Kemal Inat & Muhittin Ataman & Burhanettin Duran), Istanbul:
SETA Kitaplari, ss. 39-40.
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tarafindan hak iddiasinda bulunulan MEB sinirlar1 igerisindedir. Adanin kuzeyindeki A, B, C, D
parsellerinde herhangi bir anlasmazlik s6z konusu olmamaktadir; ancak adanin gilineyi ve
dogusundaki E, F, G yetkilendirme sahalarinda GKRY’nin 1, 4, 5, 6 ve 7 numarali parselleri,
Tiirkiye’nin kita sahanligmi ve 27 Kasim 2019 tarihinde Libya ile yapilan anlasma sonucunda
tesis edilen MEB’i ile ¢akisma gostermektedir. Tiirkiye ve KKTC tarafindan hak talebinde
bulunulan bolgede sadece 10 ve 11 numarali parsellerde ¢akisma yasanmamakta, ayni zamanda

oteki parsellerin hepsinde MEB iizerinde tartismalar siirmektedir.5?

Enerji rezervleri hususunda, Kibris Adas1 ¢ergevesinde iki yaklasim giindemde yer almaktadir.
Bunlardan ilkini Tirkiye’nin milli menfaatlerinin muhafazasi teskil ederken, ikincisini ise
KKTC’nin bdlgedeki haklarmin muhafaza edilmesi olusturmaktadir. Birincisi ele alindiginda;
GKRY tarafindan bahsedilen yetkilendirmelerle 1, 4, 5, 6 ve 7 numarali sahalardaki
girisimlerinin Tirkiye’nin kita sahanligmni ihlal ediyor olusu ve ilgili alanda var olan
milletleraras1 firmalarin Tiirkiye’nin bdlgedeki iktisadi ¢ikarlarmi riske sokmasindan kaynakli
meydan okumalara karsilik olarak, Tiirkiye’nin bolgedeki giivenliginin tesis edilmesi yaklagimi
on plana ¢ikmaktadir. ikinci hususta ise, GKRY ’nin adanin giineyinde KKTC nin yetkilendirme
alanlarin1 ihlalinden kaynakli olarak gilivenlik meselesi yaklasimi 6n plana ¢ikmaktadir.
Ankara’nin pozisyonu, 1960 senesindeki garantorliik antlasmasindan kaynaklanan Kibris
Adast’ndaki Tiirk niifusunun haklarinin muhafazasina doniik siyasalar yiiriitiilmesine yonelik
olmaktadir. Ilgili diizlemde ele alindiginda, Ankara, Tiirk niifusunun adanm giineyinde elinde
tuttugu haklarini muhafaza etmeyi de iistlenmektedir. Ciinkii adada kalici bir ¢6zliimiin
bulunmamasi, Tlrk nifusunun uluslararast kamuoyunca taninmamasi ve temsil edilmemesinden
oturd, s6z konusu sorumluluk garantor tilke olarak Tiirkiye’ye de ait durumdadir. Turkiye ve
KKTC, bolgedeki hidrokarbon kaynaklarinin bir ¢atigma unsuru degil, baris ve istikrar faktorii
haline getirilmesini de dncelikli bir mesele olarak gormektedirler. Bu paralelde, 2023 senesine

degin kesif faaliyetleri cergevesinde 26 sondaj gerceklestirilmesi tasarlanmaktadir. ®2

Genel manada enerji diizleminden ele alindiginda, Turkiye ve KKTC yoninden halihazirda
dikkat cekici bir kesif gerceklestirilemedigi asikardir. Ote yandan, GKRY nin MEB ilaninda

61 Muhittin Ataman & Mehmet Cagatay Giiler (2020), “Kibris Sorunu: Dogu Akdeniz’de Coziimiin On Sart1”, ss. 40-
41.
52 A.g.e., ss. 41-42.
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bulundugu sahalarda milletlerarasi firmalarca dikkate deger faaliyetlerde bulunulmus ve 6nemli
bir potansiyelin varligi idrak edilmistir. Bu firmalara ve kiiresel oyunculara GKRY tarafindan
miinhasiran ilan edilen sozde MEB alanlarinda bahsettigi yetkilendirmeler ise, sadece
Tiirkiye’nin degil, ayn1 esnada KKTC’nin de milli menfaatlerinin yani sira bolge halkina hakca
paylagim yapilmasi konularina da aykirilik teskil etmektedir. GKRY, Kibris Sorunu’nun asirict
tutumlar ile ¢6ziime kavusturma arayisinda olsa da, hem Turkiye, hem de KKTC’nin bolgede
uluslararas1 hukuk kaynakli yasal talepleri var olmaktadr. Ilgili kapsamda, GKRY, son
donemlerde Kibris Sorunu’nun ¢6ziime kavusturulmamasma yonelik girisimlerinde enerji
mevzusundan da istifade etmeyi 6ncelemistir. Diger bir deyisle, bolgeden azami kazang saglama
niyeti bulunan kiresel ve bolgesel aktorlere sunulan enerji rezervlerinden, GKRY tarafindan,

Kibris Sorunu’nun ¢6zillmemesine doniik bir arag olarak yararlanilmaktadir.5

Harita 11: Dogu Akdeniz’de Dogalgazin Ticarilestirilmesi i¢in Onerilen Rotalar®
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63 Muhittin Ataman & Mehmet Cagatay Giiler (2020), “Kibris Sorunu: Dogu Akdeniz’de Coziimiin On Sart1”, ss. 42-
43.

8 Turkish Heritage Organization, “The Cyprus Dispute At A Glance, Erisim Tarihi: 21.05.2021, Erisim Adresi:
https://www.turkheritage.org/en/publications/factsheets/issue-briefs/the-cyprus-dispute-at-a-glance-3300,
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Iigili baglamda ele alindiginda, 6rnegin 10 Temmuz 2016 tarihinde, Turkiye’nin Dogu
Akdeniz’de konuslandirdigi Fatih sondaj gemisinin hemen pesi sira yolladig1 ikinci sondaj gemisi
durumundaki Yavuz, yiiksek kesif ve gozetleme kapasitelerini iceren “Silahli Insansiz Hava

2

Aract” ile desteklenmistir. Bu gelismelere Rusya Disisleri Bakanlig1 tarafindan ise asagidaki
tepki gosterilmistir:“Kibrisin  egemenliginin ihlal edilmesinin  Kibris sorununa kalici,
uygulanabilir ve adil bir ¢oziim igin kosullarin yaratilmasinda yardimct olamayacagina
inaniyoruz. Dogu Akdeniz de kriz potansiyelini biiyiitmeye yonelik adimlardan kaginma, itidal ve
siyasi bilgelik gosterme, ayrica ihtilaf konularini diyalog ve birbirlerinin ¢ikarlarina saygi
gostererek ¢ozmeye c¢alisma’ c¢agrisinda bulunuyoruz. Birlesmis Milletler’in (BM) bilinen
kararlarina istinaden ¢oziimler bulmak amaciyla Kibris sorununun ¢oziimiine yonelik toplumlar
arasi miizakere siirecinin en kisa zamanda yeniden bagslatilmasina ihtiya¢ oldugu ortada. BM

Giivenlik Konseyi 'nin (BMGK) daimi iiyesi olarak bu tiir ¢cabalari desteklemeye haziriz...”®

Bu noktada vurgulanmasi gereken bir diger konu ise, Atina tarafindan sadece miinhasir
menfaatlerini hayata gegirmeye yonelik olarak degil, ayn1 esnada GKRY’nin son zamanlarda
adanin ¢evresinde ortaya ¢ikarmaya calistigi de facto konumu ve bundan elde ettigi kazanglarin
(Mistr, Israil, Liibnan benzeri bolge iilkeleriyle imzaladigi deniz yetki sahalarmm smirlarinin
tespitine yonelik ikili anlagsmalar vs.) muhafazasina yonelik de ¢abalar da bulunmaktadir. Boyle
bir politika izlemek suretiyle, Atina’nin nihai niyetinin Girit ve Kibris arasinda yasal olarak
Tirkiye’nin kita sahanlig1 igerisinde konumlanan muazzam miktardaki dogalgaz kaynaklarinin
Tirkiye tarafindan ¢ikartilip kullanilmasmin engellenmesi oldugu rahatca anlasilabilmektedir. Bu
minvalde, bolgedeki dogalgaz kaynaklarinin kiiresel piyasalara tagimmmasindaki iki muhtemel
rotadan birisi olan Tiirkiye kanaliyla dogalgazin Avrupa’ya transferi seg¢eneginin daha az
maliyetli olmasina karsin bdylece kapatilmaya niyetlenilirken, diger rota olarak ortaya atilan
Israil-GKRY-Girit-Yunanistan vasitasiyla Italya’ya erisecek olan EastMed boru hatt1 projesi ¢ok

daha yiiksek maliyeti ve teknik zorluklarma karsin giindemden diisiiriilmemektedir.%®

85 Sina Kisacik (2020), “21. Yiizyilda Tiirk-Rus iliskilerinin Ege Bélgesi Giivenlik Parametrelerine Olasi
Yansimalarimi Anlamak”, s. 1004.

% frfan Kaya Ulger (2021), “Deniz Yetki Alanlari, Enerji Kaynaklar: Thtilafi ve Eastmed Projesi”, iginde
Uluslararas: Gii¢ Miicadelesinin Yeni Arenasi Dogu Akdeniz (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut Hakki Casin), Istanbul:
Ideal Kiiltiir Yayincilik, ss. 153-173.
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Atina’nin ilgili siyasalarma karsilik olarak Ankara tarafindan alinan tedbirler ve ortaya konulan
girigimler irdelendiginde ise, Ankara’nin arastirma gemilerini daimi olarak bolgeye gondererek
ve bunlara donanma tarafindan eslik edilmesini miimkiin kilarak, egemenlik haklarmi kesin bir
bigimde miidafaa edecegi dogrultusunda mesaj verdigi agiktir. Oniimiizdeki zaman zarfinda ise,
s0z konusu arastirma faaliyetlerinin Otesine gecilerek, artik sondaj islemlerine baslanilmasi ve
bunun uluslararasi sirketlerin is birliginde gergeklestirilmesi, Yunanistan ve onunla is birligi
kuran 6teki bolge iilkeleri bakimmndan caydiricilik arz edebilecektir. Ilgili politika paralelinde,
Tiirkiye’nin, Yunanistan ile onun iddialarma destek sunan ve Tiirkiye’nin egemenlik haklarini
gormezden gelen AB haritalarina ve beyanatlarina karsilik olarak, MEB ve kita sahanligi
haritalarin1 aciklamasi, hatta bu asamanin da ilerisine giderek Akdeniz’deki MEB sahasini
resmen ilan edilmesi de Tiirk uzmanlarca ortaya koyulan alinmasi1 gereken 6nemli tedbirlerden

birkagidir.®’

Bu cercevede, Yunanistan, son senelerde Adriyatik Denizi, Iyon Denizi ve Girit’in giineyindeki
deniz sahalarinda oldu-bittiler (fait accompli) ile de facto durum tesis etme arayisi igerisindedir.
Adriyatik Denizi 6zelinde, Yunanistan, Arnavutluk’u kendi tespit ettigi deniz smirlarini ve dogal
kaynak arama alanlarmm1 benimsemeye zorlamaktadir. Girit’in giineyinde ise, Libya’da i¢
bunalimlar1 ve hiikiimet krizinden yararlanarak sz konusu iilkenin miilkiyetindeki takriben 39
bin kilometrekarelik deniz sahasini -hakkaniyet ilkesini ihlal ederek- ele gecirme ve hatta bu
alanlarda hidrokarbon arama ihaleleri yapma dogrultusunda girisimlerde bulunmaktan geri
durmamaktadir. Tiirkiye ve Libya arasmda 27 Kasim 2019 tarihinde yapilan MEB Anlasmasi®®
oncesinde, bu durum, sadece Libya’nin degil, aym1 esnada Tiirkiye’nin de muhtemel haklarmnin
gasp edilmesi anlammna gelmekteydi. Tirkiye, gerceklestirdigi girisimlerle bu noktada hem
Arnavutluk hikimetini, hem de Libya yetKkililerini Atina’nin oldu-bittilerine karsi uyaracakti.

Yapilan s6z konusu tasarruflarla, Tiirkiye, Yunanistan ve GKRY arasinda Girit lizerinden enerji

57 Omer Kurtbag (2019), “2000°li Yillarda Tiirk-Yunan iliskileri”, icinde Tiirk Dis Politikast (2000’li Yillar) Cilt III:
2000°den 2018 e kadar Alanlar ve Konular (editorler: Serkan Kekevi & Omer Kurtbag), Ankara: Berikan Yayinevi,
Birinci Baski, ss. 179-180.

%8 Gamze Helvacikéylii (2021), “Tiirkiye-Kuzey Afrika iliskilerinin Onemi”, icinde Uluslararas: Gii¢ Miicadelesinin
Yeni Arenast Dogu Akdeniz (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut Hakk: Casin), Istanbul: ideal Kiiltiir Yaymcilik, ss. 277-
281; Hanefi Yazic1 (2021), “Arap Bahar1 Sonras: Tiirkiye-Libya iliskileri”, icinde Uluslararas: Gii¢ Miicadelesinin
Yeni Arenast Dogu Akdeniz (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut Hakk: Casin), Istanbul: ideal Kiiltiir Yaymcilik, ss. 293-
309.
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transferini daha giineyden ge¢cmek zorunda birakip maliyetini yilikseltme firsatina eriserek
projenin basar1 olasiligin1 6nemli dlgiide diisiirebilecektir. Buna ek olarak, Turkiye, bolgede
Yunanistan onderliginde gergeklestirilen yalnizlastirma girisimlerine yonelik bolge Ulkeleriyle
ikili sekilde deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmast anlagmalar1 gergeklestirerek kendisine karsi

tesis edilen denklemi bozmay1 segebilir.®

Dogu Akdeniz baglaminda ele alindiginda ise, 2011 senesinde Rusya tarafindan GKRY’nin
ilanda bulundugu parseller taninmis ve ilgili sahalarda GKRY 'nin hidrokarbon kaynaklari arama-
sondaj c¢alismalar1 gerceklestirme hakkinin bulundugu benimsenmistir. Aslinda bolgede
kesfedilen kaynaklari ¢ikartilmasi ve Avrupa’ya transferinin tesisi, Moskova’nin menfaatlerine
zit bir durum teskil etmesine karsin, Rusya, buna yonelik herhangi bir 6nlem gelistirmeyi
diisinmemektedir. CUnki Rusya’nin projeye destek sunan tilkelerle iktisadi iliskileri, Avrupa’ya
gerceklestirdigi enerji dis satiminda yiizde 2-5’lik ufak bir diisiis kaydetmesinden daha 6ncelikli
olarak kiymetlendirilmektedir. Bunun yam sira, tasima konusunda ortaya atilan EastMed
projesinin belirsiz durumu, yapilabilirlikten uzak olmasi ve Tiirkiye’nin Libya ile gergeklestirdigi
muhtiranin  ilgili rotayr engellemesi, esasinda Moskova’nin ilgili mevzuda girisimde
bulunmasinin gereksizligini gostermektedir. Buna ilaveten, Rusya, herhangi bir tasarrufta
bulunmayarak, Tirkiye ile arasindaki stratejik ortaklik konumunu, yiiksek seviyeli iktisadi ve
siyasi irtibatlar1 riske sokmak niyetinde degildir. Son tahlilde, giiniimiiz kosullarinda, Moskova,
adi gecen mevzuda bir tutum takinmayarak, genel anlamda disik profilli bir siyaset
yuriitmektedir. Diger bir ifadeyle soyleyecek olursak, Moskova, ABD’nin daha fazla Rum

taraftar1 goriindiigii bir zamanda daha tarafsiz bir tutum strdiirmeyi segmektedir.”®
Sonug

1600°lii yillarin sonundan 1900°1ii yillara kadar Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyetinde kalan
Kibris, daha sonrasinda 1878 senesinden baslamak suretiyle Ingiltere tarafindan kontrol altinda
tutulan bir yer olmustur. 1950’li yillarin sonunda adada yasayan Tiirk ve Rum niifusunun ortak

bir siyasi yapilanma cergevesinde bir arada yasamasini iceren Kibris Cumhuriyeti, 1959-1960

89 Omer Kurtbag (2019), “2000°li Yillarda Tiirk-Yunan iliskileri”, s. 181.
0 Muhittin Ataman & Mehmet Cagatay Giiler (2020), “Kibris Sorunu: Dogu Akdeniz’de Coziimiin On Sart1”, ss. 54-
55.

158



Sina KISACIK UPA Strategic Affairs

Londra-Ziirih Antlagmalar1 ile tesis edilmistir. Ancak ilgili antlasmalardaki sistemden
hosnutsuzluk duyan Rum tarafi, adanin o tarihten itibaren Yunanistan ile birlestirilmesini
ongoOren Enosis diisiincesi g¢er¢evesinde adadan Tirk niifusunun ¢ikarilmasma yonelik siddet
eylemlerine ve EOKA eliyle teror faaliyetlerine girigsmistir. Turkiye ise, 6zellikle 1960’11 yillarda
adadaki Tiirklere karsi yogunlasan siddet faaliyetlerini durdurmak maksadiyla zaman zaman
girisimlerde bulunduysa da, ciddi bir askeri miidahale ile adaya gitme girisimleri 1964 Johnson
Mektubu 6rneginde oldugu gibi bolge dis1 biiyiik devletlerce (ABD) 6nlenmistir. Ancak Kibrisli
Rumlarin Kibrish Tiirklere yonelik baskici tutumlarinin devam etmesi tizerine, TUrkiye, tim
uluslararasi tepkileri de g6z Onlne alarak, 1974 senesinde Londra-Zirih Antlasmalari’nin
kendisine tanidigi garantorliik haklar1 ¢ergevesinde adaya askeri mudahalede bulunarak,

gunimuzdeki de facto durumun ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir.

Adi1 gecen miidahalenin ertesinde, Tiirkiye, yaptirimlarla karsilagsmasina ragmen pozisyonundan
geri adim atmamis ve Oncelikle 1975 senesinde Kibris Tiirk Federe Devleti’nin, daha sonrasinda
ise 1983 senesinde KKTC’nin kurulmasina ciddi destekler sunmustur. Yine bu cercevede ele
alimdiginda, o tarihten giiniimiize degin BM 0Onciiliigiinde ve gdzetiminde gerceklestirilen Kibris
Sorunu’nun baris¢il yollardan ¢6ziime kavusturulmasi Ongdren sayisiz miizakere ve plan
basarisizlikla sonuglanmistir. Giiniimiizde bu konuda yine benzer bir girisim yapilmissa da, ilgili
girisim de oncekilerle ayni kaderi paylasarak basarili olamamistir. Kibris Adasi’nin batmayan bir
ucak gemisi nitelendirilmesiyle Tiirkiye i¢in igerdigi jeopolitik, jeostratejik ve jeoaskeri Gneme
ilaveten, adada bulunan ciddi miktardaki Turk kokenli nlfustan otlri de, burasi, Ankara
acisindan jeo-kltlirel yonden ehemmiyet arz etmektedir. Ozellikle 2000°1i yillarmn basinda Kibris
Adas1 civarinda bulunan zengin hidrokarbon kaynaklarmnim giin yiiziine ¢ikartilip uluslararasi
piyasalara sunulmasi baglaminda GKRY tarafindan tek yanli ortaya konulan girisimler ise,
Tiirkiye ve KKTC tarafindan ¢ok siddetli bir bigimde elestiriye tabi tutulmaktadir. GKRY, adada
taninan tek uluslararasi birim olmasmin getirdigi avantaj neticesinde burada kendi basina
MEB’ler ilan etmekte ve sondaj faaliyetleri yiirlitmeleri i¢in uluslararasi enerji firmalarini buraya
davet etmeyi siirdiirmektedir. Ilgili kapsamda, TUlrkiye ve KKTC ise, bunun uluslararas1 hukuk
ilkeleriyle bagdasmadigmin altin1 ¢izerek, adadaki tm zenginliklerin adanin sadece bir

bdliimiine degil, tamamina ait olduguna dikkat cekmektedirler.
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Kibris Sorunu’nun diplomatik yollardan tam anlamiyla ¢6zliime kavusturulmasinin ertesinde
adadaki zengin enerji kaynaklarindan herkesin ortaklasa bir menfaat ¢ergevesinde yararlanacagini
vurgulayan Tirkiye ve KKTC, burada kendi haklarini ve hukukunu korumaya yonelik gerekli
biitiin adimlar1 hem yumusak giic, hem de sert gili¢ vasitalarindan yararlanmak suretiyle
gerceklestirmeyi strdirecekleri ifade etmektedirler.”* Tiirkiye, her ne kadar Dogu Akdeniz
bolgesinde gerceklestirdigi enerji arama c¢aligmalarinda miispet bir sonucu su ana kadar elde
edememis olsa da, burada petrol ve dogalgaz kaynaklar1 arama ¢aligmalarmni kararlilikla devam
ettirecegini vermektedir. Bu baglamda, 6zellikle son yillarda sik¢a giindemde kendisine yer bulan
“Mavi Vatan Doktrini” sayesinde cevresindeki denizlerde etkinlik kurmayi ve mevcudiyetini
giclendirmeyi o©nceleyen Turkiye, buna donik olarak hem diplomasi gibi yumusak gii¢
vasitalaridan, hem de askeri gli¢c (donanma, silahli/silahsiz insansiz hava araglar1 vb.) araglariyla
Dogu Akdeniz’de ciddi bir bigimde bayrak gostermeye devam etmektedir. Bu c¢alismada
incelenen resmi agiklamalar dogrultusunda, 6nimizdeki senelerde de, Tiirkiye’nin hem Kibris
Ozelinde, hem de adanin civarindaki hidrokarbon kaynaklarmm kullanimma yonelik izledigi
ulusal ¢ikarlarin muhafazasi ve azamilestirilmesini temel alan genis kapsamli siyasetin
giiclendirilmis bir kararlilikla devam edecegi ©6ngorilmektedir. Buna ilaveten, Turkiye ve
KKTC’nin meselenin barig¢il yollardan ¢6ziime kavusturulmasmna yonelik girisimlerine ve
hidrokarbon kaynaklarmin paylasimma yonelik olarak taraf iilkelerin istirak edecegi “Dogu
Akdeniz Zirvesi” gibi somut bir énerisine heniiz yanit verilmemesi de, bolgede gerginligin
tirmandirilmasin1  kimlerin istedigini acik¢a gostermektedir. Dogu Akdeniz dogalgazinin
uluslararasi pazarlara aktarimina yonelik secenekler iizerinde kapsamli bir analiz yapildiginda;
konunun uzmanlarinca ve baz iilkelerce iizerinde ittifak edilen hususun Tiirkiye-Israil boru hatt1
secenegi olmasina karsin, sadece Tirkiye’ye muhalefet etmek ve hem KKTC’yi, hem de

Tiirkiye’yi enerji denkleminin disina atmak maksadiyla Dogu Akdeniz Gaz Forumu ve Dogu

" Cenk Ozgen (2021), “KKTC’de Deniz ve Hava Ussiiniin Kurulmasinin Analizi”, i¢inde Uluslararas: Gii¢
Miicadelesinin Yeni Arenasi Dogu Akdeniz (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut Hakki Cagm), Istanbul: Ideal Kiiltiir
Yayincilik, ss. 311-329.
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Akdeniz Dogalgaz Boru Hatt1 gibi girisimlerin ortaya atilmasi da bu noktada belirtilmesi gereken

bir husustur.”

Rusya acisindan Dogu Akdeniz 6zelinde Kibris mevzusuna baktigimizda ise; Car |. Petro
doneminden bu yana uygulanmaya baslanan Carlik Rusyasi, Sovyetler Birligi ve glinimizde de
Rusya Federasyonu dis ve giivenlik politikalarinda, ilgili donem sartlarma gore giincellenen
“sicak denizlere inme” biiyik stratejisi ¢ercevesinde Kibris Adasi’nin daima ¢ok dnemli bir yere
sahip oldugu goriilmektedir. Kibrisli Rumlar ile Ortodoksluk baglaminda dinsel bir bagi olan
Rusya, 20. yiizyildan bu yana buraya ¢ok kapsamli destekler sunmakta ve iliskilerini her alanda
gelistirmeye ¢alismaktadir. Dogu Akdeniz bdlgesinde Sovyetler zamanindan bu yana Suriye’de
varligmi her gecen sene kuvvetlendiren Rusya, 2011 senesinden bu yana siiren Suriye I¢ Savasi
ile bahse konu pozisyonunu daha da saglamlastirmis durumdadir. Suriye I¢ Savasi esnasinda
burada elde ettigi kazanimlar1 muhafaza etmeyi 6nceleyen Moskova, buradaki mevcudiyetini
daha da gii¢lendirmek ve bolgede s6z sahibi olarak Bati diinyasinin etkinligini azaltmaya yonelik
girisimlere agirlik vermektedir. Adi1 gegen kapsamda, Moskova, GKRY ile son derece dnemli
iliskiler tesis ederek, onunla dikkat ¢ekici is birlikleri kurmus ve hatta bu llkeye silah satisinda da
bulunmustur. Kibris Sorunu 6zelinde konuya yaklasildiginda ise, bu sorunun BM tarafindan
alinan kararlar dogrultusunda ¢6ziime kavusturulmas: gerektigi Rusya tarafindan agikca
savunulmaktadir. GKRY ’nin bu baglamda zaman zaman AB 6zelinde sikint1 yasadigi durumlarda
Rusya’yt 6n plana c¢ikarmast da Moskova tarafindan dikkate deger bir gelisme olarak
kiymetlendirilmektedir. 2000’li seneler itibariyla burada bulunan hidrokarbon kaynaklarinin
cikartilmast ve uluslararas1 pazarlara transferine yonelik girisimlerde sessizligini koruyan
Moskova, East-Med gibi gergeklestirilmesi son derece zor ve hatta imkansiz goriilen bir girisimin
yani sira, bdlgedeki mevcut ve muhtemel dogalgaz kaynaklarmin kendisinin diinya piyasasindaki
konumuna herhangi bir bi¢imde ciddi zarar veremeyecegi diisiincesiyle pozisyonunu ortaya
koymaktadir. Buna ilaveten, Rusya, ABD’nin agirt GKRY yanlisi tutumuna kars1 son dénemde
tarafsiz bir politika izlemeyi kendi ¢ikarlar1 a¢isindan daha uygun gérmektedir. Tabii ki burada

unutmamamiz gereken konu, 6zellikle 2000°1i yillardan bu yana ¢atigma-is birligi ekseninde ¢ok

72 Sina Kisacik (2021), “21. Yiizyilda Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Enerji Giivenligi Politikalar1: Catisma m1 yoksa
Isbirligi mi?”, icinde Uluslararas: Gii¢ Miicadelesinin Yeni Arenast Dogu Akdeniz (editorler: Tayyar Ar1 & Mesut
Hakki Casm), Istanbul: Ideal Kiiltiir Yayincilik, ss. 239-260.
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genis kapsamli iligkiler bigiminde tesis edilen Tiirk-Rus iligkilerinin bozulmamasina yonelik
olarak Moskova tarafindan Ankara’ya verilen 6nemdir. Ayn1 sekilde, bu hassasiyetin Ankara’da
da bulundugunu rahatlikla soylenebilir. Rusya’nin Tiirkiye’ye yonelik AB yaptirimlarma karsi
¢ikmasi ve Tirkiye’ye Dogu Akdeniz kaynaklar1 konusunda is birligi yapmayi teklif etmesine
karsin, Kibris Sorunu’nun ¢0zUmii konusunda bir yandan Tiirkiye’nin girisimlerini 6verken, diger
yandan adada hidrokarbon kaynaklarinin sondajina yonelik faaliyetlerde Tiirkiye’yi elestirmesi
dikkatlerden ka¢gmamaktadir. Rusya’nin bu dogrultuda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bolge
iilkeleri arasinda dengeyi Onceleyen ve ¢ifte standarttan kagman politikalar1 6niimiizdeki yillarda

uygulamaya gecirmesi daha akilc1 olacaktir.

Sonug olarak, Turkiye ve Rusya, Kibris’a miinhasir milli ¢ikarlar1 sebebiyle atfettikleri degerden
oturii farkh politikalar uygulamaktadirlar. Ankara ve Moskova arasinda bolgesel meseleler
baglaminda zaman zaman yakinlagsma politikalar1 yiirtirliikte olsa da, Ukrayna, Gurcistan, Suriye
gibi meselelerde dénem donem ciddi anlagsmazliklar da yasanabilmektedir. Ancak bu durumlar,
Tirk-Rus iliskilerinin gatisma-is birligi ekseninde dogal seyrinde devam etmesine herhangi bir
engel teskil etmemektedir. iki iilke arasinda ulusal c¢ikarlarin farklihigindan 6tiirii, meselelere
yaklagim farkliligi bulunmasi uluslararasi iliskilerin gercek¢i dogasi diistiniildiigiinde son derece
dogal olarak goriilmelidir. ki iilkenin birbirinin ayaklarma basmadan, bir baska deyisle hassas
onlimuzdeki senelerde daha saglam bir zeminde siirdiiriilmesi ve daimi olarak diyalog
kanallarmin ag¢ik tutulmasi ile miimkiin olabilecektir. Son tahlilde, Kibris mevzusunda yaklasim
farkliliklar1 bulunmasina karsm, TUrkiye ve Rusya’nin, Dogu Akdeniz bolgesinin iki kayda deger
giiclii devleti olarak buradaki ulusal menfaatlerini koruma ve gelistirme baglaminda varliklarini
koruyacaklar1 6ngoriilmektedir. Dogu Akdeniz bdlgesinde ve onun 6zelinde Kibris mevzusunda
Turk-Rus iligkilerinin oniimiizdeki donemde is birligine mi, yoksa ¢atigmaya mi1 evirilecegini

yasanmasi muhtemel gelismeler bize gostermis olacaktir.
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