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Yeniliklerin Yayilmasinda Sosyal Taklidin ve Kanaat Onderlerinin
Islevsel Onemi: Gabriel Tarde’in Sosyal Taklit Teorisi Acisindan Bir
Inceleme
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Oz

Bu c¢alismanin amaci, yeniliklerin yayilmasinda sosyal taklidin ve kanaat
onderlerinin islevsel Onemini anlamak ve yorumlamaktir. Bu konu incelenirken,
Fransiz sosyolog Gabriel Tarde’in sosyal taklit teorisinden yola c¢ikilmistir. Bu
incelemede, bes sonuca ulasilmistir. Birincisi, toplum bir ruhlar/zihinler aras: eylemler
ag1 veya birbirini etkileyen bir zihin halleri sebekesidir. Ikincisi, sosyal taklit toplumu
insa etmekte, korumakta ve siirdiirmektedir. Uglinciisii, yeniliklerin yayilmasi, otorite
ve gii¢ sahibi toplumsal seckinler ile madunlarin ruhlar/zihinler arasi etkilesimlerine
baglidir. Dordiinciisii, yeniliklerin yayilmasi sosyal taklide; sosyal taklit ise zihinler
arasi etkilesimlere, iletisim ve mekana baglidir. Besincisi, yenilikler kanaat dnderleri
denilen toplumsal seckinler tarafindan ortaya ¢ikarilmakta ve yayilmakta, sosyal
hiyerarside daha asagi konumda bulunan madunlar tarafindan benimsenip taklit
edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Gabriel Tarde, sosyal taklit teorisi, kanaat Onderleri ve
takipgileri, yeniliklerin yayilmasi.

Significance and Functions of Social Repetition and Opinion Leaders
in Diffusion of Innovations: A Study from the Perspective of Gabriel
Tarde’s Social Imitation Theory

Abstract

The purpose of this study is to understand and explain the functional significance
of social imitation and opinion leaders in diffusion of innovations. While this subject is
examined, have been based on the social imitation theory of French sociologist Gabriel
Tarde. In this study, five results have been acquired. The first one is that, society is a
network of acts among souls/minds or network of state of minds that affect each other.
The second is that social imitation builds, maintains and sustains society. The third one
is that the emergence and diffusion of innovations depend on the interactions of
souls/minds of the social elites and subordinate people of society. The fourth is that
diffusion of innovations depends on imitation and imitation depends on interactions
among minds, communication and place. The fifth one is that innovations are brought
out, disseminated by social elites called opinion leaders and they are adopted and
imitated by subordinates who are at a lower level in social hierarchy.
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Giris

Jean-Gabriel Tarde (1843-1904), 19. yiizy1l Fransa’sinin en goze g¢arpan, en
saygin ve en giiclii li¢ sosyologundan biri sayilmaktadir. Ancak goriis ve diisiincelerine
August Comte ve Emile Durkheim kadar 6nem verilmedigi de ortadadir (Clark, 1969:
1). Sosyoloji alaninda varilan bu yargi; siyaset bilimi, kamu yonetimi, psikoloji, hukuk
ve iletisim bilimi gibi disiplinler acgisindan da hélen gegerli durumdadir. Sosyoloji
kaynaklarinda bir sosyoloji okulunun kurucusu olarak Tarde’in adindan ¢ok soz
edilmez. Ayni sekilde Tarde’in goriis ve diislincelerine beseri ve sosyal bilimlerin
cesitli dallarinda yeterince yer verilmedigi de bir gergektir. Bu bakimdan Tarde’in,
istisnalar hari¢ tutulursa, degeri yeterince anlasilmamis, hakki teslim edilmemis, hatta
uzun zamandan beri unutulmaya terk edilmis bir iletisim sosyologu oldugunu
soylemek yanlis olmaz. Elihu Katz (2006: 263), Tarde’a yonelik bu akil tutulmasi
konusunda basindan gegen ilgi ¢ekici bir olay anlatmistir. O sirada Katz, Chicago
Universite’sinde doktora tezini savunmak amaciyla jiiri dniine ¢ikmustir. Jiiri {iyesi
Robert Merton, ona Emile Durkheim ile sosyolojinin esaslar1 iizerine s6z diiellosuna
tutusan bilim adamini sormustur. Katz, bu soruya hemen o anda cevap verememistir.
Bu yiizden de hayatinin daha sonraki donemlerinde bile {iziintii ve utan¢ duydugunu
acik yiireklilikle itiraf etmistir.

Tarde, 1843°te Giiney Fransa’nin Dordogne bodlgesindeki Sarlat adli kiiglik bir
kasabada diinyaya gelmistir. Sarlat ve yakininda 18 yila yakin yargiglik yaptig
donemde, kriminolog sifatiyla sohret ve itibar kazanmistir. Bundan dolayi, Paris’te
uzun yillar gérev yapacagi Adalet Bakanlhign Kriminal Istatistik Biirosu’na miidiir
olarak atanmistir. Burada bir yandan sosyoloji, psikoloji, felsefe ve kriminoloji
alanlarinda ¢alismalarmi siirdiiriirken, diger yandan Collége Libre des Sciences
Sociales’de ders vermistir. Hayatinin yalnizca son dort yilinda College de France’de
Modern Felsefe Profesorii olarak daimi kadroda calismistir. Gene de Tarde, meslegini
iiniversitenin diginda icra eden bir Fransiz sosyal bilimciye verilebilecek 6nemli ve
saygin bir sosyal statiiye sahip olmustur (Clark, 1969: 5, 7). Fransa’da, sosyoloji ve
felsefe alanlarinda bilimsel ¢alismalarii siirdiirmiistiir. Ancak en 6nemli eseri olan
Taklidin  Kanunlari Slimiinden ancak bir yil 6nce, 1903’de Ingilizce’ye
cevrilebilmistir. Buna bagli olarak Amerikali sosyolog ve antropologlar, Tarde’in
gorlis ve diisiincelerini ancak 20. yiizyilin ilk yarisindan sonra Ogrenebilmislerdir.
Tarde’1n 6zellikle sosyal etkilesim, yeniliklerin yayilmas, kitle ve kamu ile ilgili gortis
ve diistinceleri, Amerika’da biiyiik ses getirmistir. Ancak Tarde, kisa bir siire sonra
sadece Amerika’da degil Fransa’da da Onemini ve sayginligini yitirmeye baslamus,
sanki unutulmaya mahkm edilmistir (Katz, 2006: 263-264).

Tarde’in gozden diisiisiine yol acan en Onemli olayin, sosyolojinin esaslari
iizerine Durkheim ile girdigi siddetli tartisma oldugu ileri stiriilmiistiir. Durkheim ile
Tarde’in 1902°den 1904’e kadar siliren kalem kavgasi, adeta sosyolojizm ile
psikolojizm’in ¢atismasina benzemektedir. Durkheim, toplumun bireye indirgenerek
aciklanamayacagini, aksine bir biitiin olarak kavranmasi gerektigini savunmaktadir.
Buna karsin Tarde, toplumun bireylerden olustugu goriisiinde 1srar etmektedir. Sosyal
yapiy1 ve degismeleri belirleyen etkenlerin, toplumsal etkilesimlere yol agan tutumlar,
inanclar, degerler, Onyargilar ile her bireye 0zgii davranig, diisiinme ve hissetme
kaliplar1 oldugunu sdylemektedir. Durkheim biitiin dikkatini, disaridan bir yerden

Bahar 2012, Sayi:34



Yeniliklerin Yayiimasmnda Sosyal Taklidin ve Kanaat Onderlerinin Islevsel Onemi...

dayatilsa bile, davranis1 kisitlayan sosyal normlarin iizerinde toplamaktadir. Oysa
Tarde, bu toplumsal normlar1 sosyal etkilesimlerin iirlinii olarak goérmektedir (Katz,
2006: 264). Sonunda Tarde, Durkheim ile giristigi polemigin maglubu bir tartismaci ve
Le Bon’un degersiz bir selefi gibi goriilerek akademik diinyadan saf disi edilmistir.
Ustiine iistliilk Tarde, olgunluktan uzak bir felsefe heveslisi ve edip taslagi damgasi
vurularak asagilanmaya calisilmistir. Tarde ile ilgili bu yanlis ve isabetsiz yargilar, cok
defa sudan sebep ve bahanelerle abartilip carpitilarak gergekmis gibi sunulmustur
(Clark, 1969: 1). Tarde’in akademik camiada gormezlikten gelinmesi ve unutulmasi,
ayrica sosyal teorisini gelistirirken sectigi (Katz, 1999: 148) ve yerinde kullanmadigi
taklit kavrami ile iliskilendirilmektedir (Katz, 2006: 264). Taklit terimi, Tarde’in
sosyal taklit teorisini inga ederken yararlandigi kavramsal alet ¢antasinin en 6nemli
parcasidir. Bu konuda Tarde, taklit terimini daha genis kapsamli etki terimine
yeglemekle elestirilmektedir (Katz, 1999: 148). Taklit terimi, aslinda gercekte daha
kullanish ve uygun bir kelime olan etki’ye gore zihinde ¢ok daha kuvvetli ¢agrisimlar
uyandirabilecek niteliktedir. Ancak Tarde, taklit terimini {izerinde fazla diislinmeden,
aceleyle kullandig1 izlenimi uyandirmaktadir (Katz, 2006: 264).

Tarde’1n goriis ve diisiinceleri, yukarida agiklanan nedenlerden dolayi, beseri ve
sosyal bilimlerin ¢esitli disiplinlerinde ara sira, kismen ve ustiinkorii ele alinmistir.
Ancak 50 yil sonra Terry Clark (1969) ve Sergei Moscovici (1985) gibi diisiince
tarihcileri, Tarde’in fikir diinyasinin kapisin1 yeniden aralamiglardir. Tarde’in
caligmalari, ayrica Lazarsfeld ve meslektaslar1 (1944) ile Berelson ve meslektaslarinin
(1954) gerceklestirdigi arastirmalarin sonuglarinin Katz ve Lazarsfeld’in yayimladigi
Kigsisel Etkiler (1955) adli eserde aktarilmasiyla, onemini bugiin bile yitirmemis
Columbia Universitesi’nin 6ncii se¢im arastirmalarina esin kaynagi olmustur. Iletisim
aragtirmalart  alaninda  gercgeklestirilen biitin bu ¢alismalarda imzas1 olan
arastirmacilar, ima ettigi ‘lki Asamal Iletisim Akisi’na, gelistirdigi kavramlara,
onerdigi diisiince ve gorlislere sahip ¢ikarak Tarde’a saygi gosterisinde bulunmuslar,
baghiliklarimi bildirmisler ve adeta biat etmislerdir (Katz, 2006: 263).

Tarde’1n yeniliklerin yayilmas ile ilgili goriis ve diisiinceleri, kisiler aras1 sosyal
aglar, kamuoyu, kisiler aras1 etkiler ve kamusal alan ile iliskilendirilerek incelenmistir
(Katz, 2006). Bu baglamda Tarde’in, Yeniliklerin Yayilmas: Aragtirmalari’na esin
kaynagi oldugu iddia edilmektedir (Marsden, 2000: 64; Katz 2006: 266). Hatta Tarde,
Yeniliklerin Yayilmasi1 Arastirmalari’nin  kurucu babasi olarak goriilmektedir
(Kinnunen, 1996). Katz (1999), Sorokin ve Tarde’in yayilma siirecine iliskin
gortiglerini inceledigi ¢aligmasinda; kamuoyu fenomenini bir yayilma sorunu olarak
ele almis, Tarde’in ampirik kamuoyu ve Kkitle iletisimi aragtirmalarinin kurucu
babaligina adayligin1 destekledigini bir kez daha agik¢a bildirmistir. Bundan dolay1
Tarde’in Everett Rogers’in gelistirdigi Yeniliklerin Yayimasit Teorisi’nin unutulan
atasi sayilmasi da, yerinde bir yargidir (Katz, 1999: 147).

Tarde’1n iletisim sosyolojisinin unutulan kurucu atalarindan biri oldugu ortaya
cikmistir. Bundan dolay1 goriis ve diisiincelerinin yeniden irdelenmesi gerekmektedir.
Boyle bir caba politik iletisim, yeniliklerin yayilmasi, kisiler arasi sosyal aglar,
kamuoyu, kolektif eylem ve kamusal alanla baglantili miizakereci demokrasi gibi
konularda gerceklestirilecek yeni arastirmalara kisa bir siire icinde hiz ve yogunluk
kazandirabilecek, birgok bakimdan 11k tutabilecektir (Katz, 2006: 263). Bu ¢alismanin
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amaci esas olarak, sosyal taklidin ve kanaat O6nderlerinin yeniliklerin yayilmasinda
iistlendigi iglevleri ortaya ¢ikarmak, anlamak ve yorumlamaktir. Konu, Tarde’1n sosyal
taklit teorisi agisindan ele alinacaktir. Bu yiizden 6nce, Tarde’in sosyal taklit teorisi
ayrintili olarak incelenecektir. Sonra, sosyal taklit siirecinde kanaat Onderleri ile
yeniliklerin yayilmasi arasindaki baglantilar agiga ¢ikarilmaya ¢alisilacaktir. Boyle bir
caba, iletisim sosyolojisi acisindan onemli goriilmektedir. Boylece Tarde’in yeterince
istiinde durulmayan yeniliklerin yayilmasi ile sosyal taklit ve kanaat Onderleri
arasindaki iligkileri aciklayan goriis ve diislincelerini goriiniir ve bilinir kilacak bir
diisiince zemini ve iklimi olusturulabilecektir. Ote yandan bu ydnde harcanacak bir
caba, deyim yerindeyse Tarde’in kiillerinden yeniden dogmasma biiylik katki
saglayacaktir. Bu sekilde Tarde, beseri ve sosyal bilimlerde hak ettigi sayginligini
yeniden kazanabilecektir.

Tarde’in Sosyal Taklit Teorisi

Tarde, evren ve toplumdaki biitiin fenomenlerin ii¢ tipe indirgenebilecegini one
stirmektedir: a) Taklit veya tekrarlama b) Kars1 koyma veya gatisma c¢) Uyum veya
bulus (Ellwood, 1901: 723). Tarde’1n sosyal taklit teorisi, Weberci anlamda degerden
arinmis, zihinde tasarlanmis bu ¢ ideal tip araciligiyla insa edilmistir (Clark, 1969:
21). Buna gore; ilk once, bir kimsenin zihninde beliren yeni bir fikir, inang veya tutum
gerekli kosullar varsa, toplumda baskalari tarafindan taklit edilerek yayginlagsmaktadir.
Her bulus, tipki durgun suya atilmis bir tagin olusturdugu art arda gelen dalgalar gibi
tekrarlanarak toplum denizinde yayilmaktadir. Ikinci asamada, bu taklit dalgasi
yayilmakta oldugu toplumda baska bir bulus merkezinden dagilan diger bir taklit
dalgasina rastlarsa, sosyal direngle karsilagsmaktadir. Bu karsi koyma durumu, eski
caglardan kalma buluslarin siiriip gitmesini anlatan gelenek ile yeni zamanlarda ortaya
cikan buluslarin taklidi anlamina gelen moda arasinda oldukca goze carpmaktadir.
Zaten, zamanindan 6nce meydana ¢ikan bir bulusa her zamanki aliskanliklarla karsi
cikilmaktadir. Boylece taklit, yeni bir ¢atismaya yol agmaktadir. Son asamada daha
kuvvetli, dayanikli, baskin ve direngli olan taklit dalgas1 digerine distiinliik
saglamaktadir. Taklit dalgalari, aym1 kuvvette ve birbirleriyle bagdasamayacak
durumda iseler, o zaman birbirlerini yipratip gii¢siizlestirerek yok etmektedirler. Biri
giiclii, digeri giigsiizse, o zaman kuvvetli zayifi ortadan kaldirmaktadir. Farkli ve ¢esitli
taklit dalgalar1 birbiriyle kaynasip bagdasirlarsa, yeni bir bulus yaratmaktadirlar
(Topguoglu, 1961: 179).

Tarde, biitiin sosyal iligkilerin ortak ozelliklerini kapsayan ve dolayisiyla her
sosyal olguya uygulanabilen kusursuz bir sosyal teori kaleme almayi tasarlamistir
(Borch, 2005: 83). Ciinkii sadece boyle bir sosyal teori, yasayan, nesli tiikenmis veya
akla gelebilecek biitiin canlilar i¢in gecerli olan genel fizyoloji kanunlar1 gibi, onceki,
simdiki ve gelecekteki her topluma uygulanabilir (Tarde, 1903: ix-X). Oysa bir eylem
teorisi, boyle bir amaci gerceklestiremez. Zaten Tarde, biliylik adamlarin erdem ve
hiinerlerine, metodolojik bireycilige (Borch, 2005: 83) ve biitiinciiliige (Bringhenti,
2010: 291) dayanmanin bu amaca ulasmada yetersiz kalacagini savunmaktadir. Bu
yiizden, benligin sosyal kaynaklarini inceledigi “Taklidin Kanunlari” adli eserinde
(Glenn, 1998: 63), taklit kavramina dayanan kapsamli bir sosyal teori gelistirmistir. Bu
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sosyal taklit teorisinin ¢ikis noktasi, evren bilimdeki ‘Genel Tekrar Teorisi’dir (Borch,
2005: 83).

Tarde (1903: 11), fiziki diinyanin titresim, organik diinyanin kalitim, sosyal
diinyanin ise taklit yoluyla tekrarlanmasi bakimindan birbirinden ayrildigini
belirtmektedir. Bu nedenle taklidi en 6nemli hayat kudreti; fiziki, organik ve sosyal
diinyalar1 olusturan ve siirdiiren bu ii¢ biiyiikk genel tekrarlanma yonteminden biri
saymaktadir. Taklit siirecini, insan zihninin disinda cereyan eden birtakim olagan veya
tarihi tekrarlara ve diizenli siralanmalara benzetmektedir. Tarde’a gore, belirli olay
tipleri gerek fiziki diinyada, gerek canli varliklarin hayatinda, gerek toplumda sonsuz
bir sekilde tekrarlanmaktadir. Fiziki diinyadaki tekrarlanma, evrende bir takim
dalgalanmalar seklinde gerceklesmektedir. Canli varliklarin diinyasindaki tekrarlanma,
bir bireyin koklii olarak degistirilemeyen 6zelliklerinin kendi soyundan gelen bireylere
gecmesi olarak tanimlanan kalitim olgusunda ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal diinyadaki
tekrarlanma ise; bireyde aliskanliklar, toplumda gelenekler ve ¢esitli kurumlar halinde
goriinen taklitlerle fark edilmektedir (Topguoglu, 1961: 178). Tekrarlanma, cansiz
kiitleler arasindaki titresimlerden canli hayatin biinyesindeki kalitima, kendi kendine
bulasan salginlara kadar her sekilde diinyadaki bulus veya yeniliklerin ortaya ¢ikmasi
ve yayllmasina yol agmaktadir (Mazzarella, 2010: 722).

Bulus, Tarde’in, sosyal taklit teorisinin insa ederken yararlandigi Onemli
kavramlardan biridir (Borch, 2005: 83). Tarde (1903: 2), bulus terimini kesif ve yenilik
terimleriyle es anlamda kullanmaktadir. Bulus veya kesfi; onceki bir yenilikten
tiiretilen, 6nemsiz de olsa herhangi bir yenilik veya iyilestirme olarak tanimlamaktadir.
Buluslar, sosyal eylemlere dayanak olusturan, yeni diislinceler veya davranislarda
aciga vurulan 6zgiin girisimlerdir (Davis, 1906: 17).

Tarde, taklit ile bulus arasinda kesin bir ayrim yapmustir. Tarde’a gore taklit, bir
sosyal olgudur. Oysa bir bulusun sosyal olgu niteligi kazanmasi, taklit edilmesine
baglidir (Borch, 2005: 82). Bu nedenle Tarde, taklit yoluyla aktarilan, propagandasi
yapilan ve yayilan her seyi sosyal olgu olarak nitelemektedir (Park, 1921a: 421).
Tarde’in goziinde buluslar, saf olarak yalnizca sahsi mantigin icinde gomiilii
vaziyettedir. Bu ylizden bir bulus, ancak taklit edildigi zaman sosyal nitelik
kazanmaktadir (Borch, 2005: 83). Taklit edilmeyen bir bulus, toplumda etkili olamaz
(Tarde, 1903: 150). Ciinkii bir insanin zihninde beliren ve aniden kaybolan bir
diisiince, toplumu etki altina alamaz. Tarde’a gore, bu fikir ancak baska insanlara
aktarildigi, bunlardan her biri bu fikri benimseyip taklit ederek yaydigi zaman,
topluma niifuz etmektedir (Davis, 1906: 9). Bu baglamda; 6zgiir iradesiyle kendi
kendine karar veren, akil yiiriitme ve diisiinme yetenegine sahip, bilin¢li, kendi kendini
idare edebilen, aklin yol gostericiligini taniyan failler oldugumuzu iddia edebiliriz.
Ancak Tarde, bireylerin sadece dolasima giren itkiler arasinda carpisma, miicadele,
catigma, uyusmazlik, kirilma, biiyiime ve geniglemelerin ortaya ¢iktig1 bir toplum ve
kiiltiir blinyesinde dalga dalga ilerleyen taklit halkalarinin yayilmasiyla harekete gecen
bir sosyal agin yanki yapan digiimleri oldugunu 6ne stirmektedir (Mazzarella, 2010:
722). Bu sosyal agin ilmeklerini olusturan bireylerin zihinsel etkilesimleriyle
gerceklesen taklit eylemi, buluslarin toplumda yayilmasi icin vazgecilmez bir
onkosuldur (Tarde, 1903: 3). Buluslar, c¢esitli taklit dalgalarinin birbirine ¢arpmasi ve
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yeni taklit terkiplerinin olusmasiyla genellikle kestirilemez ve rastlantisal sekillerde
ortaya ¢ikmaktadir (Mazzarella, 2010: 723).

Zihinler Arasi Etkilesimler Ag1 Olarak Toplum

Tarde, cagdasi Durkheim’in bayraktarligini yaptig1 pozitivist sosyolojinin
toplum anlayisindan farklt bir toplum yaklagimi gelistirmistir. Durkheim’in bireyin
iistiinde ve disinda olarak kavramlastirdigi toplum goriisiiniin aksine Tarde, bireyin
icindeki toplumu ve ozellikle toplumun icindeki bireyleri kesfetmeye, anlamaya ve
aciklamaya c¢alismaktadir. Tarde’in toplum anlayis1 bireyin mikro, toplumun da makro
olarak kavrandigi bir hiyerarsiye dayanmaz. Aksine toplumun o&ziinii bireylerin
onceden kestirilemez karsilikli smirlilik, etkilesim ve davranislarla belirlenimini
yansitan bir heterarsinin olusturdugunu savunmaktadir (Yetiskin, 2010: 9-10).

Tarde’1n sosyal taklit teorisi; toplumun insasinda zihinler arasi etkilesimler ile
kurulan, yani degistiren 6znenin degisen 6zneye yonelik davraniginin birincinin zihni
durumunu ikincide yansitmasi ile olusan ve saglamlastirilan bir sosyal baga vurgu
yapmaktadir. Tarde’in fikrine gore bu sosyal bag, oncelikle zihinler arasi eylemlerden,
daha dogrusu sosyal etkilesimlerden dogmus bir uyuma dayanmaktadir. Bu bakimdan
toplum, belirli bir zihin birligi anlamima gelmektedir. Ancak bu birlik, hi¢bir zaman
miikemmel diizeyde degildir. Bundan dolay1 toplum, birbiriyle miimkiin oldugu kadar
az celisen veya zitlasan kararlar ve tasarilar toplulugudur. Hatta toplum, kendisini
olusturan zihin hallerinin ayn1 beyinde toplanmak yerine ¢ok sayida farkli beyine
dagildig bir hayali topluluktur (Tarde, 2004: 8-9). Toplum, birbirine kars1 eylemler
sergileyen bir ruhlar/zihinler arasi etkilesimler/eylemler agi, birbiri iizerinde etkili olan
zihin halleri dokusu veya sebekesidir. Her ruhlar/zihinler arasi etkilesim/eylem, biri
digerini etkileyen, biri digerini egiten veya yonlendiren, biri konusan biri dinleyen;
kisacasi, biri digerini 6zline dokunmadan bir s6z veya tavirla karsilikli veya karsiliksiz
degistiren iki insanin sosyal iliskisine dayanmaktadir (Tarde, 2004: 8). Tarde’1n fikrine
gore toplum, birbiriyle sosyal iligki kuran ve etkilesime giren zihinlerin Uriiniidiir
(Hughes, 1961: 555). Toplum, ne dis kuvvetlerin etkisi altinda kalan bir “sosyal
organizma”, ne bir “kolektif benlik”, sadece etkilesime giren bir dizi benzer zihinden
olusmaktadir. Bu ylizden Tarde’in psikolojiye dayanan sosyal taklit teorisi, tekil
zihinleri degil, zihinler arasi iligki tarzlarmi ve etkilesim kaliplarini incelemektedir
(Davis, 1906: 7-8). Latour (2001: 4, 7), Tarde’in toplum anlayisi soyle
aciklamaktadir: Toplum, bireysel monadlardan daha yiice ve daha karmagsik bir yap1
olarak goriilemeyecegi gibi, birbirinden ayr1 beseri faillere de toplumu olusturan esas
unsur gozii ile bakilamaz: Bir beyin, bir zihin, bir beden; daima her biri farkli inang
ve arzulara sahip ve diinyaya iliskin kendi biitlinciil yorumlarin1 yaymaya ¢alisan ¢ok
kiiciik sahsiyetlerin veya faillerin ¢oklugundan meydana gelmistir. Biiyiik olan veya
biitlin olan toplum, kii¢iilk veya az olan birey veya parcadan, Tarde’in deyisiyle
monaddan tistiin degil, yalnizca kendi bakis agisini digerlerinin paylagsmasini veya
benimsemesini saglamay1 basarmis olan pargalardan biriyle ilgili niyetin daha basit ve
standart hale getirilmis bigimidir.

Tarde’1n sosyal taklit teorisi, 6zlinde psikolojik bir bakis agisina dayanmaktadir.
Sosyal taklit teorisine gore, insan hayatini anlamak ve toplumu agiklamak icin, insan
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zihinlerinin ne sekilde davrandigini ve birbirini nasil etkiledigini kavramak
gerekmektedir (Davis, 1906: 7-8). Tarde’in fikrine gore, bireylerin zihin hallerini,
ruhlar/zihinler aras1 etkilesimlerini goéz Onilinde bulundurmadan sosyal olaylar
anlamaya ve yorumlamaya c¢alismak, pesinen basarisizlikla sonuglanacak bir
girisimdir. Ciinkii, bireylerden baska bir sosyal gergeklik yoktur. Ote yandan, toplum
kendisini olusturan, bir araya getiren insanlarin tistiinde veya disinda bulunan bir varlik
degildir. Ustelik bu tiir bir sosyal birlikteligin zihniyeti, ruhu bile kendisini olusturan
bireylerin zihinlerinde tekrarlanan psikolojik siirecler yoluyla olusmaktadir
(Topguoglu, 1961: 176).

Zihinler arasi etkilesim siirecinde telkin ve taklit iliskisinin a¢iga ¢ikarilmasi ¢ok
onemlidir. Clinkii bir zihnin digeri lizerindeki etkisi, ancak hipnotize edici bir etkiyle
cereyan eden telkin-taklit siireglerinin incelenmesiyle kavranabilir. Zihinler arasi
etkilesimler, bir kisinin agikladigi 6zgiin bir fikri veya sergiledigi bir davranist diger
kisilerin fark etmesi, tekrar etmesi ve yaymasiyla kendini gostermektedir (Tarde, 1899:
38-39). Telkin ve taklit olgulari, ancak sosyal taklit ve hipnotize edici telkinin
karsilastirilmasiyla anlasilabilir. Bu baglamda Tarde (1903: 77), sosyal taklidi
hipnotize edici telkine; yani sozle, bakisla, benimsetmeyle saglanan uyku durumuna
benzetmektedir. Tarde’a gore sosyal taklit, hipnoz durumu gibi sadece zihinde
canlandirilan ve gerceklesmesi oOzlenen bir imge degildir. Sosyal taklit, duyu
organlarinin distan algiladigi bir nesnenin bilince yansiyan bir benzeri veya bir
goriintiisii, zihinde tasarlanan veya bilingte beliren bir buyruk ve bir eylemdir. Hem
hipnoz halindeki uyurgezer insan hem de taklit¢i sosyal insan, kendilerine telkin edilen
ve zihinlerinde belirli bir izlenim birakan biitiin diisiince, inang, arzu ve davranislarin
yol actig1 bir yanilsamanin gii¢lii etkisi altindadirlar.

Toplumun Kurucu Unsuru Olarak Sosyal Taklit

Tarde (1903: 68), toplumu, birbirini taklit etmeye egilimli bir insan toplulugu
olarak tanmimlar. Bu toplulugu olusturan insanlar arasindaki birbirini taklit etme
davranig1 olmaksizin toplumsal yasamin olamayacagini ifade eder. Bir baska deyisle
ister gecmiste isterse giinlimiizde toplumsal yasamin temelinde taklit olgusunun
belirleyici oldugunu belirtmek ister. Bu bakis agisina goére toplumun ayirt edici
ozelligi, taklittir (Davis, 1906: 9). Tarde (1903: xiii, xiv), taklidi, fotograf ¢cekme
metaforunu kullanarak “bir zihnin diger bir zihne yonelik belli bir mesafede sergiledigi
bir eylem” ve “diger zihnin hassas tabakasi iizerindeki bir zihinsel imaj1 adeta fotograf
biciminde kopyalama, yeniden iiretme eylemi” olarak tanimlamaktadir. Taklit, bireyler
sosyal etkilesim siiresince ‘“istengli veya istengsiz, edilgen veya etkin” durumda
olsunlar, “zihinler aras1 goriintiileme ile ilgili bir izlenim”dir. Taklit, her zaman
gorlilenden, olagandan farkli, nitelikleri bakimindan benzerlerinden ayr1 ve iistiin olan
bir bulus ya da yenilik 6zelligi tasiyan 6zgiin girisimlerin aktarilmasi ve yayilmasidir
(Davis, 1906: 9). Tarde (1903: 17), sosyal taklit siirecini betimlemek amaciyla
asagidaki benzetmeyi yapmaktadir: Durgun bir suya bir tas diistiiglinde, bu tasin
olusturdugu dalga, bir engelle karsilasincaya kadar su havzasinin sinir hatlarina dogru
diizenli araliklarla daire seklinde hareket ederek kendini tekrar etmektedir.
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Tarde taklidi, dogadaki diger etkenlerden yalitilmis ayr1 bir sosyal olgu olarak
degil, Genel Tekrarlanma Kanunu’nun pargasit saymaktadir (Kinnunen, 1996: 433).
Tarde’a (1903: 34) gore taklit; temel, basat ve kalic1 bir sosyal olgu, sosyalligin, bir
arada yasamanin Olciitii veya sartidir (Ellwood, 1901: 722). Tarde, Freud’un daha
sonralart farkli bir kavramlastirmayla 6zdeslesme olarak adlandirdig1 taklidi (Park,
1938: 188; Glenn, 1998: 75), sosyal gelismenin genel gidisini, benligin olusumunu
anlamak icin bir ara¢ (Glenn, 1998: 63), dnemli bir sosyal ve kiiltiirel siire¢ gibi
gormektedir (Park, 1938: 188). Taklit, buluslarin toplum tarafindan benimsenmesini ve
topluma niifuz etmesini saglayan 6nemli bir sosyal eylem ve sosyallesme eylemidir
(Davis, 1906: 17). Bundan dolay1 da nerede taklit varsa orada toplum veya bir toplum
baslangici vardir. Taklidi doguran, siirekliligini saglayan ve ona yon veren gii¢, arzu ve
inanglardir. Taklitlerin iletilmesi ve yayilmasi ise, bireylerin zihinsel etkilesimlerine
baglhidir (Topguoglu, 1961: 177).

Tarde’1in diiglincesine gore, bir toplumun veya kiiltiiriin biinyesinde paylasilan
bircok davranis ve inang, taklit yoluyla benimsenir. Taklit, bir toplum ve kiiltiir
boyunca inan¢ ve davranislar1 yayabilen etkili bir giictiir (Baller ve Richardson, 2002:
873-874). Buradan hareketle Tarde (1903: 87) toplumun taklit, taklidin ise bir
uyurgezerlik tlirii oldugunu ileri stirmektedir. Hatta taklidin tek basina toplumu inga
ettigini belirtmektedir (Ellwood, 1901: 722). Tarde’a gore taklit, tek basina toplumu
var eden bir siirectir. Toplum, taklit ile viicut bulmaktadir (Park, 1921b: 10). Modern
toplum, bir kisinin diisiince veya davranisinin zihinler arasi iligkiler veya etkilesimler
yoluyla baska zihinlerde yansimasi, diger kisiler tarafindan taklit edilmesiyle
olusmaktadir (Tarde, 1899: 47). Hatta Tarde’in gdziinde toplum, taklit’ten baska bir
sey degildir (Tarde, 1903: 74; Boodin, 1913: 7). Bu onermeden anlasilacag: iizere
Tarde, sosyolojinin gorevini sosyal taklidin kanunlarini incelemekle sinirlamaktadir
(Howard, 1912: 37). Ancak, toplumu taklide indirgemek dahiyane bir fikir olsa bile,
toplumu agiklamakta yetersiz kalmaktadir (Alin, 1902: 82).

Sosyal Taklidin Yasalar

Tarde (1903: 115)’a gore sosyal taklidin en temel kanunu; bir bulusun taklit
edilir edilmez kesinti olmaksizin tiim yonlere geometrik bir ilerlemeyle bulagmasi ve
yayilmasidir. Tarde (1903: 141), taklitlerin iki tiir sosyal kanunun etkisi altinda
gerceklestigini belirtmektedir: a) Akla uygun taklit kanunlar1 b) Akla uygun olmayan
taklit kanunlari. Tarde’in rasyonel taklit kanunlar1 akil, mantik, etraflica ve derin
diistinceden gii¢ alirken; mantigin disindaki taklit yasalari intibalara, duygulara ve
itibar arzusuna dayanmaktadir.

[lk rasyonel taklit kanununa gére buluslar, bir tanesinin kabul edilmesi digerinin
reddini gerektiren bir mantiksal diielloda birbirleriyle carpigsmakta, rekabet ve
miicadele etmektedirler (Tarde, 1903, xix, 154; 1912, 397). Ikinci rasyonel taklit
kanuna gore, giindelik hayatin biitiin alanlarinda gerceklesen bu yaygin diiello devam
ederken, buluglar mantiksal kavrama ya da amagsal birlesme yoluyla birbirine daha
cok kaynasirlar ve boylece giiglenirler (Tarde, 1903: xix, 154, 173; 1912: 397). Akla
uygun taklit kanunlari, bir bulusun sadece rakiplerinin herhangi birinden daha dogru ve
daha yararli oldugu kararina varilmasiyla taklit edildigine vurgu yapmaktadir (Tosti,
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1897: 492). Akiler taklit kanunlari, belirli bir kiiltiirdeki rasyonel bakis acilariyla
ortlisen mantiga uygun buluslarin, mantiga uygun olmayanlara gére daha ¢abuk ve
kolaylikla yayildig: diislincesinden gii¢ almaktadir (Kinnunen, 1996: 434).

Mantigin disindaki ilk taklit kanununa gore, taklit icerden disariya (Tarde, 1903:
194) ya da kisinin i¢inden disina dogru cereyan eder (Tarde, 1903: 199). Insanlar,
sadece goriiniiste sosyal hiyerarside istiin konumda olan seckinleri taklit etmeye
baslamaktadirlar. Gergekte sosyal taklit, ruhsal ve zihinsel nitelikteki i¢sel 6zelliklerin
icsellestirilmesi, Oziimsenmesi ya da benimsenmesiyle baslar. S6zgelimi dogmalar,
torenler ve seremonilerden once aktarilir; fikirler anlatimlardan, amaclar ara¢lardan
once sirayet eder (Tarde, 1903: xviii, 189-213). Bir baska ifadeyle, fikirlerin taklidi
onlarin dile getirilmesinden; amaglarin taklidi araglarin taklidinden Once gelir.
Amaglar veya fikirler ig¢sel, araglar veya anlatimlar digsal seylerdir. Ezeli amaclara
ulasmak ya da ezeli istekleri tatmin etmek icin, yeni araglar ya da onceki fikirlere
uygun yeni bir anlatim gibi goriinen her seyi bagkalarindan taklit etme egiliminden s6z
edilebilir. Sadece bu yeni seyler, bu yeni amaclar, yeni tiir tiikketim ihtiyaglar1 bizi
etkisi altina almakta, tutsak etmekte ve sozili edilen araclar veya anlatimlardan ¢ok
daha kolaylikla ve hizlica bize kendi propagandalarini yapmakta ve sirayet
etmektedirler (Tarde, 1903: 207). Insanlar arasindaki esitsizligin artmasma ve
toplumsal bir hiyerarsinin olusumuna génderme yapan mantigin disindaki ikinci taklit
yasasi, toplumda saygin ve gii¢lii konumda bulunan segkinlerin madunlar tarafindan
taklit edildigini sOylemektedir (Tarde, 1903: 213-214). Tarde’in bu yasasi; bir
toplumda her bakimdan alt ve asag1 konumda bulunan, otoriteye, iktidara, giice ya da
egemenlere bagimli olan, ezilen, magdur, magrur ve mazlum kisilerin ekonomik,
kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermayeleri gii¢lii olan seckinleri taklit etmesi seklinde
islemektedir. Tarde’in ifadesiyle, “firsat verildiginde bir asil her zaman ve her yerde
kral veya imparatorlarini; halktan siradan bir kisi ise benzer sekilde firsat verildiginde
kendi soylularimi taklit edecektir” (Tarde, 1903: 217). Bu yasaya gore, bir toplumda
madun konumda bulunanlar egemenler tarafindan degil, toplumsal seckinler biiytlik
ol¢tide madunlar tarafindan taklit edilmektedir. Gelenekgi toplumlarda taklidin 6nemli
aktorleri 6nceleri soylularken, modern toplumda taklit alanlar1 veya mekanlar1 olarak
biliylik kentler ve 0Ozellikle baskentler 6ne ¢ikmistir (Tarde, 1912: 326). Ancak
Tarde’in anladigi anlamda modern toplumlar, seckinlerden madunlara dogru aksi
yonde biiyiik bir taklit etme 6zgiirliigii tanimaktadir. Taklidin her iki tiirii, Tarde’n yiiz
ylize ya da karsilikli iliskiye indirgedigi biitiin sosyal iliski tiirlerinde goriilmektedir:
Sosyal statii, gérev, riitbe, makam, unvan farklar1 ne olursa olsun; uzun siire bir arada
bulunan iki insandan biri digerini daha ¢ok, digeri daha az taklit etse bile, taklit siireci
her zaman etkilesime acik bir sekilde karsilikli cereyan etmektedir (Tarde, 1903: 215).

Sosyal Taklidin Iletisim ve Mekana Bagh Olmasi

Tarde, sadece sosyal taklide iligkin bir mikro sosyoloji teorisi gelistirmek igin
biiyilk caba harcamamig, yani sira yekpare bir iletisim sosyolojisi formiile etmeyi
tasarlamistir. Tarde’in Onerdigi ya da ima ettigi iletisim sosyolojisini besleyen iki ana
damar vardir: 1) Esas olarak iletisim kavramina dayanan bir sosyoloji, 2) Belirli
iletisim bi¢imlerinin kentsel ve kirsal alanlar1 da kapsayan cesitli sosyal ortamlarda
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nasil degistigi, doniistiigli ve farklilastigina iliskin bir sosyoloji. Ancak Tarde, taklit
tizerine kaleme aldigi en 6nemli eseri olan Taklidin Kanunlari’nda, iletisim ve taklit
arasindaki baglantilar1 biitiin ¢iplakligiyla gozler &niine serememistir. Iletisim
konusunu, sohbet {istline kaleme aldig1 sonraki yazilarinda ele almistir (Borch, 2005:
86). Bu yazilarinda sohbeti, insanlarin birbirine dikkat kesildikleri, diger sosyal
iligskilerin herhangi birinden daha derinlemesine birbirine niifuz ettikleri, zihinsel
uyanikligin en st asamasi olarak tanmimlamaktadir. Sohbet; taklidin, duygu ve
diisiinceler ile davranis kaliplarinin yayilmasinin en giiclii aracidir. Ote yandan sohbet,
kamusal tartisma ve miizakerelerin gerceklesmesi icin gerekli toplumsal kosullari
hazirlamaktadir. Boylece sohbet, insanlar1 kasitsiz oldugu kadar karsi konulamaz bir
konugma eylemi araciligiyla iletisim kurmaya zorlamaktadir (Tarde, 1898: 308).

Tarde, iletisim ve zihinlerin etkilesimi {istiine diisiinen ve arastirmalar yapan
oncli sosyologlardan biri sayilmaktadir (Hughes, 1961: 557). Ama Tarde’in
gelistirdigi sosyal taklit teorisi, daha c¢agdas sosyal teorilerle karsilastirildiginda
iletisim konusunda nadiren ayrmtilara girmektedir. Ornegin iinlii Alman sosyolog
Niklas Luhmann, iletisimi sosyal sistemlerin kendi kendilerini olusturmalari agisindan
vazgecilmez bir arag olarak gormektedir. Iletisim, anlam iireten sosyal sistemlerin en
onemli unsurudur. Luhmann’in goéziinde kendi kendini olusturan tiim sosyal sistemler,
gercekte iletisim sistemleridir. Ciinkii iletisim, sosyal bir olgudur. Bundan dolay1
toplum, gercekte iletisimden baska bir sey degildir. Dahasi insanlar degil, sadece
iletisim iletisimin kurulmasina yol agmaktadir. Biling sistemleri ve sosyal sistemler,
birbirlerinin ¢evresini olusturan ve kendi kendilerini yeniden {ireten autopoietik
sistemlerdir. Kendi kendine génderme yapan biling ve iletisim islemleri arasinda kalici
ortiismeler yoktur. Her iki sistem, islem bakimindan disa kapalidir. Fonksiyonlarini
kendi kendilerini olusturacak ve diizenleyecek sekilde yerine getirmektedirler.
Boylece, kendi kendilerini tekrarlayacak sekilde biling bilince, iletisim iletisime
baglanmakta ve eklemlenmektedir. Ancak bu islemsel kapanma, biling sistemlerinin ve
sosyal sistemlerin tamamen birbirinden bagimsiz, yalittk oldugu anlamina gelmez.
Aksine Luhmann, her bir autopoietik sistemin karmagsikligin1 hangi yolla digerinin
tasarrufuna biraktigina; boylece karsilikli evrime, daha dogrusu birlikte evrime olanak
saglandigin1 ima eden, birbirinin i¢ine ge¢gme kavrami iizerinden her iki sistemin
karsilikli iliski kurduguna, etkilesime girdigine vurgu yapmaktadir. Oysa Tarde,
Luhmann gibi toplumun kendi kendini olusturmasi ve diizenlemesi agisindan iletisime
cok fazla onem vermemektedir. Sadece taklit ve iletisim arasindaki cetrefil iliskilere
odaklanan bir arastirma giindemi sunmaktadir (Borch, 2005: 84-86).

Tarde, gelistirdigi sosyal taklit teorisinde ii¢ kavrami es anlamda kullanmaktadir:
Toplum=karsilikl1 zihinsel iligski=taklit. Tarde’a gére en 6nemli sosyal olgu, iletisim ya
da zihinlerin karsilikli degismesidir. Iletisim ya da zihinlerdeki karsilikli degisimin
temel Ozelligi, taklit¢iliktir. Taklitci olmak, basit bir anlatimla; bir kimsenin
eylemlerinin diger zihinlerle kurdugu iletisime, daha dogrusu etkilesime dayanmasi
demektir (Davis, 1969: 91). Tarde, bu baglamda taklit terimini, tiim sosyal iletisimi
kusatacak sekilde kullanmaktadir (Boodin, 1918: 724). lletisimi, kiiltiir formlar1 ve
unsurlarinin yayilmasi olarak tanimlamakta (Park, 1921a: 421), sosyal taklit a¢isindan
iletisimin 6nemine dikkat ¢ekmektedir (Borch, 2005: 82). Tarde’a gore, zihinler
kesinlikle birbirine benziyorsa, aralarindaki iletisim miikemmelse, yeni bir tecriibe
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veya diisiince, iletisim kuran zihinler arasinda ¢abucak yayilmaktadir. Oysa, zihinler
arasinda ortaya c¢ikan bir iletisim boslugu veya gedigi, sosyal taklidi engellemektedir
(Tarde, 1903: 115). Bundan dolay1 Tarde, iletisimi toplumsal hayatin 6nde gelen ve
onemli bir olgusu saymaktadir (Park, 1921a: 421). Dili, yani Saussure’iin deyimiyle
sOzli (parole) insan iletisiminin en gii¢lii ve vazgecilmez araci olarak gdérmektedir
(Tarde, 1903: 263). Luhmann’imn islevsel-yapisal sistem teorisine dayanarak iletisim
gibi taklidin taklit lizerinde insa edildigini soyleyebiliriz. Taklit taklide baglanmakta,
eklemlenmektedir. Ancak taklit, iletisim araciligiyla gerceklesmektedir. Iletisim,
taklitlerin topluma yayilmasiin en 6nemli aracidir. Bir bagka deyisle iletisim, sosyal
taklidin gergeklesmesi, bulus veya yeniliklerin ani ve hizli bi¢imde tekrar edilerek
topluma yayilmasinin vazgeg¢ilmez kosuludur (Borch, 2005: 85).

Tarde, iletisim ve mekansalligi géz oniinde bulunduran kusursuz bir sosyal taklit
teorisi gelistirmek i¢in biliylikk ¢aba harcamistir. Tarde’in iletisim kavrayisinin
olugmasinda, mekansallik ve sehirlesmenin 6nemi biiyiiktiir. Tarde’a gére modernitede
sehirler, 6zellikle metropoller gercek iletisimin kuruldugu, taklitlerin gerceklestigi ve
yayildigi mekanlardir (Borch, 2005: 82, 88). Modern toplumda cemaatin yerine
cemiyet gecmis; sehirler ve ana kentler cemiyetlesme siirecini hizlandiran taklit
mekanlar1 olarak billurlagmislardir. Piskoposlar ve soylular, kesisler ve sovalyeler,
manastirlar ve satolar yerlerini; bir baskentin ¢evresinde toplanan gazetecilere,
yazarlara ve bankerlere, artistlere ve politikacilara, tiyatrolara, bankalara, aligveris
merkezlerine, apartmanlara, hiikiimet binalarina ve diger anitlara birakmislardir
(Tarde, 1903: 225). Moderniteye gegis ile birlikte geleneksel soylular, taklit {iretme
kapasitesini kaybetmistir. Bu, kesinlikle taklit siirecinin son buldugu veya taklidin
yoniine iligkin kuralin gecerliligini kaybettigi anlamina gelmemektedir. Taklidin
yayildigi merkezler, bundan bdyle hiyerarsik yapilanmig geleneksel toplumda
kendilerine iistiinliik atfedilen belirli kisiler veya gruplar degil, Tarde’in vurguladigi
gibi sehirlerdir (Borch, 2005: 87). Sehirler, Tarde’in deyimiyle bu ‘soylu/yiice
mekanlar’ (1903: 225), islev bakimindan o zamana kadar sosyal taklidi belirleyen
geleneksel soylularin yerine ge¢mislerdir (Borch, 2005: 87). Hiyerarsiden c¢ok
uzmanlagsmaya ve igboliimiine dayanan modern toplumda sehirler, 6zellikle buluslar
bakimindan cazibe merkezleri haline gelmislerdir. Modern sehirler, her taraftan yeni
buluslardan yararlanmak isteyen en aktif beyinleri, en coskulu, tutkulu, gii¢li ve
yetenekli bireyleri kendilerine ¢ekmislerdir (Tarde, 1903: 228).

Yeniliklerin Yayllmasinda Kanaat Onderlerinin Rolii

Tarde, yeniliklerin taklit edilmesi ve yayilmasinda sosyal aglar, kisisel etkiler ve
toplumsal etkilesimin Onemini vurgulamakla beraber, gelistirdigi sosyal taklit
teorisinde yenilik kavraminin kesin ve ag¢ik bir tanimin1 yapmamistir. Gene de Tarde’in
yenilik kavramini; onceki bir yenilikten tiiretilen, 6nemsiz de olsa herhangi bir yenilik
veya iyilestirme olarak tanimladigi bulus veya kesif kavrami ile es anlamda
kullandigimi soyleyebiliriz (Tarde, 1903: 2). Tarde’in bulus tanimindan yola ¢ikarak,
yenilige, bireylerin bilin¢li ve ¢ogu zaman bilingsiz olarak dil, din, siyaset, hukuk,
endiistri, sanat vb. alanlarda gergeklestirdikleri 6zgiin girisimler gdziiyle bakabiliriz
(Tarde, 1903: xiv). Benzer sekilde Tarde, yayilma kavramini da tanimlamamistir.
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Taklidin Kanunlar: adli eserinde, arzu ve diisiincelerin, duygularin, yararh siireglerin,
telefon gibi teknolojik buluslarin, Protestanlik gibi uniform bir doktrin ya da
mezhebin, felsefi disiincelerin, ozelligi olan kabile dillerinden bir tanesinin,
parlamenter sistemin (Tarde, 1903: xviii, 388, 207, 17, 115, 222, 231, 257, 293)
yayllmasindan bahsetmistir. Bu baglamda sosyolojik agidan yayilma; iletisim
araglari/kanallar1, sosyal yapilar (sosyal aglar, topluluk, sinif), sosyal degerler veya
kiiltlir tarafindan kusatilan kisiler, gruplar veya diger riza gosterenlerin zaman iginde
bir nesneyi, diislinceyi, davranigt veya aligkanligi benimseme siirecidir (Katz vd.,
1963: 240; Katz, 1999: 147). Bu tanima gore yayilma; bir yeniligin zaman ig¢inde, bir
kiiltiir veya toplumun iiyeleri arasinda belli iletisim araglari/kanallar1 araciliiyla
aktarilmasi ve benimsenmesi siirecidir. Bir bagka betimleyici tanima gore yayilma;
sosyal veya Kkiiltiirel Ozelliklerin bir toplumdan digerine, bir g¢evreden digerine
dagilmasi, gecmesi veya bulasmasidir (Kinnunen, 1996: 432).

Tarde, yeniliklerin yayilmasi arastirmalarina o6nemli katkilar saglamistir
(Kinnunen, 1996: 431). Yeniliklerin yayilmasi diisiincesi ilk olarak Tarde’in yazdigi
Taklidin Kanunlar: adli eserde ele alinmistir (Toews, 2003: 82-83). Bu yiizden
Tarde’1n, yeniliklerin yayilmasinin altinda yatan modelleri dile getiren ilk bilim
adamlarindan biri oldugu ileri siiriilmektedir (Smieszek, 2006: 10). Hatta Tarde,
yeniliklerin yayilmasi aragtirmalarinin unutulan kurucu atalarindan biri sayilmaktadir
(Kinnunen, 1996: 431; Katz, 1999: 147; Barry ve Thrift, 2007: 509). Yeniliklerin
Yayilmas1 Teorisi’ni gelistiren Rogers (1976: 290) de, Tarde’in “S” seklindeki
yeniliklerin yayilmasi egrisini ve taklit siirecinde kanaat Onderlerinin {istlendigi
islevleri ongorerek yeniliklerin yayilmasi arastirmalarina ilham verdigini, Onciiliik
ettigini sOylemektedir.

Tarde (1903: 17), yeniliklerin yayilmasi ile taklit arasinda dogrudan iliski
kurmaktadir. Yeniliklerin yayilmasinin taklide bagl oldugunu belirtmektedir. Bundan
dolay1r bir¢ok taklit¢i insani, yenilik¢i olarak adlandirmaktadir (Tarde, 1903: xiv).
Tarde (1903: 2-3), toplumda yeni doyumlarin yani sira yeni arzularin olugsmasina yol
agan ilham verici girisimlerin, kendiliginden ve bilingsiz ya da sahte ve maksatl taklit
araciligiyla hizli ve diizenli bir sekilde yayildigini veya yayilma egilimi gdsterdigini
sOylemektedir. Tarde’a gore insanlar, bu Ozgiin girisimleri taklit yoluyla
benimsemektedirler. Boylesine bir girisim, bir kimsenin her zaman atak mizaciyla
iistesinden geldigi bir yenilik veya bulustur.

Tarde, sosyal taklidin buluslarin yayilmasinda temel bir ara¢ oldugunu 6ne
slirmiistiir. Ama bu Onerisi, sadece sosyologlar tarafindan gormezden gelinmemis
(Hamblin, Miller ve Saxton 1979: 801), beseri ve sosyal bilimlerin bir¢ok dalinda da
dikkate alinmanustir. Ote yandan Tarde, buluslarin yayilmasinda toplumsal segkinlere
onemli islevler yliklemektedir. Bir toplumda saygin ve etkin konumlarda bulunan ve
toplumun egitim, ekonomi, siyaset, askeriye, din, sanat vb. alanlaryla ilgili
etkinliklerini ve denetimini elinde tutan toplumsal secgkinler, kanaat onderleri olarak
kavramlastirilmaktadir. Kanaat Onderleri, iletisim biliminde iki veya c¢ok asamali
iletisim akis1 siireclerinde bilgiyi secme, yorumlama ve aktarmada esik bekeiligi
roliinii iistlenen toplumsal aktorlerdir.
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Tarde, bir toplumda gii¢, iktidar, niifuz ve itibar sahiplerinin yeniliklerin toplum
ve kiiltiire sirayet etmesinde oynadiklari 6nemli roliin altin1 ¢izmektedir. Tarde’in
yeniliklerin yayilmasinda kanaat onderlerinin islevlerini vurgulayan diisiince ve
goriisleri, Columbia Universitesi secim arastirmalarina da esin kaynagi olmustur
(Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet, 1944; Berelson, Lazarsfeld ve McPhee, 1954; Katz
ve Lazarsfeld, 1955). Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet, Kitle iletisimi ¢agina ragmen
kisisel etkilerin segmen davranislar1 bakimindan énemli bir degisken oldugunu ortaya
cikarmiglardir. Se¢menlerin 1940 Amerikan Bagkanlik segimlerinde oy verme
kararlarin1 nasil verdiklerini acia c¢ikarmaya calistiklar1 arastirmalarinda, ankete
katilan deneklerin radyo ve gazetelerden daha c¢ok aile ve arkadaglar gibi yakin
cevreden etkilendiklerini kesfetmislerdir. Arastirmacilar ayrica, medya mesajlarinin iki
asamal1 bir siiregte aktarildigini ortaya c¢ikarmiglardir. Kanaat onderleri olarak
niteledikleri bireylerin, iletisim akisinin ilk asamasinda medya araciligiyla iletilen
politik mesajlar1 hedef kitle ile aym1 anda algiladiklarini tespit etmislerdir. Kanaat
onderlerinin, ayn1 zamanda ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermayelerinin
yikli olmasi ve medyayr daha yogun kullanmalar1 nedeniyle, kamusal konu ve
sorunlar iistiine daha c¢ok bilgi edindiklerini fark etmislerdir. Arastirmacilar, kanaat
onderlerinin iletisim akisinin ikinci asamasinda medyadan elde ettikleri bilgileri sosyal
cevrelerine aktardiklarini; boylece ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermayeleri
daha kisith oldugu i¢in medyay1 daha az kullanan ve aldiklar1 politik mesajlara anlam
vermekte glicliik c¢eken se¢menlerin oy vermeye iliskin tutum ve davranislarinm
etkilediklerini ortaya ¢ikarmiglardir. Lazarsfeld, bu stireci, ‘iki agamalr iletisim akist’
olarak adlandirmustir. Kitle iletisim araglarinin iki asamali iletisim siirecinde, fark
ettikleri mesajlart dikkatlice inceleyip yorumlayarak secici bi¢imde sosyal ¢evrelerine
aktaran kanaat Onderleri aracilif1 ile diger bireylerin diisiince, tutum ve davranislar
tizerinde dolayl etkilere yol agabileceklerini 6ne siirmiistiir (Katz, 2006: 264-265).

Tarde, tasarlanan, gerceklestirilen ve toplumun begenisine sunulan yeniliklerin
biiyiik c¢ogunlugunun basaritya ulasamadigini, sadece kiiciik bir boliimiiniin
benimsendigini kesfetmistir. Bir yeniligin digerine tercih edilmesinin iki rasyonel
yasaya bagli oldugunu belirledigi i¢in sosyal ve iktisadi adim1 dnceden tahmin etmistir.
Akil ve mantiga dayali ilk yasaya gore; bir yenilik en yararli ve en dogru olarak
kavrandigr i¢in Obiirline gore daha 1yi, {istlin veya Onemli sayilmakta ve
benimsenmektedir. Ikinci rasyonel yasa ise, bir yeniligin bireyin var olan temel
diisiince, deger, inang, ihtiyag, beklenti, ¢ikar, amag¢ ve hedefleriyle uyumlu oldugu
oOlciide tercih edildigini belirtmektedir (Smieszek, 2006: 10). Tarde’in rasyonel yasalari
Katz’in bagdasma olarak adlandirdigi, yayilan bir yeniligin 6zellikleri ile muhtemel
alicilarin sosyal ve psikolojik Ozellikleri arasinda saglanan uyum, Ortligme veya
kaynagsmaya gonderme yapmaktadir. Rasyonel yasalar, bir bireyin zihninde 6nceden
var olan amag, hedef veya ilkelerle daha uyumlu oldugunu diisiinmesi nedeniyle belirli
bir yeniligi digerlerine gore dncelemesiyle devreye girmektedir. Bundan dolay: Tarde,
yeniliklerin yayilmasi ile bireylerin rasyonel zihin ¢ergeveleri arasinda dogrudan ve
kuvvetli bir iligki oldugunu sdylemektedir. Tarde’a gore bir yenilik, ancak bireylerin
onceden var olan amag, hedef ve ilkeleriyle c¢elismedigi oOl¢iide taklit yoluyla
benimsenmekte ve yayilmaktadir. Uyumlu, istikrarli ve stirdiiriilebilir bir sosyal yapi
da yeniliklerin yayilmasini kolaylagtirmaktadir. Yeniliklerin yayilmasi icin ayrica
tutarli bir degerler sistemi ve uygun bir kitle iletisim arac1 gerekmektedir (Katz, 1999:
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149-150). Bundan dolayr onemli sosyal veya kiiltliirel degismeler, taklit siireciyle
yayilan yeniliklerin topluma niifuz etmesine, toplumda tutunmasma baghdir
(Kinnunen, 1996: 433).

Tarde, yeniliklerin tekrar edilmesi ve yayilmasi siireclerinde kanaat onderleri
denilen kilit sahsiyetlere basrol vermistir. Tarde’a gore, rol model olarak kabul edilen
bu kilit sahsiyetler, manyetik etki alan1 olusturma giiciine sahip kisi, grup, topluluk
veya kurumlardir. Ister insan olsun veya olmasin, bu manyetik etki sahipleri
sayginliklarii distan gelen giigle degil, daha c¢ok ne oldugumuzu hissetmemizi
saglayan, Onceden var olan huylarimizin uygun sekillerde ortaya c¢ikmasina firsat
vererek kazanmaktadirlar. Manyetik etki yaraticilari, 6nce kim oldugumuzu fark
etmemizi saglamaktadirlar. Tarde’in manyetik etki yaraticisi, bir¢cok kitle liderinden
cok uzak, ¢cok onemli, saygin bir sahsiyettir ve belki de bu ylizden ¢ok inandiricidir.
Manyetik etki yaraticisinin giicii, kamunun c¢evresinde belli bir bigim kazanacak
sekilde beklenmedik tarzda ortaya ¢ikmasma baghidir. Manyetik etki yaraticisi, bir
anlamda egemenlik kurmaktadir. En kiiclik hareketi bile inandirici, itaat edilen, vefa,
sadakat ve itibar gosterilen bir karizmatik lidere doniismesi igin yeterlidir. Ancak
otoritesi, manyetik alanin etkisi altina aldig1 6znelerin manyetik etki yaraticisinin
eylemlerini onaylamasina baglidir. Manyetik etki yaraticisi; taklitleri yaydigi, topluma
yol gosterdigi ve liderlik yaptig1 esnada, ayrica ¢ekim alanina giren 6zneleri takip
etmektedir (Mazzarella, 2010: 724). Tarde’1n yasadig1 ¢cagda yeniliklere onciilitk eden
kanaat 6nderleri ya da kilit sahsiyetler 6nce soylular sinifi olmustur. Ancak, cemaatten
cemiyete ge¢is ve bununla baglantili olarak sehirler ve sehirlesmenin
yayginlagsmasiyla, bu smif yerini yeni toplumsal seckinlere ya da kanaat onderlerine
birakmistir: Gazeteciler, yazarlar, bankerler, sanatgilar, politikacilar, bilim adamlari
vb. Tarde’m kullandig1 anlamda soylular sinifi terimi, seckinlere uygun kestirme bir
adlandirmadir. Tarde’in sec¢kin terimi, 6zilinde islevei ve sosyal sorumlu liderlik ile
baglantilidir. Toplumsal seckinler, degerler sisteminde yenilik getiren degismelere
bakarak oOnciiliik ettikleri, yol gosterdikleri esnada bile toplumun temel degerlerini
yansitmaktadirlar. Tarde’a gore, belirli yeniliklere dayanan toplumlar, bu belirli
yenilikleri zorlukla gerceklestiren seckinler ile ayirt edilecektir. Giderek daha g¢ok
sayida ve karmagsik yenilikler yapildigi zaman, her biri belli bir yenilik ag¢isindan
yetenekli, birbirinden farkli ve daha ¢ok yonlii seckinler ortaya ¢ikmaktadir. Bundan
dolayr bir seckin, sayginligini, savastaki basarisiyla, biiylik bir servet edinmesiyle,
azizlik mertebesine yilikselmesiyle, iistiin ahlak gdstermesiyle veya estetik ve uygar bir
kiiltiire iligkin edindigi derin bilgisiyle kazanabilir (Clark, 1969: 48-49).

Tarde’a gore, buluslar gibi yenilikler de, dehalarin ortaya cikardigr nadir
tiriinlerdir. Yeniliklere yol gosteren kural sudur: Ne kadar ¢ok insan etkilesime girerse,
kuvvetle muhtemel o kadar ¢ok yenilik ortaya ¢ikacak ve yayilacaktir. Yenilikler,
sosyal olaylarin yoniinii degistirir ve insanlarin degisen c¢evresine aligsmasini
saglamaktadir. Tarde, ayrica, yeniliklerin ortaya c¢ikmasi ve yayilmasinda toplumsal
seckinlerin ¢ok onemli islevler lstlendikleri iletisim ve etkilesim siireglerine dikkat
cekmektedir. Bu seckinler yeniliklere yol gosteren, bunlar taklit edip yayan, toplumda
onemli, etkili, saygin ve giiclii konumlar iggal eden kisi, grup veya topluluklardir
(Kinnunen, 1996: 433). Tarde, yeterli bos zaman saglayan toplumlarda ve iktidardaki
liderlerin dogrudan popiilist baskilara kars1 korunduklari bir sistemde, ¢ogu kez biiyiik
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etkilere yol agan yeniliklerin toplumsal seckinlerin etkilesiminden dogdugunu
sOylemektedir. Tarde’a gore yenilikler, su tiir merkezlerden dolasima sokulur:
Baskentler, yogun niifusa sahip sehirler, yogun etkilesime girebilen yerel elitler (bilim
adamlari, ruhban sinifi), soylular veya soylularin yerine gecen demokratik liderler.
Yenilikler, bu kaynaklardan es merkezli daireler halinde, rakip bir yeniligin hamlesi
dahil olmak iizere, ister toplum isterse kiiltiir kaynakli olsun, kars1 karsiya geldigi rakip
yeniliklerin engellemelerine kadar sorunsuz bir sekilde siiziilerek topluma sirayet
etmektedirler (Katz, 1999: 149). Yeniliklerin topluma niifuz etmesi baslangigta yavas,
ardindan ani ve sabit ivme kazanan, son olarak yeniden durana kadar hizlanmaya
devam eden bir ilerlemeyle kademeli bicimde gerceklesmektedir (Tarde, 1903: 127).

Sonug¢

Jean-Gabriel Tarde, iletisim sosyolojisinde zengin bir teorik ve terminolojik
birikimin olusmasi ve gelismesine paha bigilmez katkida bulunmustur. Tarde’in bir
yiizyildan ¢ok daha 6nce sosyal taklit, zihinler/ruhlar aras1 etkilesim, kanaat 6nderleri
ve takipgileri ile yeniliklerin yayilmasi {stiine yurittigi fikirler; yaptigi tespit,
aciklama ve yorumlar sadece iletisim sosyolojisi acisindan degil yani sira beserl ve
sosyal bilimlerin muhtelif dallar1 agisindan da giincelligini ve 6nemini korumaktadir.

Bu calismada kanaat onderlerinin yeniliklerin yayilmasinda iistlendigi islevler,
Tarde’1n sosyal taklit teorisi agisindan kesfedilmeye, kavranmaya ve yorumlanmaya
calisilmistir. Tarde’in sosyal taklit teorisi, toplumdan ¢ok bireylerin zihinler arasi
etkilesimlerine odaklanmaktadir. Bu yiizden Tarde, toplumu zihinler aras1 etkilesimler
ag1 veya sebekesi olarak nitelemektedir. Zihinler/ruhlar arasi etkilesimlerin toplumu
hayali bir topluluk bi¢giminde kurdugunu, korudugunu ve stirdiirdiigiinii savunmaktadir.
Tarde, sosyal taklidi toplumun kurucu unsuru olarak kabul etmektedir. Sosyal taklit
stireclerinin, iletisim ve mekana bagli olarak cereyan ettigini vurgulamaktadir.

Tarde, modern toplumda yeniliklerin yayilmasi1 bakimindan kisilerarasi iletisime,
zihinler aras1 etkilesime, iletisim siireclerinin hizli ve yogun bir sekilde akip gittigi
sehirler ile aydinlanma boyunca hiz kazanan sehirlesmeye oOnemli islevler
yiliklemektedir. Bireylerin akilci se¢im teorisine benzer sekilde yenilikleri taklit etme
ve yayma kararlarinda, zihinlerinde tasarladiklar1 belli amag ve hedeflere ulasmak igin,
bu amag¢ ve sonuglarin maliyetini ve getirisini sorgulayarak fayda-maliyet analizi
yaptiklarini ileri siirmektedir. Tarde, sosyal taklidi kanaat Onderleri, takipgileri ve
yeniliklerin yayilmasi ile iligskilendirerek incelemektedir. Yeniliklerin taklit edilmesi,
kabul edilip benimsenmesine iliskin karar alma siirecinde, daha sonralar1 kanaat
onderleri olarak nitelendirilen yenilik faillerinin 6nemli roli oldugunu ortaya
koymaktadir. Yeniliklerin tekrar edilip yayilmasinda, sosyal statiiniin Onemini
vurgulamaktadir. Sosyal statii bakimindan en iist konumda bulunan gii¢, iktidar ve
niifuz sahibi toplumsal secgkinleri ya da egemenleri, yenilik temsilcileri olarak
nitelemektedir. Bir bagka ifadeyle Tarde, yeniliklerin yayilmasina iligkin kararlarin,
miinferit bireylerin tercih/se¢imine bagli veya toplumu olusturan bireyler tarafindan
birlikte alinan ortak kararlar degil; toplumda gii¢, iktidar, niifuz ve itibar sahibi kisi,
grup, topluluk veya kurumlar tarafindan verilen otorite kararlart oldugunu ileri
stirmektedir. Buna karsilik, toplumda her bakimdan alt ve asagi konumda bulunan kisi,
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grup, sinif veya toplulugun yeniliklerin takipgileri olarak bu otorite kararlarina uymak
durumunda kaldigin1 belirtmektedir.

Giliniimlizde de yeniliklerin biiyiik Olgiide bir toplumda saygin ve etkin
mevkilerde bulunan ve toplumun egitim, kiiltiir, ekonomi, siyaset, sanat, bilim,
edebiyat, spor, askeriye, din vb. alanlariyla ilgili etkinliklerinin denetimini elinde tutan
kisi, grup veya kurumlar tarafindan dretildigi, taklit edilip yayildig1 soylenebilir.
Bir¢ok yenilik merkezden c¢evreye, kentlerden koylere, bilgili, kiiltiirlii ve egitimli
insanlardan diger bireylere dogru iletilmekte, tekrar edilmekte ve topluma
yayillmaktadir. Ancak, modern toplumlarda yeniliklerin taklit edilip yayilmasinda
seckinler ve madunlarin birbirlerini karsilikl etkiledikleri de bir gergektir. Ote yandan
yeniliklerin taklit edilip yayilmasinda kisileraras: iletisim, kitle iletisimi ve iletisim
teknolojilerinin Ttstlendigi islevleri ve yol actigi etkileri de akildan g¢ikarmamak
gerekmektedir.
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