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Murat CETIN
OZET
Stirdiiriilebilivlik  iizerindeki tartismalar, kalkinma igin  yeni
yaklagimlarin gerekli oldugunu ortaya koymaktadir. En onemli gelismelerden
birisi, ekolojik iktisadin bir alt disiplin olarak dogmasidir. Ekolojik iktisat,
geleneksel ekonomik analizlerin yetersizligini kabul etmekte ve daha
stirdiiriilebilir bir ekonomi igin gerekli politikalar dnermektedir. Giiclii
stirdiiriilebilir kalkinma, ekolojik iktisat tarafindan gelistirilen en onemli
yaklagimlardan birisidir. Bu ¢alismanin amact, dogal sermaye (kritik dogal
sermaye) ile siirdiiriilebilir kalkinma arasindaki iligkileri degerlendirmektir.
Bu ¢er¢evede oncelikle, dogal sermaye ve kritik dogal sermaye kavramlar
tizerinde durulmaktadir. Daha sonra, zayif ve giiclii siirdiiriilebilir kalkinma
yaklagimlar: ile dogal sermaye (kritik dogal sermaye) arasindaki iliskiler
incelenmektedir.

ABSTRACT

The debates over sustainability has generated call for novel
approaches to development. One of the more interesting developments has
been the emergence of the subdiscipline of ecological economics. Ecological
economics claims to address the shortcomings of conventional economic
analysis and suggests policies needed for a more sustainable economy. The
strong sustainable development is one of the important approaches
developed by ecological economics. The aim of this paper is to asses the
relations between natural capital (critical natural capital) and sustainable
development. In this content, firstly is focused on the concepts of natural
capital and critical natural capital. Then the connects between the
approaches of weak-strong sustainable development and natural capital
(critical natural capital) is examined.

Strdiiriilebilir kalkinma, ekolojik iktisat, dogal sermaye, kritik dogal sermaye
Sustainable development, ecological economics, natural capital, critical
natural capital
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GIRIS
Neoklasik iktisat, dogal kaynak girdilerinin 6nemini ihmal ettigi
gibi, c¢evrenin dayanma kapasitesinin ¢ikti maliyetlerini de dikkate

almamistir. Bu nedenle bu cergcevede ortaya konulan kalkinma yaklasimlari
yetersiz kabul edilmekte, giintimiiz ihtiyaglarina cevap verememektedir.

Strdirtlebilirlik  tizerindeki tartismalar, kalkinma i¢in yeni
yaklagimlarin gerekli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu konuda en 6nemli
gelismelerden biri de, ekolojik iktisadin bir alt disiplin olarak dogmasidir.
Ekolojik iktisat, ekolojik sistemin ekonomik sistem iizerindeki etkilerini
dikkate  alarak  geleneksel  ekonomik  analizlerin  yetersizligini
vurgulamaktadir. Ayrica, dogal sermaye stoklarini da icerecek sekilde
sermaye olgusunu daha detayli bir sekilde ele almakta, insan yapimi
sermayeden ziyade dogal kaynaklarin sosyal refah {iizerindeki etkilerini
incelemektedir. Boylece, dogal sermaye (yada kritik dogal sermaye) olgusu
tizerinde  yogunlasarak ve zayif strdiriilebilirlik yerine giigli
stirdiiriilebilirlik olgusunu gelistirerek daha gercek¢i bir siirdiirtilebilirlik
yaklasimi ortaya koymakta, siirdiirtilebilir bir ekonomi i¢in ihtiya¢ duyulan
politikalar gelistirmektedir.'

Calismanin temel amaci; dogal sermaye (kritik dogal sermaye) ile
stirdiirtilebilir kalkinma arasindaki iliskiyi degerlendirmektir. Bu cergevede
oncelikle, dogal sermaye ve kritik dogal sermaye kavramlari iizerinde
durulmaktadir. Daha sonra, siirdiiriilebilir kalkinma c¢ercevesinde 6zellikle de
zay1f ve giiclii stirdiiriilebilir kalkinma yaklasimlari ile dogal sermaye (kritik
dogal sermaye) arasindaki iligkiler ele alinmaktadir. Calisma,  bir
degerlendirme ile sona ermektedir.

1. EKOLOJIK iKTiSAT ve DOGAL SERMAYE (KRiTiK
DOGAL SERMAYE)

Dogal sermaye ve onun kritik unsurlariyla zayif-giiclii
stirdiiriilebilir kalkinma arasindaki iligkiler, ekolojik iktisat alanindaki
akademik tartismalarin temelini olusturmaktadir. Stirdiiriilebilir kalkinma;
olduk¢a zayif siirdiiriilebilirlik olgusundan oldukca giiclii stirdiirtilebilirlik
olgusuna kadar genis bir alana tagmabilmektedir. Neoklasik sermaye
teorisinin ekonomik varsayimlari temeline dayali zayif siirdiiriilebilir
kalkinma ile ekolojik iktisat temeline dayali giiglii siirdiiriilebilir kalkinma
arasinda 6nemli farkliliklar s6z konusudur. Bu farkliliklar, genelde ekolojik
iktisatgilar tarafindan degerlendirilmektedir. Bu tartisma, dogal sermaye ve
onun kritik unsurlarinin 6n plana c¢ikarilip c¢ikarilmayacagi konusunda
kendisini gostermektedir.

Terence M. LOOMIS, “Indigenous Populations and Sustainable Development: Building on
Indigenous Approaches to Holistic, Self-Determined Development”, World Development,
Vol. 28, No. 5(2000), s. 893-894.
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Giicli stirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi, dogal sermaye (kritik
dogal sermaye) iizerinde yogunlasarak, doganin ve onun kritik unsurlarinin
ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltirel ©nemi ve fonksiyonlar1 iizerinde
onemle durmaktadir. Bu bakis agisina gore, toplumsal refahin saglanmasi ve
ekonomik kalkinmanin siirdiiriilebilir bir nitelik tasimasinda dogal sermaye
(kritik dogal sermaye) olgular1 6n plana ¢ikmaktadir. Bu nedenle ¢alismada
ilk olarak dogal sermaye ve kritik dogal sermaye olgular: incelenmektedir.

2. DOGAL SERMAYE OLGUSU

Sermaye, iktisadin en temel kavramlarindan biridir. Burada sermaye
kavrami ¢ercevesinde dogal sermayenin 6zellikleri, fonksiyonlari, degerleri
ve refah etkileri incelenmektedir.

Geleneksel iktisada gore sermaye, mal ve hizmetler akimini
gelistirme kapasitesine sahip bir stogu ifade eder. Bu g¢ercevede, lig tiir
sermaye stogu tizerinde durulmustur: toprak, iggiicli ve insan yapimi sermaye
(genelde sermaye olarak nitelenir). Uretimde ¢evresel kaynaklarin éneminin
anlasilmastyla birlikte bazi tiretim fonksiyonlari enerji ve fiziki girdileri, yani
dogal kaynaklar da icerecek sekilde genisletilmistir.”

Neoklasik iktisat dogal sermayeyi kaynak akimi saglayan stoklar
olarak tanimlamakta, tiretim ve tiiketim faaliyetleri icin gerekli fiziki mallarin
temel kaynagi olarak gérmektedir. Bu tanimlamada dogal sermaye, kaynak
stogu ve {iretim-tiiketim siireci i¢in gerekli nadir bir girdi olarak basit sekilde
ele alinmaktadir’ Ekolojik iktisat, sermaye kavrammmi daha genis
degerlendirmektedir. Bu c¢ercevede, tiim insanligin yararlandigi bir dizi
ekolojik ve ekonomik mal-hizmetler ireten farkli sermaye tiirleri
simiflandirilirken ekonomik, sosyal (kiiltiirel), ekolojik ve dogal sermaye
kavramlari ele alinmaktadir.* Her bir sermaye stogu iiretim siirecine girdi
sagladigt gibi, 6nemli bir hizmetler akimi tiretmektedir. Bu sermaye tiirlerini
asagidaki gibi tanimlamak miimkiindiir:

e Ekonomik sermaye, bir ekonominin genel tiretim kapasitesi
olarak tanimlanir. Yani, ekonominin gelir yaratma potansiyelini
yansitir. Bu, iiretilmis sermaye (makine ve binalar gibi), fiziki
olmayan  varliklar  (bilgi, kullanim  bilgisi, sosyal
organizasyonlar, kurumlar ve teknoloji diizeyi gibi) ve
ekonomik dontisiim stireglerinde kullanilmak tizere gelistirilen
dogal kaynaklardan (yenilenemeyen ve yenilenebilir kaynaklar
gibi) olusur. Ekonomik sermaye, direkt olarak kullanilmayan

2 Paul EKINS-Sandrine SIMON- Lisa DEUTCH-Carl FOLKE-Rudolf De GROOT, “A
Framework for the Practical Application of the Concepts of Critical Natural Capital and
Strong Sustainability”, Ecological Economics, Vol. 44(2003), s. 166.

> Anna CHIESURA-Rudolf De GROOT, “Critical Natural Capital: A Socio-Cultural
Perspective”, Ecological Economics, Vol. 44(2003), s. 220.

4 C.FOLKE-M. HAMMER-R. COSTANZA-A M. JANSSON, Investing in Natural Capital:
Why, What and How?, Island Press, Washington DC, 1994, s. 3-4.
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ekolojik varliklar1 kapsamaz. Ancak, ekolojik sistemin
fonksiyon gormesi i¢in gereklidir.’

e Sosyal sermayenin iki tiirii vardir: beseri ve toplumsal sermaye.
Beseri sermaye; yetenekler, motivasyon, calisanlarin bagliligi
ve ig ortakliklart gibi unsurlari icerir. Toplumsal sermaye; kamu
hizmetlerinin kalitesi, iyi bir egitim sistemi ve girisimciligin
kiiltiirel destegi gibi faktorleri kapsar.®

e Ekolojik sermaye; yenilenebilir kaynak stogu, yari dogal ve
dogal unsurlari, bitki dontgiimi, iklim sartlari ve ekolojik
sistemin esnekligi gibi ekolojik faktorleri igerir. Bu sermaye
tirti, ekolojik sistemin kalitesini belirleyen dogal sermaye
olarak bilinir.”

e Dogal sermaye, dort temel ¢evresel fonksiyonu gergeklestiren
komplex bir sermaye tiiriidiir.*

Dogal sermaye, giiniimiiz ve gelecege yonelik mal ve hizmet
akimina imkan saglayan okyanuslar, ormanlar ve tarimsal alanlar gibi dogal
kaynaklar stogu yada ¢evresel varlik grubu olarak tanimlanabilir.” Dogal
sermayeyi iki kategoride incelemek miimkiindiir: dogal kaynaklar ve ekolojik
sistem hizmetleri. Dogal kaynaklar, ¢ogu ekonomik siirecte kullanilan ve
tilketilen kaynaklardir. Kendi iginde yenilenebilir kaynaklar (agag, balik ve
misir gibi) ve yenilenemeyen kaynaklar (petrol, canli tiirleri, toprak kalitesi
gibi) olmak iizere iki kisma ayrilir. Dogal sermayenin ikinci tiirii olan
ekolojik sistem hizmetleri (iklim dengesi, su aritimi, bitki ve hayvanlarin
tiremesi gibi); olduk¢a degerli olup, dogal kaynaklara goére fazla ele
alinmayan ve kolay anlasilamayan bir yapiya sahiptir.'” Dogal sermaye, pek
cok ozelligi biinyesinde barindiran 6nemli bir sermaye tiirtidiir.

2.1. Dogal Sermayenin Ozellikleri

Dogal sermaye, giiniimiiz ve gelecekte faydali mal ve hizmet akimi
sunan c¢evresel varliklar (toprak, su, atmosfer gibi) yada dogal kaynak
stogunu i¢ine alan bir kavramdir. Ayrica mineraller, ekolojik sistem ve
siiregler gibi doganin ¢esitli unsurlarinin insanliga énemini vurgulamaktadir.
Dogal ekolojik sistemler, bir dizi ¢evresel 6zelliklere bagli olarak tanimlanir.
Bu o6zellikler, bu sistemlerin mal ve hizmet {iretme kapasitesini belirler. Bu
cevresel ozellikler; dokuz gurupta siniflandirilabilir ve hava, su, toprak ve

Werner HEDIGER, “Sustainable Development and Social Welfare”, Ecological Economics,

Vol. 32(2000), s. 483.

¢ Thomas DYLLICK-Robert AYRES, Sustainability Innovations: Ecological and Social
Entrepreneurship and the Management of Antagonistic Assets, No: 2750, University of
St. Galen Press, Almanya, 2003, s. 23.

7 HEDIGER, s. 483.

8 Paul EKINS-Sandrine SIMON, “An Illustrative Application of the CRITINC Framework to
the UK”, Ecological Economics, Vol. 44(2003), s. 256.

’  Daisy V. MC DONALD-Nick HANLEY-Ian MOFFATT, “Applying the Concept of Natural
Capital Criticality to Regional Resource Management”, Ecological Economics, Vol.
29(1999), s. 74.

' DYLLICK-AYRES, s. 22-23.
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dogal yasam yeri gibi dort temel unsurla yakindan ilintilidir."' Tablo 1°de ele
alman bu dort unsur, dogal sermayenin temelini olusturur.

Tablo 1: Dogal Sermayenin Ozellikleri

Unsurlar Ekolojik Sistemin Fonksiyonlarim Belirleyen Temel Ozellikler

Hava - Atmosfer ozellikleri, iklim siirecleri (hava, 1s1, yagis ve riizgar gibi)
- Hidrolojik siiregler ve ozellikleri (su havzalari, yer st ve yer altt

Su sulari, su kalitesi gibi)

Toprak - Alt tabaka kayalarinin 6zellikleri ve jeolojik siiregler (mineraller ve

yapilar gibi)
- Jeomorfolojik siirecler ve 6zellikler (hava degisimi gibi)
- Toprak siiregleri ve ozellikleri (biyolojik aktivite ve verimlilik gibi)
Dogal yasam - Bitki 6zellikleri
yeri
- Bitki ve hayvan topluluklar (tiirleri, dinamikleri ve beslenme
ozellikleri)
- Dogal kaynaklar1 koruma 6zellikleri

Kaynak: EKINS ve Digerleri, s. 169
2.2. Dogal Sermaye Fonksiyonlar:

Ekolojik sistem yada dogal sermaye ozellikleri, dogal sermaye
vasitastyla tiretilen mal ve hizmet akiminin gelismesini saglar. Bu ¢evresel
fonksiyonlar, dogal silire¢ ve unsurlarin insan ihtiyaglarini direkt yada
endirekt karsilama yetenegi olarak tanimlanir. Mallar (kaynaklar), genelde
ekolojik sistem unsurlart (bitki, hayvan ve mineraller gibi) tarafindan temin
edilir, hizmetler ise {iretim siiregleri ile saglanir. Cevresel fonksiyonlar, farkl
sekillerde tanimlanmakta ve siniflandirilmaktadir (Tablo 2).

Dogal kaynaklarin fonksiyonlar: ile insanlara yonelik fonksiyonlar
arasinda Onemli farkliliklar s6z konusudur. Dogal sermaye fonksiyonlari,
ekolojik sistemlerin istikrar, dayanma giicii ve esnekligini koruyan dogal
sistemlerin igsel fonksiyon gormesindeki temel siire¢ ve déniisiimleri igerir.'?
Insanlara yonelik fonksiyonlar ise, insan faaliyetleri icin kaynak saglayan ve
toplum refahini etkileyen fonksiyonlardir. Dogal sermaye fonksiyonlar
olmadan diger fonksiyon tiirleri de siirdiiriilebilir olamaz ve sistemli bir
sekilde gerceklesemez. Bagka bir ifadeyle, insanlara yonelik fonksiyonlardan
dogan ekonomik refah ve diger refah tiirleri, dogal sermayenin
fonksiyonlarina bagimlidir. insanligin dogal sermaye fonksiyonlarina birinci
dereceden bu bagimliligi, insanlik i¢in her ne diistiniiliirse diistintilsiin insan
oglunun dogann bir parcasi ve onunla yakin iliski i¢inde oldugunu gosterir."

"' EKINS-SIMON, s. 257.

2 Paul EKINS, “Identifying Critical Natural Capital: Conclusion About Critical Natural
Capital”, Ecological Economics, Vol. 44(2003), s. 278.

> M. O’CONNOR, Natural Capital, EVE Policy Research Brief No. 3, Cambridge Research
for the Environment, University of Cambridge, Cambridge, 2000, s. 42

317



CETIN 2005

Tablo 2: Dogal Sermayenin Fonksiyonlari-Urettigi Mal ve Hizmetler

I. Duizenleme fonksiyonlar:: Dogal ve yari dogal ekolojik sistemlerin 6nemli
ekolojik siire¢ ve

yasam destek sistemlerini diizenleme kapasitesi.
Biyokimyasal doniisiim (hava kalitesi gibi)
Iklimin diizenlenmesi (extrem gelismeleri 6nleme)
Su diizenleme (akiskanligin korunmasi)

Topragin korunmasi (erozyonu 6nleme gibi)
Topragin olusumu ve verimliligin saglanmasi
Gida dontigtimii

Atiklarin kontrolii

Biyolojik kontrol

II. Dogal yasam yeri fonksiyonlari: Biyolojik ve genetik cesitliligin siirmesine
yonelik bitki ve

hayvanlar i¢in yasam yeri saglanmasi.
- Barmma ve yasam yeri fonksiyonlar1

II. Uretim fonksiyonlar:: Dogal ve yari dogal ekolojik sistemler ile gesitli
kaynaklarin temin
edilmesi.
- Yiyecek
- Hammaddeler
- Yakat ve enerji
- Yem ve giibre
- Tibbi kaynaklar
- Genetik kaynaklar

IV. Enformasyon fonksiyonlari: Degisimlere ayak uydurma ve ruhsal gelisim icin
cesitli
firsatlarin sunulmasi.
- Estetik bilgi
- Kiiltiirel ilham
- Manevi ve ahlaki bilgi
- Bilimsel egitim ve arastirma

Kaynak: Rudolf DE GROOT-M. WILSON,R. BOUMANS, “A Typology for
the Description, Classification and Valuation of Ecosystem Functions, Goods
and Services”, Ecological Economics, Vol. 41, No. 3(2002), s. 395-396.

Dogal sermaye fonksiyonlarinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in hem
mal ve hizmet akimlarini destekleyen temel siireglerin islemesinde, hem de
dogal sermaye fonksiyonlarinin degisim esnekliginin korunmasinda rol
oynayan biyolojik c¢esitliligin dikkate alinmasi gerekir. Esneklik, ekolojik
sistemin her tiirli risk, sorun ve siirprizlere karsi dayanma kapasitesini
gosterir.'* Biyolojik ¢esitlilik, dogal sermayenin diizenleme fonksiyonlart
gibi rol oynar. Boylece diizenleme fonksiyonlari, dogal sermayeyi igeren ve
ekolojik sistemlerin bitiinliigiinii koruyan stirecleri diizenleyerek yasam

'*" C. HOLLING-D. SCHINDLER-B. WALKER-J. ROUGHGARDEN, Biodiversity and the
Functioning of Ecosystems: An Ecological Synthesis, Cambridge University Press, New
York, 1995, s. 54.
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destekleyici bir islev goriir. Insanlara yonelik fonksiyonlar ise gesitli
acilardan siniflandirilabilir, hepsi de farkli yonlerden insan refahini
etkilemeye yoneliktir. Bunlarin bir kismi girdi olarak faaliyet goriir, bir kismi
insan sagligini korumaya calisir, digerleri de insan refahinin farkli yonlerini
destekler. Cevresel fonksiyonlar, insan refahini destekledikleri zaman 6nem
kazanirlar.

2.3. Dogal Sermayenin Deger ve Simgeleri

Cevresel fonksiyonlarin degerlerine iligkin dokuz farkl: tiir izerinde
durulmakta ve bunlar siirdiiriilebilir kalkinmanin asagida ifade edilen ti¢
temel yonii dikkate alinarak gruplandiriimaktadir:'

e  Ekolojik (koruma ve varlik degeri)
e Sosyal (insan saghigi, kisi, toplum ve tercih degeri)
e Ekonomik (tiiketim, iiretim ve istthdam degeri)

Bu ¢ sirdiriilebilir kalkinma yonii, insan refahinin temel
kaynagidir. Tablo 3’te ¢evresel fonksiyon, simge ve deger tiirleri konusunda
ayrmtili bir liste sunulmustur. Bu smiflandirmadan anlasilacag: tizere, bu
fonksiyonlarin yoklugu ciddi ekonomik gelismelere neden olabilmektedir.

Tablo 3: Farkli Siniflandirmalara Goére Cevresel Simge, Fonksiyon
ve Deger Tiirleri

Cevresel simgeler

Cevresel fonksiyonlar

Cevresel degerler

Saglik/yasam Diizenleme; dogal yasam yeri Ekolojik (koruma); sosyal (saglik)

Canli gesitliligi Dogal yasam yeri Ekolojik (koruma, varlik)

Cevre Enformasyon; dogal yasam yeri ~ Sosyal (kisisel, tercih); ekonomik

degerlendirmesi

Yer/alan Enformasyon; dogal yasam yeri ~ Sosyal (kisisel, tercih); ekonomik

Tarihi durum Enformasyon; dogal yasam yeri ~ Sosyal (kisisel, tercih); ekonomik

Egitim Enformasyon Sosyal (kisisel, toplum, tercih);
ekonomik

Eglence Enformasyon; dogal yasam yeri  Sosyal (toplum, tercih); ekonomik

Yerel ekonominin Uretim; enformasyon Ekonomik

onemi

Kaynak: ENGLISH NATURE, Environmental Capital: a New Approach,
A Report to Countryside Commission, Environment Agency, Countryside
Commission, Cheltenham, 1997, s. 45; D.W. PEARCE-R.K. TURNER,
Economics of Natural Resources and the Environment, Harvester
Wheatsheaf, Hertfordshire, UK, 1990, s.35; DE GROOT, s. 15

Sekil 1, dogal sermayenin fonksiyon, simge ve degerler ile
siiflandirilmasimna yonelik farkli yollar1 birlestirmekte, dogal sermaye
tizerinde etkilili olan unsurlardan toplum refahina dogru uzanan yolu
gostermektedir. Buradan da anlasilacagi gibi, dogal sermaye stogu tizerinde
sosyal, ekonomik, ahlaki ve ¢evresel etkiler s6z konusudur. Dogal sermaye

'3 Rudolf DE GROOT, Functions of Nature: Evalution of Nature in Environmental Planning,
Management and Decision Making, Wolters-Noordhoff, Groningen, 1992, s.14.
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stogunun temel unsurlar arasinda madde, enerji ve ekolojik sistemler gelir.
Bu unsurlar, ekolojik sistemler ve tim canli tiirlerinin varligimni siirdiiren
dogal siiregler icinde faaliyet gosterirler. Bunlar; kolektif olarak dogal
sermaye fonksiyonlar1 olarak nitelendirilir ve diizenleme, dogal yasam yeri
yada yasam destek fonksiyonlar1 olarak bilinirler. Bu fonksiyonlar, ekolojik
sistemlerin varligini stirdiirmesi ve esnekligini korumasina yardimei olur.

Sekil 1: Dogal Sermaye, Fonksiyonlar1 ve Toplum Refahi Tliskileri

Sosyal, Ekonomik,
Abhlaki, Cevresel <
Etkiler

v

Dogal Sermaye

Dogal Sermaye Unsurlari
(madde, enerji, canli tiirleri, ekosistemler)

Dogal Sermaye Fonksiyonlar:
Diizenleme
Dogal Yasam Yeri
Yasam Destek
(ekosistemin esnekliginden sorumludurlar)

Alansal 6l¢egin 6nemi
v v v

insanlara Yénelik Fonksiyonlar
Dogal Yasam yeri
Uretim
Enformasyon
Kaynak ve Hizmet

v

Toplum Refahi
Ekonomi
Saglik
Diger refah tiirleri
(hayatin stirmesi, ¢evrenin degerlendirmesi
ve canli ¢esitliligi, yer, tarih unsuru, egitim)

\ 4

Kaynak: EKINS ve Digerleri, s. 172.
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Dogal sermaye unsurlart ve fonksiyonlari, insanlik i¢in nemli bir
dizi ¢evresel fonksiyon goriir. Bu fonksiyonlar, daha 6nceden de deginildigi
gibi, dogal yasam yeri, iiretim ve enformasyon fonksiyonlarindan olusur.
Dogal yasam yeri ve yasam destek fonksiyonlari, ekolojik sistemden ziyade
insanlarla ilgilidir. Hem dogal sermaye fonksiyonlari, hem de insanlara
yonelik  fonksiyonlar alansal faktoérlere baglidir. Bu nedenle, bu
fonksiyonlarin degerlendirilmesi uygun alansal 6lgegin 6nemini ortaya
¢ikarmaktadir.

Insanlara yonelik fonksiyonlar, toplum refahin1 gelistirmeye calisir.
Burada toplum refahi ti¢ kisimda ele alinmistir: ekonomik refah, saglikla
ilgili refah ve diger refah tiirleri. Burada karsilasilabilecek temel sorun,
cevresel fonksiyonlarin insanlara yonelik kullamiminda o6zellikle de refah
yaratici fonksiyonlarin gerceklestirilmesinde kendini gosterir. Diger taraftan,
insanligin ekolojik sistemlerin istikrar ve esnekliginden sorumlu olan dogal
kaynak stoklar1 ve fonksiyonlar1 tizerinde genelde negatif bir etkiye sahip
oldugu unutulmamalidir. Ancak uzun donemde, insanlara yonelik refah
saglayan bu fonksiyonlar doganin yasam destek fonksiyonlarmin devam
etmesi durumunda stirdiiriilebilir olacaktur.

3. KRIiTiK DOGAL SERMAYE OLGUSU

Kritik dogal sermaye; genel olarak olduk¢a 6nemli, ikame edilemez
ve yeri doldurulamaz fonksiyonlar goéren dogal c¢evre unsuru olarak
nitelendirilir. Doganin kritik fonksiyonlari; onun ekonomik, ekolojik ve
sosyo-kiiltiirel hizmetleriyle yakindan ilintilidir. Bu olgu, temel canli tiirleri
ve siirecleri olarak belirtilen yasam destek sistemleri, canli gesitliligi ve diger
o6nemli fonksiyonlar1 gergeklestiren hayati oneme haiz g¢evresel unsurlari
kapsar. Kritik dogal sermayeye 6rnek olarak ozon tabakasi, global atmosfer,
biyolojik canli gesitliligi ve ekolojik dayanma kapasitesi verilebilir.'® Dogal
sermayenin kritik olarak belirlenebilmesinde ekonomik, sosyal, politik
ve ekolojik kriterler dikkate alimaktadir.'’

3.1. Kritik Dogal Sermayenin Ekolojik Onemi

Dogal sistemlerin ekolojik 6nemi, bu sistemlerin o6zellikleri ile
fonksiyonlar1 arasindaki iligkinin anlagilmasint gerektirir. Aslinda her bir
fonksiyon, ekolojik alt sistemlerin dogal siire¢lerinin bir sonucudur. Dogal
stiregler, ekolojik sistemlerin canli organizmalarini igeren unsurlar ile
kimyasal-fiziksel unsurlari arasindaki komplex iligkinin bir neticesidir. Bu
etkilesimler, ekolojik sistem dinamiklerinin temel 6zelliklerini yansitir ve
dogal sermaye ozellikleri olarak nitelendirilir. Bunlar (toprak, su, hava, yiizey
ve canli tlirlerinin 6zellikleri); sadece ekolojik sistemlerin btiinlugi, saglig
ve esnekliginin temeli degil, ayni zamanda insan toplumlarina direkt yada
endirekt dogal mal ve hizmet sunmanin da kaynagi durumundadir. Ekolojik
sistemin biitiinliigi ve esnekligi temelde bu niteliklere baglidir. Boylece bu

!¢ CHIESURA-DE GROOT, s. 220.
7 MC DONALD ve Digerleri, s. 77.
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nitelikler, dogal sermayenin biitiinligiinii degerlendirmede ekolojik
kriterlerin temelini olusturur.'®

Dogal sermayenin ekolojik 6nemini belirleyen kriterler asagida
siralanmugtir:™®

1. Dogallik/biitiinliik: Ekolojik sistemin bu yonii fiziksel, kimyasal
yada biyolojik bozulma anlaminda insanligin durumunu
yansitir. Ekolojik yada biyolojik biitiinliigiin  6l¢tilmesine
yonelik farkli yollar gelistirilmistir. Dogalligin Sl¢iilmesinde
kalitatif, kantitatif ve alansal yonlerin dikkate alinmas1 gerekir.

2. Canl gesitliligi: Belli bir bolgede yada ekolojik sistemde yer
alan canli kompozisyonu; var olan bitki, hayvan ve diger
organizmalarin tam bir listesini gosterir.

3. Essizlik (nadirlik): Ekolojik sistem ve canli tiirlerinin yerel,
ulusal ve global 6l¢ekte nadir olmasini ifade eder.

4. Ekolojik hassasiyet: Ekolojik sistemlerin insanligin olumsuz
faaliyetlerine kars1 olduk¢a duyarli olmasidir.

5. Yasam destek degeri: Onemli ekolojik siirecler ve yasam destek
sistemlerinin siirdiiriilmesinin 6nemini yansitir.

6. Yenilenebilirlik: Ekolojik sistemlerin insan diizenlemelerine
acik olmasi ve yenilenebilir olma imkanlarini yansitir.

3.2. Kritik Dogal Sermayenin Sosyo-Kiiltiirel Onemi

Dogal sermayenin kritik olarak degerlendirilmesinde sosyo-kiiltiirel
degerlerin de 6nemli bir rolii vardir. Dogal sermayenin kritik olmasinin bir
gostergesi olarak sosyal yonii; fiziksel ve ruh sagligi, egitim, kiiltiirel
farkliliklar, istihdam, 6zgiirliik gibi ¢esitli sosyal unsurlar ile fayda saglayan
cesitli fonksiyonlar tizerinde durur.

Dogal sistemler; ekonomik kalkinma ve maddi refahin oldugu kadar,
maddi olmayan refahin ve siirdiirtilebilir bir toplumun da temel kaynagidir.
Sosyal faktorler, kritik ¢evresel varliklar ve davranislarin tanimlanmasinda
onemli rol oynar. Boylece, dogal sistemlerin sosyo-kiiltiirel hizmetlerine
yonelik ¢evresel fonksiyonlarin siirdiiriilmesi, kritik dogal sermayenin
tanimlanmasi ve 6l¢iilmesinde yardimci olur.

3.3. Kritik Dogal Sermayenin Ekonomik Onemi

Dogal sermayenin 6nemli yada kritik olarak degerlendirilmesinde
ekonomik kriterler de 6nemli bir paya sahiptir. Insanlar, dogaya birbirinden
farkli ekonomik degerler atfetmistir. Insan toplumuna doganin énemi genelde

'8 EKINS ve Digerleri, s.172-173.

' Rudolf DE GROOT-Johan Van Der PERK-Anna CHIESURA-Van Vliet ARNOLD,
“Importance and Threat as Determining Factors for Criticality of Natural Capital”,
Ecological Economics, Vol. 44(2003), s. 197.

% DE GROOT ve Digerleri, 2003, s. 192.
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parasal olarak belirlenmektedir. Asagidaki kriterler, dogal sermayenin kritik
olarak degerlendirilmesinde 6n plandadir:*!

1. Uretime yonelik kullanim degeri: Dogal mal ve hizmetlerin
piyasa kanaliyla ekonomik verimlilige katki saglamasidir.

2. Tiiketime yonelik kullanim degeri: Piyasa dis1 faaliyetlere dogal
mal ve hizmetlerin katkis1 olarak tanimlanabilir.

3. Koruma degeri: Cevresel sagligin korunmasina dogal ekolojik
sistemlerin katkisin1 yansitir.

4. Tercih maliyeti: Gelecege yonelik potansiyel faydalari kapsar.

Boylece dogal sistemlerin ekolojik, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
onemi dikkate alinarak kritik dogal sermaye olgusu farkli agilardan
incelenmis oldu. Dogal sermaye-kritik dogal sermaye olgulari, siirdiiriilebilir
kalkinma yaklagimlari igerisinde oOzellikle de giiclii siirdiiriilebilirlik
diisiincesinin dogmast ve gelismesinde énemli bir role sahiptir. Bir sonraki
boliimde, bu konular ayrintili olarak irdelenmektedir.

4. SURDURULEBILIR KALKINMA YAKLASIMLARI ve
(KRIiTiK) DOGAL SERMAYE

Stirdiirtilebilir kalkinma, zaman igerisinde dogal kaynaklarin kalite
ve hizmetlerinin stirdiirilmesiyle birlikte ekonomik kalkinmanin net
faydalarini  maximize etmeye ¢alisan bir kalkinma yolu olarak
degerlendirilebilir.”*  Siirdiiriilebilir kalkinma eger sermaye stogunun
korunmasina bagli ise, bu durumda sermaye stogu tiirleri arasindaki ikameyle
birlikte korunmasi gereken sermaye stogunun toplam sermaye stogu olup
olmadig1, sermayenin belirli tiirlerinin 6zellikle dogal sermayenin ikamesinin
olup olmadigi konular1 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica, baska bir sermaye
tiirtintin bu sermaye tiiriiniin yerini dolduramayacak sekilde refah diizeyini
etkilemesi konusu da énemlidir.”***

Pearce ve Turner sermayeyi; insan yapimi sermaye (K,,), dogal
sermaye (K,), beseri sermaye (K), ahlaki ve kiiltiirel sermaye (K.) olarak
siiflandirdiktan sonra, bu tanimlamadan yola ¢ikarak stirdiiriilebilir
kalkinmaya iliskin farkli goriisler iizerinde durmustur.”> Bunlari; tam
ikameyi kabul eden olduk¢a zayif siirdiiriilebilirlik olgusundan, dogal
sermayenin korunmasi gerektigi i¢in ikameyi kabul etmeyen olduke¢a giiclii

2! DE GROOT ve Digerleri, 2003, s. 197.

> PEARCE-TURNER, s. 49.

3 Friedrich HINTERBERGER-Fred LUKS-Friedrich SCHIMIDT-BLEEK, “Material Flows
vs. Natural Capital: What Makes an Economy Sustainable?”, Ecological Economics, Vol.
23(1997), s. 3.

#EKINS ve Digerleri, 5.168.

* PEARCE-TURNER, s. 50.
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siirdiiriilebilirlik olgusuna kadar siralamak miimkiindiir’®. Bu ikisi arasinda
zayif ve gliglii stirdiiriilebilirlik olgulari yer almaktadir.

Zayif ve giiclii stirdiiriilebilir kalkinma konularinda literatiirde ¢ok
ciddi tartigmalar yapilmaktadir. Zayif stirdiiriilebilirlik olgusunun temeli,
neoklasik iktisat teorisine kadar uzanmaktadir. Neoklasik iktisat; temel olarak
reel firsatlar, digsal etkiler ve fayda-maliyet analizleri ile ilgilenirken,
ekolojik iktisat ise yeni metodolojik yaklasimlara agik ve disiplinler arasi
incelemeler iizerinde durmakta yani, ekolojik sistem ile ekonomik sistemin
karsilikli etkilesimi ve birbirine bagimliligin1 kabul etmektedir. Ekolojik
iktisadin en 6nemli amaci, kaynaklarin tahsis edilmesi probleminden ziyade
¢evresel problemleri analiz etmektir.”’

Zayif stirdirilebilir kalkinma yaklagimi, toplam sermaye diizeyi
(insan yapimi + dogal sermaye) sabit kaldig: siirece bu iki sermayenin ikame
edilebilirligini gosterir. Bu ikame varsayimi altinda, dogal sermaye ve
tiretilmis sermayenin bir araya gelmesine izin verilir. Dogal sermaye
stogunun azalmasina karsin sayet iretilmis sermaye ile bu kayip telafi
edilebilirse bu durumda ekonomik kalkinma siirdiiriilebilir bir nitelik tagir.”®
Ayrica, diger sermaye tiirleri dogal sermayeyi ikame ettigi icin, c¢evre
kalitesinde ciddi bir bozulmaya neden olabilmektedir.”’

Zayif strdiirtilebilir kalkinma olgusu, refahin spesifik bir sermaye
tiriine bagli olmadig1 diistincesinden dogar, dogal sermaye ile tretilmis
sermayenin ikamesi ile stirdirilebilirliligin saglanabilecegine inanir, farkl
sermaye ve refah tiirleri arasinda 6nemli bir farkliligin olmadigm: kabul
eder”® Ayrica, insan yapimi sermaye ve dogal sermayenin Dbirlikte
azalmamasi yani gelecek nesillere sermaye stogunun ulastirilmasi yada
sermaye stogunun belli bir seviyede sabit tutulmasini gerekli kilar. Toplam
sermaye stogunun azalan bir yapida olup olmadigimi belirleyebilmek i¢in

% Olduk¢a zayif siirdiiriilebilirlik olgusu, makro ekonomi iizerine getirilen duragan durum

sinirlarini gerekli kilar. Ayrica insan yapimi sermaye, dogal sermaye ve diger sermaye tiirleri
arasinda tam ikamenin oldugunu kabul eder. Bu nedenle bu kural g¢ergevesinde sermaye
stogunun tiim diizeylerinin korunmasi gerekir, ¢evresel sermayenin yerini diger sermaye
tiirlerinin almasi durumunda cevresel sermaye kullanilabilir. Buna gore, bir iilke kendi
sermaye stogundaki asinmay1 dengeleyebilirse siirdiiriilebilir bir kalkinma yolundadir. Bkz.
R. SATHIENDRAKUMAR, “Sustainable Development: Passing Fad or Potential Reality?”,
International Journal of Social Economics, Vol. 23, No. 4 (1996), s. 153. Bu goris,
¢evrenin tehlikeli bir sekilde kullanilmasina ve bozulmasina neden olabilecegi i¢in gergekgi
degildir. Bu durum, insan yapimi sermaye dogal sermaye i¢in uygun bir ikame olmadig1 i¢in
stirdiiriilebilir kalkinmanin gergeklesmesine yardimer olmayacaktir. Bkz. HEDIGER, s. 482-
483. Oldukg¢a giiclii stirdiriilebilirlik durumunda, ekonomik sistem sifir nifus artisiyla
birlikte termodinamik sinirlarin belirledigi duragan durum igerisinde siirdiiriilmelidir. Bu
goriisiin  zayif noktasi, niifus diizeyi ve ekonominin siirdiiriilmesi gereken durumun
belirlenmesinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle oldukga giilii bir siirdiiriilebilirlik standardi
yakalamak oldukea giictiir. Bkz. SATHIENDRAKUMAR, s. 154.

7 H.E. DALY, “Allocation, Distribution and Scale: Towards an Economics that Is Efficient,
Just and Sustainable”, Ecological Economics, Vol. 6(1992), s. 185-186.

*8 CHIESURA-DE GROOT, s. 220.

2 R.K TURNER-P. DOKTOR-N. ADGER, Sea-Level Rise and Coastal Wetlands in the
UK: Mitigation Strategies for Sustainable Management, Island Press, Washington DC,
1994, s. 270.

30 EKINS ve Digerleri, s. 168.
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neoklasik iktisadin “reel tasarruflar” kuralina bakmak gerekir.’' Bu kural,
asagidaki gibi ifade edilebilir:

Tasarruflar > Insan Yapimui Sermaye Asinma Pay1 + Dogal Sermaye
Asinma Pay1

Bu kural, tasarruflarin yatirima yonelmesi varsayimi altinda, zayif
strdiirtilebilirlik ~ durumunun  gerceklesip  gergeklesmedigini  ortaya
koymaktadir. Zay1f stirdiiriilebilir kalkinma, dogal sermaye ve insan yapimi
sermaye arasinda gii¢lii bir ikamenin varligini kabul ettigi i¢in, ¢cevre ile ilgili
Ozel sonuglar ortaya koymadigi gibi, ¢evre kalitesinde de bir bozulmaya
neden olabilmektedir.’> ** Ayrica neoklasik yaklasimda ekonomik, kiiltiirel
ve ekolojik sistemler arasindaki karsilikli etkilesimler de dikkate
alinmamaktadir.**

Her iki sermaye tlirii arasinda giicli ikamenin varligi varsayimi
gercekei olmayan bir varsayim olarak kabul edilmektedir. Aslinda, dogal ve
insan yapimi sermaye ikameden ziyade birbirini tamamlayici bir 6zellige
sahiptir. Insan yapimi1 sermaye igin dogal sermayeye ihtiyag¢ duyuldugu gibi,
insan yapimi sermayenin fonksiyon gormesi i¢in ilave dogal kaynak girdisine
ihtiya¢ vardir. Boylece, dogal sermayenin siirekli akist gerekli olmaktadir. Bu
durumda cevresel kaynaklarin dayanma kapasitesi, yasam destek sistemleri
ve kaynaklarin konforlu ve hos bir yasam saglama ozellikleri zayif
stirdiirtilebilirlik diistincesiyle bagdasmamakta ve dogal kaynagin belirli
kisimlarmin ~ bozulmasi  gelecek nesiller {izerinde negatif etkiler
yapmaktadir.®

Bunlarla birlikte zayif siirdiiriilebilirlik, stirdiiriilebilir kalkinmaya
yonelik oldukg¢a karsilastirmali bir yaklagim gosterir, tiiketim ve ¢evre
kalitesi arasinda iliski ve degisimlere imkan saglar. Ayrica, spesifik bir olgu
olan oldukea zayif ve giiglii siirdiiriilebilirlik kavramlarini birlestirir. Bunlarin
yani sira, zayif stirdiiriilebilirlik olgusu siirdiiriilebilir kalkinma igin yeterli
goriilmemektedir.*®

Ekolojik iktisatgilar bu katt neoklasik yapi igerisinde zayif
strdirtilebilirlik olgusunun, siirdiiriilebilir kalkinma hedefine ulagsmada yol
gosterici bir ozellik tasimadigim savunmaktadir.’’ Onlara gore, dogal ve
insan yapimi sermaye arasinda neredeyse sinirsiz bir ikamenin varligi, dogal
sistemleri diizenleme ve idare etme konusunda sorgulanabilir varsayimlara
dayanir. Ancak, biyofiziksel temelleri olmaksizin bir ekonomi nasil
stirdiiriilebilir olabilir? Uretilmis sermaye kendisini yapilandirmasi i¢in dogal

31 MC DONALD ve Digerleri, s. 74.

2 TURNER ve Digerleri, 5.270.

33 MC DONALD ve Digerleri, s. 74.

** CHIESURA-DE GROOT, s. 220.

3 MC DONALD ve Digerleri, s. 74-75.

¢ HEDIGER, s. 484.

7 Klaus RENNINGS-Hubert WIGGERING, “Steps towards Indicators of Sustainable
Development: Linking Economic and Ecological Concepts”, Ecological Economics, Vol.
20(1997), s. 26.
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sermayeye ihtiyagc duymaktadir. Ekonomik iiretim, toplam diizeyi
biyofiziksel ¢evre ile iligkili bir doniisiim siireci olarak degerlendirilmektedir.
Giiclu siirdiiriilebilirlik, doganin bazi yeri doldurulamaz ve ikame edilemez
fonksiyonlarmin kesinlikle tehlikeye atilmamasi gerektigini ve doganin kesin
olarak korunmasi gereken ¢ok degerli bir sermaye tiirii oldugunu savunur.
Guglu  stirdiiriilebilirlik olgusu, dogay1 kritik bir sermaye tiirii olarak
tanimakla birlikte, uygulamasmnin biraz giic oldugunu belirtmektedir.*®
Onlara gore, gilicli sirdirilebilirlik ve kritik dogal sermaye olgular
disiplinler arasi bir analizi gerektirmekte yani genis bir analitik cerceve
icerisinde ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sistemler arasindaki karsilikli
etkilesimlerin ele alinmasi siirdiiriilebilirlik tercihlerinin belirlenmesinde
temel bir ihtiya¢ olarak goriilmektedir.

Giicli stirdiirtilebilirlik diistincesi, g¢evresel (dogal) sermayenin
tamamiyla desteklenmesi gerektigini, bu konuda mitkemmel bir bilginin var
oldugunu belirtir. Bununla birlikte, sermayenin tiim diizeylerinin korunmast
yeterli degildir, asil 6nemli olan ikamesi olmayan g¢evresel sermayenin (yani
kritik dogal sermaye) korunmasidir. Gliglii siirdiiriilebilirlik, dogal sermaye
kurali olarak bilinen dogal sermayenin sabit kalmasi gerekliligini vurgular.
Bu diisiinceye gore, dogal sermayenin tahrip edilmesine izin verilmezse
dogal sermayenin kritik unsurlarinin bozulmasina yonelik bir tehlike de
olmayacak ve ekonomik biiyiime gergeklesebilecektir. Yani ekonomik
biiyiime, uzun dénemde siirdiiriilebilir olacaktir.*

Giclu stirdiirtilebilir kalkinma yaklasimi, yukarida belirtildigi gibi
dogal sermaye kuralin1 kabul etmektedir. Dogal sermaye kurali, kritik dogal
sermayenin hi¢ azalmayan sekilde belirli bir diizeyde kalmasini gerekli kilar,
stirdiirtilebilir kalkinma gereklerini en iyi sekilde kargilama imkani sunar. Bu
kural, siirdiiriilebilir kalkinmayi farkli agilardan desteklemektedir. Soyle ki;*°

1. Sdirdiriilebilir kalkinma i¢in yol gdsterici bir prensip
niteligindedir.
2. Bu olgu, kritik dogal sermayenin varligi nedeniyle insan yapimi

sermaye ve dogal sermaye arasindaki diisiik ikame durumunu
kabul eder.

3. Cevresel kaynaklarin belirli diizeylerinin korunmasi ve ekolojik
sistemin komplex faktorlerini kapsar.

4. Dogal kaynaklarin bazi sabit diizeylerinin belirlenmesinde bu
kesin kuralin uygulanmasi, neoklasik iktisadin belirtmedigi
potansiyel biyofiziksel sinirlarin varligini da yansitir.

Bu degerlendirmeler 1s181inda, ekolojik iktisat tarafindan
gelistirilengtiglii  stirdiirtilebilir  kalkinma anlayisi, giinlimtiz biiylime ve
kalkinma gereksinmeleri i¢in daha uygun olmakla birlikte, daha gergekei
aciklamalar getirmektedir. Her seyden once, dogal sermaye 6zellikle de kritik

3% CHIESURA-DE GROOT, s. 220-221.
% EKINS ve Digerleri, s. 168.
4 MC DONALD ve Digerleri, s. 76.
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dogal sermayenin mutlaka korunmasi gerektigi 6nemle vurgulanmakta, bu
cergevede ¢Oziim yollar1 aragtirilmaktadir.

SONUC

Neoklasik iktisat tarafindan gelistirilen ve esnek olmayan geleneksel
yaklagimlar, giiniimiiz kalkinma ihtiyaclarin1  karsilamada yetersiz
kalmaktadir. Bu baglamda ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sistemler
arasindaki etkilesimler, dogal sermaye ve giiclii siirdiiriilebilir kalkinma
yaklagimi tizerinde yogunlasan ekolojik iktisat dali 6n plana ¢ikmaktadir.

Dogal sermaye ve onun kritik unsurlariyla zayif-giiglii
strdiirtilebilir kalkinma arasindaki iliskiler, ekolojik iktisat alanindaki
tartigmalarin basinda gelmektedir. Giiglii stirdiiriilebilir kalkinma yaklasima,
dogal sermaye (kritik dogal sermaye) iizerinde yogunlasarak, doganin ve
onun kritik unsurlarmin ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltirel Onemi ve
fonksiyonlarini incelemektedir. Bu bakis agisina gore, toplumsal refahin
saglanmasi ve ekonomik kalkinmanin siirdiiriilebilir bir nitelik tagimasinda
dogal sermaye (kritik dogal sermaye) olgular1 hayati 6nem tasimaktadir.

Gugli stirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi, dogal sermaye kuralini
kabul etmekte ve siirdiriilebilir kalkinma ihtiyaclarin1 en iyi sekilde
karsilama imkani sunmaktadir. Bu yaklasim; siirdiirtilebilir kalkinma i¢in yol
gosterici prensipleri, insan yapimi sermaye ve dogal sermaye arasindaki
disik ikame durumunu, dogal sermayenin Ozellikle de kritik dogal
sermayenin mutlaka korunmasi geregini ve ekonomik bilylimenin potansiyel
biyofiziksel simirlarinin varhigimi kabul ettigi igin stirdiiriilebilir kalkinmay1
farkli agilardan desteklemekte ve daha gergekei ¢ozlim yollari tiretmektedir.
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