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Oz

Yansima sesler, dilsel géstergelerle olusturulan ve duyulan sesi taklit eden veya onu
cagnstiran kelimeler olarak tarumlarirlar. Anlatima canlilik katan ve okurun ilgisini metne
ceken bu yansima seslere cogunlukla cocuk kitaplannda rastlanir. Dolayisiyla Cocuk
Yazinminda énemli bir yeri olan ses yansimali sézctiklerin cevirisi de tizerinde durulmast
gereken bir konudur. Yansima sesler her ne kadar ceviribilim alaninda az ilgi gésterilmis
konulardan biri olsa da, ceviribilim ve dilbilimin kesistigi 6nemli bir disiplinlerarast
calisma alam olusturmaktadir. Bu ¢calismamin amact diller arast karsilastirma yapmak ve
yansima seslerin Almanca-Ttirkce dil ikilisindeki iliskiyi 6rnekler esliginde géstermektir.
Bu amagla bu ¢calismada Almanca-Ttirkce érneginde, Ulrich Hub'un “An der Arche um
Acht” (2020) (“Saat Sekizde Gemide”, 2021) adli Almanca ¢ocuk kitabindan yola ¢ikilarak
kaynak metindeki ses yansimali kelimelerin erek metinde/ dilde (Ttirkcede) nasil karsilik
buldugu incelenecektir. Bu diller arast karsilastirmada erek metinde yansima seslerin
hangi ceviri yaklasimlanyla cevrildikleri, “cocuga géreligin” ne kadar dikkate alindigt
irdelenecektir. Bu ¢calismayla diller arast karsilastirmalarda ses yansimali kelimelerin
benzerlik ve farkliliklar incelenerek ceviri ve ceviri cocuk yazin icin actlimlar ortaya
konmaya calisilacaktir.

Abstract

Onomatopoeias are defined as words created using linguistic signs that imitate or evoke
the sound heard. Onomatopoeias produces a vivid narrative and attract readers' attention
and are often found in children's books. Therefore, the translation of onomatopoeias,
which hold an important place in children's writing, is a subject to focus on. Although
onomatopoeias have attracted very little attention from translation studies scholarship,
they constitute an important interdisciplinary field of study where translation studies and
linguistics intersect. This study aims to make comparisons between languages and show
the relationship between the onomatopoeias in the German-Turkish language pair with
examples. To this end, the study analyses how onomatopoeias in the source text are
rendered in the target text and language (Turkish) on the basis of Ulrich Hub's German
children's book “An der Arche um Acht” (2020) (“Saat Sekizde Gemide”, 2021). This cross-
language comparison is aimed at analysing translation approaches by which
onomatopoeias are translated in the target text, and the extent to which “child
appropriateness” is considered in the translation. By doing so, this study attempts to
examine similarities and differences between onomatopoeias in cross-language
comparisons and offer some insights into translation and translated children's literature.

Ses yansimali kelimeler tizerine yapilmis calismalar, Turkiye Ttrkcesinde sinirli olmakla

beraber, 6zellikle de ceviribilim calismalari kapsaminda da az ilgi gdsterilmis konulardan

biri oldugu séylenebilir.

Cocuk Yazini icin ses yansimali kelimelerin ayri bir énemi vardir, ¢cinkl bu

kelimeler anlatima ve 6zellikle de cocuk okurun algisina yoénelik anlatima canhlik ve

renklilik katar, konusma diline yakinlik saglar. Bu 6zellikleriyle de cocuk okurun ilgisi

okudugu veya ona okunan hikl lyeye cekilir.
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Yansima soézciikleri tanimak kolaydir, érnegin suyun siril siril akmasi. “Siril
sir1l]” yansima sesini duydugumuzda onu bir durumla iliskilendirdigimizde bu durum
zihnimizde canlanir. Cocuk yazini cevirisinde belli yas gruplarinda yansima seslere
sikca basvuruldugu gortlir, ¢inkld cocuklar i¢cin anlatimi gorsellestirir, hikayeyi
daha canli ve eglenceli hale getiren unsurlardir. Cocuk yazini cevirisinde ise yansima
sesler cevirmenleri birtakim ceviri kararlariyla kars1 karsiya birakir ve akillara bazi
sorular: getirir: Bir dildeki ses yansimalarin (mesela hayvanlarin c¢cikardiklar: sesler)
baska bir dilde karsiligi nedir veya bu sesler nasil karsilanmalidir? Her ne kadar
birtakim yansima seslerin farkl dillerde karsiliklar: yerlesmis ve bilinen sesler olsa
da (mesela miyav, hav hav, vb.), ses yansimalarinin tamaminin c¢evirisinin kolay
oldugunu soéylemek zordur. Cocuk Yazininda sikca karsilasilan ses yansimali
kelimelerin cevirisinde hangi stratejilerin izlenebilecegini ortaya koymak amaciyla bu
calismada Alman yazar Ulrich Hub'un “An der Arche um Acht” (2007/2020) adh
cocuk kitabinda yer alan ses yansimali kelimeler eserin Turkce cevirisiyle (“Saat
Sekizde Gemide” 2021) karsilastirilacak, ses yansimali kelimelerin cevirisi ve erek
dildeki karsiliklan incelenecektir. Bu kelimelerin nasil karsilandigi, erek dilde de
kaynak dildeki yansima sese benzer bir yansima sesle mi, yoksa farkli bir stratejiyle

(farkl: fiiller, aciklamalar vb.) mi karsilandig: incelenecektir.
Yansima sesler veya ses yansimasi (Onomatopoeia)

Ses yansimali kelimelerin dilbilim alanindaki tanimlamalarinda Yunanca bir
terim olan onomatopoeia karsimiza cikar. Onomatopoeia s6zctigli Yunanca onoma
(isim, ad) ve poiein (yapmak, etmek) kelimelerinden olusmaktadir. Almanca
Lautmalerei (ses yansimasi) sdzcligu ile karsilik bulan bu kavram, Bati dillerinde ses
taklidi, yansima so6zcukler icin kullanilmakta ve dilbilimin bugline kadar cok ilgi
gbérmemis bir calisma alani olan ve dilimizde de ses yansimali kelimeler, ses taklidi,
ses sembolizmi, yansima sézctikler (Wissemann, 1954, s.8; Georges, 1992, s.1349;
Busch ve Stenschke, 2007, s.23; Schuppener, 2009, s.107; Elsen, 2014, s.185)

seklinde adlandirilmaktadair.!

Yansima seslerle ilgili Vardarin tanimi su sekildedir: “(Alm. Onomatopdbie,
Lautmalerie, Schallnachahmung, Fr. Onomatopée, ing. Onomatopoeia, es.t.savt-1
taklidi: Dis gerceklik dtizleminde var olan bir ses ya da gérintiyu isitimsel izlenimi

yansitacak bicimde aktaran, adlandirilan gercegi ses OykUnmesi yoluyla belirten

1 Tarkcenin ses yansimalar: ile ilgili Hamza Zulfikar (2018) disinda cok sayida Rus Turkologlarin
calismalarina rastlanmaktadir. Bu alanda tlkemizde ve yurtdisinda yapilan calismalar icin bkz.
Zulfikar (2018), ayrica bkz. Demircan (1996), Omuralieva (2020).
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dilsel 6ge. (Or. Pat, sak, tik tik, vb.) Yansimalar, her zaman yaklasik bir 6ykiinmenin
Urtinudurler, bundan 6tird de belli oranda saymacilik iceririler. Gostergenin
nedensizligi, buyrutusalligi, dillerin koékenini yansima soézcliklerde arayan goértise
kars1 cikar. Yansimalarin secilisinde bile nedensizlik, buyrutusallik goraldaga gibi,
bu turli soézcukler dile girdikten sonra 6bur soézcukler gibi belli oranda evrim

geciririler” (Vardar, 1982, s. 157-158).

Akyildiz Ay’ in (2017) tanimina gore ses yansimali kelimeler “s6zctikteki ses ve
anlam arasindaki uyumdur. Yani s6zcligu olusturan sesbirimlerle veya ses dizgesiyle
s6zcligun insan zihninde beliren anlamsal boyutu arasindaki iliskidir” (Akyildiz Ay,
2017, s. 18) ve “bireyin refleks olarak cikardigl yahut disaridan isittigi sesleri, dildeki
en yakin sesbirimlerle taklit etmesi seklinde olusmustur. Ses sembolizmi tlrleri
icinde ses-anlam uyumu bakimindan en az uzlasimsal gériintimde olan sézcik
yapilart1 bunlardir. Bu sesler insanin c¢ikardigr hickirik, oksuruk, hapsirmak gibi
refleksel sesler olabilecegi gibi, hayvanlarin cikardiklar: sesler, rlizgarin sesi, suyun
sesi veya gunumuz caginda teknolojinin ilerlemesiyle birlikte turlt aletlerin
cikardiklar1 sesler de olabilmektedir” (Akyildiz Ay, 2017, s. 21). Yansima seslerin,
diger ses sembolik oOgelere gére ses - anlam uyumunun daha belirgin oldugu
sOylenebilir. Dolayisiyla bu sézctiklerin ses - anlam iliskisi bakimindan daha keyfi
olmayan bir durum gosterdikleri i¢in ses ve anlam iliskisi s6z konusudur (Akyildiz

Ay, 2017, s. 18-21).

Bu kavram ile hem dogadaki seslerin (doga olaylari, hayvan sesleri vb.), hem
de cevreden gelen her tir sesin (cansiz doga) taklit yoluyla ve dil araciligiyla sese
dontstirilmesi tanimlanmaktadir. Yansima kelimeler, gbsteren ve gosterilen
arasindaki iliskiyi tanimlar: Bazen dogadaki sesi taklit eder, bazen de ona isaret eder
(ses sembolizmi). Bu iliski (dilsel gosterge) bazen gosteren ve gosterilen arasindaki
ses benzerliginden 6ttirti benzeyebilir. Mesela ses yansitma: hav hav veya ses taklidi:
hirlamak (Schuppener, 2010, s. 132) seklinde goérulebilmektedir. Bununla birlikte
gosteren ve gOsterilen arasinda yapisal bazi benzerlikler vardir: Mesela bircok dilde
ses yansimali kelimeler (fiiller), hayvanlarin seslerini taklit edilerek, insanlarin
duygularin1 smiflandirmak icin insanlara ytklenmistir (Kavinova, 2005, s. 47). Bu
fiilllerde ses yansimali kelimelerde gercek sesle yansima kelime arasinda bir benzerlik
s6z konusudur: Bu fiillere meleme, kiikreme, ugultu, tislama, kikirdama,
homurdanma, uluma, homurtu, gicuti, inilti, gicirty, tislama 6rnek verilebilir. Ayrica
sadece cansiz dogadan gelen sesleri taklit eden ve insanlarin duygularini ifade eden

bazi fiiller vardir. Ornegin gdék giirlemesi, guruldamak, giirlemek, gicirdamak,
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fisudamak. Bu oOrneklerde ise kaynak sesin fonetik motivasyonu net bir sekilde

anlasilmamaktadir (Schuppener, 2010, s. 132).

Bu baglamda Lewandowski (1979) ise ses yansimali kelimelerle seslerin
arasinda nedensizlik iliskisinden bahseder, dilsel gdostergenin, gésteren ve gosterilen
arasinda dogal bir iliskisinin olmadig1 séyler (Lewandowski, 1979, s. 528) 2. Bu
baglamda ses yansimali kelimelerin dogrudan seslerin taklidinden ses sembolizme
kadar uzandigini belirtir. Dilsel gostergenin dogal sesin sadece yaklasik bir taklit
oldugu, dogal sesi timuyle karsilamadigini, mesela “Hav hav” gibi taklitlerin akustik
bir oOrnekten ziyade sembolik soyutlamalardan ibaret oldugunu vurgular
(Lewandowski, 1979, s. 528).3

Hamza Zulfikar “Turkcede Ses Yansmmali Kelimeler. Inceleme-Sézltik”
(1995/2018) adli kapsamli calismasinda ses yansimali kelimeleri ele almakta ve
tanimlamaktadir: “TUrkcenin s6z varlig icinde, ozellikle agizlarinda énemli bir yer
tutan bu kelimeler, yapilari, isleyisleri, gorevleri ve kavramlar: bakimindan ayri bir
kelime grubu olusturur. Duizenli ve kuralli bir yap: icinde gelisen ses yansimali

kelimeler, anlatima canlilik ve renklilik katar” (Zulfikar, 2018, s. VII).

“Tabiatta canli ve cansiz butlin varliklar, dolaylh veya dogrudan birtakim
hareketlerin, gurultilerin kaynag durumundadirlar. Tabiatin bu hareketliligi ve
canlilig1 karsisinda onu surekli gézleyen, onun bir tiyesi olan ve konusma yetenegine
sahip olan insan, tatma, koklama, duyma, gérme ve dokunma duyularinin yardimiyla
tabiattaki bu canliligi ve hareketliligi tarih boyunca adlandirmaya, s6z bicimine
getirmeye calismistir. Bu sozler, ihtiva ettikleri uyumlu ve 6zellikli seslerden, kuralli
yapilarindan dolay: insanlarin daima ilgisini cekmistir” (Zulfikar, 2018, s. 1).
“Birtakim seslerin, gurultilerin insanda yarattigi duyularin adlandirmasinda,
bunlarin s6z bicimine getirilmesinde ana dili, kilavuz olmus, dilin yapisina
yaklasilarak ses yansimalarina has bir sistem icinde tabiattan elde edilen bu

gurultiler, kelimelere donutstartlerek bu yolla canli ve renkli anlatimlar

2 Dil gostergelerinin “nedensiz” olusuyla ise, gosteren (ses dizgesi) ve gosterilen (anlam) arasindaki bagin
hicbir iligkiye dayanmadigi, yani saymaca oldugu ifade edilmektedir. Yansima soézctiklerde cogu kez
ifade edilmek istenen ile dildeki ses birimleri arasinda birtakim anlaml eslestirmeler yapilabilmesi, bu
sozctiklerin dildeki “nedensizlik” ilkesine uygun diger s6zciiklerden ayri bir noktada degerlendirilmesi
gerektigi fikrini dogurmustur. Fakat yansima s6zcutklerin ifade ettikleri kavramlar, blittin dillerde ayni
olmadigindan bu sézctliklerin tam olarak “nedenli” oldugu da sdylenememektedir. Yansima soézctiklerin
diller arasinda farkliliklar géstermesi, taklit edilecek ses veya gériingtintin o dili konusanlar tarafindan
algilanis bicimiyle ilgili oldugu gibi dilin kendi 6l¢titleri dogrultusunda ses birimlerine ¢evrilebilmesi ve
dolayisiyla bu sesbirimlerinin bir araya getirilip s6zcliik olusturulabilmesi ile de yakindan ilgilidir
(Akyildiz Ay, 2017, s. 22). Ayrica bkz. dilsel gostergelerin nedensizligi Saussure (1916/1998).

3 Ayrica bkz. Linke, Nussbaumer ve Portmann (2004).
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saglanmistir. Adlandirmalarda tabiattaki hareketliligin cikardigi seslerle canlilarin

cesitli graltileri, seslenisleri birinci siray1 alir” (Zulfikar, 2018, s. 1).

Zulfikar bu seslere asagidaki o6rnekleri verir: “Sularin swdtr’s1 (TS6z), cur ¢ur
(TSo6z), sir swr (TS6z), cur cr (-Isp) akisi, fokur fokur (TSo6z) kaynamasi, yerden
btingtildeme’si (-Af); gogln gtirleme’si (TS6z), giimbtirdeme’si (TS0z); rizgarin plifiir
ptiftir (TS6z), kiiftir kiiftir (TS6z) esmesi; yanan nesnelerin cizuti’s: (TS06z), birbirine
carpan nesnelerin cakuti’st (TS6z), sakirti’st (TS6z), 6te yandan insanlarin inleme’si
(TS6z); vidi vide (TS6z), bidr bidi (-Ns) konusmasi; hayvanlarin bégiirme’si, meleme’si
(TSo6z), kuslarin cwdtr’st (TS6z) gibi daha pek cok hareketliligin ve canliligin ortaya
cikardigr sesleri, insanoglu, duyu organlarinin el verdigi Olctide dile getirmeye,
adlandirmaya ugrasmis, tarli mecazi anlatimlarla, benzetmelerle bunlar
zenginlestirmis, herhangi bir varligin cikardig: sesi, bir baska varliga aktararak onun
da hareketliligini ve canliligini farazi olarak karsilamaya calismistir. Yapilan
adlandirmalarda, tabii seslerle olan ilgi, asil kék durumunda bulunan birincil
(primary) veya ikincil (secondary) bicimlerin sinirlar icinde kalmis, 6teye gecmemis,
bunlar1 yapim ekleri tamamlamistir. Ote yandan herhangi bir tabii sesin meydana
cikmasina sebep olan hareketin tlirtine baglh kalinmis, adlandirmalar, cesitli
nitelikteki gtrulttlerin tarzina ve kaynaklarina uygun duisen seslerle yapilmistir.
Yapilan bu adlandirmalarla tabii sesler arasinda cagrisimui kolaylastiran bir yol

g6zetilmistir” (Zulfikar, 2018, s. 1).

Zulfikar ses yansimali kelimeleri “tabiat seslerini az veya cok andiran, herhangi
bir tabii sesle mecazi olsa bile ilgisi sezilebilen bu sézler, bulundurduklar: sesler
bakimindan tabii sesleri hatirlatmakta, gésterdikleri karakteristik yapilari, sinirh
anlamlar1 ve tasidiklar1 belirli gorevleri bakimindan o6teki kelimelerden ayrilarak
degisik bir grup olusturmaktadirlar” seklinde tanimlar ve “Tabii seslerin yaklasik
karsiliklar1 olan ve ses yansima (sound symbolism) adini verdigimiz bu soézlerin
incelenmesi icin, ses birimlerinin (phoneme), bicimlerinin (form), goérevlerinin
(function) ve anlamlarinin (meaning) birlikte g6z 6ntinde bulundurulmas1” gerektigini

vurgular (Zulfikar, 2018, s. 6).

Zulfikar dogadaki hareketliligin ve ayrica insan ve hayvanlarin cikardiklar
seslerin o6zelliklerine yakin bir sekilde adlandirilmaya calisildigini belirtir. Bu
adlandirmalarla ilgili kapsamli 6rneklemeler yapar. Mesela belirli bir sesin veya
glridltinin dilin yaklasik yansimasi olan sézlerin Turkcenin yapisina uygun bir
sekilde olusturulduklarini séyler. Bunlar daha cok tek heceli ve en yalin bicimde

ortaya ¢cikmistir. Buna nesnelerin yanarken veya kizarirken cikardiklar: sesleri 6rnek
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verir, mesela “ciz” sesi veya insanlarin cikardiklar1 “1g” sesi ve hayvanlarin
cikardiklar1 “hav” sesi. Bunun yani sira dogal seslerin de, tek heceli adlandirmalar:
vardir (cat pat). Turkcede buna benzer cok sayida varyasyondan bahseder. Birincil
bicimler adini1 verdigi adlandirmalart su sekilde aciklar: “Battin bu varyasyonlar
insanin duyma ve buna bagh olarak adlandirma yetenegi ile ilgili oldugu gibi, ¢cikan
sesin kalitesi, dalgalanisi, ses yuksekligi veya ses alcakligi daha dogrusu sesin tonu,
kisaca rezonansi, frekansi ile ilgili olup adlandirmalar, bu ¢cok y6nli niteliklere bagh
olarak o Olctide tek heceli yalin birimlere yansiyarak cesitlenmektedir. Turkcenin
karakteristik yapisina uygun olan bu tek heceli yalin bicimlere (primary) bicimler
adin1 vermekteyiz” (Zulfikar, 2018, s. 6-7). “Tabiattaki gurulttlerin yaklasik
karsiliklari olan ve birincil bicimler adini verdigimiz ses dizilerinden bircogu daha ¢ok
ayni olayin, ayni hareketin ortaya cikardig: sesin strekliligini saglamak amaciyla —1r
(-ir, -ur, -0r) ve —1l(-il, -ul, -0l) ekleriyle bicimce gelismislerdir. Saril (sarilti, TS6z, siril
(sirilt1, TS6z) ... Bu yapida olanlara ise ikincil (secondary) bicimler adini vermekteyiz*
(Zulfikar, 2018, s. 7). Zulfikar birincil ve ikincil bicimlerde daha belirgin yapilarin
ortaya ciktigini ve bunlarin cesitli tiireme ekleriyle fiil, sifat, ad, zarf goérevle, zarf
gorevlerindeki yapilarin ortaya ciktigini vurgular. Birincil ve ikincil bicimlerin
“ikileme” seklinde de ortaya ¢iktigini soyler (“siril sinl”, “tikir tikir” (Ztlfikar, 2018, s.
8).

Zulfikar sadece ses taklidi yansima so6zcuiikleri ele almamis, isitme duyusu
disinda farkli duyular yoluyla ses-anlam iliskisi saglayan diger ses sembolik 6geleri
de ses ve yap1 bakimindan incelemistir: “insanlarin yalnizca isitme duyusu ile degil,
oteki duyu organlarinin da yardimiyla yarattigi ya da sinirsel tepkilerin sonucu belirli
bir tabii sesten yararlanarak adlandirdiklar bicimler de vardir. ... gidiklan- (TS6z),
parilda- (TSo6z) vb.” (Zulfikar, 2018, s. 8). Zulfikar, bu kelimelerin “tabiattaki
karsiliklariyla stirekli varliklarini koruduklarini” séyler (Zulfikar, 2018, s. VII).

Ses Yansimali Kelimelerin Siniflandirmasi

Ses yansimali kelimelerle ilgili kabul edilmis bir siniflandirmanin yapildigi
s6ylenemez (bkz. Senftleben, 2019, s. 32; Akyildiz Ay, 2017, s. 20). Farkh
kaynaklarda kelime turlerine (ad, fiil, sifat) gore bir siniflandirmalara da

rastlanmaktadir (Zulfikar, 2018, s. 8; Senftleben, 2019, s. 32).

Zulfikar calismasinda yansima seslerle ilgili ayrintili bir siniflandirma yapmis
ve ses yansimali kelimeleri 1. Ses bilgisi acisindan yansimalar (Unliler, tinstizler), 2.
Yap1 bilgisi acisindan yansimalar, 3.Yansimalarda Ikilemeler (Zulfikar, 2018, s. 23-

165).
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Yansima seslerle ilgili bir diger siniflandirma asagida yapilmistir:

1. Ses Yansimali Kelimeler (fiil, isim, sifat): Bu kelimeler geleneksel anlamda
sesleri yansitan kelimelerden olusur (Fleischer ve Barz, 1995, s. 348-349; Lohde,
2006, s. 269). Bunlara sus sesini (“sip sip”) veya hayvanlarin c¢ikardiklar: sesleri

(“miyav”) taklit eden ses yansimali kelimeler 6rnek gosterilebilir.

2. Unlemler: S6z dizimi bakimindan duygu ve direktifleri ifade ederken ¢ikarilan
kelime benzeri seslerden olusur. Belirli bir anlam1 olmayan, birtakim sesleri taklit

eden kelimelerdir. Bu so6zctukler belli bir kelime grubuna dahil edilememektedir
(pat?).

3. Aciklamalar: Aciklamalar sesi taklit etmekten cok, anlatilmak istenen atifta
bulunarak sesleri tanimlarlar (trompet gibi ses cikarmak). Ornegin, bir trompetin
gurultult bir muzik aleti oldugunu bilinir. Bu nedenle, "trompet" kelimesinin ytiksek,
parlak bir sesi tanimladigini hayal edilebilir. Cocuk Yazininda yansima seslerin sikca
kullanilmasinin bircok sebebi vardir. Ses yansimalarin en yaygin etkisi, cevrede,
dogada veya hayvan seslerinde oldugu gibi bir sesi olabildigince kesin olarak yeniden
Uretmektir ve bdylece cocugun dikkat ve ilgisini strekli olarak hikayeye cekmektir.
Ayrica yansima sesler eserde belirli bir ruh hali yaratirlar. Yansima sesler ile
kelimelerin sesine dikkat cekilir. Bir diger etki de anlamlandirmadir. Mesela temelde
anlamsiz olan seslerin yalnizca sesleriyle anlam kazanmasi s6z konusudur (Fleischer

ve Barz, 1995, s. 348-349; Lohde, 20006, s. 269; Senftleben, 2019).

Akyildiz Ay (2017) dilde, sdzctikte ses-anlam iliskisi bakimindan tg¢ farkl
uyumdan s6z etmektedir. Calismasinda ses sembolizmi kavramini tice ayirdigi bir
ses-anlam-uyumu siniflandirmasi (Akyildiz Ay, 2017, s. 24) yapmistir: 1. Cagrisimsal
uyum, 2. Ahenksel uyum, 3. Dogal uyum.

1. Dogal uyum: Bir dil goOstergesinin gostereni ile goOsterileni arasindaki
uyumdur. Ses sembolizminin temel 6gesi sayillan ses taklidi yansima
sozcukler bu kategoriye girer. Dil dist seslerin, dildeki en yakin
sesbirimleriyle temsili s6z konusudur.

2. Cagrisimsal uyum: Bir dil géstergesinin gdstereni ile gésterileni arasindaki
uyumdur. Cagrisimsal uyumda dogal uyuma nazaran daha uzlasimsal /
keyfi bir gortintt sergilenmektedir. S6zctikteki sesbirimler ile temsil ettigi
nesne veya kavram arasinda direkt bir baglanti yoktur. Yani sozcukteki

sesbirimlerin 6zelliklerinden yola cikilarak dil dis1 temsil ettigi kavram veya

11228 L




l Dilek TURAN DTCF Dergisi 61.2(2021): 1222-1245

nesne hakkinda sadece tahmin (¢cagrisim) séz konusudur. Ornegin riizgarin
efil efil, 1811 1811, kuful ktfll esmesi.

3. Ahenksel uyum: Birden fazla s6zctiglin bir arada kullanilarak yaratildigi
parcalar Gstd bir uyumu ifade etmektedir. Tekerlemelerde, bilmecelerde ve
ozellikle siir dilinde bu uyumdan oldukca yararlanilir (Akyildiz Ay, 2017, s.
24-25).

Diller aras1 Yansimali Kelimeler

Lewandowski farkli dillere bakildiginda ses yansimali kelimelerin ses
benzerliginden bahseder (Lewandowski, 2018, s. 528-529). Ornegin Tlirkce, Almanca
ve Ingilizcede “miyav, miauw, meow”. Ziilfikar da ses yansimalari konusunda farkli
diller arasinda birtakim benzerliklerden bahseder (Zulfikar, 2018, s. 19). Bu benzerlik
hem kelimeleri olusturan seslerde hem de anlamlarda vardir, fakat tiim ses yansimal
kelimeleri kapsamadigi gozlemlenmistir: “Bir kisim kelimelerde acik bir benzerlik
gorultrse de diger bir kisim kelimede, ancak fonetik aciklamalarla boyle bir benzerlik
kurulabilir. Ayni dil ailesinden olmayan diller arasinda gérulen bu yoldaki benzerli,
akrabalik demek degildir. Sekiller gelistikce, yapilar olgunlastikca benzerlikler azalir.
Ayri ayn dilleri konusan insanlar tabiattaki sesleri birbirine yakin adlandirmalarla
dile getirmektedir. Bunlar tabiattan elde edilen seslerin yalin tasvirleridir” (Zulfikar,
2018, s. 19). Dilleraras: bu tir ses yansimali kelimelerin birbirine benzemesi s6z
konusu olsa da “yap1 gelistikce, ttrevler olustukca bu benzerlik giderek kaybolmus
olsa da kokteki benzerlik yine de korunabilmistir” (Zulfikar, 2018, s. 19). Turkee,
Ingilizce ve Farsca érneklerde bu acikca goértlebilir: “bang (Bagirma sesi, Kas), bang
(Yiiksek ses, Ing.), bang (Yiiksek ses, Far.) vb. Yap1 gelistikce, ttirevler olustukca her
dilin kendi kurallan icinde degisik bicimler ortaya cikmistir. Zirilda — (TS6z), olds
<, (=zirildamak, Far.), fisilt1 (TSo6z) fisilda- (TS6z), flistern (Fisildamak, Alm.),

whisper (Fisilti konusmak, Ing.), whispering (Fisilt1, Ing.)” (Ztlfikar, 2018, s. 19).

Ses yansimali kelimelerin insanlarin bulundugu cevreden veya ortamdan gelen
sesleri nesnel olarak yeniden Urettigi ve bu seslerin tiim alicilar i¢in ayni oldugu gibi
gorindigu varsayimi, diller karsilastirildiginda ¢tariattlir. Bu kelimeler farkli dillerde
kultarel olarak geleneksellesen farkli algilarin yani sira dilsel-tarihsel gelisimin ve
isitsel sosyallesmeyi yansitir. Butiin bu degiskenler cok sayida tesaduften etkilenir.
Ses yansimali kelimelerin belli bir dilin dilbilimsel kurallarina uyum goéstermesinin
yani sira duygularn ifade etmek icin de ayni sekilde isler. Duygusalligi gdostermenin
farkli yollar1 vardir: ifadeleri hayvan veya diger dogal seslerle iliskilendirme. Duygusal

seslendirmeler, dogas1 geregi dilsel ya da dil dis1 olsun, ses yansimali kelimelerle
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dilsel olarak tanimlandiklari andan itibaren dilbilimsel olarak ilgili dilin kurallarina
uyum saglarlar. Diller arasinda genellikle belirli bir uyum olmadig: i¢in, duygular:
tanimlamak icin dilsel gostergeler/araclar mevcuttur. Duygusal ses yansimali
fiillerde, bunu gérmek mimkutndur. Genellikle dilden dilde tamamen farkli duygusal
seslendirmelerle karsilanirlar. Dil edinimi ve Ozellikle yabanci dil 6grenimi icin
sonuclar boylece sadece duygusalligin dilsel ifadesinin 0Ogrenilmesinin yeterli
olmadig dil ve kuiltiire 6zgli duygusal yeterliligin de 6grenilmesi gerektigi sonucuna
varilir. Ancak bununla birlikte duygusal dilsel ifadeleri uygun sekilde kullanmak ve
anlamlandirmak mtmkutnduir (Schuppener, 2010, s. 136). Ses yansimali kelimeler,
bir sesin taklit edilmesiyle olusturulur. Sesler, tinilar, tonlar ve ses dalgalari insan
konusmastyla yeniden tretilir. Insanlar sahip oldugu ses organlari ile orijinal tonu,
orijinal sesi hatirlatan veya mtiimkiin olan en buyik durumda onu taklit eden sesler
ve kelimeler olusturmaya calisirlar. Bu kelime olusturma stureci, dilbilimde 6zel bir
konuma sahiptir. “Bu sekilde Tturetilen yansima kelimeler, ilgili dilin dilsel
repertuarina baghdir. Bir dilin fonetik kosullarina uyum goésterirler” (Schuppener,
2009, s. 107). Bu (ilk) taklit daha sonra bu dilde baskin ses birimlerine
donutstiarilirse, taklit edilen sese belirli bir 6lctide benzeyen bir kelime olusturulur.
"Amac, bu dil dis1 ses olaylarini dilsel bir form araciligiyla, yani orijinal sese mumktin
oldugunca yakin bir dilsel taklit yoluyla yeniden Utretmektir." Bir sesin yerlesik bir
kelimeye ilk saf taklidi bircok farkli asamada gerceklesir ve kulttirel ve dilsel olarak
farklidir. Bu nedenle kusa farkl isimler verilir: Guguk kusu denilir, ¢cinkd “Guguk
kusu oter” (Schneider, 1938, s.140). Bir kopek bile farkli dillerde wau veya wuff
(Almanca, Ingilizce, Isvecce) diyebilir’, ayrica hav hav (Turkce) veya haff (Cekce) da
diyebilir. Dilin ilgili ses varligina dayanarak, yansima kelimeler gelisiminin sinirlari
vardir. Ses yansimali kelimeler farkl dillerde farklilik gésterir, ctinkti insanlar farkh
dillerde konusma araclarini farkli sekillerde kullanir. Bu nedenle ayni seslere
(6rnegin karga sesi) ragmen farkli yansima ifadeler ve kelimeler olusur. Wissemann
(1954, s. 9) konusma diliyle tretilmis, uzun bir stire boyunca birkac kez degistirilmis
ve sonunda bize tamamlanmis bir sey olarak sunulmus ses yansimali kelimelerin
kokeninden bahseder. "Neredeyse her zaman, arkasinda belki de uzun tarihsel
degisiklikleri olan, hatta bazi durumlarda kanitlayabilecegimiz, ancak nadiren yeni
bir sey olan hazir bir seye sahibiz" (Wissemann, 1954, s. 9). Georg Schuppener de bu
yansima so6zclUklerin belirli bir sekilde geleneksellestirilmesi gerektigi gériistindedir.
Schuppener'e goére bunda belli bir keyfilik (nedensizlik) de s6z konusudur

(Schuppener, 2007, s. 107).
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Cocuk Yazini1 Cevirisinde Yaklasimlar

Cocuk dilinde ses yansimalarina sikca rastlanmaktadir, c¢cinkll yansima
kelimeler anlatima renk, hareket ve canlilik katar ve ayrica cocugun dil edinimi i¢in
onem tasimaktadirlar. Cocuklar bu kelimeleri genellikle dil gelisimin ilk
dénemlerinde 6grenirler (6rnegin kedi yerine pisi pisi vb.). Bu sure¢ anadilinin
edinimi esnasinda dogal olarak gelisir ve s6zlti dilde kullanimi oldukc¢a yaygindir.
Cocuklar dili ve dolayisiyla anadillerindeki yansima sesleri de icgtudtisel olarak

edinirler (bkz. Senftleben, 2019, s. 8-9).

Ikinci bir dilin (yabanci dil) edinimi esnasinda ise yansima seslerin edinimi dogal
bir stire¢c olarak gelismemektedir. Dolayisiyla birtakim 6grenme zorluklari ortaya
cikmaktadir. Bazen anadil ile acik etkilesimler goésterdigi ikinci dil (yabanci dil)
ediniminde bu kelimeleri 6grenmek daha zordur. Genel olarak cocuk kitaplarini
okurken (masallar dahil), yansima kullaniminin arttigini fark ederiz. Dilbilimci
Renate Schuppener'in (2005) bir incelemesinde acikladigi gibi, cocuk kitaplarinda
(resimli kitaplar) diger yazin turlerine goére cok daha fazla yansima kelimeler
buluyoruz. Genellikle bu kelimeler (pat, kiit, hop gibi tinlemler) cocuk kitaplarinda
onemli rol oynadiklar: icin, onlarin goz ardi edilmemesi gerektigi sonucuna varir.
Cocuklar, hayvanlarin nasil "konustugunu", biri yere dustiglinde nasil ses
cikardigini veya yagmurun catiya nasil damladigini okumay: ve duymay1 severler.
Ozellikle resimli kitaplarda resim ve metin arasindaki iliski oldukca énemlidir ve

yansima sOzcuklerin kullanilmasini gerekli kilar (Schuppener, 2005, s. 140).

Cocuk dili ve kelimeleri dilbilimin arastirma alanina girmis ve bu alanda yapilan
bircok arastirmanin konusu olmustur (Aksan, 1998, s. 96). Cocuklarin ses
yansimalarini sikca kullandigi yapilan calismalarla ortaya konmustur (Zulfikar,
2018, s. 17-18; Schuppener, 2005; Schuppener, 2010). Cocuk dili ve ses yansimali
sesler cogu zaman birlikte anilir, ¢cinkti cocuk dilini de belirleyen unsurlardan
biridir.

Her ne kadar birtakim benzerlikler gortilse de, her dilde ses yansimali
kelimelerin farkli sesler olusturdugu bilinmektedir. Bu ytizden yansima sesler farkh
dillerde farkli sekillerde karsimiza cikar: Almancada kikeriki, Ingilizcede cock-a-
doodle-doo, Fransizcada cocorico ve Turkcede U-Urt-ii denilmektedir. Bu
farkliliklar cocuk yazini cevirisinde yansima kelimelerin cevirisinin zorlugunu
beraberinde getirmektedir (Schuppener, 2005, s. 149). Dolayisiyla cocuk yazini
cevirisi s6z konusu oldugunda ceviri stirecinde cevirmen birtakim kararlarla karsi

karsiya kalir. Bu kararlar genel olarak ele alindiginda kaynak metne ve erek metne
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odaklilik cercevesinde alinmasi gereken kararlarla ilgilidir. Bu yaklasim yansima
sesler icin de gecerlidir. “Cevirmen kimi zaman metnin yabanci bir kiltire ait
oldugunu ve okunan metnin ceviri metni oldugunu hissettirerek yabancilastirici
ceviri stratejilerine basvurmayi, kimi zaman ise cocuk yazini cevirisinde yazinsal
metni olabildigince yerlilestirmeyi, dolayisiyla yabanci unsurlari ortadan kaldirmay:
tercih edebilmektedir. Amac ise, cocuk okuyucularin metni okurken herhangi bir

yabancilik veya zorluk yasamamasidir” (Turan, 2021, s. 117).

“Ceviribilim arastirmacisi Lawrence Venuti yerlilestirme/yabancilagtirma
(domestication/foreignization) kavramlarini Schleiermacherin (1813/1963) ceviri
konusundaki distnceleri dogrultusunda yeniden ele almistir. Venuti, yerlilestirme
stratejisini kaynak metnin yabanciliginin en aza indirgenmesi seklinde tanimlar ve
boylece ceviri metnin erek dil okurlari tarafindan kolaylikla kabul gérdtgtnu ileri
sUirer. Bu stratejide kaynak metnin kilttirel ve dilsel farkliliklar1 azaltilir, yazar okura
yaklastirilir. Cevirmenin yerlilestirme stratejisini benimsemesinin cesitli sebepleri
olabilir. Burada erek dizgenin sosyo-kultiirel veya siyasi kisitlar1 s6z konusu olabilir
(Venuti, 1998, s.240-241). Bu strateji dogrultusunda ceviri siirecinde farkli gériinen
kultirel unsurlan cevirirken, kulttirel unsurlann cikarma, atlama, degistirme,
ekleme, uyarlama (adaptasyon), kulttirel esdegerini bulma gibi daha serbest ceviri
stratejilerine basvurabilir. Yerlilestirme stratejisi erek kultur dizgesinin amag¢ ve
degerlerinin stirdtirtilmesine hizmet eder” (Venuti, 1998, s. 240-241, aktaran Turan,

2021, s. 108).

Erek veya kaynak odakli ceviri yaklasimlarinin yani sira hem 6zgiin cocuk
yazininda* hem de ceviri cocuk yazini konusundaki yaklasimlarda “cocuga gorelik”
kavrami ile karsilasiriz.5 Cocuk yazini cevirisinde, aynen 06zglin cocuk yazininda
oldugu gibi “cocuga gore’lik” ilkesi dikkate alindigi, dolayisiyla ceviri eyleminde “erek
odakli” yaklasimin (Holmes, 1972) agirlik kazanmakta oldugu gértlmektedir. Ctinkti
cocugun dinyay1 algilama ve tanima surecleri hentiz tamamlanmamaistir. Dolayisiyla
cocuk okurun algisina ve yasina, hayatla ilgili deneyimlerinin kisitli olusu dikkate
alinmalidir. Cevirmen kaynak metinde cocuk okur igin yabanci olan unsurlari
(kulttrel, dilsel) erek dile yine yabancilastirict unsurlart koruyan bir yaklasimla
cevirdiginde, erek okurun ana dilinden ve kultiriinden asina olmadig kulttrel ve

dilsel (yansima seslerde oldugu gibi) unsurlarla karsi karsiya kalmasi, okudugu

4 Bkz. Glinay Kopruld, 2015, s. 22-28.

5 Bkz. Neydim (2006a), Kurultay (1994), Dilidtizgtin (1993), Klingberg (1986), Reiss (1982), Shavit (1986),
Nord (2003), Oittinen (2000), Puurtinen (1995).
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kitaba karsi ilgisini azaltacaktir. Bu baglamda bircok kuramci Ceviri Cocuk Yazini
konusunda “cocuga gore’ligin” déncelikle dikkate alinmasi gerektigini vurgular. Riitta
Oittinen (2000) ceviride o6ncelikle erek kitlenin 6énemini vurgulamakta, cocuklarin
nasil distindtgint, neyi anlayabileceklerini bilinmesi gerektigini; erek metnin cocuk
okur tarafindan okunabilirligine 6nem verilmesi gerektigi tizerinde durur. Cocuklar
icin yapilan cevirilerde bazi unsurlarin uyarlanabilecegini savunur. Zohar Shavit
(1991) de benzer bir yaklasimla cocuk yazini cevirisinde “cocuga uygunluk”tan
bahseder ve kisaltma, ekleme ve uyarlamalarin yapilabilecegini vurgular. Necdet
Neydim'’in (2006 b) de belirttigi gibi, “cocuk edebiyati s6z konusu ise ceviriye
mudahale edilir.” Go6te Klingberg’e (1986) gore metin, sdzctikler, timceler, normal
anlamlariyla cevrilmemis ise metin (cocuklar icin) uyarlanmis demektir. Klingberg
uyarlamayi, cikarma, ekleme, aciklama, basitlestirmeyi ceviri cocuk yazininda kabul
edilebilir oldugunu vurgular. Bu yaklasimlar bize cocuk yazini gevirisi anlayisinin
cevirmene yetiskin yazini cevirisine kiyasla cok daha fazla 6zgurlikler tanidigini
gostermektedir. Cevirmen erek kitlesine (cocuk okur) goére ceviri metninde ekleme,
cikarma, degistirme, uyarlama, yerellestirme, modernlestirme gibi bircok degisikligi
yapabilmektedir. Bunun yani sira ¢evirmen, cocuk yazini cevirisinde “cocuga gore”lik
ilkesinden hareket ederken sadece metnin dilini ve anlatimini “cocuga gore”lestirip

uyarlamalar yapmasi bir 6l¢tide uygun gértilmektedir.

Cocuk yazininda ses yansimali kelimelerin cevirisi konusunda her dilin kendi
kurallarina gore karsiliklarinin bulundugu ve cevirinin erek odakli yaklasimla
cevrilmesinin cocuk okur ve okunurlugu saglamak acisindan gerekliligi kendini
gosterir. Renate Schuppener (2005, s.149) ise makalesinde cevirideki zorluklari,
O0rnegin yansima seslerin karsiliklarinin sézliikte bulunmamasi, tinlemlerin veya
yansima sOzcuklerin zamanla meydana getirdigi anlam degisikligi, bolgesel
farkliliklar ve dilbilgisel 6zelliklerden bahseder. Schuppener’e gore, dil duyarlilig: ve
ilgili kaltiar ve tarih bilgisi, cocuk yazini cevirisi icin énem tasiyan unsurlardandir.
Dolayisiyla yansima seslerin 6znel olani aktaran algilar oldugu sdylenebilir. "Bu 6znel
algi, bluiytik 6lctide kultliirel baglam ve sosyallesme ile sekillendirilir" (Schuppener,
2009, s. 107). Ses yansimali kelimeler sadece belirli bir toplulugun tyeleri tarafindan
ses taklidi olarak algilandiginda ve kabul edildiginde, yansimali dilsel ara¢ olarak

adlandirlabilirler (Kubczak, 1994, s. 134).
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Cocuk Yazinindan Bir Ornekle Ses Yansimali Kelimelerin Cevirisi

Bu calismada ses yansimali kelimelerin sikca kullanildigi ve Alman yazar Ulrich
Hub’in 2007 yilinda kaleme aldigi “An der Arche um Acht” adli cocuk kitabi
incelenecektir. Hikaye, Incil’de gecen “Nuh Tufami”nin bir uyarlamasidir. Ana
karakterler hayvanlar ve 6zellikle de tic penguen ve bir giivercinden olusmaktadir.
Guvercin, tufani gerceklestirmekten birinci derecede sorumludur. Gemideki diger
hayvanlar ve Nuh Peygamber hikayede geri planda kalmaktadirlar. Hikdyede yer alan

butun hayvanlar kendi dillerinde “konusur”.

Kitap icin 6nerilen okuma yasi sekiz-on iki arasindaki cocuklardir, bu yas
okuma yazmay1 6grendikten hemen sonraki asamay1 kapsamaktadir. Cocuklar ana
dillerini 6grenirken yansima sesleri de dogal bir sekilde edinirler, dolayisiyla bu
sesleri tanimalar1 oldukca kolaydir. Calisma Alman yazar Ulrich Hub “An der Arche
um Acht” (2007/2020) adli cocuk kitabinin Turkceye cevirisinde (“Saat Sekizde
Gemide” 2020) ses yansimali kelimelerin cevirisinde hangi ceviri yaklasimlarina
basvuruldugu, kaynak dilde yer alan ses yansimali kelimelerin erek dilde yine ses
yansimali kelimelerle mi karsilandigi ya da farkli bir stratejiyle cevrildigini ortaya
koymay:r amaclamaktadir. Ses yansimali kelimelerin neyi ifade ettigi, neyi
hissettirdigi ve ilgili kelimenin erek dildeki karsiliklar: tartisilacaktir. Schuppener’in
belirttigi gibi yansima sesler “kuilttirel baglam” (Schuppener, 2009, s. 107) icerisinde
kabul goren dilsel gostergelerdir, dolayisiyla yansima seslerin cevirisinde erek odakl
yaklasimin (Toury, 1995) degerlendirilmesi uygun olacaktir, ciinktl “ceviri sadece bir
dilden digerine yapilan bir aktarim degil, ayn1 zamanda bir kaynak dizgesinde yer
alan kulttirel 6gelerin erek kulttir dizgesine tasinmasidir. Kaynak metinde yer alan
yansima sesler her kulttirde farklilik gdstermekte ve o kultirtiin bir Grtinudur,
dolayisiyla kulttirel 6ge kapsaminda ele alinir ve ceviride cevirmeni birtakim
secimlerle karsi karsiya birakir. “Cevirmen, bu 6gelerin cevirisinde kaynak metin
odakli veya erek metin odakl bir yaklasim benimseyebilir. Bu baglamda Gideon
Toury’nin Betimleyici Ceviri Kurami cevirmenin secimleri konusunda yol goésterici
olabilir. Toury cevirmen kararlarini belirleyen birtakim kisitlayici normlardan
bahseder. Ceviri yaklasimini belirleyen bu normlar, ¢cevirmen kararlarinin ve ceviri
stratejilerinin temelini olusturur. Tourynin yaklasimina goére, 6ncil normlar
cevirinin kaynak metne mi, yoksa erek metne mi daha yakin duracagini belirler.
Kaynak metin odakli yaklasimi, “yeterli”, erek metin odakli yaklasimi ise “kabul

edilebilir” ¢eviri olarak tanimlar” (Toury, 1995, s. 53, aktaran Turan, 2021, s. 110).
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Incelenen kaynak ve erek metinlerde yer alan yansima sesler karsilastirmali bir
yaklasimla, erek odakli ¢eviri yaklasimi, yabancilastirici-yerlilestirici ¢ceviri yaklasimi
1s181nda incelenecektir. Bu amacla kaynak ve erek metinde yer alan ses yansimali

kelimeler karsilastirilmis ve dort farkli karsilama oldugu géralmustuir:

Erek dilde benzer bir yansima sesle karsilama
Erek dilde yansima ses disinda, farkl bir fiille karsilama

Erek dilde aciklama yaparak karsilama

A

Kaynak ve erek dilde yansima ses olarak isimlerle karsilama
Erek dilde benzer bir yansima sesle karsilanan kelimeler

Kaynak metinde yer alan bir grup yansima ses erek dilde de yansima seslerle
karsilanmistir. Erek metindeki yansima sesler, erek dilin yaygin kullanima uygun,
yerlesmis yansima seslerden olusmaktadir. Erek okur acisindan yabancilik veya
aciklama gerektirmeyen sesler secilmistir. Hem kaynak hem de erek metinde kelime
grubu olarak fiiller secilmistir. Dolayisiyla yerlilestirici ceviri yaklasimiyla okurun
ilgisini metne cekmeyi basarmistir. Boylelikle cocuk okur icin anlatimin canliligi ve

yansima seslerin somutlastirilmas: saglanmistir.

Kaynak Metin Erek Metin
stéhnen (s.9) sizlanmak (s.9)
flastern (s.12) fisildamak (s.12)
murmeln (s.16) mirildanmak (s.16)
kreischen (s.21) ciyaklamak (s.21)
murmeln (s.25) mirildanmak (s.25)

Seine Stimmme scheppert wie eine | trompet gibi cinlamak (s.28)

Trompete (s.28)

murmeln (s.28) fisildamak (s.28)
grummeln (s.28) homurdanmak (s.28)
herumducken (s.33) gevelemek (s.32)
stammeln (s.36) kem kiim etmek (s.34)
keuchend (s.37) oflaya puflaya (s.36)
schnaufend (s.38) nefes nefese (s.37)
raunen (s.39) homurdanmak (s.38)
knacken und knarren (s.39) gicirt, citirth (s.38)
stolpern (s.39) segirtmek (s.37)
keinen Mucks (s.41) cit cikarmak (s.39)
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prasseln des (Regens) (s.51)

yagmurun tipirtisi (s.49)

meckern (s.57)

dirdir etmek (s.54)

kichern (s.56)

kikirdemek (s.54)

schluchzen (s.58)

sarsila sarsila aglamak (s.55)

donnern (s.59)

gimbulrdemek (s.57)

grummeln (s.62)

mirildanmak (s.61)

knurren (s.66)

homurdanmak (s.64)

gurren (s.60)

guruldamak (s.63)

murmeln (s.69)

mirildanmak (s.66)

trampeln, scharren (s.70)

tepinmek, esinmek (s.68)

zwitschern (s.74)

civildamak (s.71)

kreischen (s.80)

ciyaklamak (s.76)

wispern (s.80)

mirildamak (s.77)

kichern (s.80)

kikirdamak (s.77)

kichern, schnarchen (s.82)

kikirdemek, horlamak (s.78)

funkeln (s.82)

gozleri cakmak cakmak (s.79)

kichern (s.85)

kikirdemek (s.81)

schnarchen (s.85)

horlamak (s.82)

(Tablo 1)

Yukarida verilen Orneklerde kaynak ve erek dilde yansima seslerin birebir
karsiliklarinin oldugu gértilmektedir. Kaynak dilde oldugu gibi erek dilde de cocugun
algisina uygun ve ilgisini cekecek nitelikte yansima seslerin yer aldig séylenebilir.
Ceviride yerlilestirici bir yaklasimla bu fiillerin (mesela “kikirdemek”, “mirildanmak”,
“kikirdamak”) erek okurun bildigi, tanidik sézctiklerle karsilanmasi, cocuk okur icin
kendi dilinden asina oldugu ve yaygin kullanimi olan yansima seslerle karsilasmasi

okurun ilgisini hikayeye cekecektir.
Erek dilde yansima ses disinda, farkl: bir fiille karsilama

Kaynak metinde yer alan bazi yansima sesler ise erek metinde yansima ses
disinda, farkli fiillerle karsilanmistir. Bu oOrneklerle her ne kadar erek metnin
anlasilirligi korunsa da erek metin anlatimdaki canliligini yitirmektedir. Bu ceviri
stratejisiyle ne yabancilastiricit ne de yerlilestirici bir yaklasim benimsenmis, kaynak
metindeki fiiller nesnel bir yaklasim ve anlatim secilerek, yansima ses disinda fiillerle

karsilanmistir.
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Kaynak Metin

Erek Metin

watscheln (s.9)

gelmek (s.10)

schnuffeln (s.34)

koklamak (s.34)

stéhnen (s.34)

inlemek (s.34)

zischen (s.39)

azarlamak (s.37)

brtllen (s.40)

haykirmak (s.39)

watscheln (s.46)

yurimek (s.44)

schluchzen (s.47)

ic cekmek (s.45)

krachzen (s.50)

demek (s.48)

wimmern (s.52)

feryat etmek (s.50)

krachzen (s.53)

sarkiya katilmak (s.51)

schmettern (s.54)

inlemek (s.52)

floten (s.66) devam etmek (s.63)
jauchzen (s.66) demek (s.63)
watscheln (s.74) inmek (s.72)
stéhnen (s.81) demek (s.77)
floten (s.81) demek (s.77)

piepsende Stimme (s.82)

atilmak (s.79)

trippeln (s.85)

gitmek (s.82)

(Tablo 2)

Yukarida verilen 6rneklerde kaynak metindeki yansima sesler erek dile
aktarilirken yansima seslerle karsilanmadigi gértilmustiir. Mesela “watscheln” fiili
(Hub, 2020, s. 9), erek metinde “gelmek” (Hub, 2021, s.10) ve “ytarimek” (Hub, 2021,
s. 44) seklinde cevrilmistir. Almancada “watscheln”, Ttrkcede “badi badi ytrtimek”,
“paytak paytak yurtimek”, “6rdek gibi ytirimek” seklinde karsiligi vardir. Baska bir
ornekte kaynak metindeki “piepsende Stimme” (Hub, 2020, s. 82), “atilmak” (Hub,
2021, s.79) kullanilmis, ancak erek dilde bilinen ve kullanilan “cik cik 6tmek”
seklinde karsilanabilirdi ve bu ses taklidi ile cocuklarin da cokca bildigi kus sesiyle

eglendirici bir anlatim yaratilabilir.
Erek dilde aciklama yaparak karsilama

Kaynak metinde yer alan yansima seslerin kismi ise erek dilde yapilan
aciklamalarla karsilanmistir. Erek metinde uygun bir yansima sesin olmayisi,

cevirmeni — cocuk okurun yabancilik cekecegi ve algisina uygun olmayan, yeni
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olusturulan ve erek dilde var olmayan bir takim seslerle/kelimelerle karsilastirmak
yerine, aciklama yaparak karsilama stratejisine basvurmustur. Bu yontemle cocuk
okur yansima ses yerine yapilan acgiklamalarla anlatilmak istenen seslerin zihninde

canlanmasi amaclanmistir.

Kaynak Metin Erek Metin
plumpsen (s.9) popo Ustd disme (s.9)
flattern (s.15) kanat ¢irpmak (s.15)
watscheln (s.20) hizli adimlarla ytrtimek (s.18)
plumpsen (s.21) kendini karin i¢ine birakmak (s.21)
sturzbachartig herunterprasseln | bardaktan bosanircasina yagan yagmur
(Regen) (s.30) (s. 29)
quieken (s.39) dehsetle ciglik atmak (s.38)
krachzen (s.50) demek (s.48)
prasseln des (Regens) (s.51) yagmurun tipirtisi (s.49)
wimmern (s.52) feryat etmek (s.50)
flattern (s.59) kanat cirpmak (s.58)
trippeln (s.78) yavas adimlarla yaklasmak (s.75)
purzeln, plumpsen (s.81) yuvarlanmak, yere serilip kalmak (s.78)
schwirren (s.85) daire cizmek (s.81)
nachflattern (s.85) pesinde u¢mak (s.81)

(Tablo 3)

Yukarnidaki érneklerde yer alan yansima sesler erek metinde aciklama yoluyla
cevrilmis, erek dilde karsiligi olan yansima sesler ise kullanilmamistir. Mesela
kaynak metinde yer alan “schwirren” (Hub, 2020, s.85) kelimesi, erek metinde “daire
cizmek” (Hub, 2021, s. 81) seklinde aciklanarak karsilanmistir. “Schwirren” kelimesi
Turkcede kullanilan “pir pir ucmak”, “vizlamak”, “vizildamak” yansima seslerle

karsilanabilir.
Kaynak ve erek metinde yansima ses olarak isimler

Bir baska grup olarak yansima seslerin fiil veya sifat disinda isimle
olusturulmasi1 ve bu seslerin erek dildeki karsilanmasi asagidaki Ornekte
gOsterilmistir. Hayvan sesleri, erek dilde farkli hayvan sesleriyle karsilanmis, kaynak
metinde yer alan bazi hayvan sesleri erek metinde atilmis, onun yerine erek dilde

yaygin olan ve bilinen hayvan sesleriyle yer degistirmistir. Bunda erek cocuk okurun
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asina oldugu bilip tanidig: seslere yer verilmenin daha uygun olacagi, okuru metne

daha fazla cekecegi amaci gudtlmus olabilir.

Kaynak Metin

Erek Metin

Schafsbloken,

Schweinegrunzen, Elefantentrompeten,

“Barenbrullen,

Ganseschnattern, Affenkreischen,
Ziegenmeckern, Pferdewiehern,
Hundebellen, Hahnenschrei,
Froschquaken, Huhngegacker,
Kduzchenrufe, Schlangenzischen,
Nilpferdrilpsen, Reheschweigen, Das

Muhen der Ktihe, Das Heulen der Wolfe,
Das Miauen der Katzen ... “ (Hub, 2020,

“Ay1 homurtulari, koyun melemeleri,

domuz ciyaklamalari, fil haykirislar,
deve bozlamalari, kaz bagirtilari, 6rdek

vaklamalari, maymun c¢ighklari, geyik

bogurtileri, aslan kiikremeleri, at
kisnemeleri, esek amnirmalari, koépek
havlamalari, horoz banlamalari,
kurbaga viraklamalari, tavuk

gidaklamalari, baykus otiisleri, yilan

tislamalari, su aygir1 gegirmeleri, inek

s. 42, 70). molemeleri, kurt ulumalarn, kedi
miyavlamalari...” (Hub, 2021, s. 40-41,
67-68).

(Tablo 4)

Kaynak metinde bulunan bazi yansima sesler (Ziegenmeckern, Kduzchenrufe)
ise erek metinde atilmis, yerine kalin harflerle belirtilen, kaynak metinde olmayan
fakat erek metinde yaygin kullanimi oldugu icin tercih edilen fiillerle (deve
bozlamalari, 6rdek vaklamalari, aslan kiikremeleri, esek anirmalari, baykus 6ttsleri)

karsilanmistir.

Yukarnidaki 6rneklerde cogunlukla yerlilestirici ceviri yaklasima basvuruldugu,
cocuk okuru kendi anadilinde kullanimi olmayan veya yabanci oldugu ses veya ses
yansimalarla karsi karsiya birakilmadigr gérilmusttr. Ceviri kararlarinda kulttirel

baglam ve cocugun algisina uygun ceviri yaklasimlarinin benimsendigi séylenebilir.

Yansima sesler, ifade ettigi seyle baglanti kurar. Bu yltzden cogunlukla belirli
seylere ve seslere atifta bulunurlar ve bu ylzden anlasilmalari kolaydir. Belli bir
duyguyu yaratmak amaciyla dil disi sesleri dilsel gostergelerle taklit eden kelimeler
olarak tanimlayabilecegimiz ve incelenen kaynak metinde cok sayida yer alan ses
yansimalarin cogunlukla fiillerden olustugu ve bu fiillerin tic baslhk altinda ele
alinabilecegi gérulmustiur. Ayrica hem kaynak hem de erek metinde bir dérdiincu

baslik da isimlerden olusmaktadir.
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Cocuklar yansima seslerle ister cevrelerinden ister cocuklar icin yazilmis
kitaplarla cok erken yaslardan itibaren karsilasirlar. Cocuk kitaplarinin icerigi
cogunlukla hayvan dlinyasi ile ¢ok fazla ilgili oldugundan, bu yansima soézctkler,
deyimler ve ifadeler erken bir asamada 6grenilebilir. Dolayisiyla cocuklar yansima
seslerle cok erken yaslarda asinadir. Yansima seslerin ¢evirisi ise erek okur kitlesinin
(cocuk okur) algisina ve erek dildeki yaygin kullanima uygun bir sekilde

karsilanmasina dikkat edilmelidir.
Sonuc¢

Bu calismayla yansima seslerin yapist ve siniflandirmasindan ziyade yansima
seslerin cevirisinde nasil bir yol izlendigi veya izlenebilecegi, erek dilde ne gibi
seceneklerin mimkln olabilecegi konusu Uzerinde durulmustur. Erek metnin bu
ceviri kararlari neticesinde cocuk okur acgisindan canliligint korumus mudur?
Bilindigi gibi cocuk kitab1 yazarlarinin yansima seslere basvurmasinin sebebi
anlatima canlilik katmak ve cocuk okurun ilgisini ve dikkatini stirekli olarak hikayeye
cekmektir. Ceviri cocuk yazininda da bu unsurlarin korunmasi ve erek okurda benzer
etki yaratmasi beklenir. Incelenen erek metinde cevirmenin yansima seslerin bir
kismini erek dilde yine yansima seslerle karsiladigi, ancak buyutik bir kismini farkh

fiillerle veya aciklama yaparak karsiladigl géralmustur.

Kaynak ve erek metin karsilastirildiginda erek metinde daha az yansima seslere
rastlanmaktadir. Cevirmen erek dilde yansima sesle karsilayamadig: veya kaynak
dildeki yansima sesin karsilign erek dilde bulunmadigindan dolayi, bazi sesleri
aciklayarak karsilamistir. Dolayisiyla ceviride erek metinde de canliligl yaratmak icin,
aciklama yaparak yansima sesin c¢ocuk okurun zihninde canlandirilmasini
saglanmistir. Mesela “quieken” (Hub, 2020, s. 39) kuslarin ¢ikardig: sesi taklit eden
bir fiil, erek metinde “dehsetle ciglik atmak” (Hub, 2021, s. 38) seklinde cevrilmistir.
Bir baska ceviri stratejisi de yansima sesin yansima ses disinda fiillerle
karsilanmasidir. Bu yaklasimla erek okur icin fiiller anlatimda hareket veya canlilik
yaratmazken, sadece anlatilmak istenen eylem aktarilmistir. Kaynak metinde yer
alan “fléten” (Hub, 2020, s. 66) Turkcede “islik veya flit calar gibi” seklinde
karsilanabilecekken, erek metinde “devam etmek” (Hub, 2021, s.63) olarak
karsilanmistir. Erek metinde daha fazla yansima ses kullanmak, anlatima canlilik

katilabilir, cocuk okurun ilgisi metne cekilebilir.

Ister 6zglin cocuk yazini, ister ceviri cocuk yazini olsun, ses yansimalarin
kullanimi ¢ocuk okur icin 6nem tasimakta, cocugun erken yaslarda edindigi ve asina

oldugu bu soézctklerle okudugu 6zglin veya ceviri cocuk kitaplarinda karsilagmasi
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akiciligi saglayacaktir. Dilbilimin bu az ilgi gdsterilmis alani ¢cocuk yazini ve cocuk
yazini c¢evirisinden bir 6rnekle baska calismalara da 1sik tutmasi ve 6zellikle cocuk

yazini ¢evirmenlerine /cevirmen kararlarinda ipuclari sunabilecek bir konudur.
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Summary

Existing research on onomatopoeias is limited to Turkey Turkish and onomatopoeias are
among the topics that have attracted little attention from Translation Studies. Onomatopoeias
are of special importance for children’s literature because they make the narrative vivid and
vibrant and evoke associations with colloquial language, thereby boosting children’s
perception. Onomatopoeias, thereby, attract child readers’ attention to the story at hand.
Onomatopoeias are easy to recognise, for example, burbling water. When we hear the burbling
sound and we associate it with a situation, the image is visualised in our mind.
Onomatopoeias are defined as words created using linguistic signs that imitate or evoke the
sound heard. Onomatopoeias that add to the vitality of the narrative and direct readers’
attention to the text are often found in children’s books because they visualize the narrative
for children, making the story more vivid and fun. Therefore, the translation of onomatopoeias,
which hold an important place in children’s writing, is a subject to focus on. Onomatopoeias
confront translators of children’s literature with translation decisions and raise some
questions: What are the equivalents of onomatopoeias (e.g., animal sounds) in another
language? How should these sounds be rendered? Although a number of onomatopoeias have
their well-established counterparts in different languages (e.g., meow, woof, etc.), it would be
unfair to say that all onomatopoeias are easy to translate. To explore the strategies that can
be used to translated onomatopoeias commonly found in children’s literature, this study
compares the onomatopoeias in German author Ulrich Hub’s children’s book “An der Arche
um Acht” (2020) and their Turkish translation (“Saat Sekizde Gemide” 2021) and analyses the
translation of onomatopoeias in the target language. Thus, the study analyses how the
onomatopoeias in the source text were translated into the target text and whether they were
transferred using an equivalent or similar onomatopoeia or using a different strategy (e.g.,
different verbs, explications, etc.)

This study aims to make comparisons between languages and show the relationship
between the onomatopoeias in the German-Turkish language pair with examples. To this end,
the study analyses how onomatopoeias in the source text are rendered in the target text and
language (Turkish) on the basis of Ulrich Hub’s German children’s book “An der Arche um
Acht” (2020) (“Saat Sekizde Gemide”, 2021). This cross-language comparison is aimed at
analysing translation approaches by which onomatopoeias are translated in the target text,
and the extent to which “child appropriateness” is considered in the translation. By doing so,
this study attempts to examine similarities and differences between onomatopoeias in cross-
language comparisons and offer some insights into translation and translated children’s
literature. The study focuses on the way that is or can be followed in the translation of
onomatopoeias and the options that may be available in the target language rather than
focusing on the composition and classification of onomatopoeias. Did the target text preserve
the vitality of the source text for child readers as a result of translation decisions? As is known,
the reason why children’s book authors use onomatopoeias is to make the narrative vivid and
to constantly draw child readers’ attention to the story at hand. Translation is expected to
preserve these elements in children’s literature and to have a similar effect on the target
reader. It was observed in the analysed target text that the translator transferred some of the
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onomatopoeias in the source text into onomatopoeias in the target language while rendering
most of the onomatopoeias using different verbs or explications. The number of
onomatopoeias in the target text was smaller compared to the course text. The translator
explicated some onomatopoeias because they do not have equivalents or counterparts in the
source language. Therefore, to create vitality in the target text, the translator explicated such
onomatopoeias so that they could be visualised in children’s minds. For example, “quieken”
(Hub, 2020, p. 39) is a verb that imitates the birds’ sound was translated as “screaming
violently” (“dehsetle ciglhik atmak”) in the target text (Hub, 2021, p.38). Another translation
strategy is to use verbs that refer to things other than onomatopoeias. In this strategy, only
the action in question is rendered while verbs do not reflect vividness or vitality in the
narrative. For example, “fléten” in the source text (Hub, 2020, p. 66) was translated as “to
continue” (“devam etmek”) (Hub, 2021, p. 63) although it could have been translated as” like
whistling or playing the flute”. These examples give a number of clues in terms of translator
decisions in translating children’s literature and show that the narrative can be made more
vivid using more onomatopoeias to direct child readers’ attention to the text.

The use of onomatopoeias, whether in original or translated children’s literature, is
important for child readers. If children encounter, in original or translated children’s
literature, with onomatopoeias that they learn at an early age and are familiar with, it will
promote retention. The study of onomatopoeias is an under-appreciated field of linguistics
that can shed light on other studies with an example from translated children’s literature.
This interdisciplinary field of study where translation studies and linguistics intersect can
offer clues to translators of children’s literature.
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