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OZET

Bu calisma 2/B uygulamalarina iligkin sorunlarin somut sekilde tanimlanabilmesini
amaglamaktadir. Calisma kapsaminda, Isparta-Aksu Yoresindeki 2/B uygulamalarn teknik,
mevzuat ve sosyal boyutuyla incelenmis ve degerlendirilmistir. Aragtirma alaninda, 6831
say1li Orman Kanunun 2/B maddesine iliskin uygulamalarin; 1744, 2896 ve 3302 sayili
kanunlara gore ii¢ farkli sekilde gerceklestirildigi belirlenmistir. Ozellikle 3302 sayil
kanunla getirilen degisikliklere gore celiskili uygulamalarin yapildigi ortaya c¢ikarilmistir.
Farkli tarihlerde g¢ikarilan kanun degisikliklerine dayanilarak; aymi araziye iligkin farkli
uygulamalar yapilmig ve farkli kararlar verilmistir. Bu sonug, 2/B uygulamalarinin, en
uygun sekilde icra edilememesi yoniiyle 6nemli sorunlara yol agtigini belirginlestirmistir.

Anahtar Kelimeler: 2/B, 6831 Sayil1 Orm. Kanunu, Orman Kadastrosu, Aksu Ilgesi

SOME ISSUES CONCERNING 2/B APPLICATIONS:
EXAMPLE OF ISPARTA-AKSU REGIiON

ABSTRACT

The aim of the research to define issues concerning to 2/B cadastral applications as
clearly. Within research, 2/B applications conducted in Isparta-Aksu region were examined
and evaluated by means of technical, regulations, and social aspect. It was determined that
cadastral applications belonging to 2/B of 6831 numbered forest law, were realized
according to 1744, 2896, and 3302 numbered additional laws, respectively. It was exposed
that the contradictory applications were accomplished by way of alterations of 3302
numbered law on main forest law numbered 6831. Supported to law alterations legislated in
different dates, different practices were applied and made decisions for the same land. This
result concretized that 2/B cadastral application caused important issues so that it was not
optimal applied.

Keywords: 2/B Applications, 6831 Numbered Forest Law, Forest Cadastral Survey; Aksu
District

' Bu makalede Aksu Yoresinde Orman Kadastrosu ve 2/B Uygulama Sorunlarinim Teknik
Yonden Arastirilmasi konulu Yiiksek Lisans tezinden yararlanilmistir.
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1. GIRiS

Insanoglu  varolusundan bu yana ormanlardan ¢esitli  sekillerde
faydalanmaktadir. Ormanlar, kimi zaman tiilkenmez kaynaklar olarak algilanmus,
hem yeri hem de {iizerindeki biokiitle yoniinden asir1 kullanima ugramistir.
Halihazirda, “orman insan igindir” yaklagimi dogrultusunda; ormanlar yerleri
bakimindan da 6nemli bir degere layik goriilmekte ve orman olan yerler baskaca
hizmetlere tahsis edilebilmektedir.

Orman olan yerlerin belirlenebilmesi, alanlarinin sinirlandirilabilmesi ve
mekansal diizenlemelere altlik olusturulabilmesi agisindan ¢esitli kanun ve
yonetmeliklerle orman kadastro ¢aligmalar yiiriitiillmektedir. Nitekim, Tirkiye’de
orman kadastrosuyla ilgili olarak; 1937 yilinda ¢ikarilan 3116 sayili orman
kanununda orman smirlarin1 belirleme ¢alismalarinin 10 yil iginde bitirilecegi
Ongoriilmiistiir. Buna ragmen, halihazirda sinirlandirma ¢alismalarinin %85-901
tamamlanabilmis durumdadir (URL-1, 2007). Keza, ge¢miste yapilan orman
miilkiyet haritalarinin tescile esas nitelikte olmayisi, orman ve miilkiyet
kadastrosunda ortaya ¢ikan farkliliklar ve smmirlandirmalara yapilan itirazlar
nedeniyle bu miktarn da yalmzca Y4’iiniin tapu kiitiiklerine tescili yapilabilmistir
(Turhan, 2003; Adli, 2004; URL-1, 2007; URL-2, 2005).

Ote yandan, heniiz sinirlandirma ve tescil islemleri tamamlanamamigken 1970
yilinda 1255 Sayili Kanun ile yapilan Anayasa degisikligi ve 1973 yilinda 6831
Sayili Orman Kanununda 1744 Sayili Kanun ile yapilan degisikliklerle orman
niteligini kaybeden alanlarin orman rejimi digina ¢ikarilmasi islemleri baglatilmigtir
(Tiirker, 2003). 2/B olarak bilinen bu uygulamalar ilerleyen yillarda 2896 ve 3302
say1li kanunlarla bazi degisikliklere ugrayarak giiniimiize kadar siire gelmistir.

[Ik olarak 1744 sayili kanunla; 15.10.1961 tarihinden &nce bilim ve fen
bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis yerlerin orman sinir1 disina
¢ikartilmasima olanak saglanmistir. Bu uygulamalar sonucunda 1.025,6 km® alan
orman sinir1 digina ¢gikarilmistir (Koktiirk ve Koktiirk, 2004).

1983 yilinda c¢ikarilan 2896 sayili kanunla isel744 sayili kanunun
2.maddesinde baz1 degisiklikler yapilmistir. 1744 sayili kanunda orman disina
¢ikarma iglemi kanunun yiriirliige girdigi 1973 tarihinden itibaren 10 yil i¢inde
yapilmast Ongoriilmesine ragmen, 2896 sayili kanun ile siire hiikkmii ortadan
kaldirilmis ve orman sinir1 digina ¢ikarma islemi siiresiz hale getirilmigtir. Ayrica
kanunun (b) fikrasiyla ¢ikarilacak yerlerin 31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen
bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis olmasi kabul edilmistir. Bu
kanunla orman kadastro komisyonlarinin yapisinda da degisiklik yapilmistir. 2896
say1l1 kanunla 270,3 km® alan orman smir1 disina ¢ikarilmistir.

Her iki kanun uygulamasinda orman sinir1 digina ¢ikarilan yerlerin sahislara
dogrudan satigt miimkiin iken, 1986 yilinda ¢ikarilan 3302 sayili kanun ile bu
uygulamaya son verilmistir. Yani, 3302 sayili kanuna gore herhangi bir nedenle
Ozel kisiler adina orman sinirlar1 disina ¢ikarma islemi miimkiin olmamaktadir.
Ayrica, 2896 sayili kanunda oldugu gibi orman sinir1 digina ¢ikarilacak yerlerin
31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimmdan orman niteligini tam olarak
kaybetmis olmasi gerektigi belirtilmistir. 3302 sayili kanunun tartisilan 4.
maddesinde genel kadastro ekiplerine orman sinirlar1 belirleme imkani saglanmistir
(URL-3, 2007).
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2/B uygulamalar1 sonucunda 3302 sayili kanunla birlikte (3.438,29 km?)
toplam 4.734,19 km? alan orman sinirlar1 disma ¢ikarilmustir (Koktiirk ve Koktiirk,
2004). Oz bir ifadeyle, 2/B uygulamalar ile giiniimiize kadar orman varhigimizin
yaklasik %3’i orman sinirlart disina ¢ikartilmigtir.

Baslangictaki amaci, orman koyliilerine yerlesim ve tarimsal etkinlikler igin
yer saglayarak koyliniin yagam kosullarini iyilestirmek olarak belirlenebilen 2/B
uygulamalari; gilinlimiizde biitgeye onemli bir parasal kaynak saglayici olarak
goriilmektedir. Bu yaklasim konunun yeniden ve farkli yonleriyle ele alinmasini
gerektirmektedir (Tiirker, 2003). Ozellikle son yillarda kiiresel dlgekte belirlenen
ormancilik strateji ve politikalarinda meydana gelen gelismeler (siirdiiriilebilir
orman yonetimi, biyo-cesitlilik, vb.) ve kamuoyunda ¢evre bilincinin artmasi, bu
konunun giincelligini korumasina neden olmaktadir.

2/B uygulamalarinin  Ulke g¢ikarlarina uygun olup olmadigi ve bu
uygulamalarin ne derece bilimsel Olciitlere dayandirildigi konularinda 6nemli
tereddiitler bulunmaktadir (Tiirker, 2003; Geray, 2005; Caglar, 2005; Anonim,
2006).

Bununla birlikte 2/B uygulamalari sirasinda 6énemli hatalarin yapildigi, bilimsel
Olciitler ve mevzuat geregi 2/B arazisi olarak tanimlanmamasi gereken bazi
alanlarin bir sekilde orman sinir1 digina ¢ikarilabildigi genel olarak bilinmektedir.

Oz bir ifadeyle, halen 2/B alanlarinin satilmasi giindemdedir. Ancak, bu
yerlerin satisgindan 6nce bu alanlarin orman sinir1 disimna ¢ikarilmasi igleminin
orman  kadastro  teknigine ve  kanunlarma  gore  gergeklestirilip
gerceklestirilmediginin denetlenmesi gerekmektedir.

Bu arastirmada, 2/B uygulamalarinin tutarl olup olmadigini ortaya koyabilmek
icin Isparta-Aksu Yoresindeki mevcut 2/B uygulamalar ve yapilis teknigi, ilgili
mevzuat cer¢evesinde incelenmis ve elde edilen sonuglarla  genel
degerlendirmelerde bulunulmustur.

2. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirma i¢in yapilan On aragtirmayla ve arastiricilarin tecriibelerine
dayanarak ¢alismanin amaglar1 kapsaminda c¢arpici sonuglar ortaya koyabilecegi 6n
goriilen Isparta 1li Aksu Ilgesi Merkez (11 parsel), Kogular (1 Parsel) ve Yaka
koyleri (36 parsel) arazi caligmalarmin yogunlastirilacagi alanlar olarak
belirlenmistir. Nitekim, bu koylerde 2/B’ye iliskin tiim uygulama ornekleri s6z
konusudur.

Aragtirmanin materyali; (1) orman idarelerinden elde edilen orman kadastrosu
ile ilgili haritalar, kayit ve belgeler ile dava dosyalar1 vb. (2) arazide tespit edilen
orman simir noktasi verileri; (3) orman kadastro komisyonlari, orman idaresi ve
orman kdyliilerinden miilakatlar yardimiyla elde edilen verilerden olusmaktadir.

Aragtirma; veri toplama, Olgme (arazi) ve degerlendirme asamalarinda
kullanilan g¢esitli yOntemlerle yiiriitiilmiistiir. Orman kadastrosu ve 2/B
uygulamalar ile ilgili literatiir, yoreye ait ilgili harita ve hava fotograflar, Isparta
Orman Boélge Miidiirliigii-Orman Kadastro Subesi ve Egirdir Orman Isletme
Miidiirliigii Kadastro ve Miilkiyet Sube Miidiirliigli’niin ilgili kayit ve dokiimanlari
ile dava servislerindeki evraklar incelenmis; bunlar yardimiyla bir bilgi sistemi
olusturulmustur. Ayrica, orman kadastro ekipleri, miilkiyet kadastrosu ekipleri,
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orman koyliileri ve orman idaresi yetkilileri ile yapilacak miilakat ¢alismalari igin
arazi karneleri ve bilgi formlari olusturulmustur. Miilakatlar yar1 yapisal
niteliklidir.

2/B uygulamalarinin yapilis tekniginin incelenmesi amaciyla yersel o0lgme
metotlart  kullanilmigtir.  Orman sinir noktalarinin - bulunmasinda; kadastro
tutanaklarina uyabilmek i¢in pusuladan; harita iizerinden nokta bulma veya
noktanin cografik koordinatin1 belirleyebilmek icin de (metre alti hassasiyette)
Kiiresel Konumlandirma Sistemi’nden (GPS) yararlanilmistir. Arastirmaya obje
olan orman parsellerinin arazideki yer ve smirlarinin belirlenmesinde ilgili harita
ve hava fotograflarindan da yararlanilmistir. Orman kadastro tutanaklar1 ve orman
haritasi ile arazideki mevcut orman sinir1 (dogal sinir) dikkate alinarak bagdastirma
yapilmigtir. Arazi ¢aligmalari sirasinda 2/B parselinin ne amagcla kullanildigi, sinir
noktalarinin  kaybolup kaybolmadigi veya yer degistirip degistirmedigi de
belirlenmistir. Arastirmanin arazi asamasinda, arazinin mevcut kullanim durumu ve
smirlart hakkinda bilgi temini i¢in hafif hava araci (microlight) ile havadan izleme
yontemi de kullanilmistir. Arazi ¢aligmalarindan elde edilen veriler sayisal ortama
aktartlmistir. Caligmada konumsal ve konuma bagli veriler ile 6znitelik veriler
toplanmis; verilerin islenmesi, bilgi tiiretilmesi, iliskilendirme vb. manipiilasyonlar
icin Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) yazilimlarindan NetCAD programindan
yararlanilmigtir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Aragtirma alaninda 6831 sayili Orman Kanunun 2/B maddesine yonelik 1744,
2896 ve 3302 sayili kanunlarla degisik {i¢ farkli uygulama s6z konusudur.

1744 sayili kanunla degisik 2/B uygulamalar1 aragtirma alanmi i¢inde sadece
Aksu Merkez kdylerinde uygulanmis ve uygulamalarla 1 parsel orman sinir1 disina
cikartlmigtir. Yapilan inceleme ve Olgiimlere gore, 1744 sayili kanunun
uygulanmasinda teknik ve mevzuat bakimimdan her hangi bir sorun
bulunmamaktadir. Orman sinir1 digina ¢ikarilan parsel, ilgili hava fotograflar ve
haritalarda da agiklik alan olarak goriinmektedir. Egimin %5civarinda oldugu
parselin bir kismi hali hazirda Devlet Su Isleri tarafindan yaptirilan géletin altinda
kalmigtir. Geri kalan kisimlart ise kismen mera kismen de tarimsal amagl
kullanilmaktadir.

2896 sayili kanunla degisik 2/B uygulamalar1 ise sadece Yaka Koylinde
uygulanmistir. Uygulamalarla ilgili olarak Orman Kadastro Komisyonu 21.08.1984
tarihinde ¢aligmalara basglamistir. Bu komisyon tarafindan 2896 sayili kanuna gore
2/B calismalar1 yapilmis ve 10.03.1987 tarihinde kesinlesmistir. 2896 sayili kanuna
gore yapilan incelemelerin sonucunda orman sinir1 disina ¢ikarilacak herhangi bir
yerin olmadigi belirtilmistir. Bu tespit aym1 zamanda kdy ve civarinda 1981
yilindan 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini kaybetmis bir orman
alaninin bulunmadig1 anlamini da tagimaktadir.

3302 sayili kanunla degisik uygulamalar ise Aksu Merkez, Kogular ve Yaka
koylerinde gergeklestirilmistir. Yaka kdyiinde daha once 2896 sayili kanunla
degisik 2/B uygulamalari yapilmasina ragmen, baska bir orman kadastro
komisyonu tarafindan tekrar orman smir1 disina ¢ikarma uygulamalari
gerceklestirilmistir. Daha 6nce 1981 yili itibariyle orman simirt disina ¢ikarilacak
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herhangi bir yerin olmadig1 belirlenmesine ragmen, bu uygulamalar sonucunda 47
(Aksu-Merkez 10, Kogular 1 ve Yaka 36 parsel) parsel, 1981 yilindan 6nce bilim
ve fen bakimindan orman niteligini yitirdigi gerekcesiyle orman sinir1 digina
cikarilmistir. Bu uygulamalarda 6nemli eksiklik/hatalarin oldugu belirlenmistir.
Bunlardan bazilar1 agagida kisaca verilmistir:

e Aym yerde iki defa farkli kanunlar ¢er¢evesinde ve farkli komisyonlarca
2/B uygulamalar1 gergeklestirilmistir. Ilk uygulamada Yaka kdyiinde 1981
yilindan 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini kaybeden herhangi
bir yerin olmadig1 tespit edilmesine ragmen ikinci uygulamada 36 adet
parsel orman sinir1 digina ¢ikarilmastir.

e Onemli 6lgme ve degerlendirme hatalar1 yapilmistir. Nitekim, orman sinir
taglarinin araziye tesis ve haritaya tersiminde ortalama 21 metre farklilik
oldugu belirlenmistir. Alansal biiyiiklik bakiminda da harita ve arazi
degerleri arasinda % 11 civarinda bir farklilik s6z konusudur. Bu farklilik
ya da hatalarm olusmasinda etkili olan nedenler; orman kadastrosu ve
miilkiyet kadastrosu arasinda bir uyumun olmamasi, Olgme ve
degerlendirme tekniklerinin farkliliklar gdstermesi, orman kadastro
haritasinda 2/B g¢aligmasina ait orman sinir taglarmin kroki mahiyetinde
tersim edilmesi, kadastro uygulamalarinda kullanilan tutanaklarin orman
sinir taglarim tarif etmekte yetersiz kalmasi, vb. seklinde siralanabilir.

e Orman sinirlar1 disina ¢ikarilan parsellerin bazilarinin (22 adet parsel)
1983 tarihli memleket haritasinda orman olarak gdziikmesine ragmen yine
de orman sinirlar1 digina ¢ikartildig: goriilmiistiir.

e 3302 sayili kanun ile orman siirlar1 disina ¢ikartilan parsellerden 34’{inde
bariz bir agmacilik s6z konusudur. Bu araziler bilim ve fen bakimindan
orman niteligini kaybetmemis, kaybettirilmeye calisilmistir. Bunlarin
hicbirine yasal iglem yapilmamustir.

e Tirkiye’de tarim alanlari, tarima uygun olan I+II+IIl. simf arazi ile IV.
smif arazinin digina tagsmis, VI. ve VIL sinif arazilere de yayilmistir.
Toprak erozyonuna sebep olan bu durumun 6nlenmesi igin 6nemli bir
miktar tarim alanmin ormana ve mer’aya aktarilmasi gerekmektedir
(Kantarci, 2005). Arastirma alaninda 2/B uygulamalar1 ile orman sinir1
disina ¢ikarilan parseller arazi yetenek smiflamasina gore incelendiginde;
parsellerin 5’inin V.sinif, 26’smn V1. sinif ve 16’sinin da VII sinif araziler
oldugu goriilmiistiir. Bu parsellerden 33°{i giliniimiiz tarihi itibariyle
tamamen terkedilmis durumdadir. Sadece 14 parselde kismen de olsa
tarimsal etkinlikler (sadece kuru tarim) sirdiiriilmekte ve bu parsellerin
bazilar1 otlatma amaciyla da kullanilmaktadir.

e Bilgin (2005), 2/B arazilerinin ¢ogunlukla tarimsal amag¢h kullanima
uygun olmayan ve orman vasfi gosteren yerler oldugunu bildirmektedir.
Aragtirma alanindaki bir¢cok parselde de benzer bir durum séz konusudur.
Tarim yapmaya elverisli olmayan bu marjinal sahalarin tarimsal etkinlikler
icin kullanilmasi1 ekonomik bir fayda saglamayacagi gibi (Anonim, 1996)
O6nemli erozyon sorunlari olan yorede uzun vadede yarardan ¢ok zarara yol
agabilecektir.
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e 2/B arazileri olarak tanimlanan yerler bir daha geri kazanilamayan ya da
1slah edilemeyen yerler olarak degerlendirilmemelidir. Geray (2005)’a gore
tizerinde higbir agag, agaceik olmasa bile bir arazi orman alani sayilabilir.
Bu baglamda halen 4 milyon ha arazi orman rejimine aktariimay1
beklemektedir. Nitekim, aragtirma alaninda terk edilen 2/B parsellerinde
yer yer orman agaglarina ait genglikler kendiliginden olusmaya baslamis
durumdadir. Bu alanlarm biiyiik bir kismu ormancilik etkinlikleri ile iilke
ormanciligina kazandirilabilir.

4. SONUC ve ONERILER

Gerek orman koylerinde gerekse kentlerde yasayan insanlarin orman
kaynaklarina olan gereksinimlerinin giderek artmasi nedeniyle, bu kaynaklardan
yasal yararlanma yaninda, yasal olmayan yararlanmalar da olabilmektedir. Sosyal,
kiiltiirel, ekonomik, vb. bir¢ok nedeni olan yasal olmayan yararlanmalar tilkemiz
ormanciligl i¢in énemli bir sorundur. Diisiindiiriicii olan ise siirmekte olan orman
tahrip ve daralmasinda, en dnemli etkiye sahip etmenlerden birinin de ¢ikarilan
kanunlar ve kanun degisiklikleri olmasidir. Yasal orman taniminda bugiine kadar
bir¢ok degisiklik yapilmistir. Buna ragmen 6831 sayili kanunun 1. maddesinde
belirtilen orman tanimi hala netlestirilememistir. Bilimsel Olgiitler ve mevzuat
bakimindan farkli yorumlanabilen bu tanimlama siirekli degistirilen istisna bentleri
ile baz1 yerlerin orman kapsami disina birakilmasina da neden olmaktadir (Tiirker
vd., 1995; Ayaz ve Giimiis 2005). Yine ayni kanunun 2/B maddesi ile orman
niteligini kaybetmis (ya da kaybettigi yargisina varilmis) bazi alanlar orman sinir
disina ¢ikarilmakta ve ormami tahrip edenler neredeyse ddiillendirilmektedir. Bu
kanun maddesine iliskin teknik uygulamalardaki eksiklikler de; orman alanlarinin
kaybini koriiklemektedir.

Orman smirlart disina ¢ikarma ile ilgili, 1956 yilinda ¢ikarilan 6831 sayili
orman kanunun 2/B maddesi ilerleyen yillarda 1744, 2896 ve 3302 sayili
kanunlarla degistirilmistir. Son diizenleme olan 3302 sayili kanunla orman
niteligini kaybetmeye esas teskil eden tarih 31.12.1981 olarak belirlenmistir.
Bununla birlikte, ilgili mevzuattaki siyasi rant odakli muhtemel degisikliklere bagh
olarak, orman niteligini yitirme yil1 olarak dikkate alinan 1981 yilinin, daha yakin
bir tarihe ¢ekilmesi beklentileri de (URL-4, 2007) ortaya ¢ikabilecektir. Orman
siirlarinin - daraltilmasina yonelik benzeri tavizler orman arazilerinin tarim
alanlarina ve yerlesim yerlerine doniistiiriilmesi eylemlerini 6zendirecektir.

“Bilim ve fen bakimindan orman sayilip sayilamamasinin olgiisii nedir?”,
“bilim ve fen bakimindan orman sayilip sayilama gorece bir ifade midir?” ya da
“bu durum ne kadar dikkate alinmaktadir?”. “Orman kadastrosu ve 2/B
uygulamalarinda teknik yOonden yeterli giivenilirlikte ve hassasiyette
caligilabilmekte midir?, “Bu ¢aligmalarda insan faktoriiniin ve gorece
degerlendirmelerin oram1 nedir?” gibi sorulara verilecek cevaplar, konunun
anlasilmas1 ve gelistirilebilecek ¢6ziim modelleri bakimindan anahtar bir role
sahiptir.

“Bir yerin bilim ve fen bakimindan orman niteligini kaybetmesi” tanimlamasi
2/B’nin uygulamasi ile ilgili yonetmelikte ormancilik faaliyetleri ve ekonomisi
yoniinden orman kurulmasinda yarar goriilmeyen yerler olarak agiklanmaktadir.
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Ancak, 2/B uygulamalaria konu edilen parsellerin biiyiik bir kismi arazi kullanim
kabiliyet siniflamasina gore tarim yapmaya uygun olmayan yerlerdir ve muhafaza
karakteri tasimaktadir. Bu sahalarda tarimsal etkinlikleri gerceklestirmek ekolojik
denge agisindan tehlikeli oldugu gibi iktisadi de olmayabilir. Keza, bu araziler
genellikle 3-5 yil kismen tarim yapildiktan sonra yiiksek egim ve erozyon
nedeniyle terk edilmektedir. Verimsiz bir ortamda yapilan kiiltiir bitkileri
yetistiriciligi iktisadi olamamaktadir. Ayrica, konuya sadece ekonomik bir bakisin
yeterli olmayacagi da agiktir. 2/B uygulamalarinda orman biitiinliigiinii bozmama,
su rejimine zarar vermeme, biyolojik cesitliligi koruma, yaban hayatim1 koruma ve
tarihsel-kiiltiirel degerleri koruma, vb. dogrultusunda Olgiitlerin de eklenmesi
gerekmektedir (Geray, 2005).

Ote yandan, bulgular ve tartisma boliimiinde belirtildigi gibi orman kadastrosu
ve 2/B uygulamalarinda goriilen teknik eksiklik ve hatali uygulamalar 2/B’ye konu
olmamasi gereken bir¢gok yerin orman sinir1 disina ¢ikarilmasina neden
olabilmektedir. Bu baglamda, (/) miilkiyet kadastrosu ile orman kadastrosunun
iliskilerinin giiclendirilmesi, olgiim tekniklerinin uyumlu hale getirilmesi; bunun
icin de CBS’den yararlamilarak Ulke kadastro bilgi sisteminin olusturulmasi ve
miilkiyet-orman  kadastrosu otomasyonunun saglanmasi, (2) orman sinir
tutanaklarinda belirtilen sinirlar ile haritadaki sinmirlarin uyumunun denetlenmesi
ve saglanmasi, (3) orman kadastro komisyonlarmda gorev yapan personelde usta-
cirak iliskisinin yeterli goriilmemesi ve personelin uzmanlagmaya yonelik egitimine
olanak saglanmasi, vb. seklinde Oneriler gelistirmek miimkiindiir.

Sonug olarak, orman kdyliilerinin sosyo-ekonomik yonden geri kaldiklar1 ve
devlet tarafindan desteklenmesi gerektigi acgiktir. Ancak, koylilere yer
kazandirmak amaci ile tarima uygun olmayan yerlerin 2/B uygulamalariyla
koyliilere verilmesi sorunun ¢dziimiine hizmet edemeyebilir. Ayrica, orman sinir1
disina ¢ikarma ile ilgili uygulamalar son yillarda iilkemiz ormanciligi i¢in de son
derece dnemsenmeye baslayan siirdiriilebilir orman ydnetimi, biyogesitlilik, vb.
uygulamalar bakimindan da sakincalar dogurabilir.
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