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Ozet: Orman kaynaklarindan, genel olarak odun hammaddesi iiretmek amaciyla yararlamlmakla birlikte, ormanlarin ekonomik,
ekolojik ve gevresel islevlerinden de faydalanilir. Bu iglevler, orman igletmelerinin yiiriittiigii ormancilik faaliyetleri ile toplumun
yararlanmasina sunulmaktadir. Bu makalede, orman muhendislerinin, orman islevlerine ve ormancilik faaliyetlerine ne kadar
o6nem verdigi, her islev ve faaliyet i¢in zamanimin yiizde kagim harcadigi belirlenmeye calisilmigtir. Arastirma, Ege
Bolgesi’ndeki, Denizli, Izmir ve Mugla Orman Bolge Miidiirliikleri ile 25 orman isletme miidiirliigiinde gorev yapan 83 orman
mihendisinin katilm ile yiiriitiilmiistir. Onem diizeylerinin belirlenmesinde, sozel degerlendirmeleri sayisal ifadelere
cevirebilen Dokuz Dereceli Likert Olgegi’nden yararlanilmistir. Arastirma sonucunda, Ege Bolgesi’ndeki orman miihendisleri
icin en O6nemli ii¢ orman islevinin, yakacak ve yapacak odun iiretimi, toprak erozyonu, sel ve heyelan olaylarmni 6nleme ile
istihdam saglama oldugu, en 6nemli {i¢ ormancilik faaliyetinin ise orman yangmlarin1 onleme ve miicadele, silvikiiltiirel ve
kadastro-miilkiyet faaliyetleri oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Orman islevleri, Ormancilik faaliyetleri, Orman isletme miidiirliigii, Ege Bolgesi, Ormancilik politikast

Evaluation of importance given to the functions of forests and forestry activities
by forest engineers

Abstract: In Turkey forest resources were usually utilized for wood products. Besides wood production, there are other uses like
employment, prevention of soil erosion, recreation, tourism, hunting and forage and grazing. The aim of the study was
determination the importance levels of the forest functions and forestry activities and the time consumptions of each functions
and activities. This study was executed 25 forest enterprises of Denizli, izmir and Mugla regional forest directorates in the
Aegean Region. 83 forest managers have evaluated the importance levels of forest functions and forestry activities in view of
their responsibility areas. Nine point Likert scale were used for the determination of importance levels. As conclusion, three most
important forest functions were timber wood and firewood production, erosion and flood prevention, and employment. Three

most important forest activities were prevent and fight forest fires, silvicultural and cadastral-property.
Keywords: Forest function, Forestry activities, Forest enterprise, Aegean Region, Forestry policies

1. Giris

2006 yilinda ¢ikartilan  “5537  Sayii  Orman
Miihendisligi, Orman Endiistri Miihendisligi ve Aga¢ Isleri
Endiistri Miihendisligi Hakkinda Kanun” ile ormancilikta
yetki ve sorumluluk alanlari belirlenmigstir. Bu kanunun 4.
maddesinde orman mihendislerine yonelik 19 adet faaliyet
konusu tanimlanmustir.

Orman miihendislerinin ¢alisma alanini, temel olarak
ormancilik  faaliyetleri  olusturmaktadir.  Ormancilik
biyolojik, teknik, ekonomik, sosyal ve kilttrel nitelikli ¢ok
yonlii bir faaliyet koludur (Yazici, 1990). Ormancilik
faaliyetleri, genellikle yerlesim yerlerine uzakta, agik arazi
sartlarina ve her tiirlii dis etkiye acik, yiiksek enerji tiiketimi
gerektiren, is giivenligi agisindan yiiksek kaza risklerini
biinyesinde barindiran is gruplarindan sayilmaktadir (OGM,
2009). Nitekim ILO (International Labor Organization)’ya
gore, ormancilikta yapilan isler, agir is grubuna girmektedir
(Acar ve Sentiirk, 1999).

1937 yilindan giinimize kadar, orman isletmeciliginde
onemli gelismeler yaganmig, ormancilik organizasyonu ve
bununla ilgili mevzuat iilke ormanlarinin tamamini

kapsayacak sekilde olusturulmustur. Boylece; Tirkiye’de
orman igletmeciligi, rutin ve kesintisiz olarak yuruttlebilir
duruma getirilmis, ayrica yasanan deneyimlere dayali bir
bilgi birikimi elde edilmistir. Bu birikim ile ormancilik
organizasyonu yonetilmektedir (Geray, 1990).

Gunlimizde, ormanlarin gesitli irlin ve hizmetleri
rettigi kabul gormekte ve orman kaynaklari planlamasi
odun hammaddesi yaninda, diger iirlin ve hizmetleri de
kapsamaktadir (Yilmaz, 2004). Orman islevlerini, kendi
aralarinda, farkli bicimlerde kapsam ve hiyerarsi sirasina
koymak veya farkli bagliklar altinda toplamak miimkiindiir
(Geray, 1998). Orman islevleri, toplumun sosyal, kiiltiirel,
ekonomik 6zellikleri ile bdlgenin ekolojik 6zelliklerine gére
degisim gosterir (Safak, 2009). Bu nedenle de orman
islevleri, Eraslan (1982); Ozdénmez vd. (1998); Geray
(1998); Asan (1999); Oztiirk vd. (2003); Korkmaz (2006);
Geray vd. (2007); Ilter ve Ok (2007) gibi yazarlar tarafindan
farkl bicimlerde gruplandirilmaktadir.

Orman Genel Miidirligii (2006), orman iglevlerini
Eraslan  (1982)’'nin orman  islevi  simiflandirmasi
dogrultusunda 10 baslik altinda toplamaktadir (Cizelge 1).
Bu islevler, ekonomik, ekolojik ve sosyal olmak {iizere ii¢
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ana fonksiyon icerisinde incelenmektedir. Tirkiye’nin
orman iglevlerine yonelik alansal dagilim (Cizelge 1)
incelendiginde, en ¢ok alanin ekolojik islevler (% 49) ana
grubuna tahsis edildigi goriilmektedir. Alt islevler
bakimindan ise en ¢ok alan orman firlinleri iiretimine (%
47,9) tahsis edilmistir.

Ormanlarin bu iglevlerinin hangisinin 6nemli olacagi
veya ilk Onceliklerde yer alacagi, bolgeden bdlgeye ve
zamana bagli olarak degisiklik gosterir. Nitekim islevlerin
onceliklerini belirlemek amaciyla ¢esitli aragtirmalar
yapilmustir. Tlgi ve cikar gruplarmin talep ve beklentileri
dogrultusunda, Ulus Orman Isletme Miidiirliigii (Dasdemir
ve Giingdr, 2010), Mersin (Yilmaz vd., 2010) ile izmir
(Geray vd., 2007) ormanlari i¢in yapilan iglev oncelikleri
siralamasi, bu arastirmalara drnek olarak verilebilir. Izmir
icin yapilan degerlendirmede ¢evresel islevler birinci
onceligi almustir. Cevresel islevleri sirastyla, nitelikli ve bol
su iiretme islevi, odun dis1 bitkisel orman {iriinleri islevi,
turizm islevi, rekreasyon islevi, odun hammaddesi iiretimi
islevi ve ot ve yaprak faydalanmas: islevi izlemistir (Geray
vd., 2007).

Pak ve Berber (2011) Eskisehir ilinde, orman iglevlerine
ybnelik biling diizeyini aragtirmigtir. Buna gbre, orman
islevlerine iligkin biling diizeyinin ankete katilanlarin %
3,8’inin diisiik, % 25,8’inin orta ve % 70,4’linlin yliksek
oldugu belirlenmistir. Biling diizeyi, cinsiyet, yas, egitim ve
aylik gelir durumu gibi sosyo-ekonomik 6zelliklerine gére
de farklilik géstermektedir.

Kuvan vd. (2007) tarafindan orman islevlerini
degerlendirmek icin orman bdlge miidiirliikleri kapsaminda
yapilan bir aragtirmaya gore de, odun {iretimi islevinin
gelecekte dneminin azalacagi, buna karsin odun dis1 orman
iirlinleri tiretiminin 6neminin artacag diisiiniilmekte, ayrica
sosyo-kiiltiirel islevler ile c¢evresel-ekolojik islevlerin,

bugiinkiinden ¢ok daha 6nemli hale gelecegi
Ongorilmektedir.
Safak  (2009)’da  Ege Bolgesi orman isletme

mudurliklerinde gorev yapan isletme midiri, miidiir
yardimeist (OIM  yoéneticileri) ve orman isletme sefleri
acisindan orman islevlerinin 2008 yilindaki 6nem diizeyi ve
her bir islev i¢in harcanan zaman yiizdeleri saptanmigtir.

vb. odun dis1 orman Urlini dretimi (3,7)’dir. Yine 2008
yilinda, % 41,2 ile yakacak ve yapacak odun iiretimi en
fazla zaman harcanan orman islevidir. Bu islevi, % 11,3 ile
istihdam saglama, % 8,7 ile kum, tas, ¢akil, maden vb.
driinleri saglama islevi izlemektedir. Balik¢ilik (% 1,1), ot
ve yaprak iretimi (% 2,4), su, hava, girilti, atik vb.
cevresel kirliligi 6nleme (% 3,6) islevi ise en az zaman
harcanan {i¢ orman islevidir.

Bu makalede ise orman bolge miidiirliikleri de arastirma
kapsamina almarak, orman bdlge midirligi yoneticileri,
orman isletme miidiirliigli yoneticileri, orman isletme sefleri
ile diger orman miihendisleri olmak {izere dort yonetim
diizeyi olusturulmus ve bu ydnetim diizeylerinde yer alan
orman miihendislerinin hem orman islevlerine, hem de
ormancilik faaliyetlerine ne kadar 6nem verdigi ve ne kadar
zaman harcadig aragtirtlmistir.

2. Materyal ve yontem

Aragstirma alan1 olarak Ege Bolgesi’nde yer alan Denizli,
Izmir ve Mugla Orman Bélge Miidiirliikleri, bunlara bagh
orman isletme miidiirliikleri, orman isletme seflikleri ve bu
birimlerde gorevli orman miihendisleri secilmistir.

Mevcut literatiirden yararlanarak, dncelikle Ege Bolgesi
ormancilif1 agisindan 6nemli goriilen 12 adet orman islevi
belirlenmigtir. Daha sonra, ormancilik faaliyetlerini
belirlemek amaciyla, Subat-Mart 2011 doéneminde
bolgedeki orman miihendisi, orman isletme sefi, orman
isletme miidiirii ve yardimcisi, sube miidiirii ve orman bolge
midiirii yardimeilari ile karsilikli goriismeler
gerceklestirilmigtir. Bdylece, Ege Bolgesi ormancilig
acisindan  Onemli goriilen 13 ormancilik faaliyeti
belirlenmistir.

Belirlenen bu orman iglevlerinin ve faaliyetlerinin 6nem
diizeylerini belirlemek amaciyla Sekil 1°de sunulan dokuz
dereceli Likert 6lgeginden yararlanilmistir. Bu 6lgekte; “1-
Cok Az Onemli”, “3- Az Onemli”, “5-Orta Derecede
Onemli”, “7-Fazla Onemli” ve “9-Cok Fazla Onemli”
olarak kabul edilmekte ve “2, 4, 6, 8 degerleri” de orta
degerler olarak kullanilabilmektedir.

Buna gore, yakacak ve yapacak odun Uretimi (7,7), toprak ] 2 i 4 f; 6 1 8 ]’
erozyonu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme (6,1) ve isttihdam | f | t | t | t | >
saglama (6,0) en 6nemli {ic orman islevi olarak ortaya GokAz e ora Feze ok rata
¢ikmstir. En az dnem verilen ii¢ orman islevi ise sirasiyla, Sekil 1. Dokuz dereceli likert élgegi
balik¢ilik (2,1), ot ve yaprak iiretimi (2,7) ve kekik, defne
Cizelge 1. Tirkiye’nin orman iglevleri ve alansal dagilim (OGM, 2006; Giizenge, 2007)
Ana slevler Alt islevier Alt Islev Alami Ana Islev Alanm
Hektar % Hektar %
Ekonomik Orman Uriinleri Uretimi 10.138.990,0 47,9 10.138.990,0 47,9
Dogay1 Koruma 4.251.039,4 20,1
. Erozyon Onleme 2.429.897,7 11,5
Ekolojik Hidrolojik 3.599.328,0 17,0 10.381.841.7 49,0
iklim Koruma 101.576,6 0,5
Estetik 364.354,0 1,7
Ekoturizm ve Rekreasyon 117.521,8 0,6
Sosyal Toplum Saghg 86.799,0 04 667.915,3 3.2
Ulusal Savunma 75.963,5 04
Bilimsel 23.277,0 0,1
Toplam Orman Alan1 21.188.747,0 100 21.188.747,0 100
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Ege Bolgesi'nde yer alan Denizli, Izmir ve Mugla
Orman Bolge Mudurliukleri’nde 26 adet orman isletme
miidirligi bulunmaktadir. Veriler, Nisan-Mayis (2011)
aylarinda, Tavas Orman Isletme Miidiirliigii digindaki, 25
orman igletme miidiirliigiinde g6rev yapan orman
mithendislerinin goériislerinden yararlanilarak toplanmigtir.
Calismaya katilan personelin tnvanlar1 ve orman bolge
miidiirliiklerine gore dagilimi Cizelge 2°de verilmistir.

Ege Bolgesi bazinda bu calismaya katilan 83 orman
miihendisinin meslekteki ¢alisma siiresi ortalamasi 18,03
yil, orman igletme miidiirliiklerindeki toplam g¢aligma siiresi
ortalamasi ise 16,85 yildir.

Orman miihendislerinin yapmig oldugu degerlendirmeler
dogrultusunda, 6nem puanlari elde edilmistir. Elde verilerin
dagilim bi¢imi Kolmogrov-Smirnov testiyle, yonetim
diizeyleri bazinda elde edilen verilerin varyans: ise Levene
testi ile degerlendirilmistir.

Orman islevlerine ve ormancilik faaliyetlerine verilen
O6nem diizeyi ile harcanan zaman agisindan, Cizelge 2’de
belirtilen yOnetim diizeyleri arasinda istatistiki anlamda
farkliligin bulunup bulunmadigi, normal dagilim gosteren ve
esit varyansa sahip olan veriler igin tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) ile normal dagilim gdstermeyen veriler
icin ise Kruskal-Wallis H testi ile incelenmistir. Farkliligin
bulunmas: durumunda, hangi yonetim kademeleri arasinda
farkligin bulundugunu test etmek amaciyla Tukey HSD ve
Mann-Whitney U testlerinden yararlamilmistir. Ayrica,
yonetim diizeylerinin orman islevlerine ve ormancilik
faaliyetlerine verdikleri 6nem diizeyi ile harcadiklari zaman
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arasindaki iligki Spearman korelasyon katsayisi ile test
edilmigtir.

Orman miihendislerinin orman islevlerine ve ormancilik
faaliyetlerine verdigi ©nem puanlarmin giivenilirligi, I¢
Tutarlilik Katsayis1 (Cronbach Alfa Degeri) dikkate alinarak
test edilmistir. Buna gore i¢ tutarlilik katsayisi, 12 orman
islevine verilen 6nem diizeyi agisindan 0,853, 13 ormancilik
faaliyetlerine verilen onem diizeyi bakimindan ise 0,890
olup sonuglar istatistiki olarak givenilirdir.

3. Bulgular

Ege Bolgesi’ndeki orman miihendislerinin 2011 yilinda
orman islevlerine vermis oldugu 6nem puanlar1 Cizelge 3’de
verilmistir. Buna gore; orman miihendisleri, 2011 yilinda,
7,63 ile yakacak ve yapacak odun dretimini (I) en 6nemli
orman islevi olarak belirlemistir. Bunu, 5,13 puan ile toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme (V), 5,05 puan
ile istthdam saglama (III) islevi izlemistir. Bu ig¢ islev
disindaki diger dokuz orman islevi ise daha az 6nemli olarak
degerlendirilmistir. Balikgilik (XII, 1,86), ot ve yaprak
iretimi (X, 2,51) ile odun dist orman iiriinleri {iretimi iglevi
(I1, 3,59) en az 6neme sahip ii¢c orman islevi olarak ortaya
cikmustir.

Yine; 2011 yilinda, yonetim diizeylerine gore orman
islevlerine verilen Onem puanlarmin nasil  farklilik
gosterdigi de, Cizelge 3’de ve Sekil 2’de goriilmektedir.
Buna gore;

Cizelge 2. Orman miithendislerinin tinvanlarina ve orman bdlge midiirliikklerine gore dagilimi

Yonetim Duzeyi Unvanlar Denizli OBM Izmir OBM Mugla OBM Toplam
o Bélge Mudir Yard. 2 1 1 4
OBM Yaneticileri
Sube Miudiirii 7 2 4 13
. Isletme Miidiirii 2 7 10 19
OIM Yoneticileri .
Isletme Miidiir Yard. 3 2 2 7
Sef Orman Isletme Sefi 5 16 6 27
Diger Orman Isletme Miihendisi 3 0 6
Muhendisleri Sube Miihendisi 1 2 1 4
Toplam 23 30 30 83
9 7 Onem Puam ) )
mOBM Yoneticileri ®OIM Yoneticileri OOrman Igletme Sefleri & Diger Orman Miihendisleri
8 4
-
7 .
6 .
® ] %
4 E
\ 7
3 & = ZHS
Z %
2 - ] ﬁ
N
Al
t N K
0 : : : : 8 , , “BEH ZhE
| ] 11 v \Y% VI Vi VI IX X Xl Xl

Orman islev No

Sekil 2. Yonetim diizeylerine gore orman iglevlerine verilen 6nem diizeyi
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e OBM yoneticileri yakacak ve yapacak odun dretimi (I,
8,12), istihdam saglama (111, 6,35) ve toprak erozyonunu, sel
ve heyelan olaylarint 6nleme (V, 5,76) islevine &nem
vermekte iken, diger orman islevlerini az &nemli
bulmaktadirlar.

e OIM ybneticileri yakacak ve yapacak odun iiretimi (I,
7,50), toprak erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme
(I11, 5,73), biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelistirilmesi
(IX, 5,69), kum, tas, ¢akil, maden vb. iiriinleri saglama (XI,
5,15) ve isttihdam saglama (III, 5,08) islevine Onem
vermekte iken, diger orman islevlerini az Onemli
bulmaktadirlar.

e Orman isletme sefleri yakacak ve yapacak odun iiretimi
(I, 7,44), istihdam saglama (III, 5,07) ve doga turizmi,
piknik, eglenme, dinlenme vb. rekreasyon etkinlikleri (VIII,
5,00) islevine 6nem vermekte iken, diger orman iglevlerini
az dnemli bulmaktadirlar.

e Diger orman mduhendisleri ise sadece yakacak ve
yapacak odun tiretimi (I, 7,62) islevine 6nem vermekte iken,
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diger orman islevlerinin tamamini az 6nemli bulmaktadirlar.

Ege Bolgesi’ndeki orman miihendislerinin 2011 yilinda
orman iglevlerine harcadiklar1 zaman yiizdeleri, Cizelge
4’de gorulmektedir. Buna gore; orman muhendisleri, 2011
yilinda, % 49,22 ile yakacak ve yapacak odun iretimi (I)
islevi i¢in en fazla zaman harcamistir. Bunu, % 8,46 ile
istihdam saglama (III), % 8,40 ile kum, tas, ¢cakil, maden vb.
iiriinleri saglama (XI) islevi izlemistir. Balikgilik (XII, %
1,02), ot ve yaprak Uretimi (X, % 1,50) ile av ve yaban
hayati saglama (VII, % 2,78) islevi ise en az zaman
harcanan ii¢ orman islevi olarak ortaya cikmustir. Onem
siralamasinda altinct olan kum, tas, cakil, maden Vb.
iriinleri saglama (XI) islevinin en fazla zaman harcanan
liglincli islev olmasi ve Onem sirlamasinda onuncu olan
odun dig1 orman {iriinii iiretimi (I) islevinin en fazla zaman
harcanan besinci islev olmasi dikkat ¢ekicidir. Yine; 2011
yilinda orman iglevlerine harcanan zaman yizdesinin
yonetim diizeylerine gore nasil degistigi Cizelge 4 ve Sekil
3’de gorulmektedir. Buna gore;

Cizelge 3. Orman miihendislerinin 2011 yilinda Ege B6lgesi’ndeki orman islevlerine verdigi 6nem diizeyi

Orman Ydnetim Dizeyleri Kolmogorov Levene
iclevi  Orman islevieri OBM OoiM Orman  Diger Genel Std. Smirnov Testi
SN } Yoneticileri  Yoneticileri  Isletme  Orman  Ortalama  Sapma Testi

0 . . p
Sefleri Mih. p
| Yakacak ve yapacak odun Uretimi 8,12 7,50 7,44 7,62 7,63 1,79 0,000 0,029
i Kekik, defne vb. odun dist orman 418 3,73 315 346 3,59 2,32 0,038 0,745
Griind dretimi
11 Istihdam saglama 6,35 5,08 5,07 3,23 5,05 2,32 0,146 0,753
v Bol, kaliteli ve siirekli su saglama 4,41 4,15 3,00 2,69 3,60 2,44 0,031 0,110
v Toprakerozyonunu, sel ve 5,76 573 478 385 513 2,50 0,072" 0,275
heyelan olaylarin1 énleme
vi  Su hava, giiriilti, atik vb. cevresel 376 473 422 315 412 267 0,009 0,779
kirliligi 6nleme
VIl Av ve yaban hayati saglama 3,88 4,19 3,85 2,31 3,72 2,33 0,010 0,551
Doga turizmi, piknik, eglenme,
Vil dinlenme vb. rekreasyon 4,65 4,77 5,00 3,38 4,60 2,53 0,042 0,607
etkinlikleri
i Biyolojik cesitliligin korunmasi ve - o5 5,60 450 392 484 253 0,211° 0,384
gelistirilmesi
X Ot ve yaprak uretimi 3,18 2,77 2,33 1,46 2,51 2,10 0,000 0,003
x| Kum,tas, calal, maden vb. 4,06 5,15 470 331 449 243 0,129° 0,328
iirtinleri saglama
X1l Balik¢ilik 1,71 2,00 2,00 1,46 1,86 1,45 0,000 0,243
Cizelge 4. Orman miihendislerinin 2011 yilinda Ege Bélgesi’ndeki orman islevlerine ayirdigi zaman diizeyi

Orman Yonetim Dizeyleri Kolmogorov Levene
islevi  Orman islevieri OBM oM Orman  Diger Genel Std. Smirnov Testi
SN } Yoneticileri ~ Yoneticileri  Isletme  Orman  Ortalama  Sapma Testi

0 . . p
Sefleri Mih. p
| Yakacak ve yapacak odun Uretimi 8,12 7,50 7,44 7,62 49,22 19,94 0,055 0,709
n  Kekik, defne vb. odun digt orman 418 3,73 315 346 5,71 5,52 0,000 0,234
Griind dretimi
1l Istihdam saglama 6,35 5,08 5,07 3,23 8,46 6,35 0,001 0,455
v Bol, kaliteli ve siirekli su saglama 4,41 4,15 3,00 2,69 3,11 3,39 0,009 0,080
v Toprakerozyonunu, sel ve 5,76 5,73 478 385 6,51 5,23 0,001 0,418
heyelan olaylarin1 6nleme
v Su hava, giiriiltd, atik vb. gevresel 3,76 4,73 4,22 3,15 3,75 3,88 0,001 0,885
kirliligi 6nleme
VII Av ve yaban hayat1 saglama 3,88 4,19 3,85 2,31 2,78 2,84 0,001 0,674
Doga turizmi, piknik, eglenme,
Vil dinlenme vb. rekreasyon 4,65 4,77 5,00 3,38 5,28 4,44 0,001 0,152
etkinlikleri
Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve *
IX L K 4,65 5,69 4,59 3,92 4,27 5,68 0,000 0,004
gelistirilmesi
X Ot ve yaprak Uretimi 3,18 2,77 2,33 1,46 151 2,39 0,000 0,287
xi  Kum,tas, calal, maden vb. 4,06 5,15 4,70 3,31 8,40 8,84 0,000 0,035"
iirtinleri saglama
Xl Balikeilik 1,71 2,00 2,00 1,46 1,02 1,61 0,000 0,680
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e OBM yoneticileri zamaninin % 75,41’ini yakacak ve
yapacak odun iretimi (I), isttihdam saglama (III), toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarii 6nleme (V) ve odun
dis1 orman {rlini tretimi (II) islevine harcamakta, diger
sekiz orman islevlerine ise zamaninin % 24,59’sim
ayirmaktadir.

e OIM ybneticileri zamanmin % 73,85’ini yakacak ve
yapacak odun dretimi (1), kum, tas, ¢akil, maden vb.
triinleri saglama (XI) istihdam saglama (III), biyolojik
gesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi (IX) ve toprak
erozyonunu ve sel ve heyelan olaylarini 6nleme (V) islevine
harcamakta, diger yedi orman islevlerine ise zamanimin %
26,15’ini ayirmaktadir.

e Orman isletme sefleri zamaninin % 76,19’unu yakacak
ve yapacak odun Uretimi (1), kum, tas, ¢akil, maden vb.
iriinleri saglama (XI) istihdam saglama (III) ve toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme (V) islevine
harcamakta, diger sekiz orman iglevlerine ise zamaninin %
23,81’ini ayirmaktadir.

e Diger orman miihendisleri ise zamanmin % 76,39’unu
yakacak ve yapacak odun iiretimi (I), istihdam saglama (III),
kum, tas, ¢akil, maden vb. triinleri saglama (XI) ve toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme (V) islevine
harcamakta, diger sekiz orman iglevlerine ise zamaninin %
23,61’ini ayirmaktadir.

Cizelge 3’de gorildiigi gibi, orman mihendislerinin
orman iglevlerine verdikleri 6nem diizeylerine yonelik
verilerin normal dagilip dagilmadigi Kolmogrov-Smirnov
testi ile incelenmistir. Buna gore, istihdam saglama (1),
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toprak erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme (V),
biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelistirilmesi (IX) ve
kum, tas, ¢akil, maden vb. iiriinleri saglama (XI) islevlerine
yonelik verilerin normal dagilim gosterdigi, diger orman
islevlerine yonelik verilerin ise normal dagilim gostermedigi
belirlenmistir. Ayn1 kapsamda, orman islevlerine ayrilan
zaman bakimindan ise sadece yakacak ve yapacak odun
dretimi (I) islevine yonelik verilerin normal dagilim
gosterdigi Cizelge 4’den goriilmektedir.

Cizelge 3’de goruldigii gibi, orman islevlerine verilen
6nem diizeyleri bakimindan doért yonetim diizeyine yonelik
verilerin varyansinin esit olup olmadigi Levene testi ile
incelenmigtir. Buna gore, yakacak ve yapacak odun Uretimi
(D) ile ot ve yaprak tretimi (X) islevine ait dort yonetim
diizeyine yonelik verilerin varyansinin esit olmadigi, diger
orman islevlerine yonelik verilerin varyansinin ise esit
oldugu belirlenmistir. Ayn1 kapsamda, orman islevlerine
ayrilan zaman bakimindan biyolojik ¢esitliligin korunmasi
ve gelistirilmesi (IX) ve kum, tas, ¢akil, maden vb. iiriinleri
saglama (XI) islevlerine yonelik verilerin varyansinin esit
olmadigi, diger orman islevlerine yonelik verilerin
varyansinin ise esit oldugu Cizelge 4’de gorilmektedir.

Orman islevlerine verilen 6nem diizeyinin ve ayrilan
zaman ylzdesinin yonetim diizeylerine gore 0,05 anlamlilik
diizeyinde farklilik gosterip gostermedigi, normal dagilima
ve esit varyansa sahip orman iglevleri igin tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) ile normal dagilima sahip olmayan orman
islevleri icin ise Kruskal Wallis H testi ile incelenmis ve
elde edilen sonuclar Cizelge 5’de verilmistir.

B 0OIM Yoneticileri

B Diger Orman Miihendisleri

Cizelge 5. Yonetim diizeylerine gore orman iglevlerine verilen énem diizeyi ile ayrilan zaman yiizdesi ag¢isindan farklilik degerlendirmesi sonuglari

Orman Onem Puani Bakimindan Zaman Yiizdesi Bakimindan
Islile(:n Orman Islevleri Yéntem 0 Yéntem D
| Yakacak ve yapacak odun Uretimi Kruskal 0,832 ANOVA 0,116
1 Kekik, defne vb. odun dig1 orman iiriinii iiretimi Kruskal 0,536 Kruskal 0,667
11 Istihdam saglama ANOVA 0,003 Kruskal 0,819
v Bol, kaliteli ve siirekli su saglama Kruskal 0,074 Kruskal 0,501
\Y Toprak erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini énleme ANOVA 0,085 Kruskal 0,546
VI Su, hava, giiriiltii, atik vb. gevresel kirliligi onleme Kruskal 0,419 Kruskal 0,444
VI Av ve yaban hayati saglama Kruskal 0,069 Kruskal 0,442
VI Doga turizmi, piknik, eglenme, dinlenme vb. Kruskal 0,306 Kruskal 0,527
rekreasyon etkinlikleri

IX Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelistirilmesi ANOVA 0,171 Kruskal 0,003
X Ot ve yaprak uretimi Kruskal 0,232 Kruskal 0,540
Xl Kum, tas, ¢cakil, maden vb. iirinleri saglama ANOVA 0,121 Kruskal 0,613
Xl Balikgilik Kruskal 0,580 Kruskal 0,188

Kruskal: Kruskal-Wallis H Testi, ANOVA: Tek Yonlu Varyans Analizi
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Cizelge 5’de yer alan ANOVA testi sonuglarina gore,
yonetim diizeyleri arasinda orman islevlerine verilen 6nem
acisindan sadece istihdam saglama (III) islevine verilen
Onem dizeyinde (p=0,003) anlamli farklilik bulunmaktadir.
Bu degiskene yonelik yonetim diizeyleri arasindaki farklilig
ortaya koyabilmek amaciyla Tukey HSD testi yapilmis ve
elde edilen sonuglar Cizelge 6’da verilmisgtir.

Cizelge 5’de yer alan Kruskal Wallis H testi sonuglarina
gore, yonetim diizeyleri arasinda orman islevlerine ayrilan
zaman yiizdesi acisindan ise sadece biyolojik cesitliligin
korunmasi ve gelistirilmesi (IX) islevine ayrilan zaman
dizeyinde (p=0,003) anlaml:i farklihk bulunmaktadir. Bu
degiskene yonelik yonetim diizeyleri arasindaki farkliligi
ortaya koyabilmek amaciyla Mann-Whitney U testi yapilmig
ve elde edilen sonuglar Cizelge 6’da sunulmustur.

Tukey HSD testi sonuglarina gore, istihdam saglama
islevine verilen 6nem bakimindan sadece OBM yoneticileri
ile diger orman miihendisleri arasinda (p=0,001) farklihk
bulunmaktadir.

Mann-Whitney U testi sonuglarmna gore, biyolojik
cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi (IX) islevine ayrilan
zaman diizeyi bakimindan OBM yéneticileri ile OIM
yoneticileri arasinda (p=0,001) o6nem diizeyinde, OIM
yoneticileri ile orman isletme sefleri arasinda (p=0,003)
onem diizeyinde ve OIM ybneticileri ile diger orman
muhendisleri arasinda (p=0,019) 6nem diizeyinde farklilik
bulunmaktadir.

Ege Bolgesi’ndeki orman miihendislerinin 2011 yilinda
ormancilik faaliyetlerine vermis oldugu 6nem puanlar Sekil
4’de ve Cizelge 7’de verilmistir. Buna gore, orman
mihendisleri, 7,96 ile orman yangmlarmi O6nleme ve

Cizelge 6. Tukey HSD ve Mann-Whitney U testi sonuglar

miicadele (d) en 6nemli faaliyet olarak belirlemistir. Bunu,
7,73 puan ile silvikiltirel faaliyetler (e), 7,37 puan ile
kadastro-miilkiyet faaliyetleri (f) izlemistir. Odun dis1
orman Urdnlerine yonelik Uretim ve pazarlama faaliyetleri
(h, 3,08) ile mera 1slahina yonelik faaliyetler (g, 2,04) en az
6nem verilen ormancilik faaliyetleri olarak ortaya ¢ikmistir.
Onem puanlar1 degismekle birlikte en ¢ok dnem verilen iic
ormancilik faaliyeti ile en az 6nem verilen iki ormancilik
faaliyeti yonetim diizeylerine gore degismemis, ancak diger
ormancilik faaliyetlerinin Onem diizeyleri degismistir.
Ormnegin; orman kaynaklarinin planlanmas1 ve fonksiyonel
ormancilik faaliyetleri (j), OBM yéneticileri ile OIM
yoOneticileri icin orta derecede dnemli iken, orman isletme
sefleri ile diger orman mihendisleri i¢in az Onemli
bulunmustur.

Ege Bolgesi’ndeki orman miihendislerinin 2011 yilinda
ormancilik faaliyetlerine harcadiklari zaman yiizdesi Sekil
5’de ve Cizelge 8’de verilmistir. Buna gore; orman
muhendisleri,% 18,71 ile orman yanginlarini 6nleme ve
miicadele faaliyetine (d) en fazla zamanmi ayirmistir. Bunu,
% 16,57 ile silvikltirel faaliyetler (e), % 12,34 ile
kadastro-milkiyet faaliyetleri (f) izlemistir. Odun dis1
orman drdnlerine yonelik Gretim ve pazarlama faaliyetleri
(h, % 1,94), mera 1slahina yonelik faaliyetler (g, % 0,86) ile
orman kaynaklarmin planlanmasi ve fonksiyonel ormancilik
faaliyetleri (j, % 2,66) en az zaman ayrilan li¢ ormancilik
faaliyeti olarak ortaya g¢ikmistir. Buna gore; ormancilik
faaliyetlerine verilen 6nem ve bu faaliyetlere ayrilan zaman
arasinda, en ¢ok ve en az Onem verilen {i¢ ormancilik
faaliyeti acisindan benzerlik bulunmustur.

Yonetim Duzeyleri Yonetim Duzeyleri Tukey HSD Testi Mann-Whitney U Testi
[ J p p
OBM Yaoneticileri OIM Yoneticileri 0,238 0,001"
Orman Isletme Sefi 0,230 0,561
Diger Orman Miihendisleri 0,001" 0,371
OIM Yoneticileri Orman Isletme Sefi 1,000 0,003"
) Diger Orman Miih. 0,065 0,019
Orman Igletme Sefi Diger Orman Miihendisleri 0,063 0,825
9. & mOBM Yoneticileri
Onem Puam BOIM Yoneticileri
8 - ¥ OOrman Isletme Sefleri
2 o5 B Diger Orman Miihendisleri
=) ]
6 5 = ]
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Sekil 4. Yonetim diizeylerine gore ormancilik faaliyetlerine verilen 6nem diizeyi
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Cizelge 7. Orman miihendislerinin 2011 yilinda Ege B6lgesi’ndeki ormancilik faaliyetlerine verdikleri énem diizeyi
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Yonetim Dizeyleri Kolmogorov Levene
Faaliyet Ormancilik Faalivetleri OBM oM Orman  Diger Genel Std. Smirnov Testi
No y Yoneticileri ~ Yoneticileri  Isletme Orman Ortalama Sapma Testi
Sefleri  Miih. P P
a Ormanlarin korunmast ve orman 6,24 6,54 689 6,00 6,51 2,38 0,028 0,097
zararlilart ile miicadele
Orman suglarimi 6nleme 6,41 6,15 6,59 577 6,29 2,37 0,028 0,199
¢ Ormansugu olustuktan sonraki 6,00 5,27 550 462 542 243 0,002° 0,118
idari ve adli iglemler
d Orman yanginlarini &nleme ve 8,00 7,81 7,89 8,38 7,96 1,66 0,000 0,653
miicadele faaliyeti
e Silvikdilturel faaliyetler 7,88 7,81 7,70 7,46 7,73 147 0,001 0,843
f Kadastro-miilkiyet faaliyetleri 7,24 7,27 7,96 6,54 7,37 2,04 0,001 0,072
g Mera 1slahina yonelik faaliyetleri 2,35 2,23 1,89 1,54 2,04 1,71 0,000 0,105
h ODOU’ye ydnelik dretim ve 3,88 3,08 2,59 3,08 3,08 2,32 0,005 0,579
pazarlama faaliyetleri
Asli orman Urtnleri Gretim ve
1 pazarlama faaliyetleri 6,47 7,19 6,56 6,54 6,73 2,35 0,001 0,348
Orman kaynaklarinin 5,24 573 4,48 4,38 5,01 2,68 0,048 0,340
j planlanmasi ve fonksiyonel
ormancilik faaliyetleri
Sosyal ve politik sorunlara 5,88 6,04 4,93 4,15 5,35 2,64 0,019 0,865
k yonelik halkla iliskiler
faaliyetleri
[ ?glg'r‘i'”e ikmal, yol ve bina-insaat 5,82 6,12 522 6,00 575 2,28 0,010 0,684
m  Ormanlarn rehabilitasyonu igin 5,50 6,08 567 377 548 265 0,025 0,983
yapilan ¢aligmalar
Cizelge 8. Orman miihendislerinin 2011 yilinda Ege Bolgesi’ndeki ormancilik faaliyetlerine ayirdiklari zaman yiizdesi
Yonetim Dizeyleri Kolmogorov Levene
Faaliyet Ormancilik Faalivetleri OBM oM Orman  Diger Genel Std. Smirnov Testi
No Y Yoneticileri  Yoneticileri  Isletme Orman Ortalama Sapma Testi
Sefleri  Miih. P P
a Ormanlarin korunmast ve orman 8,94 8,77 770 815 8,36 5,86 0,001 0,435
zararlilar ile miicadele
Orman suglarini 6nleme 6,53 6,35 7,26 7,23 6,82 5,19 0,000 0,919
c Orman sugu olustuktan sonraki 5,76 3,73 5,89 2,62 4,67 3,95 0,000 0,770
idari ve adli islemler
d Orman yangmlarini énleme ve 17,12 18,65 1804 2231 1871 11,28 0,005 0,326
micadele faaliyeti
e Silvikilturel faaliyetler 18,12 15,46 14,19 21,69 16,57 10,63 0,009 0,022
f Kadastro-miilkiyet faaliyetleri 13,41 11,04 15,07 7,85 12,34 9,62 0,001 0,049
g Mera 1slahima yonelik faaliyetleri 0,95 0,93 0,89 0,54 0,86 1,22 0,000 0,943
0DOU’ye yonelik iiretim ve
h pazarlama faaliyetleri 1,94 2,23 1,93 1,38 1,94 2,07 0,000 0,868
,  Asliorman trinleri retim ve 9,88 12,58 1222 1422 1217 1015 0,000 0,085
pazarlama faaliyetleri
Orman kaynaklarinin 1,94 3,19 2,63 2,62 2,66 2,93 0,001 0,402
j planlanmasi ve fonksiyonel
ormancilik faaliyetleri
Sosyal ve politik sorunlara 4,94 5,69 3,96 2,85 4,53 4,16 0,013 0,979
k yonelik halkla iligkiler
faaliyetleri
[ ?:lifi'”e ikmal, yol ve bina-insaat 6,29 6,23 470 477 5,52 3,88 0,001 0,326
m  Ormanlarn rehabilitasyonu icin 418 5,15 552 377 486 437 0,007 0,501

yapilan caligmalar
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Sekil 5. Yonetim diizeylerine gére ormancilik faaliyetlerine ayrilan zaman diizeyi

Cizelge 7°de goriildiigli gibi, orman miihendislerinin
ormancilik faaliyetlerine verdikleri O6nem diizeylerine
yonelik verilerin normal dagilip dagilmadigi Kolmogrov-
Smirnov testi ile incelenmistir. Buna goére, sadece orman
sucu olustuktan sonraki idari ve adli islemlere (c) yonelik
verilerin normal dagilim gosterdigi diger ormancilik
faaliyetlerine yonelik verilerin ise normal dagihm
gostermedigi belirlenmigtir. Ayn1 kapsamda, ormancilik
faaliyetlerine ayrilan zaman bakimindan ise biitiin verilerin
normal dagilim gostermedigi Cizelge 8’den goriilmektedir.

Cizelge 7°de goriildiigli gibi, ormancilik faaliyetlerine
verilen 6nem bakimindan dort yonetim diizeyine yonelik
verilerin varyansinin esit olup olmadigi Levene testi ile
incelenmistir. Buna goére, ormancilik faaliyetlerine ait dort
y6netim diizeyine ydnelik verilerin varyansinin esit oldugu
belirlenmistir. Ayn1 kapsamda, Cizelge 8’den ormancilik
faaliyetlerine ayrilan zaman bakimindan ise silvikltirel
faaliyetler (e) ile kadastro-milkiyet faaliyetlerine (f) yonelik
verilerin varyansinin esit olmadigi, diger ormancilik
faaliyetlerine yonelik verilerin varyansinin ise esit oldugu
gorilmektedir.

Orman sugu olustuktan sonraki idari ve adli islemlere (c)
verilen 6nem acgisindan elde edilen verilerin normal dagilim
gostermesi ve varyansinin esit olmasi nedeniyle, yonetim
diizeyleri arasinda 0,05 anlamlilik diizeyindeki farklilik tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) ile test edilmistir. Buna
gore, p degeri 0,459 olarak elde edilmis olup, dort yonetim
diizeyinin orman sugu olustuktan sonraki idari ve adli
islemlere (c) verdigi Onem agisindan anlamli fark
bulunmamustir.

Diger taraftan Cizelge 7 ve Cizelge 8’de yer alan ve
normal dagilima sahip olmayan ormancilik faaliyetlerinin
yonetim diizeyleri arasinda 0,05 anlamlilik diizeyindeki
farklilik Kruskal Wallis H testi ile degerlendirilmis ve elde
edilen sonuclar Cizelge 9’da verilmistir. Cizelge 9’da
goriildiigli gibi, yonetim diizeyleri arasinda ormancilik
faaliyetlerine verilen Onem diizeyi agisindan anlaml
farklilik bulunmamaktadir. Buna karsilik, yonetim diizeyleri
arasinda ormancilik faaliyetlerine ayrilan zaman yilizdesi
agisindan ise sadece orman Sugu olustuktan sonraki idari ve
adli islemlere (c) ayrilan zaman duzeyinde (p=0,013)
anlaml farklilik bulunmaktadir. Bu faaliyete yonelik
yonetim diizeyleri arasindaki farkliligi ortaya koyabilmek
amactyla Mann-Whitney U testi yapilmistir. Elde edilen
sonuglar Cizelge 10’da sunulmustur.

Cizelge 10’da yer alan Mann-Whitney U testi
sonuglarina gbre, orman sucu olustuktan sonraki idari ve
adli islemlere (c) ayrilan zaman diizeyi bakimindan OBM
yoneticileri ile diger orman miihendisleri (p=0,023)
arasinda, OIM yoneticileri ile orman isletme sefleri
(p=0,033) arasinda ve orman igletme sefleri ile diger orman
miihendisleri (p=0,005) arasinda farklilik bulunmaktadir.

Orman islevlerine verilen 6nem diizeyi ile ayrilan zaman
arasindaki iligki, parametrik olmayan bir istatistik Olgiisii
olan ve iki degisken arasindaki iliskiyi aciklayan
Spearman’in siralama korelasyon katsayisi ile incelenmistir.
Buna gore;

e OBM yoneticilerinin istihdam saglama (I11,0,590), bol,
kaliteli ve siirekli su saglama (IV, 0,528), biyolojik
cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi (IX, 0,545) ve ot ve
yaprak tretimi (X, 0,535) islevine verdikleri 6nem diizeyi
ile ayirdiklart zaman yiizdesi arasinda 0,05 anlam duzeyinde
iliski bulunmustur.

e OIM ybneticilerinin kekik, defne vb. odun dis1 orman
triind tiretimi (II, 0,521), istihdam saglama (III, 0,514), av
ve yaban hayati saglama (VII, 0,548), ot ve yaprak iiretimi
(X, 0,557), kum, tas, cakil, maden vb. tiriinleri saglama (XI,
0,545) ve balikgilik (XII, 0,608) islevine verdikleri 6nem
diizeyi ile ayirdiklari zaman yiizdesi arasinda 0,01 anlam
diizeyinde, su, hava, giiriiltii, atik vb. g¢evresel kirliligi
o6nleme (VI, 0,424) ve doga turizmi, piknik, eglenme,
dinlenme vb. rekreasyon etkinlikleri (VIII, 0,486) islevine
verdikleri onem diizeyi ile ayirdiklari zaman yilizdesi
arasinda 0,05 anlam diizeyinde iligki bulunmustur.

e Orman isletme seflerinin kekik, defne vb. odun dist
orman {riini iretimi (II, 0,509), istihdam saglama (III,
0,575), bol, kaliteli ve siirekli su saglama (IV, 0,515), toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarin1 6nleme (V, 0,536),
doga turizmi, piknik, eglenme, dinlenme vb. rekreasyon
etkinlikleri (VIII, 0,560) ve kum, tas, c¢akil, maden vb.
iriinleri saglama (XI, 0,830) islevine verdikleri 6nem diizeyi
ile aywrdiklar1 zaman yiizdesi arasmnda 0,01 anlam
diizeyinde, biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelistirilmesi
(IX, 0,403) ve balik¢ilik (XII, 0,420) islevine verdikleri
o6nem diizeyi ile ayirdiklari zaman yiizdesi arasinda 0,05
anlam diizeyinde iliski bulunmustur.

e Diger orman miihendislerinin av ve yaban hayati
saglama (VII, 0,788) islevine verdigi onem diizeyi ile
ayirdiklar1 zaman yiizdesi arasinda 0,01 anlam diizeyinde,
kekik, defne vb. odun dis1 orman {iriinii tretimi (11, 0,682),
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bol, kaliteli ve siirekli su saglama (IV, 0,664), toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarini 6nleme (V, 0,682),
doga turizmi, piknik, eglenme, dinlenme vb. rekreasyon
etkinlikleri (VIII, 0,672), kum, tas, ¢akil, maden vb. iirlinleri
saglama (XI, 0,591) ve balik¢ilik (XII, 0,631) islevine
verdikleri O6nem diizeyi ile ayirdiklari zaman yiizdesi
arasinda 0,05 anlam diizeyinde iliski bulunmustur.

Benzer sekilde, ormancilik faaliyetlerine verilen 6nem
diizeyi ile ayrilan zaman arasinda bir iliski de Spearman’in
siralama korelasyon katsayisi ile incelenmistir. Buna gore;

e OBM yoneticilerinin orman yanginlarini 6nleme ve
micadele faaliyetlerine (d, 0,537), sosyal ve politik
sorunlara yonelik halkla iligkiler faaliyetlerine verdikleri
Onem duzeyi (k, 0,499) ile ayirdiklari zaman yiizdesi
arasinda 0,05 anlam diizeyinde iliski bulunmustur.

e OIM yéneticilerinin orman suglarmi énleme (b, 0,505),
orman sugu olustuktan sonraki idari ve adli islemler (c,
0,629), mera 1slahina yonelik faaliyetleri (g, 0,558), odun
dist orman Urdnlerine yonelik GOretim ve pazarlama
faaliyetleri (h, 0,777), orman kaynaklarnin planlanmasi ve
fonksiyonel ormancilik faaliyetleri (j, 0,677), sosyal ve
politik sorunlara yonelik halkla iliskiler faaliyetleri (k,
0,542), makine ikmal, yol ve bina-insaat isleri (I, 0,557),
ormanlarin rehabilitasyonu i¢in yapilan ¢aligmalara (m,
0,703) verdikleri 6nem diizeyi ile ayirdiklar1 zaman yiizdesi

arasinda 0,01 anlam diizeyinde iliski bulunmustur.

e Orman isletme seflerinin orman suglarini 6nleme (b,
0,507), kadastro-miilkiyet faaliyetleri (f, 0,646), odun dis1
orman Urunlerine yonelik Uretim ve pazarlama faaliyetleri
(h, 0,539), sosyal ve politik sorunlara yonelik halkla iligkiler
faaliyetleri (k, 0,496) ve ormanlarin rehabilitasyonu igin
yapilan caligsmalara (m, 0,653) verdikleri 6nem dizeyi ile
ayirdiklart zaman ylizdesi arasinda 0,01 anlam diizeyinde,
ormanlarin korunmast ve orman zararlilari ile miicadele
faaliyetine (a, 0,460) verdigi onem diizeyi ile ayirdiklar
zaman ylizdesi arasinda 0,05 anlam diizeyinde iliski
bulunmustur.

e Diger orman miihendislerinin ormanlarin korunmasi ve
orman zararlilar ile miicadele (a, 0,692), orman suglarimi
onleme (b, 0,823), orman yanginlarin1 6nleme ve miicadele
faaliyetlerine (d, 0,710) verdikleri ©nem dizeyi ile
ayirdiklart zaman yiizdesi arasinda 0,01 anlam diizeyinde,
orman sucgu olustuktan sonraki idari ve adli islemler (c,
0,617), silvikiiltiirel faaliyetler (e, 0,628), odun dis1 orman
drunlerine yonelik (retim ve pazarlama faaliyetleri (h,
0,584) ile orman kaynaklarinin planlanmasi ve fonksiyonel
ormancilik faaliyetlerine (j, 0,645) verdikleri 6nem diizeyi
ile ayirdiklari zaman yiizdesi arasinda 0,05 anlam diizeyinde
iliski bulunmustur.

Cizelge 9. Yonetim diizeylerine gore ormancilik faaliyetlerine verilen 6nem diizeyi ile ayrilan zaman yiizdesi igin Kruskal Wallis H testi sonuglari

FaaNILyEt Ormancilik Faaliyetleri Yén tegnem Puanlp van tze ?nman YUZde;i
a Ormanlarin korunmasi ve orman zararlilari ile miicadele Kruskal 0,745 Kruskal 0,806
b Orman suglarmi 6nleme Kruskal 0,759 Kruskal 0,877
c Orman sugu olustuktan sonraki idari ve adli islemler ANOVA 0,459 Kruskal 0,013
d Orman yangimlarini dnleme ve miicadele faaliyeti Kruskal 0,699 Kruskal 0,526
e Silvikultarel faaliyetler Kruskal 0,917 Kruskal 0,324
f Kadastro-miilkiyet faaliyetleri Kruskal 0,255 Kruskal 0,225
g Mera 1slahina yonelik faaliyetleri Kruskal 0,703 Kruskal 0,751
h ODOU’ye yonelik tretim ve pazarlama faaliyetleri Kruskal 0,361 Kruskal 0,425
1 Asli orman Urunleri Uretim ve pazarlama faaliyetleri Kruskal 0,643 Kruskal 0,547
j Orman kaynaklarinin planlanmasi ve fonksiyonel ormancilik faaliyetleri Kruskal 0,294 Kruskal 0,565
k Sosyal ve politik sorunlara yonelik halkla iliskiler faaliyetleri Kruskal 0,142 Kruskal 0,066
| Makine ikmal, yol ve bina-insaat igleri Kruskal 0,562 Kruskal 0,210
m Ormanlarin rehabilitasyonu i¢in yapilan ¢alismalar Kruskal 0,091 Kruskal 0,426

Kruskal: Kruskal-Wallis H Testi, ANOVA: Tek Yoénlu Varyans Analizi

Cizelge 10. Orman sugu olustuktan sonraki idari ve adli islemlere
ayrilan zaman yiizdesinin yonetim diizeylerine gore farklilasmasina
yonelik Mann-Whitney U testi sonuglari

Yonetim Duzeyleri (1) Yonetim Dizeyleri (J) p

OBM Yaneticileri OIM Yéneticileri 0,159
Orman Isletme Sefi 0,573
Diger Orman Miihendisleri 0,023*

OIM Yéneticileri Orman Isletme Sefi 0,033*

Diger Orman Miih. 0,141

Orman Isletme Sefi Diger Orman Miihendisleri 0,005*

4. Tartisma ve sonug

Ege Bolgesi’ndeki orman muhendisleri, 12 orman islevi
icerisinde yakacak ve yapacak odun Gretimi (1) islevine en
fazla 6nemi vermekte ve zamanlarinin biiyiik ¢ogunlugunu
bu isleve ayirmaktadir. Orman islevlerine verilen Snem
diizeyi bakimindan yakacak ve yapacak odun Uretimi
islevini (), toprak erozyonu, sel ve heyelan olaylarini
Onleme (V) ile istihdam saglama (I11) islevi izlemektedir.
Orman islevlerine en ¢ok ayrilan zaman yiizdesi bakimindan
istthdam saglama (lll) islevi ikinci sirada, toprak
erozyonunu, sel ve heyelan olaylarin1 6nleme (V) islevi
dordiincii sirada yer almaktadir. Kum, tas, ¢akil, maden vb
drtinleri saglama (XI) islevine diisiik 6nem verilmekle
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birlikte en fazla zaman ayrilan ikinci orman islevidir.
Balikgilik (XII) ile ot ve yaprak dretimi (X) islevleri ise en
az 6nem verilen ve en az zaman ayrilan orman islevidir.

Ege Bolgesi'ndeki OIM yoneticileri ve orman isletme
sefleri, 2008 yilinda da 12 orman iglevi igerisinde yakacak
ve yapacak odun iiretimi (I) islevine en fazla 6nemi vermis
ve zamanlarinin biiyiik ¢ogunlugunu bu igleve ayirmislardir
(Safak, 2009). OIM yéneticilerinin bu orman islevine 2008
ve 2011 wyillarinda vermis oldugu onem diizeyi (7,50)
degismemistir. Buna karsilik, orman isletme seflerinin
yakacak ve yapacak odun iiretimi (I) islevine 2008 yilinda
vermis oldugu 6nem diizeyi (7,80), 2011 yilinda (7,44) 0,36
puan diismiistiir.

OIM yéneticilerinin 2008 yilinda istihdam saglama (TIT)
islevi i¢in vermis oldugu 6nem diizeyi (6,10), 2011 yilinda
(5,08) 1,02 puan diismiistiir. Ancak, OIM yoneticilerinin
yakacak ve yapacak odun iiretimi (I) ve istihdam saglama
(III) islevi disindaki diger 10 orman islevi i¢in 2008 yilinda
vermis oldugu 6nem diizeyleri, 2011 yilinda 0,05 puan ile
0,067 puan arasinda yiikselmistir. Orman isletme seflerinin
2008 yilinda kum, tag, ¢akil, maden vb {irlinleri saglama
(XI) islevine vermis oldugu onem diizeyi (4,30), 2011
yilinda (4,70) 0,4 puan yiikselmistir. Buna karsilik, orman
isletme seflerinin kum, tas, c¢akil, maden vb driinleri
saglama (XI) islevi digindaki diger 11 orman islevi igin
2008 yilinda vermis oldugu 6nem diizeyleri, 2011 yilinda
0,1 puan ile 1,9 puan arasinda diismiistiir. Orman islevlerine
verilen 6nem diizeyleri 2008 ve 2011 yillarinda bir miktar
farkli olmakla birlikte, OIM yéneticileri ile orman isletme
seflerinin en ¢ok ve en az 6nem verdigi orman islevleri
degismemistir.

2011 yilinda, yakacak ve yapacak odun Gretimi (1),
toprak erozyonu, sel ve heyelan olaylarin1 dnleme (V) ile
istthdam saglama (III) islevi digindaki diger 9 orman
islevine 83 orman miihendisinin vermis oldugu ortalama
onem puant 5,00’in altindadir. Diger bir ifadeyle, bazi
yonetim  diizeylerinde  degigmekle  birlikte, orman
miihendisleri bu {i¢ orman islevi disindaki islevlere 6nem
vermemektedirler.

Ege Bolgesi’ndeki orman miihendisleri, 13 ormancilik
faaliyeti igerisinde orman yanginlarin1 6nleme ve miicadele
faaliyetine (d) en fazla 6nemi vermekte ve en fazla zaman
ayirmaktadir. Bu faaliyeti, silvikiltirel faaliyetler(e) ile
kadastro-mulkiyet faaliyetleri (f) izlemektedir. Odun dis
orman urunlerine yonelik Uretim ve pazarlama faaliyetleri
(h) ile mera 1slahina yonelik faaliyetler (g) ise en az 6nem
verilen ormancilik faaliyetleridir.

Odun digt orman drini {retiminin  (h) orman
miihendislerinin en az 6nem verdigi ilk {i¢ orman islevi ve
faaliyeti arasinda bulunmasi ise dikkat g¢ekici baska bir
sonugtur. Geray ve Safak (2007)’da “Orman Genel
Midirligic. (OGM)’nin  odun digt orman firlinlerini
merkezden yonetmesi, bu drlnlere yeterince ©nem
vermemesi ve bu Urinlere yonelik tarife bedelini diisiik
tutmasi” bu sonucun baslica nedeni olarak ifade
edilmektedir.

Safak (2009)’da belirtildigi gibi, son yillarda, 6zellikle
Ege Bolgesi’nde iklim degisikligi, susuzluk ve kuraklik
sorununa toplum ve bilim adamlari olduk¢a énem vermekte,
ormanlar bol, kaliteli ve siirekli su Uretiminin ana kaynag:
olarak godrmektedirler. Ancak; Ege Bolgesi’ndeki orman
mithendisleri, bol, Kkaliteli ve siirekli su saglama (IV)
islevine az dnem vermekte ve az zaman ayirmaktadirlar.
Oysa Geray (2007)’de de ifade edildigi gibi, ormancilik

faaliyetleri, suyun nitelik ve miktar olarak azaltilip,
arttirilmasinda olduk¢a etkilidir. Bu nedenle de, orman
miihendisleri, bdlgelerinde olusturmaya ¢aligtigi orman
yapistyla, esasen bol, kaliteli ve siirekli su saglama islevine
destek olmalidirlar.

ANOVA testi sonuglarma gore, yonetim diizeyleri
arasinda orman islevlerine verilen 6nem agisindan sadece
istihdam saglama (IIT) islevine verilen 6nem duzeyinde
(p=0,003) anlamli farkliik bulunmustur. Bu farkliligin
nedeni Tukey HSD testi ile arastirilmis ve farkliligin OBM
yoneticileri ile diger orman miihendisleri (p=0,001) arasinda
oldugu belirlenmistir. Diger bir ifadeyle, OBM
yoOneticilerinin aksine, diger orman miihendisleri, istihdam
saglama (IIT) islevine daha az 6nem vermektedirler. OBM
yoOneticileri, gorev sorumluluklart agisindan istihdam
saglama (III) islevine 6nem vermek, iilkenin kirsal kalkinma
ve istihdam stratejilerini destekleyecek bigimde karar almak
durumundadirlar. Turker vd. (2002)’nimn ifade ettigi gibi,
orman kaynaklar1 yoOneticileri, ormanciligi, uzun yillar
sadece odun iireten ve kirsal kesim igin istihdam saglayan
bir kaynak olarak gérmiislerdir. Bu makalede elde edilen
verilere gore de bu iki gorisin halen devam ettigi
gorilmektedir.

Kruskal Wallis H testi sonuglarma goére, yonetim
diizeyleri arasinda orman islevlerine ayrilan zaman yiizdesi
acisindan ise sadece biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve
gelistirilmesi  (IX) islevine ayrilan zaman diizeyinde
(p=0,003) anlamh farkhlik bulunmustur. Bu durum, OIM
yoneticilerinin, diger yonetim birimlerinin aksine, gorevleri
yiiriitiirken biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve gelistirilmesi
(IX) islevine daha fazla zaman ayirmaya calistiklarinin bir
gostergesi olarak agiklanabilir.

Kruskal Wallis H testi sonuglarina goére, yOnetim
diizeyleri arasinda ormancilik faaliyetlerine verilen 6nem
diizeyi agisindan anlamli farklilik bulunmamaktadir. Buna
karsilik,  yOnetim  diizeyleri  arasinda  ormancilik
faaliyetlerine ayrilan zaman yilizdesi acisindan ise sadece
orman sugu olustuktan sonraki idari ve adli islemlere (C)
ayrilan zaman diizeyinde (p=0,013) anlamh farklilik
bulunmaktadir. Mann-Whitney U testi sonuglarina gore, bu
durum OBM ydneticileri ile orman isletme seflerinin, OIM
yoneticileri ile diger orman miihendislerinin aksine,
gorevleri yiritirken orman sugu olustuktan sonraki idari ve
adli iglemlere (c) daha fazla zaman ayirdiklarinin bir
gostergesidir. Nitekim dava sirecini takip etmek orman
isletme seflerinin asli gorevleri arasinda bulunmaktadir.
OBM yoneticileri, dava siirecinde ilgi gruplarinin baskisi ile
kars1 karsiya kalmalari nedeniyle, bu faaliyete daha fazla
zaman ayirmak durumunda olabilirler.

Bu sonuclar, genel olarak degerlendirildiginde, farklilik
arz eden islev veya faaliyetlerin, diger orman
muhendislerinin gérev ve sorumluluk alani i¢ine girmemesi
ile agiklanabilir.

Yonetim dizeylerine goére orman islevlerine ve
ormancilik faaliyetlerine verilen énem duzeyi ile ayrilan
zaman arasindaki iliskinin diizeyi Spearman korelasyon
analizi ile incelenmisgtir. Buna gore, her bir yonetim
diizeyinde farkli olmakla birlikte, oM yoneticileri, orman
isletme sefleri ve diger orman miihendisleri agisindan bazi
orman islevlerine verilen 6nem ve ayrilan zaman arasinda
pozitif yonde iliski bulunmustur. Ancak; OIM yoneticileri,
orman isletme gefleri ve diger orman miihendislerinin
yakacak ve yapacak odun Gretimi (1) islevine verdigi 6nem
ve ayirdigl zaman arasinda iliski bulunmamistir. Ayrica;
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OIM yéneticileri, orman isletme sefleri ve diger orman
muhendisleri agisindan bazi ormancilik faaliyetlerine verilen
O6nem ve ayrilan zaman arasinda da pozitif yonde iliski
bulunmustur.

Sonug olarak, orman islevlerine ve faaliyetlerine verilen
Onem ve bunlara ayrilan zaman dlzeyi, esasen OGM’nin
Ege Bolgesi’ndeki tasra teskilatinin (bolge miudirlugi,
isletme mudirligi, isletme sefligi) oncelikli amaglarini da
siraya koymaktadir. Buna gore; glnumuizde en Onemli
amag, yapacak ve yakacak odun hammaddesi dretimi (I)
olup, diger amaglarin onceligi hiyerarsik diizeye gore
degismektedir. Balik¢ilik (XI1), ot ve yaprak dretimi (X) ile
odun dis1 orman trinleri tiretimi (1) ise en az dnem verilen
ve en az zaman ayrilan amaglar arasindandir.
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