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Tazmin Yiikiimliiliigii Ustlenilmeyen Seyden Kar Elde

Edilmesi

Oz

Ticaretin insan hayatindaki yeri ve onemi biiyiiktiir. Islam dini, bu énemli alanda
miikelleflerin uymasi gereken bazi temel kurallar getirmistir. Bunlardan bir tanesi de,
elde edilecek karin mesru bir sebebe dayanmasinin zorunlulugudur. Fukaha, helal karin
ancak mal/miilkiyet, amel veya tazmin yiikiimliiliigiinden (daman) birisi sayesinde elde
edilebilecegini ifade etmektedir. Buna ilave olarak nasslarda tazmin yiikiimliligi
ustlenilmeyen seyden kar elde edilmesi yasaklanmigtir. S6z konusu yasak fukaha
tarafindan mali muamelelerde siirekli giindemde tutulmustur. Bu c¢alismada ticari
iligkilerin temel meselelerinden birini teskil etmesi sebebiyle daman kavrami tizerinde
durularak daman-Kkar iligkisi incelenecektir. Tlk olarak daman ile neyin kastedildigi ve
daméanin hangi durumlarda ortaya ¢ikacag: iizerinde durulacaktir. Ardindan s6z konusu
yasagin yer aldig1 deliller incelenecek ve fukahanin daman-kar iliskisini ne sekilde ele
aldiklar1 gesitli 6rnekler ile ortaya konulmaya ¢aligilacaktir. Bu noktada karin sebepleri
olarak zikredilen mal-amel-daman tigliisii arasindaki iligki tizerinde 6zellikle durularak
bunlar ile heldl kar arasindaki iligski netlestirilmeye ¢aligilacaktir. Son olarak ilgili
yasagn istisnasi olarak degerlendirilebilecek drneklere yer verilecek ve konunun genel
degerlendirmesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Ticaret, Tazmin Yiikiimliiliigii, Kar.
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Making Profit from A Thing for Which No Indemnification
Is Taken Upon

Abstract

Trade occupies an important place in human life. Islam has brought a set of rules that
each and every legally responsible person needs to abide by. One of such rules is that
the profit that one makes has to come from a licit cause. Scholars of Islamic law state
that licit profit can only be made through asset/ownership, labor, or indemnification
(daman). In addition, it is prohibited for a person to make profit from things for which
he/she take upon themselves its compensation, as stated in certain legal texts. This study
deals with the concept of daman, which constitutes an important aspect of commercial
relations, and examines the relationship between indemnification and profit. First, it
discusses what is meant by the word daman and under which circumstances daman
emerges. Then, it studies the legal indicators which assert the prohibition, and it will
seek to reveal how scholars deal with the relationship between daman and profit. At
this point, a special attention will be given to the relationship between asset-labor-
indemnification, thus clarifying their relation to licit profit. Finally, the study provides
certain examples that can be considered as exceptions to the prohibition, and it ends
with an overview of the matter.

Keywords: Islamic Law, Commerce, Indemnification, Profit.
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Giris

Ticari muamelede bulunmanin en temel gayesi, yapilan ticaretten gelir elde
etmektir. Islam hukukunda helal kazancin nasil elde edilecegi, bunun sartlar ve
yontemlerine biiyiik 6nem verilmistir. Adaletin saglanmasi, malin korunmasi,
taraflarin nizaa diigmeyecek sekilde yapilan islemlerden razi olmalari, haksiz ve
risksiz kazanca izin verilmemesi gibi genel ilkeler helal kazang i¢in Snemli

prensiplerdendir.

Tiirkcedeki kazang kavrami, Islam hukukunda ribh, kesb, nema, nitac,
galle, aid ve faide gibi farkli kelimeler ile ifade edilmektedir.'! Her biri bir maldan
veya fiilden ¢esitli sekillerde elde edilen artisi, kazanci ya da geliri ifade eden bu
kelimeler igerisinden “ribh” iizerinde duracagiz. Tiirk¢ede “kar” kelimesiyle ifade
edilen ribh, ticaret ile meydana gelen artig1 ve kazanci ifade etmektedir.> Bununla
birlikte fukah&nin kullaniminda ticaret neticesinde elde edilen her kazanca “ribh”
denilmemektedir. Kazanca “ribh” denilebilmesi i¢in sermaye ve elde edilen

3

kazancin ayni cinsten olmasi gerekli goriilmektedir.” Zira kar, sermayede

meydana gelen artigtir.*

Klasik kaynaklarda helal kar (ribh) istihkakinin hangi yollarla olacag:
izerinde durularak bunun temelde ii¢ sebebe dayandig1 sonucuna varilmistir: Mal,
amel ve daman.’ Bir malin iiriin/yavru vermesi durumlarinda oldugu gibi
kendiliginden olusan ya da malin igletilmesi yoluyla elde edilen kar, mala dayali
kardir. Mudarebe akdinde mudaribin kar istihkakinin sebebi ise emektir. Bir
zanaatkarin bir bedel karsiliginda yapmayi iistlendigi isi daha diisiik bir bedele

Bu kavramlar arasindaki mukayeseler igin bk. Cemal Kalkan, Muddrebe Sozlesmesinde Kar (Istanbul

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020), 67-72.

2 Halil b. Ahmed Ferahidi, Kitdbu 'I-Ayn, thk. Mehdi Mahziimi - Tbrahim Samerra? (Daru Mektebeti’l-
Hilal, ts.), 3/217; Muhammed b. Miikerrem ibn Manzdr, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414),
2/442; Ahmed Ibn Faris, Mu’'cemu mekdyisi’l-liiga, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1979), 2/474; Ayrica bk. Kalkan, Muddrebe Sozlesmesinde Kar, 65-66.

3 Abdullah b. Mahmud Mevsili, el-Ihtiydr li ta’lili I-muhtdr (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 3/17;
Abdurrahman b. Muhammed Seyhizade, Mecme ‘u’l-enhur (Beyrut: Daru Thyai’-Tiirasi’l-Arabi, ts.),
1/727.

4 Eba Bekir b. Mes‘td Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi‘ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
1986), 6/62.

5 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 6/62; Ali b. Ebt Bekir Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-miibtedi, thk.

Talal Yusuf (Beyrut: Daru ihyai’-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 3/12; Muhammed Emin b. Omer ibn ‘Abidin,

Raddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, thk. Adil Ahmed - Ali Mu‘avvid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-

[lmiyye, 1994), 5/646.
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baskasina yaptirmasi durumunda iki bedel arasindaki farka hak sahibi olmasinin
sebebi ise damandir.®

Kar istihkakinin sebebi olarak zikredilen mal ve amel hususunda bir igkal
bulunmazken; sorumluluk iistlenme, kefil olma, tazmin ylkimliligi gibi
anlamlara gelen’ damanin ne oldugu ve kar istihkakina nasil bir etkisi oldugu
konusu beraberinde soru isaretlerini barindirmaktadir Zira damanin mal ve amel
gibi miistakil bir kar istihkak sebebi oldugu kabul edildiginde, herhangi bir
sermayeye veya emege dayanmayan, yalnizca kimi sorumluluklarin ve risklerin
iistlenildigi iglemlerde de kisi heldl kara hak kazanacaktir. Oysa g¢aligmanin
ilerleyen kisimlarinda goriilecegi lizere fukahanin konuyla ilgili vermis oldugu
orneklere bakildiginda mahza “sorumlulugun” istlenilmesi karsiliginda kar
istihkakindan bahsedilemeyecegi soylenebilir. S6z gelimi sans oyunlarinda ne
dogrudan sermayeye ne de emege dayali bir sorumluluk bulunur. Buradaki salt
risk istlenilmesi, mesru bir kar istihkak sebebi goriilmemistir. Dolayisiyla
kaynaklarda miistakil kar istihkak sebebi izlenimi verecek sekilde zikredilen

daméanin mahiyetinin tespiti 6nem arz etmektedir.

Islam hukukunda bir hukuki islem neticesinde kira hak kazanilabilmesi
icin, o malla ilgili risklerin de Gistlenilmis olmasi sart kogsulmustur. Nitekim riba
ile aligveris arasindaki en onemli fark, hasar sorumlulugunun/damanin ribada
bulunmayis1 aligveriste ise bulunmasidir.® Burada damdn kavrammin ne ifade
ettigi onemlidir. Nitekim daman lafzinin fukahd tarafindan farkli tarifleri
yapilmistir. Mesela damanin kefalet, mali yiikiimliiliikk, bedene veya mala verilen
zararlarin karsilanmasi gibi pek ¢ok tarifi yapilmistir.” Ancak konumuzla
baglantili olarak daman ile dogrudan kastedilen, malin bagina gelebilecek helak
ve kusurlarin sorumlulugunun iistlenilmesidir.'

®  Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 6/62.

7 [bn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 13/257.

Mehmet Onur, Islam Bor¢lar Hukukunda Risk Teorisi ve Rizikolu Akitler (Atatiirk Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, 2017), 63.

°®  Hamza Aktan, “Daman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 16 Haziran 2021); Ayrica
bk. Onur, Islam Bor¢lar Hukukunda Risk Teorisi, 60-62.

0" Miisaid b. Abdullah b. Hamed el-Hakil, Ribhu md lem yudmen (Riyad: Darii’l-Meyman, 1432), 43.
Tiirk¢e’de sorumluluk, risk, tazmin yiikiimliiliigii vb. sekillerde ifade edilebilecek olan damén kavrama,
Arapga’da da benzer manalara gelebilecek olan muhatara, garar, iltizam gibi terimlerle ifade edilir. Bu
terimler arasindaki farklar igin ayrmtilt bilgi igin bk. el-Hakil, Ribhu md lem yudmen, 46-48; Onur,
Islam Bor¢lar Hukukunda Risk Teorisi, 38-64.
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Giliniimiiz ticari iligkilerinde, islemlerin helalligi noktasinda karsilagilan
sorunlarin kilit noktalarindan birini olusturan daman-kar iligkisini ele alacagimiz
bu ¢alismada oncelikle daman sorumlulugunun kaynaklarindan bahsedilecektir.
Ardindan karm helalligi i¢in kendisinden kar elde edilen seyin tazmin
yiikiimlilliigiiniin sart olmasimi gerektiren gseri delillerden bahsedilecektir.
Sonrasinda bu meselenin fukaha tarafindan ne sekilde agiklandig1 ve meselelere
nasil tatbik edildigi lizerinde durularak daman-kar iliskisi ortaya koyulmaya
calisilacaktir.

Sorumlulugu iistlenilmeyen bir islemden kar elde edilmesi meselesi, klasik
donem fikih eserlerinde kendisine atfedilen 6neme binaen modern déonemde de
cesitli aragtirmalara konu olmugtur. Miisaid el-Hakil’in Ribhu ma lem yudmen adli
eserinde ve Adnan Uveyda’nin doktora tezi olarak hazirladigi ve sonrasinda
yaymlanan Nazariyyetii’l-muhdtara fi’l-iktisadi’l-islami’! baghklh ¢alismasinda
mesele teorik ve pratik acidan ayrintili olarak ele almigtir. Temel Kacir’m Islam
Hukukunda Kazancin Mesruiyetine Etki Eden Risk Faktorii'? baghikli makalesinde
ise konu katilim bankacilig1 uygulamalari ile sinirlandirilmistir. Mehmet Onur da
Islam Bor¢lar Hukukunda Risk Teorisi ve Rizikolu Akitler bashkli doktora
caligmasinda risk kavramini ele alirken bunun daméan ve garar gibi yakin icerikli
kavramlarla mukayesesini yaparak konuyu ele almistir. Cemal Kalkan ise
Mudarebe Sozlesmesinde Kar baglikli doktora c¢alismasinda kéarin istihkak
sebeplerine deginmistir. Bizim ¢alismamizda daménin ve helal karin sebeplerine
dair taksimlerde yukarida zikri gegen eserlerden farkli yaklasimlar sergilenerek
helal kar iktisab1 ile kar arasindaki iligkisi ortaya konulmaya ¢aligilmistir. Yerinde
zikredilecegi tizere modern ¢aligmalarda daman helal kazancin bir sebebi degil
bir sart1 olarak tasavvur edilirken bu ¢alisgmada daméanin ¢ok yonlii bir karaktere
sahip oldugu iizerinde durulacaktir. Ayrica ¢aligmanin kapsamini agacagi igin
giincel ticari iliskilerdeki yansimalarina yer verilmeyecektir.

Adnan Abdullah Muhammed Uveyza, Nazariyyetii’l-muhdtara fi’l-iktisadi’l-islami (Herndon: el-
Ma’hediil Alemi 1i’1-fikri’l-islami, 2010).

Temel Kacir, “Islam Hukukunda Kazancin Mesruiyetine Etki Eden Risk Faktorii (Katilim Bankaciligt
Uygulamalar1 Ornekliginde)”, Siileyman Demirel Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 44 (2020),
139-152.
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1. Damin Sorumlulugunun Kaynaklari

Bor¢lar hukuku agisindan bir malin tazmin yikiimliiligiinin hangi
durumlarda tstlenilecegi hususu konumuz i¢in 6nem arz eder. Bu konuda
daménm hangi anlamda kullanildigina baglh olarak farkli durumlardan
bahsedilmistir.!* Ancak bizim ¢alismamizda esas aldigimiz “malin helak ve kusur
sorumlulugunun iistlenilmesi” seklindeki kullanimiyla damanin temel kaynaginin
esasinda malin miilkiyetine sahip olma ve mali fiili hakimiyetinde/yedinde
bulundurma oldugu sdylenebilir.

Bir mal iizerindeki fiili hakimiyet genel itibariyle {i¢ tiirlii olup bunlar
yedii’l-milk, yedii’l-emane ve yedii’d-damandir. Yedii’l-milk, kisinin kendisine
ait olan bir mal tizerinde fiili hakimiyetini siirdlirmesini ifade eder. Malin
miilkiyet olarak degil de yalnizca hukuki bir izne dayali olarak elde
bulundurulmas1 durumunda yedii’l-eméne meydana gelirken bdyle bir izin
bulunmadiginda mal iizerinde fiili hakimiyet kurulmasi durumunda ise yedii’d-
damandan s6z edilir.'*

Bir mali miilkiyetine sahip olmak, kisiye o mal {izerindeki en kuvvetli
yetkileri verir ve kiginin malin1 kullanmasini, ondan faydalanmasini ve lizerinde
tasarruf edebilmesini miimkiin kilar.'> Dolayisiyla kisi kendi fiili hakimiyetinde
bulundurdugu mal1 tizerindeki tiim riskleri iistlenmis sayilir ve herhangi bir haksiz
fiil bulunmaksizin bu malin basina gelebilecek tam veya eksik zararlardan da
kendisi sorumlu olur. Kisinin bu daman yiikiimliiliigli, ona malindan istifade etme
ve gelirlerine sahip olma hakkini taniyan en 6nemli unsur olarak goriiliir. Nitekim

“Kiilfet nimete ve nimet kiilfete goredir”'® ve “Mazarrdit menfaat

9917

mukabelesindedir”'’ seklindeki kiilli kaideler de bu manay1 ifade etmektedir.

Kisinin kendi miilkiyetinde olmasina ragmen fiili hakimiyeti altinda
olmayan mallarin tazmin sorumlulugu ise duruma gore farklilik gostermektedir.
Yedii’l-milk disindaki hiyazet tiirlerinde kisi akde veya akit dis1 bir tasarrufa

Aktan, “Daman”; el-Hakil, Ribhu md lem yudmen, 97; Kacir, “Islam Hukukunda Kazancin
Mesruiyetine Etki Eden Risk Faktorii (Katilim Bankaciligi Uygulamalari Ornekliginde)”, 143-144.
Ahmet Akman, Islam Hukukunda Akdi Mesiliyetten Dogan Tazminat (Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 1992), 197, 199; Sevket Topal, “Zilyedlik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Erisim 16 Haziran 2021).

1S Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ", 6/263-264.

16 Mecelle 88.

7 Mecelle 87.
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istinaden baskasina ait bir mali elinde bulundurabilir. Akde bagli olarak malin
elde bulundurulmasi durumunda, s6z konusu akdin daman agisindan hangi
kisimda degerlendirildigi 6nem kazanir. Nitekim akitler daméan, emanet ve ¢ift
vasifli akitler seklinde {iglii bir taksime tabi tutulurlar. Bagkasina ait bir mali karz
gibi bir daman akdine dayali olarak elinde bulunduran kisi bu malin tazmin
yiikiimliiliigiinii Gstlendigi icin mala gelebilecek her tiirlii zarar, mali elinde
bulunduran kisiyi baglar, karz verenin bir sorumlulugu olmaz. Vedia, ariyet,
sirket gibi emanet akitlerine istinaden mal1 elinde bulunduran kisi ise herhangi bir
teaddi veya kusuru bulunmadik¢a malin tazmin yiikiimliliiginii istlenmez;
damaén ytlikiimliiliigi mal sahibinde oldugu i¢in malin basina gelebilecek zararlar
da mal sahibini baglar. Icare gibi ¢ift vasifli akitlerde ise mali iizerinde fiili
hakimiyeti bulunmayan mal sahibinin tazmin yiikiimliligii kismi olarak vardir.
Kiralanan malin ayni/rakabesi kiracinin elinde emanet hiikkmiinde olup damani
mal sahibine aittir. Malin menfaatleri ise kiraci i¢in daman hiikiimlerine tabidir'®
ve kiract malin menfaatlerini bizzat kullanmasa da bu siirelerin kirasini 6demek

zorundadir."’

Akit dis1 bir sebeple malin elde bulundurulmasina 6rnek olarak da gasb ve
akdin gerceklesip kabzin gerceklesmemis olmasi gibi durumlar zikredilebilir. Bu
durumlarda mal, gasibin ve saticinin elinde damén hiikiimlerine tabidir; mala
herhangi bir zarar gelmesi durumunda bundan mali hiyazetinde bulunduran kisi
sorumlu olur.*

Sermaye sahibinin mudaribe sermayede meydana gelebilecek zararlarin
tazmin yiikiimliiliiglinii sart kogsmasi durumunda oldugu gibi, hukuken yedii’l-
emane olan bir kisiye damanin sart kosulmasi, akdin muktezasina aykirt bir sart
oldugu icin s6z konusu akdi ifsat eder. Sart kogsmak bir daman kaynagi olarak
goriilmemistir.”!

Bu hiikiim, kiracinin maldan istifadesinin miimkiin oldugu durumlar i¢in gegerlidir. Nitekim kiralanan

binanimn yikilmas: durumunda bu binadan elde edilemeyen menfaatlerin iicretinin 6denmesine gerek

olmay1p bunlar daman hiikiimlerine tabi degildir. Bk. Muhammed b. Ahmed Serahsi, e/-Mebsiit, thk.

Halil Muhyiddin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2000), 15/131; Heyet, el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyyetii'I-Kuveytiyye

(Kuveyt: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye, ts.), 1/267-268.

Y Akman, Islam Hukukunda Akdi Mesiiliyetten Dogan Tazminat, 201; Mustafa Ahmed Zerka, el-
Medhalii’l-fikhiyyii’l- ‘dGmm (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2004), 1/641.

2 Muhammed b. Hasen Seybani, el-Hucce ‘ald ehli’l-Medine, thk. Mehdi Hasan (Beyrut: Alemii’l-
Kiitiib, 1403), 2/557; Heyet, el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyyetii'I-Kuveytiyye, 9/34; 36/115-116.

2L Heyet, el-Mevsi ‘atii’I-fikhiyyetii’I-Kuveytiyye, 38/64; el-Hakil, Ribhu md lem yudmen, 104-111.
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2. Damén Sorumluluguna Dair Ser’i Deliller ve Delillere
Yaklasimlar

Tazmin yiikiimliiligii iistlenilmeyen bir maldan kar elde etmenin yasakligi,
dogrudan konuyla ilgili hadislere dayandirilmaktadir. Ancak dogrudan bu konuya
dair olmasa da ayetlerde de nimet-kiilfet dengesinin gozetildigi goriilmektedir.
Ornegin “Onlarin normal élgiilerde yiyecek ve giveceklerini saglamak, cocuk
kendisi i¢in dogurulanin (babanin) borcudur... Kendisine miras kalan kimseye de

benzer yiikiimliliik vardr

ayetinde ifade edildigi iizere mirasa hak sahibi
olanlara, bunun karsiliginda bazi yilikiimliiliikler getirilmistir. Bu da nimet-kiilfet

dengesinin Sari’ tarafindan gozetildigini gdstermektedir.”

Konuyla alakali hadis kaynaklarinda ¢esitli lafizlarla pek c¢ok rivayet
bulunmakla birlikte biz bu rivayetlerin birkag1 ile yetinecegiz. ilgili rivayetlerin
birincisinde Rastlullah’in (s.a.s.) “Bor¢ (selef) sartiyla satig, bir satista iki sart,
tazmin yiikiimliiliigii iistlenilmeyen malin kdri ve yaminda olmayan malin satimi
helal degildir"** buyurdugu aktarilmistir. Bu rivayet alisveriste yasaklanan dért
hususa dikkat ¢ekmekte olup bunlarin &zellikle son ikisi tazmin ylikimliliigi
iistlenilmeden kar elde etmenin yasakligiyla ilgilidir. “Tazmin yiikimliligi
istlenilmeyen malin kar” seklinde ifade ettigimiz ribhu ma lem yudmen
ibaresindeki yudmen kelimesinin malik olmak veya kabzetmek gibi manalara
gelebilecegi ifade edilmistir. Buna gore malik olmak manasi esas alindiginda
hadiste yasaklanan sey gasbedilen malin satimi gibi durumlarda elde edilen kar
olmaktadir.”> Kabz manasi esas alindiginda ise miisterinin bir mali satin alip
heniiz teslim almadan satmasi durumunda bu maldan kar elde etmesinin helal
olmadigi anlagilir. Béyle bir durumda miisteri mali heniiz kabzetmedigi i¢in malin

telef olmasi durumunda malin sorumlulugu/riski saticida olacaktir ve miisteri

Kur’an-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlhg:
Yayinlari, 2011), el-Bakara 2/233.

2 Muhammed b. Ahmed EbQ Zehre, Zehratii 't-tefésir (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 2/810.

2 Siilleyman b. Es‘as Eb( David, Siinenii Ebi Ddviid, thk. Suayb el-Arnatid - Muhammed Kamil
Karabelli (Dimagk: Darii’r-Risaleti’l-*Alemiyye, 2009), “Biiyd‘”, 70 (No. 3504); Muhammed b. isa
et-Tirmizi, Siinenii 't-Tirmizi, thk. Bessar Avvad (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1998), “Biiyd”, 19
(No. 1234).

Ebt Hanife ve Muhammed’e gore kisi gasp ettigi maldan elde ettigi net kar1 tasadduk etmelidir. Zira
bu kar habis bir sebebe dayanmaktadir. Ebi Yusuf ise boyle bir durumda tasadduk etme zorunlulugu
olmadig1 goriisiindedir. Ciinkii bu kar, mal gasibin tazmin yiikiimliiliigii altindayken gergeklesmistir.
Bk. Bedreddin Mahmud b. Ahmed Ayni, el-Bindye serhu 'l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye,
2000), 11/200.
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riskini hig Gistlenmedigi bir maldan kar elde edecektir.?® Hadisteki bu ifadeden
hareketle su prensibe ulagilmistir: “Bir seyden elde edilen kar, ancak o malin hasar

yiikiimliiliigii kisinin kendisindeyse helal olur”.?’

flgili hadiste zikredilen, “yaninda olmayan malin satimimin yasakhig1” da
farkl1 sekillerde agiklanmistir.?® Buna gore hadiste sozii edilen durum kisinin
kendi mali olmasma ragmen kagan bir hayvanini ya da kolesini satmasinin
yasaklig1 olabilecegi*® gibi kendi miilkiyetinde olmayan bir mali satmasi da
olabilir.®* Lafiz iki manayr da igermekle birlikte ikinci mana daha tercihe
sayandir. Zira farkli bir rivayette Hakim b. Hizdm (6. 54/674) Rastilulldh’a
(s.a.s.), insanlarin kendisinde olmayan bir mali ondan almak istediklerini
sOylemis ve boyle bir durumda o kigilere satmak i¢in c¢arsidan o mali alip
alamayacagini sormustur. Rastilullah da (s.a.s.) bunun iizerine “yaninda olmayan
mal1 satma” demistir.’! Bu tarz bir satimda da kisinin miilkiyetine alip riskini

iistlenmedigi bir maldan kar elde etmesi s6z konusu olmaktadir.

Benzer bir rivayette de Rastlullah’in (s.a.s.) “Bir yiyecek maddesi satin
aldiginda onu teslim alana kadar onu satma!” dedigi nakledilir.*> Malin damanu,
kabzedildiginde miisteriye gegmektedir. Dolayisiyla malin tazmin yiikimliligi
iistlenilmeden malin satilmasi yasaklanmis olmaktadir.

Konuyla ilgili diger rivayete gore ise bir kisi satin aldig1 koleyi bir siire
kullandiktan sonra muttali oldugu bir ay1p sebebiyle durumu Rastlullah’a (s.a.s)
arz etmis, o da kdlenin satictya iade edilmesine hiikkmetmistir. Satici ise bu siire

2 EbQ Bekir b. Ali Zebidi, el-Cevheratii'n-neyyira ‘ald Mubtasari’l-Kudiri (Kahire: el-Matbaatii’l-

Hayriyye, 1322), 1/210; Ali b. Muhammed Maverdi, el-Hdavi I-kebir, thk. Ali Muhammed Muavviz -

Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1999), 9/270-271; Merginani, el-

Hiddye, 3/59; Muhammed b. Ismail San‘ani, Siibiilii’s-seldm (Kahire: Daru’l-Hadys, ts.), 2/21.

Muhammed Abdurrahman Miibarekfari, Tuhfetii’l-ahvezi bi-serhi Cdami i’t-Tirmizi (Beyrut: Daru’l-

Kiitiibi’l-[lmiyye, ts.), 4/361.

Malin mevcut olmastyla ilgili farkl ihtimaller ve bunlarin degerlendirmeleri igin bk. Recep Ozdirek,

Islam Hukukunda Akit Hiirriyetini Stmirlayan Durumlar (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, 2004), 86-92.

2 Muhammed b. Ali Sevkani, Neylii I-evtdr, thk. Isimuddin es-Sababati (Kahire: Daru’l-Hadis, 1993),
5/18.

30 Bedreddin Mahmud b. Ahmed Ayni, ‘Umdetii’l-kiri serhu Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru Thyai’-
Tiirasi’l-Arabi, ts.), 11/254; San‘ani, Siibiilii’s-seldm, 2/21.

31 Eba Davad, “Biiyd”, 70 (No. 3503).

Muhammed b. Ismail Buhari, el-Cdmi ‘u’l-miisnedii s-sahih, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir (Beyrut:

Daru Tavki’n-Necat, 1422), “Biiyd"”, 55 (No. 2136); Miislim b. Haccac Mislim, el-Miisnedii’s-

sahihu’l-muhtasar, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru Ihyai’-Tiirasi’l-Arabi, ts.),

“Biiya*”, 36 (No. 1526); EbG Davad, “Biiya ™, 67 (No. 3492-3499).
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zarfinda koleden elde edilen kazanglari giindeme getirmis, bunun {izerine
Rastlullah (s.a.s.) “Menfaat (hardc) sorumluluk (damdn) karsihgindadr”
buyurmustur.’® Mana ile rivayeti ciz olmayacak derecede®* 6zlii bir ifade tarzina
sahip olan bu rivayette menfaatin ancak tazmin sorumlulugu tstlenilen maldan

elde edilebilecegi bildirilerek bunun aksinin ciiz olmayacag: ifade edilmistir.

3. Kar-Damain Iliskisine Dair Fukahinin Yaklasimi

Mezkir rivayetlerdeki lafizlarin tazmin yiikimliligi iistlenilmeyen bir
islemden kar elde edilmesinin yasakligina delaletleri kati olup, bu lafizlar nass
kategorisinde degerlendirilebilirler. Bundan dolay1 fukaha tazmin yiikimliligi
iistlenilmeyen bir maldan ve isten elde edilecek kazancin haram oldugunu ifade
etmistir.*® Bununla birlikte hangi mallarda ve durumlarda bunun yasak oldugu
konusu ihtilaflidir.

Fukaha elde edilen bir kazancin helal olabilmesi i¢in karin su ii¢ seyden
birine dayandirilmasini gerekli gdrmektedir: mal, amel ve damén.*® Buna gore bir
malda meydana gelen artislar, o malin miilkiyetine sahip olan kisiye ait olacaktr.
Ayn sekilde kisi emegi karsiliginda da helal yoldan kér istihkak eder. Bir is
karsihiginda elde edilen kazang yapilan ise gore farkli isimler almaktadir. Ornegin
is akdinde (icdre-i ddemi) kisinin ameli karsiligi elde ettigi kazanca iicret,
yapilacak bir ige 6diil vaad edilmesi durumunda bu is yapildiginda elde edilen
kazanca cuéle/cu’l, mudarebe akdinde ise ribh adi verilir. Mudarebede rabbiilmal
ve mudarib, elde edilen kéri, iizerinde anlasilan oranda paylasmaktadirlar. Bu
durumda elde edilen karin rabbiilmal igin helal olmasi, sermayenin/malin o
kisinin mal1 olmasi sebebiyledir. Mudarib ise bu sermaye/mal {lizerinde amelini
ortaya koymasi sebebiyle karda hak sahibi olmaktadir.’” Burada asil iizerinde
durulmasi gereken ise damanin miistakil olarak kéri mesru kilan bir sebep olup

olmadigidir.

3 Eba Davad, “Biiya*”, 71 (No. 3510).

3 Abdulaziz b. Ahmed Buhari, Kesfii I-esrdr serhu Usili’'l-Pezdevi (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Islami, ts.),
3/58.

35 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 5/239; Osman b. Ali Zeyla‘'i, Tebyinii’l-hakd’ik serhu Kenzi’d-dekd’ik
(Kahire: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, ts.), 4/54; Abdullah b. Ahmed Ibn Kudime, el-Mugni
(Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1968), 5/355.

36 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ‘, 6/62; Merginani, el-Hiddye, 3/12; ibn ‘Abidin, Raddii’l-muhtdr, 5/646.

37 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi, 6/62.
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Kaynaklarda ilk bakista yalnizca damanin {stlenmesi sebebiyle kisinin
kara hak kazandig1 izlenimini verecek sekilde zikredilen bazi meseleler vardir ki
bunlarm basinda gasb, viiciih ve tekabbiil sirketleri ve alt kiralama gibi konular
gelmektedir. S6yle ki Hanefi mezhebinde gasib gasbettigi mali bagkasina satsa ve
mal sahibi de malin mislini/kiymetini gasiba tazmin ettirse, gasibin gasbettigi
mali satarak elde edecegi semene malik olacagi kabul edilir ve bunun gerekgesi
olarak gasibin o malin tazmin yiikiimliiliiiine sahip olmasi zikredilir.*®

Hanefiler viicih ve tekabbiil sirketlerinde de ortaklarin kara hak
kazanmalarinin sebebi olarak yiiklenilen tazmin yiikiimliiliiglinii ileri siirerler.
Nitekim viicih sirketinde ortaklar vadeli olarak mal satin almakta ve lizerinde
anlastiklar1 oranda bu mala ortak olmaktadirlar. Dolayisiyla béyle bir ortaklikta
taraflarin kéra hak kazanmalarini saglayan sey, iistlendikleri tazmin yiikiimliligi
olmaktadir. Buradan hareketle ortaklarin satin aldiklari maldaki hisselerinin
tizerinde bir kar talep etmeleri durumunda, istlendikleri tazmin yilikiimliligiini
asan bir kar soz konusu olacag igin bu ciiz goriilmemistir.>* Tekabbiil sirketinde
kisinin belirli bir {icrete is Uistlenip bagka bir ig¢iye bu isi daha diigiik bir maliyete
yaptirmasi durumunda isi ilk iistlenen kiginin bu iki ticret arasindaki farki
almasmin céiz oldugu hikmii de aym sekilde isi ilk iistlenen kisinin tazmin
yiikiimliiliigiine dayandiriimaktadur. *°

Tazmin ylikiimliligiiniin kar i¢in mistakil bir sebep oldugu izlenimi
verecek sekilde zikredilen bir diger 6rnek alt kiralama meselesidir. Kiracinin,
herhangi bir ilavede bulunmaksizin kiraladig1 mali bir baskasina daha yiiksek bir
kira bedeliyle kiralamasi durumunda, daméan yikiimliligini iistlenmesi
sebebiyle aradaki farka sahip olmasi meselesi fukaha arasinda tartigilmustir.
Cumbhur bu konuda ilk kiracinin elde edecegi kérin helal oldugu goriisiindeyken
Hanefiler bunun helal olmasi ilk kiracinin mala eklemede bulunmasi sartina
baglamistir. Bakildiginda her iki goriis sahiplerinin de olaya tazmin yiikiimliligi
acisindan yaklastiklar1 goriiliir. Hanefiler kiralanan malin telef olmasi durumunda
kiracinin malin menfaatinin karsilig1 olan kirayr édemek zorunda olmadigini,

dolayisiyla damanin kiracida degil mal sahibinde oldugunu séylemis; bu sebeple

38 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 7/145.

39 Serahsi, el-Mebsit, 11/154.

Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 6/62; Zeyniiddin b. ibrahim Ibn Niiceym, el-Bahru r-rd ik serhu Kenzi’d-
deka’ik (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Islami, ts.), 5/195--197.
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kiracinin alt kiralamadan elde edecegi karin ribhu ma lem yudmen kapsaminda
degerlendirilecegini ileri siirmiistiir.*! Cumhur ise bunu mebiye (satin alian
mala) kiyaslamis ve mebiin daha yiiksek fiyata satilmasinin caiz olmasi gibi
bunun da caiz olacagmni sdylemistir.** Cumhurun bu goriisiiniin temelinde de
menfaatlerin kiracinin damaninda oldugu fikri yatar. Nitekim kiralanan malin
menfaatlerinin damani kiractya aittir; kiract mali kullanilmasa dahi kira bedelini
6demelidir. Dolayistyla cumhura gore ilk kiracinin alt kiralama isleminden elde

edecegi kar, iistlendigi damén sorumlulugu sebebiyle helal olacaktir.*’

Elde edilen kér helal kilacak olan daman, tazmin yiikiimliiliigline dair
zikredilen orneklerde de goriilecegi iizere, mal ve amel gibi kar1 helal kilan
miistakil bir sebep olarak aktarilmaktadir. Ancak modern donem ¢aligmalarinda
genellikle damanin kar igin bir sebep degil; mal veya amelden kar istihkaki i¢in
bir sart oldugu veya daménin mal veya amelle ilintili mukayyed bir sebep oldugu
goriisleri ileri siiriiliir.** Kanaatimizce zikredilen 6rneklerde damén ne yalnizca
miistakil bir sebep ne yalnizca sart ne de yalnizca mukayyed sebep olarak
tasavvur edilmelidir. Bilakis daménin bir agidan sebep bir agidan sart oldugu
sOylenebilir. Buna gore daman; miilkiyete ve amele dayali ancak onlardan ayri
ti¢iincii bir “mukayyed sebep” olabilecegi gibi ayn1 zamanda miilkiyet ve amelin
mesru bir kazanca sebep olabilmesi i¢in bulunmasi gereken bir “sart” da olabilir.

Asagida ornekler lizerinden izah edilecegi tizere damani mal ya da amelde
ayr1 iiglincii bir “miistakil mukayyed sebep” seklinde ele almamizin sebebi, bunun
yalnizca mal veya amelden farkli bir yapiya sahip olmasidir. Burada
mukayyedden kastimiz, damanin salt tazmin sorumlulugu olmayip, mal veya

amelle kayith bir tazmin sorumlulugu olmasidir. Ornegin bir igin yapilmasini

41 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ", 4/206; Ebt Bekir b. Ali Zebidi, el-Cevheratii n-neyyira ‘ald Muhtasari’l-
Kudiiri (Kahire: el-Matbaatii’l-Hayriyye, 1322), 1/261. Ancak Hanefiler kiracinin farkli cins bir mal
karsiliginda alt kiralama yapmasinda bir beis gormezler. Zira kardan s6z edebilmek i¢in cins birliginin
bulunmasi gerekir. Bu sebeple kisi 1000 liraya kiraladig1 evi degeri 1500 lira olan farkli cins bir mal
karsiliginda baskasina kiralasa, cins birligi olmadig1 i¢in kardan (ribh) s6z edilemez ve bu ribhu ma
lem yudmen kapsamina girmez. Bk. Muhammed b. Muhammed Baberti, el- ‘Indye serhu’l-Hiddye
(Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 6/187.

42 Maverdi, el-Havi’l-kebir, 7/408; Abdulkerim b. Muhammed Rafii, el- ‘Aziz serhu’l-Veciz, thk. Ali

Muhammed ivaz - Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 6/187;

Muhammed b. Yusuf Girnati, et-Tdcu ve’l- ‘iklil li-Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye,

1994), 7/522.

Uveyza, Nazariyyetii’ [-muhdtara, 94-95.

el-Hakil, Ribhu md lem yudmen, 90; Uveyza, Nazariyyetii’l-muhdtara, 95; Kalkan, Muddrebe

Sozlesmesinde Kar, 78-79.
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taahhiit edip baskasina yaptirarak kazang elde eden kisinin kar istihkak sebebi ile
o isi bizzat yaparak kazang elde edenin kar istihkak sebebi ayni degildir.
Bunlardan ilkinin kar istihkak sebebi “mukayyed sebep olan daman” iken,
ikincisinin kér istihkak sebebi dogrudan “amel”dir. Yine damanin yalin degil
mukayyed bir sebep olmasindan dolayi, sans oyunlarinda oldugu gibi mala veya
amele dayali olmayan salt risk listlenme durumlarinda helal kazang elde
edilemeyecektir.

Damanin “sebep” olmasi disinda “sart” olma durumu da s6z konusudur.
Daméan usul agisindan hiikkmiin sebebinin sartidir.*> Yani daman; mal ve amelin
helal kar i¢in sebep olabilmesinin sartidir. Dolayisiyla miilkiyete girmesine
ragmen tazmin sorumlulugu istlenilmeyen mallardan (satin alinan ancak kabz
edilmeyen mal gibi) ve tazmin yiikiimliiligii Gistlenilmeyen amellerden elde
edilen karlar da helal olmayacaktir. Buna gore bir kisi satin aldig1 ancak teslim
almadig1 maldan, o malin daméanini heniiz Gistlenmedigi i¢in kar elde edemez.
Ayni sekilde bir isi yapmay1 taahhiit eden is¢iye goniillii olarak yardimer olan kisi,
isin damanini iistlenmedigi i¢in elde edilecek kazangta hak sahibi olmaz.*® Bu
durumlarda sebep olan miilkiyet ve amel bulunmakta; sebebin sart1 olan daman
ise bulunmamaktadir.

Yukaridaki 6rnekleri bu taksime gore degerlendirmemiz miimkiindiir.
Mesela mukayyed sebep olan damana 6rnek olarak zikredilen gasp meselesi ele
alinabilir. Hanefilerin gasibin elde ettigi kazanca sahip olacagi goriisiine temel
teskil eden daman, mala/miilkiyete dayali mukayyed sebep olan damandir. Ciinkii
Hanefilere gore gasbedilen mal tazmin edildiginde gésibin miilkiyetine gecmis
gibi degerlendirilir.*’ Benzer sekilde sirket akitlerinde sz konusu olan daman da

4 Vazi hiikiim olan sart, hiikmiin sart1 ve sebebin sart1 seklinde iki kisimda ele alinir. Sebebin sart1,

kendisi ihlal edilmesi durumunda sebebin ihlal edildigi manalardir. Bk. Bedreddin Muhammed b.
Abdullah Zerkesi, el-Bahru’l-muhit fi usili’l-fikh (Kuveyt: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye,
1992), 2/10.
46 Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 5/180; Ali Haydar Efendi, Diiraru’l-hukkdm fi serhi Mecelleti’l-ahkdm
(Beyrut: Daru’l-Cil, 1991), 3/417.
Gasbedilen malin tazminiyle ilgili olarak; sayet malin ayninin teslimi miimkiin degilse malin
kiymetiyle tazmin edilecegi ifade edilmektedir. Bunun gerekgesi olarak da gasbedilen mal karsiliginda
kiymetin verilmesine hitkmedilebilmesi igin gasbedilen malin gasbedene ait oldugunun diisiiniilmesi
gerektigi ifade edilir. Zira Hanefilere gore tazmine konu olan mallar, tazmin edilmek suretiyle miilk
edinilmis olur. Dolayisiyla sayet gasip mali bir bagkasina satar da mal sahibi mali gasiba tazmin
ettirirse, bu durumda gasibin o mala sahip oldugu diisiiniilerek gasibin gasbettigi mali satarak elde
edecegi semene malik olacag: ifade edilir. Bk. Serahsi, e/-Mebsiit, 11/67; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi ",
7/145; Ali Haydar Efendi, Diiraru’l-hukkdm fi serhi Mecelleti’l-ahkdm (Beyrut: Daru’l-Cil, 1991),

47
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miilkiyete ya da amele dayanmaktadir. Viicth sirketinde damanin satin alinan
maldaki hisse oraninda oldugu yoniindeki ifadeler*® bu damanin miilkiyete/mala
dayali bir daman oldugunu gostermektedir. Tekabbiil sirketindeki daméan ise
kabul edilen ise/amele dayali bir daméandir (damanii’l-‘amel).** Alt kiralama
orneginde de ilk kiracinin elde edecegi kara her haliikdrda cevaz verenlerin
menfaatleri de mal gibi kabul ettikleri i¢in burada s6z konusu olan damanin da
mala/miilkiyete dayali bir daman oldugu sdylenebilir.>® Gériildiigii {izere daman
helal kar i¢in her seyden bagimsiz bir sebep olmayip mala veya amele dayall,
miilkiyet ve amel yaninda {igiincii bir mukayyed sebeptir.”!

Sebebin sart1 olan daman i¢in de mudarebe akdi 6rnek verilebilir. Bu akitte
sermayedarin kar istihkak sebebi, sermaye malina sahip olmasidir. Ancak onun
bu kara hak sahibi olabilmesi i¢in yalnizca malin sahibi olmas1 yeterli olmayip
ayni zamanda malin damanini da istlenmis olmasi sarttir. Keza mudarib de ameli
sebebiyle kara hak kazanir. Ancak bu sebebe karin hak edilmesi hiikmiiniin
baglanabilmesi i¢in mudaribin sermayenin telef olmasi durumunda amelinin

karsiliks1z kalmast riskini iistlenmesi sarttir.>?

Damani sebep kapsamindan ¢ikarip tamamen sart kapsaminda ele alan> ve
onun mukayyed sebep olmasini g6z ard1 eden yaklagimlar kanaatimizce problemli
goriinmektedir. Nitekim miilkiyet ile miilkiyete dayali damén ve amel ile amele
dayali daman birbirinden farkli yapilara sahiptir. Ornegin kisinin bizzat alin teri
dokerek yaptigi is neticesinde helal kazang elde etmesinin sebebi ameldir.
Tekabbiil sirketi orneginde ise kisi alin teri dokmeksizin yalnizca bir isin

2/584. Hanefiler gasibin gasbettigi mali tazmin etmesi durumunda malin miilkiyetinin géasiba
gecmesini gasp anma dayandirdiklari i¢in bu yorum ile s6z konusu durumu malik olunmayan seyin
satilmasini yasaklayan rivayetlerin kapsamindan ¢ikarmis oldugu soylenebilir.
4 fbn Niiceym, el-Bahru r-rd ik, 5/197.
49 Baberti, el- ‘Indye, 6/189; Ayni, el-Bindye, 7/411.
Adnan Abdullah burada s6z konusu olan damanin amele dayali oldugunu ifade etmektedir. Buna gore
ilk kiract mali kiraladiginda, kendisine ait olan menfaati kaybetme riskini tistlenerek iktisadi agidan
muteber bir amel ortaya koymus olmaktadir. Tlk kiracimin kara hak kazanmasinin sebebi olan daman
da bu amele dayanmaktadir. Bk. Uveyza, Nazariyyetii’l-muhatara, 95.
Ali Haydar Efendi de helal kar istihkak sebebi olan damanin salt daméan olmadigin1 vurgulamak igin
“damanu’l-amel” ifadesini kullanmistir. Bk. Ali Haydar Efendi, Diiraru’l-hukkdm, 3/363; Ayrica bk.
Kalkan, Muddrebe Siozlesmesinde Kdr, 79.
Maverdi, el-Havi’l-kebir, 7/332; Esasinda sermayenin mudaribin elinde emanet hilkmiinde olmasi
sebebiyle, mudaribin kazancinin helal olmasi meselesi, ribhu ma lem yudmen meselesinin bir istisnasi
olarak goriilmektedir. Bk. Ayni, e/-Bindye, 7/410.
33 el-Hakil, Ribhu mad lem yudmen, 90.
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yapilmasim iistlenmekte ve iistlendigi bu risk, kisinin elde ettigi kazancin
helalliginin sebebi olmaktadir.

Yukarida bahsi gegen hususlarla baglantili  olarak fukahanin
gayrimiitekavvim mallarin satim akdine konu edilmesi suretiyle bunlardan kar
elde edilemeyecegine dair gorislerinin de daméan-kar iligkisiyle uyumlu oldugu
sOylenebilir. Kisi sarap, domuz gibi esyalara malik olsa da bunlar yapist itibariyle
madmiin olmadiklari; dolayisiyla daméan sart1 bulunmadigi igin bunlardan kéar elde
edilemez. Aslinda bu mallarin akdin konusu olmaya elverisli olmamasi bu
mallardan kar elde edilemeyecegi sonucunu dogursa da “Allah bir kavme bir seyi
haram kaldiginda, o seyin karsiliginda alinacak bedelini de haram kilar " hadisi
bu hususa ayrica isaret etmektedir.

Fakihlerin tazmin sorumlugu ile kar arasindaki iligkiye atifta bulunurken
degindikleri 6nemli bir mesele de karmn (ribh) ne oldugunun netlestirilmesidir.
Nasslarda daman iistlenilmeyen seyden kar elde etmek yasaklanmistir ancak kar
nedir, hangi durumda bu yasak ihlal edilmis olur? Bu sorulara cevap mahiyetinde
kar ile sermayenin ayni cinsten olmasi1 gerektigi yoniinde Hanefilerin agiklamalar1
o6nemlidir. Buna gore sirket akitlerinde taraflarin sermayeye katilim oranlarindan
daha fazla miktarda kar almalarinin cevaziyla ilgili su agiklamalar 6nemlidir:

[In4n tiirii] tekabbiil sirketinde ortaklar yapilacak iste yar1 yarya, elde edilecek karda
ise 1/3’e 2/3 oraninda ortak olmay1 sart kossalar bu istihsanen caiz olur. Kryasa gore
ise sahih olmaz. Zira taraflar sart kostuklari amel oraninda tazmin sorumluluguna
sahiptir; bunun {izerinde bir oranda kar almak ‘ribhu ma lem yudmen’ kapsaminda
degerlendirilir... Fakat biz istihsdna gore soyle diyoruz: Ortaklar aldiklar1 bedelleri
kar (ribh) olarak almamaktadir. Ciinkii ribh, [sermaye ile kazang] ayn1 cinsten oldugu
zaman s0z konusu olur... [Tekabbiil sirketinde ise] cins birligi yoktur. Zira burada
sermaye ameldir; kazanc¢ ise maldir. Dolayisiyla ortaklarin aldiklar1 sey, amelin
karsiligidir ve ameller de kendisine bigilen degere gore deger bulur... Viiclh
sirketinde ise [kazangtan fazla pay talep etmek] caiz olmaz. Ciinkii viictih sirketinde

sermaye ortaklarin zimmetinde sabit olan dinar ya da dithem tiirlinden semen
borcudur. Bu sebeple elde edilen kazang ile sermaye ayni cins olmaktadir.>

Bu yaklagim bazi fiiru meselelerine verilen hiikiimlerde kendini
gostermektedir. Ornegin Hanefilere gore kiraci kiraladigi mali, mal {izerinde
deger artirici bir islem yapmaksizin, kiraladig: iicretten daha fazla bir bedelle
kiraya vermesi durumunda bu fazlalig1 tasadduk etmesi gerekir. Zira menfaati

3 Eba Davad, “Biiy*”, 66 (No. 3488).
55 Ayni, el-Bindye, 7/410; Baberti, el- ‘Indye, 6/187.
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elde ettigi sermaye ile kazandig1 mal ayni cinsten mallardir. Ancak kiraci alt
kiralamay1 kendi 6dedigi iicretten daha kiymetli de olsa farkli cinsten bir mal
karsiliginda yaparsa bunda bir beis olmayacaktir; ¢linkii sermaye ve kazang farkli
cins mallardir ve bundan elde edilecek gelir “ribh” sayilmaz.3¢ Kar (ribh), ancak
sermaye ile kazancin ayni cins olmas: durumunda ortaya ¢ikar. Aksi durumda
elde edilen kazang igin ribh degil; yapilan isleme gore bedel, iicret, cu’l gibi
tabirler kullamlir.’’

Fukaha, ka1 helal kilacak olan daman ile ilgili bu yaklasimlarindan
hareketle gesitli kaideler ve dabitlar ortaya koymuslardir.*® Bu kurallarin bir kism
arasinda yalnizca lafzi farkliliklar bulunmakta olup mana agisindan bir farklilik
tasimamaktadir. Ancak bu kaideler arasinda yer alan kabz dncesi satim ile malik
olunmayan malin satimmin yasakligmi bildiren ifadeler, sikca karsilasilan
durumlar olmasi hasebiyle 6n plana ¢ikmaktadir.

Kabz Oncesi Satimin Yasakligt

Miilkiyetin damanin bir sebebi oldugu ifade edilmekle birlikte daménin
miilkiyetin hangi asamasinda malike gegecegi hususunda ihtilaf bulunmaktadir.
Bu noktada tazmin yiikiimliiliigii tistlenilmeden bir maldan kar elde edilmesinin
yasakligini bildiren delillerden hareketle hiikmii belirlenen énemli meselelerden
biri olarak malin kabzedilmeden satilmasi durumu giindeme gelmektedir. Zira
bdyle bir satim iglemi beraberinde tazmin ylikiimliliigiiniin {istlenilmemesi gibi
bir takim problemleri getirmektedir. Malin kabzedilmeden satiminin yasakligina
dair hilkmiin hangi mallarda ve durumlarda gegerli oldugu noktasinda bir
ittifaktan soz etmek miimkiin degildir. Mallarin menkul-gayrimenkul oluslari,
yiyecek maddesi olup olmadiklari, ne tiir bir akitle temelliik edildikleri gibi
hususlar fukahanin hiikiim verirken nazara aldiklar1 hususlar olmustur.

Kabzedilmeyen mallarin satilmasinin yasakligi hitkmiiniin temel kaynagi,
konuyla ilgili hadislerdir. S6z konusu rivayetlerde Rastlullah’in (s.a.s.) bugday
satin alan kisinin bunu kabzetmeden satmasini yasakladigi nakledilmektedir.*® Bu

56 Baberti, el- ‘Indye, 6/187.

57 Mevsili, el-Ihtiyar li ta’lili’ l-muhtdr, 3/17; el-Hakil, Ribhu ma lem yudmen, 80-82.

Benzer kurallar igin bk. Heyet, Ma lemetii zdyid [i’l-kava ‘idi’l-fikhiyye ve’l-usiliyye (Abudabi:
Miiessesetii Zayid b. Sultan, 2013), 21/68-69.

% Buhari, “Bilya*”, 54 (No. 2133-2134); Miislim, “Biiyd”, 29-41 (No. 1525-1529).
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rivayetleri esas alan Hanefi ve Safiiler, soz konusu yasakligin sebebini agiklarken
bunun “ribhu ma lem yudmen” kapsamina girecegini sdylemislerdir. Nitekim
daman, kabz ile birlikte miisteriye gegmektedir. Dolayisiyla kabz 6ncesinde mal
helak olursa daméan saticida oldugu igin akit batil olur ve alinan semenin iadesi
gerekir.* Bununla birlikte Hanefi mezhebinde hakim goriise gore kabz oncesi
satim yasagl yalnizca menkul mallarda gegerliyken Safiiler boyle bir ayrima

gitmemisler; yasagin tiim mallarda gegerli oldugunu sdylemislerdir.®!

Maliki ve Hanbeliler satin aliman mallarin tazmin yiikiimliiliigiiniin kabz
ile degil bizzat akit ile miisteriye gececegi goriisiindedirler. Ciinkii satin alinan
malda kabz dncesinde meydana gelen artiglar miisteriye ait olur. “Bir seyin tazmin
sorumlulugu kime ait ise o seyin semeresi de o kisiye ait olur”®* hadisi dikkate
alindiginda, o malin semeresi kisiye aitse damani da o kisiye aittir. Ancak bu
goriis sahiplerine gore damanin kabz ile miisteriye gectigi bazi istisnai durumlar
vardir. Gaib malin nitelik belirtilerek satimi, muhayyerlik sartiyla yapilan satim,
heniiz olgunlasmayan {irlinlerin satimi, saticinin mali teslim etmekten geri
durmasi, fasit satim ve tevfiye hakki®® bulunan mallarin satiminda tazmin
yiikiimliiliigii miisteriye kabz ile geger.* Malikiler hem bu goriisleriyle uyumlu
olarak hem de kabz Oncesi satimi yasaklayan rivayetlerde gida maddelerinin
zikredilmis olmasimi gerekge gostererek kabz Oncesi satimin yalnizca tevfiye
hakkinin s6z konusu oldugu gida maddeleriyle sinirli oldugunu savunmaktadirlar.
Hanbeliler ise tevfiye hakkinin s6z konusu oldugu tiim mallarda bu yasagin

%  Serahsi, el-Mebsiit, 13/9; Kasani, Beddi u’s-sandi, 5/180; ibn ‘Abidin, Raddii’l-muhtdr, 3/637,

Maverdi, el-Havi'l-kebir, 5/136.

Imam Muhammed de bu konuda Safiiler ile hemfikirdir. Hanefilerin genel gériisiine gore ise bu yasak

yalnizca menkul mallarda s6z konusudur. Zira Rastilullah’in (s.a.s.) kabz dncesi satis1 yasaklamasinin

illeti, bu akdin garar tagimasidir. Zira miisteri bir mali kabzetmeden bagkasina satarsa, mali teslim
alamadan mal telef olursa yaptig1 akit sonugsuz kalacaktir. Ancak malm telef olmasi ihtimali

gayrimenkullerde degil menkullerde s6z konusu olan bir durumdur. Bk. Serahsi, e/-Mebsiit, 14/15-16;

Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, 5/212. Mallari kabzinin nasil gerceklesecegine dair ayrintili bilgi i¢in bk.

Heyet, el-Mevsii ‘atii’[-fikhiyyetii I-Kuveytiyye, 9/132-134.

2 Ebd David, “Biiyd”, 73-74 (No. 3508-3510); et-Tirmizi, “Biiyd‘”, 53 (No. 1285, 1286).

8 Tevfiye hakki, misli mallarda kabzin tam olarak gergeklesebilmesi igin bu mallarin 6lgiilmesi,
tartilmasi, sayilmasi gibi iglemlerin gerekliligi hususunda, iizerinde akit yapilan mala taalluk eden
haktir. Bk. Heyet, Ma ‘lemetii zdyid, 14/317.

4 el-Hakil, Ribhu md lem yudmen, 198-200; Hac1 Yunus Apaydin, “Kabz”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 16 Haziran 2021).
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gecerli oldugunu ve bu satistan elde edilecek karin helal olmayacagini
sdylemislerdir.5®

Malik Olunmayan Malin Satimi

Kabz oncesi satimda oldugu gibi kisinin miilkiyetinde olmayan mali,
herhangi bir yetkisi olmaksizin satip bundan kar elde etmesi de cliz
goriilmemistir.® Zira Rastlullah’m (s.a.s.) kisinin yaninda olmayan (maliki
olmadigi mali) satmasini yasakladigmi bildiren rivayetler’” bu hiikmii agik¢a
ifade etmektedir. Ayn1 sekilde satim akdinin bir temlik islemi oldugu ve kisinin
kendi miilkiinde olmayan bir mali baskasina miilk edindirmesinin miimkiin
olmayacag seklinde akli izahlar da bu gériisii desteklemektedir.®® Bundan dolay1
kisinin heniiz kendi miilkiyetinde olmayan bir mali bir baskasina satip daha
sonrasinda bu mali satin alip miisteriye teslim etmesi, ihraz etmedigi miibah
mallar1 satmasi ya da kamu mallarii satmast durumunda bu yasak giindeme

gelmektedir.®

Bu tiir satimlarda zikri gegen hadisler yaninda tazmin
yiikiimliiliigli istlenilmeyen maldan kar elde etme yasagi da sdz konusu
olmaktadir. Nitekim yaninda olmayan mali satan kisi sattigt mal {izerinde
miilkiyeti veya fiili hakimiyeti bulunmamaktadir. Miibah mallar ihraz edilmeden
once kisinin miilkiyetine girmemekte, kamu mallar1 ise miilkiyete konu
olmamaktadir. Dolayisiyla bu mallarda tazmin yiikiimliiliigiinii doguracak bir

kaynak olusmamaktadir.

4. Karin Daman Karsiiginda Olmasinin istisnalar

Nasslarda karin/menfaatin sorumluluk mukabilinde olacag bildirilmis ve
sorumlulugu iistlenilmeyen maldan dogan menfaatlerin kisiye helal olmayacagi

ifade edilmistir. Buradan hareketle elde edilecek karin/menfaatin muhakkak

5 Muhammed b. Ahmed ibn Riisd, e/-Beydn ve 't-tahsil, thk. Muhammed Hacci (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
islami, 1988), 7/117; Muhammed b. Ahmed Desiki, Hdgiyetii'd-Destiki ale’s-Serhi’l-kebir (Beyrut:
Daru’l-Fikr, ts.), 3/151-152; ibn Kudime, el-Mugni, 4/82, 85; Muhammed b. Abdullah Zerkesi,
Serhu’z-Zerkesi ‘ald Mubhtasari’l-Hiraki, thk. Abdullah b. Abdurrahman el-Cibrin (Riyad:
Mektebetii’l-Ubeykan, 1993), 3/540.

Konuyla ilgili farkli ihtimaller iizerindeki degerlendirmeler igin bk. Ozdirek, Islam Hukukunda Akit
Hiirriyetini Simirlayan Durumlar, 100-104.

7 et-Tirmizi, “Biiy(*”, 19 (No. 1232-1235); Ebi David, “Biiy”, 70 (No. 3503, 3504).

8 Heyet, el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyyetii'I-Kuveytiyye, 9/159.

% Heyet, el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyyetii'I-Kuveytiyye, 9/159-161.
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tazmin sorumluluguyla birlikte bulunmasi sart kosulmus; daman karin bir sebebi
olarak zikredilmistir. Fakat fiiru 6rneklerine bakildiginda bu genel kuralin bir
istisnast niteliginde olan bir baska genel kuraldan bahsedilir ki o da “bir seye

9570

viicutta tabi olan sey, hiikiimde de o seye tabidir”’” seklindeki genel kuraldir.

Bir malin tazmin yiikiimliligiinin istlenilmis olunmasi, o malin
menfaatlerine de her haliikkarda sahip olmay1 gerektirmemektedir. Burada
zikredilecek olan istisnalar, yukarida bahsi gecen kar-daman arasindaki iligkinin

netlesmesini saglayacaktir.

Damanin malin menfaatine sahip olmay1 saglamadig1 meselelerin onde
gelen Ornekleri arasinda satin alinan malda kabz 6ncesi meydana gelen artislar ile
gasbedilen maldaki artislar zikredilebilir. Satim akdi yapildiginda malin
miilkiyeti miisteriye ge¢mekle birlikte tazmin sorumlulugu ancak kabzdan sonra
miisteriye ait olmakta; kabz dncesinde bu sorumluluk saticida kalmaya devam
etmektedir. Malin tazmin sorumlulugu saticida olmasi sebebiyle bu siire zarfinda
satin alinan malda meydana gelen semerelerin ddmin olan saticiya ait olmasi
beklenir. Ancak aksine bu semerelerin miilkiyetinin miisteriye ait olacagina
hiikkmedilmistir.”! Gasp edilen malin tazmin yiikiimliiliigii de benzer sekilde
gasiba ait olmakla birlikte bu siire zarfinda bu malda meydana gelen
artislar/semereler gasibin degil, mali asil sahibinin olmaktadir.”* Bu yéniiyle her
iki mesele de daman-kar birlikteliginin bir istisnas1 olarak degerlendirilmektedir.
Bu meselelerde satin alinan ve gasbedilen mallarda yavrulama ve benzeri yollarla
meydana gelen artislarin, dogrudan bu mallara tabi olmasi gerek¢e gosterilmis;
bu artiglarin miilkiyet noktasinda asil mallardan ayr1 bir hitkme konu olamayacagi

sOylenmigtir.  Nitekim  “Ceninin  seri  bogazlanmasi, annesinin  seri

" Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym, el-Esbah ve n-nezair, thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-

Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1999), 102; Ali Haydar Efendi, Diiraru I-hukkédm, 1/52.

" Serahsi, el-Mebsit, 13/187; Kasani, Bedadi ‘u’s-sandi ", 5/245; Ali Haydar Efendi, Diiraru’l-hukkdm,
1/215.

Gasbedilen malda meydana gelen artiglar gasiba ait olmakla birlikte bu zevaidin durumu hakkinda
ihtilaf vardir. Bu fazlaliklar Hanefilere gore gasibin elinde emanet hiikkmiindeyken Safiilere gore
daman hiikiimlerine tabidir. Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref Nevevi, el-Mecmii‘ serhu’l-Miihezzeb
(Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 14/248; Baberti, el- ‘Indye, 9/348; Ali Haydar Efendi, Diiraru’l-hukkdm,
1/52.
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»73

bogazlanmasidir”’? seklindeki rivayet de tabi olana metbi olandan farkl1 hiikiim

verilmeyecegini ifade eder.”

Bunlarin disinda tazmin sorumlulugu iistlenilmeden kar elde edilmesinin
istisnast olarak mudarebe akdi zikredilmektedir. Nitekim mudarebe akdinde
sermaye mudaribin elinde emanet hiikiimlerine tabidir. Dolayistyla mudarib
sermayenin tazmin sorumlulugunu {stlenmemesine ragmen bu malin
isletilmesiyle elde edilecek kara hak kazanmaktadir.”” Ancak bu durum izah
edilirken kardan (ribh) s6z edilebilmesi i¢in sermaye ile meydana gelen artis
arasinda cins birligi olmas1 gerektigine vurgu yapilmistir. Buna gére mudaribin
sermayesi semen degil ameldir ve dolayisiyla sermayesi olan amel ile semen
cinsinden elde edecegi kar arasinda cins birligi bulunmadig1 i¢in ribhu md lem

yudmen yasag ¢ignenmemis olmaktadir.”®

Sonug¢

Bir maldan ya da amelden elde edilecek karm helal olabilmesi i¢in, ilgili
malin ya da amelin risklerinin kisi tarafindan tstlenilmis olmasi gerektigi,
fukahanin tizerinde hemfikir olduklari meselelerden olmustur. Konuyla ilgili
rivayetlerdeki lafizlarin hitkme delaleti nass diizeyindedir. Bu rivayetlerde gegen
ribhu mad lem yudmen ifadesi, riski listlenilmeyen, kabz edilmeyen veya malik
olunmayan mallardan elde edilen kar gibi c¢esitli seklinde anlagilmistir. Bu
yoniiyle daman-kar iligkisi, helal kazancin en temel noktalarindan birini tegkil

eder.

Fukaha, helal karin mal, amel ve daméan seklinde {i¢ sebebi oldugunu ifade
etmigtir. Bununla beraber bunlarin higbirinin bagli bagina helal kar i¢in yeterli

olmadig1 sdylenebilir. Kisinin kendi malindan ya da amelinden kér elde

*  Ebl David, “Edahi”, 18 (No. 2827-2828); et-Tirmizi, “Et‘ime”, 2 (No. 1476).

" Heyet, Ma ‘lemetii zdyid, 11/425-426.

5 Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahid Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.),
6/168. Konuyla ilgili ayrintil bilgi i¢in bk. Kalkan, Muddrebe Sézlesmesinde Kdr, 76-80.

flgili mesele viicuh sirketinde taraflardan birinin kirdan fazla pay istemesinin caiz olmamasi
baglaminda ele alinir. Viicuh sirketinde sermaye, ortaklarin zimmetlerinde sabit olan semenlerdir. Elde
edilen kir da semen oldugu i¢in sermaye ve kir aym cins olacagindan tazmin sorumlulugu
iistlenilmeyen maldan kér elde etme yasagi gignenmis olmaktadir. Bk. Baberti, el- ‘Indye, 6/187-188.
Mudaribin kéra hak kazanmasini saglayan damanin, onun sermayenin helaki durumunda amelinin bosa
gitmesi sorumlulugunu iistlenmesi oldugu yoniinde degerlendirmeler i¢in bk. Maverdi, e/-Havi '[-kebir,
7/332.
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edebilmesi i¢in bu malin ya da igin tazmin sorumlulugunu da tistlenmis olmasi
gerekmektedir. Ayni sekilde daman da helal kar i¢in basli basina bir sebep
olmayip mutlaka bir mal/miilkiyet ile ya da amel ile baglantili olmalidir; aksi
durumda bu risk tistlenimi kumar olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple damanin
kar i¢in mutlak bir sebep oldugunu sdylemek yerine mal veya amel ile iliskili
olmasi gereken, ancak onlardan ayri1 mukayyed bir sebep oldugu sdylenmesi daha
isabetli olacaktir. Mal ve amelin helal karin sebebi olabilmesi igin bunlarin tazmin
yiikiimliiliiklerinin de istlenilmis olmast sart oldugu i¢in damanin mukayyed
sebep olma vasfi yaninda helal karin sebeplerinin (mal ve amel) sarti olma vasfini
da haiz oldugu goriiliir. Buna gore daman i¢in tek bir vaz‘1 hiikiim degil; hem
sebep hem de sart seklinde iki yonlii bir hiikiim s6z konusu olacaktir.

Kisinin malik olmadigi, malik olsa da kabzetmedigi mallardan ve yapisi
itibariyle tazmine konu olmayan gayrimiitekavvim mallardan elde edecegi karin
helal olmayacag1 yoniindeki hiikiimler de yine bu cergevede diisiiniilmelidir.
Bununla birlikte fukahd damani iistlenilmeyen maldan elde edilecek karin helal
olacag1 birkag istisna hiikiim zikretmis olup bu hiikiimler “viicidda bir seye tabi

olan hiikiimde de ona tabi olur” kaidesi baglaminda ele alinmustir.
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