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Oz

Bu calisma, 2017yetistirme sezonunda Edirne ili Uzunko6pri ilgesi kosullarinda yiirtitiilmistiir.
Calismada 34 adet tescilli, 2 adet yerel nohut ¢esidi kullanilmistir. Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine
gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Caligmada yoreye uygun tmitvar nohut cesitlerin belirlenmesi
amaclanmistir. En yliksek tane verimi 326,97 kg/da ile Eser-87 ¢esidinden, en diistik tane verimi ise 97,50 kg/da
ile Kiismen-99 ¢esidinden elde edilmistir. Cigeklenme giin sayist 48,33 ile 62,07 giin arasinda, ana dal sayisi
0.43 ile 9.17 (adet/bitki) arasinda, yan dal sayisi 4,83 ile 49,23 (adet/bitki) arasinda, ilk bakla yiiksekligi 11,50
cm ile 30,90 cm arasinda, bitkide bakla sayis1 25,03 ile 261,50 (adet/bitki) arasinda, bitkide tane sayis1 33,63 ile
281,33 (adet) arasinda, bitki boyu 38,50 cm ile 66,37 cm arasinda degismistir. Calismada elde edilen verilere
gore Trakya bolgesi i¢in Eser-87, Aziziye-94 ve Inci nohut ¢esitlerinin iimitvar oldugu sonucuna ulasilmistir.
Anahtar Kelimeler: Nohut, ¢cesit, Cicer arietinum, Verim, Verim unsurlari, Edirne.

Determination of Yield and Yield Components of Some Chickpea Cultivars
Abstract

A field trial was conducted in Uzunkoprii (Edirne) in 2017growing season, according to randomized
complete block design with three replicates. 34 commercial chickpea varieties and 2 local chickpea landraces
were used as plant material. The aim of the study was to determine promising chickpea genotypes for Edirne
region. The highest yield was obtained from Eser-87 variety with 326.97 kg da™' when the lowest yield was
obtained from another variety, Kiismen-99 with 99.50 kg da™. Days to flowering of chickpea genotypes varied
between 48.33 and 62.07 days when number of main and lateral branches varied from 0.43 to 9.17
branches/plants and from 4.83 to 49.23 branches/plants, respectively. Furthermore, chickpea genotypes varied by
their heights of the first pods, which determined between 11.50 cm and 30.90 cm and number of pods per plants
were observed between 25.03 and 261.50 pods/plants. Seed number per plant was obtained between 33.63 and
281.33 seeds/plant. Plant height varied from 38.50 cm to 66.37 cm. In conclusion, Eser-87, Aziziye-94 and Inci
chickpea varieties were found promising for Thrace conditions.
Keywords: Chickpea, Cultivars, Cicer arietinum, Yield, Yield component, Edirne

Giris

Nohut, insan beslenmesi i¢in énemli bir degeri olan yemeklik tane baklagillerden birisidir.
Binlerce yildan bu yana tarimi yapilmaktadir. Arkeolojik kazilarla ¢ikarilan nohut kalintilart Burdur
yakinlarindaki Hacilar’da bulunmustur (Sehirali, 1988). Tiirk mutfaginda humus, konserve ve en ¢ok
da yemeklik olarak kullanilmaktadir. Islendiginde sade ya da baharath leblebi olarak da
tiikketilebilmektedir.Nohut, Leguminosae familyasinin Papilionaideae alt familyasinin Cicer cinsine
bagl bir bitkidir. Cicer cinsi i¢inde 8 tek yillik, 35 ¢ok yillik toplam 43 tiir bulunmakta olup Cicer
arietinum L. bunlarin i¢inde tarimi yapilan tiirdiir. Yaygin olarak bilinen kogbasi, kusbasi ve
bezelyemsi nohut olmak tizere 3 alt tiirii vardir (Van Der Maesen, 1972).

Diinya genelinde Desi tipi ve Kabuli tipi olmak lizere tarimi yapilan nohutlar iki gruba
ayrilmigtir. Desi tipi nohutlar saplarinda ya da cigeklerinde antosiyonin olustururlar. Cicek renkleri
pembedir. Baklalarin i¢inde genelde 2 tohum olustururlar, tohumlar kiiciik ve piirtizliidiir. Kabuli tipi
nohutlarda ¢igek rengi beyazdir, tohum rengi beyaz ya da bejdir. Tohum ylizeyi piiriizsiiz ve tohum
kabugu incedir (Moreno ve Cubero, 1978). Desi tipi nohutlar diinya toplam nohut itiretiminin %80-
85’ini olusturmakta olup ¢ogunlukla Asya ve Afrika’da yetistirilirler (Pande ve ark., 2005). Kabuli tipi
nohutlar genellikle Bat1 Asya, Kuzey Afrika, Kuzey Amerika ve Avrupa’da yetistirilmektedir. Desi
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tipi nohutlarda tane agirligi 0,1-0,3 g, Kabuli tipi nohutun tane agirligi ise 0,2-0,6 g arasinda
degismektedir (Frimpong ve ark., 2009).

Nohut tanesinin protein oran1 %16,4-31,2 arasinda, karbonhidrat oran1 %38,1-73,3 arasinda
yag oran1 %1,5-6,8 arasinda seliiloz orant %1,6-9,0 arasinda degisim gostermektedir (Sehirali, 1988;
Karadavut ve S6zen, 2020). Nohutun protein, karbonhidrat, yag ve seliiloz oranlar1 ¢esit 6zellikleri,
cevre kosullar ve uygulanan kiilttrel islemlere gore degismekle birlikte yemeklik tane baklagiller
icerisinde en yliksek degere sahiptir (Ak¢in, 1998). Isoleucine, leucine ve lysine aminoasitlerinin ve A,
B vitaminlerinin oram yiiksektir (Sehirali, 1988). Nohut tanesinin sindirilebilme orani ise %76-78dir
(Akgin, 1998). Kurak alanlarda yetismesine imkan saglayan giiclii ve derin kazik koklere sahiptir.
Koklerinde bulunan Rhizobium ciceri bakterileri sayesinde dekara yaklasik 6-15 kg azot baglar
(Akgin, 1998). Govdenin yatik veya dik olma durumuna gore bitki boyu 20-100 cm arasinda
degisebilir.

Kurak ve sicak iklime mercimekten sonra en dayanikli olan ikinci yemeklik tane baklagil
bitkisidir. Toprak segiciligi fazla degildir. Kolay ve kisa siirede yetisebilmesinden dolay: tahillarla
ekim ndbetine girebilmektedir (Azkan, 1989; Isik, 1992). Fakir topraklarda da tiretilebildigi icin nadas
alanlarin kaldirilmas1 ya da azaltilmasinda yer alabilecek bir bitkidir (Eser, 976). Insan ve hayvan
beslenmesinde kullanilmasinin yam sira yesil giibre bitkisi olarak da kullanilmaktadir (Eser,1976;
Reddy ve Singh 1984).Diinyada tahillardan sonra en ¢ok baklagil iretimi yapilmaktadir. Hindistan
11,4 milyon ton ile diinya nohut iiretiminde liderdir. Avustralya bir milyon ton ile ikinci, Tiirkiye 630
bin ton tiretim ile t¢iincii siradadir. Tiirkiye’de 514,000 ha alan ile baklagiller igerisinde nohut {iretimi
ilk sirada yer almaktadir. Uretim miktar1 630,000 ton’dur. Dekardan alinan ortalama verim 123 kg’dir
(TUIK, 2018). 2019 y1l1 verilerine gére nohut ekim alanlarinda %11,7 ile en yiiksek pay Kirsehir iline
aittir (Anonim, 2019).

Caligmanin yiiriitiildiigii Edirne Uzunkoprii’de 2017 yilinda toplam nohut ekim alani 206 da,
ortalama verim 212,5 kg/da’dir (Anonim, 2017a). Artan diinya niifusu ac¢lik sorununu da beraberinde
getirmektedir. Tarim alanlariin artma ihtimali bulunmadigindan birim alandan alinan verimin
arttirllmasi, ucuz ve kaliteli gida kaynagi saglanmasi gerekmektedir. Bu noktada baklagillerin 6nemi
bityiiktiir.

Edirne ekolojik sartlarinda nohut cesitlerinin verim ve verim unsurlarinin incelendigi herhangi
bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Bu ¢alismada, {ilkemizde farkli yillarda tescil ettirilmis nohut
cesitlerinin Edirne ekolojisindeki verim ve verim unsurlarinin incelenmesi, Edirne yoresi i¢in timitvar
gesitlerin belirlenmesi amaglanmustir.

Materyal ve Yontem

Materyal

Bu deneme, 2017 yili vejetasyon sezonu olan Mart-Temmuz aylar1 arasinda Edirne ili
Uzunképrii ilgesinde bulunan ¢iftci arazisinde gergeklestirilmistir. Ulkemizin kuzeybat1 yoniinde, 41°
16" kuzey paralelleri ve 26° 40’ dogu meridyenleri arasinda bulunan Uzunk&prii’'niin denizden
yiiksekligi 18 m’dir. Deneme alan1 Akdeniz ikliminin Trakya Gegit Tipi 6zelligini tasimaktadir. Gece
ve giindiiz aras1 sicaklik farki ¢ok fazla degildir. Riizgarlar, yaygin bir sekilde kuzey istikametinden ve
orta kuvvette eser. Yaz mevsimi sicak ve kurak, kis mevsimi soguk ve karli gecer. En ¢ok yagmur
bahar aylarinda gézlemlenir (Anonim, 2017b).

Uzunk6prii igin ¢alismanin gergeklestirildigi {iretim sezonuna ve uzun yillar ortalamasina
iligkin iklim verileri Cizelge 1’de verilmistir. Bitkilerin yetisme sezonu olan Nisan ve Haziran aylari
arasinda yagan yagmur miktar1 155.1 mm olmustur. Bu rakam uzun yillar ortalamasinin altindadir.
Denemenin ekimi 26 Mart 2017 tarihinde gergeklestirilmistir. Bitkilerin ¢ikis yaptig1 Nisan ay1 toplam
yagis miktarinda (7.2 mm) uzun yillar ortalamasina oranla (47.2 mm) ciddi bir diisiis olmustur.
Bitkilerin ciceklenme donemi olan Mayis ayinda yagis toplami (20.4 mm) yine uzun yillar
ortalamasimin (53.3 mm) altinda kalmistir. Haziran ay1 yagis toplami 92.2 mm ile uzun yillar
ortalamasinin (46.5) ¢ok lizerinde olmustur. Nisan ve Haziran aylar1 arasinda sicaklik rakamlari, uzun
yillar ortalamasi ile benzerlik gostermistir. Uretim sezonunda ortalama sicaklik 19.2 °C iken uzun
yillar ortalamasinda 17.8 °C olmustur.
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Cizelge 1. Uzunkoprii'ye ait bazi iklim verileri
Table 1. Some climate data of Uzunkoprii district

Yetistirme Sezonu (2017) 1930-2017 Ortalamast
. < . Toplam

AYLAR Ortalama Sicaklik (‘C)  Toplam Yagis (mm) Ortalama Sicaklik (°C) Yajh (mm)
Mart 8.03 353 8.8 62.3

Nisan 13.7°C 7.2 129 °C 47.2

May1s 194°C 20.4 18.1°C 533
Haziran 244°C 922 224°C 46.5
Toplam 155.1 209.3

(Anonim, 2017b)

Deneme yerinden ekimden 6nce 30 cm derinlikten alinan toprak 6rnegi Uzunkoprii Ticaret
Odas1 Laboratuvari’'nda analiz yapilmistir. Analiz sonuclarma goére, deneme alanimin pH’s1 5,68,
organik madde orani ise %1,1 dir.

Bu arastirmada materyal olarak Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Mudiirliigii’'nden
temin edilen, tilkemizde tescil ettirilmis 34 adet nohut ¢esidi ile 2 adet yerel popiilasyon kullanilmustir.
Cesitlerin tescil yillar1 ve tescilleyen kuruluslar Cizelge 2°de gosterilmistir.

Cizelge 2. Calismada kullanilan nohut gesitleri
Table 2. Chickpea varieties used in the study

No Cesit Ad1 Tescil Y1ili Tescil Sahibi Kurum/Kurulus

1 Hisar 2008 Eskisehir Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisit Miidiirligii

2 Azkan 2009 Eskisehir Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisit Miidiirligii

3 Cevdetbey-98 1998 Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirligii

4 Eser-87 1987 Ankara Universitesi

5 Akgin 91 1991 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstittisti Mudiirligii

6 Isik 05 2005 Eskisehir Gegit Kusag1 Tarimsal Arastirma Enstittisii Mudurligi

7 Aksu 2009 1]\)/[(1)1%1.11l | l.ziAgladeniz Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisit
8 Illigaz 2012 Mersin Ticaret Borsasi Toh. Aras. San. Ve Tic. A.S.

9 Inci 2003 Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirligii

10 Sar1-98 1998 Eskisehir Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstitiisit Miidiirligii

11 Yasa-05 2005 Eskisehir Gegit Kusag1 Tarimsal Aragtirma Enstittisii Midurligii

12 Zuhal 2013 Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidurligii

13 Canitez 87 1987 Eskisehir Gegit Kusag1 Tarimsal Aragtirma Enstitiisii Midurligii

14 Seckin 2011 Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Midurligii

15 Gokee 1997 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstittisti Mudiirligii

16 Aydin 92 1992 Ege Tarimsal Arastirma Enstittisii Mudurligi

17 Menemen 92 1992 Ege Tarimsal Arastirma Enstittisii Mudurligii

18 Cagatay 2001 Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisti Miidurligii

19 [zmir 92 1992 Ege Tarimsal Arastirma Enstittisii Mudurligii

20 Diyar 95 1995 Sﬁigﬁrlgégslararay Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
21 Arda 2013 ﬁggﬁrlgégslararay Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
22 Hasanbey 2011 Cukurova Tarimsal Arastirma Enstitiisit Miudiirliigi

23 Dikbas 2006 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstittistt Miidiirliigi

24 Sezenbey 2009 Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisti Mudiirliigi

25 Giiliimser 2001 Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiistt Midiirliigt

26 Akga 2013 Eskisehir Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstittisii Miidurligii

27 ILC 482 1986 1(\}/I/.\u(l;mhlijglgslararasl Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi
28 Kiismen 99 1999 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstittisit Miidiirliigi

29 Cakir 2012 Eskisehir Gecit Kusagi Tarimsal Arastirma Enstittisii Miidiirliiga
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30 Er 99 1999 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstittisti Mudiirligii

31 Taek Sagel 2006 Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu

32 Damla 89 1994 Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidurligii

33 Aziziye 94 1994 Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiist

34 Uzunlu-99 1999 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstittisii Mudiirligii

35 Yerel-1 Uzunkopri Kurtbey Koytinden temin edilmistir

36 Yerel-2 Uzunkopri Kurtbey Koytinden temin edilmistir
Metot

Caligma, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Deneme de
36 genotip oldugu icin ekim esnasinda bloklarda eksiltme yapilmis, bir tekerriir 18 parselden olusan
iki blok seklinde planlanmistir. Her parsele sira arasi 50 cm, sira iizeri aralik 10 cm olacak sekilde elle
ekim yapilmistir. Parseller 2m x 2m (4 m?) olarak ayarlanmis, parseller aras1 50 cm, bloklar arasinda 1
m mesafe birakilmistir. Ekim islemi 26 Mart 2017 tarihinde yapilmistir. Ekimle birlikte taban giibresi
olarak 3 kg/da saf azot ve 6 kg/da fosfor verilmistir. Yabanci ot miicadelesi ¢apa ile yapilmistir. Hasat
esnasinda her parseldeki bitkiler ayr1 ayr1 guvallara doldurulmus, karismayacak sekilde yere serilerek
2 giin kurutulmustur. Kuruyan bitkiler tekrar ¢uvallara doldurulup doéviilmiis, elekten gegirilerek
harmanlanmistir. Arastirmada, ¢igeklenme giin sayisi, bitkide ana dal sayisi, bitkide yan dal sayisi, ilk
meyve yliksekligi, bitkide meyve sayisi, bitkide tane sayisi, bitki boyu ve tane verimi incelenmistir.
Elde edilen sonuclarin varyans analizi ve Duncan ¢oklu karsilastirma testi SAS paket programinda
yapilmigtir (Anonim, 1999).

Bulgular ve Tartisma

Denemede kullanilan 36 nohut cesidinde ciceklenme baslangi¢ siiresi 48.33 ile 62.07 giin
arasinda degismistir. Aksu ¢esidi 48.33 giin (m grubu) ile ilk ¢igeklenen ¢esit olmustur. Eser-87 cesidi
49.30 giin ile Im grubunda, Er ¢esidi 50.47 giin ile klm grubunda yer almistir. En geg ¢icek acan gesit
ise 62.07 gin ile Cakir ¢esidi olmustur. Bu ¢esidi 60.77 giin ile Aziziye-94, 59,77 giin ile llgaz ¢esidi
izlemistir. Ayn1 ekolojik kosullarda denemeye alinan nohut gesitlerinin ¢igeklenme giin sayilarinin
farkli olmasi cesitlerin genetik yapilarindaki farkliliktan kaynaklidir. Anlarsal ve Biger (2004),
Diyarbakir’da yiiriittiikleri ¢alismada en ge¢ cigeklenen gesidin 84.67 giin ile Diyar-95 oldugunu
bildirmislerdir. Bu sonu¢ Diyar-95 ¢esidi i¢in elde ettigimiz ¢igeklenme giin sayisindan yliksektir.

Nohut c¢esitlerinin ana dal sayist 0.43 ile 9.17 adet/bitki arasinda degismistir. Cagatay cesidi
9.17 adet (a grubu) ile en ¢ok ana dala sahip ¢esit olmustur. Cevdetbey-98 cesidi (6.43 adet) ve
Hasanbey c¢esidi (6.33 adet) b grubunda yer almistir. ILC-482 (5.80 adet) bc grubu, Akca (5.60 adet)
bed grubu, Akgin-91 (5.27 adet) bed grubu, Cakir (4.97 adet) b-f grubu, Aziziye-94 (4.83 adet) b-g
grubunda yer almistir. Gokge (4.80 adet) b-h grubu, Giiliimser (4.63 adet) b-h grubunda yer almis ve
aralarindaki farklar istatistiki olarak énemli olmamistir. En az ana dala sahip olan g¢esit 0.43 adet ile
Uzunlu ¢esidi olmustur. Bu ¢esidi 0.47 adet ile TAEK Sagel, 0.70 adet ile Sezenbey ¢esidi izlemistir.
Bakoglu ve Aycicek (2005), en yiiksek ana dal sayisin1 Canitez c¢esidinde 3.53 adet olarak
belirlemistir. Bu sonug, Canitez ¢esidi i¢in elde ettigimiz sonugtan diisiiktiir. Yalgin ve ark. (2018), en
yiiksek ana dal sayisin1 3.33 adet ile Cakir ve 3.87 adet ile Azkan c¢esitlerinde tespit etmistir. Anlarsal
ve Yigitoglu (2012), en disiik ana dal sayisin1 Ak¢in-91 ¢esidinde tespit etmislerdir. Anlarsal ve Biger
(2004) en dusik ana dal sayisinin 1.8 adet ile Diyar-95 c¢esidinde oldugunu bildirmislerdir.
Bulgularimiz Anlarsal ve Yigitoglu (2012), Anlarsal ve Biger (2004) ‘in bildirdikleri bulgulardan
farkli olmustur.

Yan dal sayilar gesitlere bagli olarak 4.83 ile 49.23 adet arasinda degismistir (Cizelge 3). ILC
482 cesidi 49.23 adet ile (a grubu) en ¢ok yan dala sahip g¢esit olmustur. Aziziye ¢esidi 38.60 adet ile b
grubunda, Cagatay c¢esidi 37,03 adet yan dal sayisi ile bc grubunda yer almistir. Diyar-95 35,63 adet
ile bed grubunda, Menemen 34.00 adet ile b-e grubunda yer almistir. En az ana dala sahip olan cesit
4.83 adet ile Aksu ¢esidi (w grubu) olmustur. Bu ¢esidi 9.67 adet ile Yasa-05 ¢esidi (v grubunda),
11.33 adet ile Isik-05 ¢esidi (u-v grubunda) izlemistir. Aynm1 ekolojik kosullarda denemeye alinan
nohut cesitlerinin yan dal sayilarmin farkli olmasi cesitlerin genetik yapilarindaki farkliliktan
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dolayidir. Calismamizdan farkli olarak Bakoglu ve Aycicek (2005) ile Bakoglu (2009), en yiiksek yan
dal sayisinin Ak¢in-91 ¢esidinde oldugunu bildirmislerdir.

[k bakla yiiksekligi hem genetik hem de gevresel faktorlerin etkiledigi onemli bir verim
unsurudur (Fehr, 1987). Makina ile bi¢cimin saglanabilmesi i¢in ilk bakla yiiksekliginin yiiksek olmasi
gerekmektedir Denemede kullanilan 36 nohut cesidinde en alt baklanin topraga uzakligi 11.50 ile
30.90 cm arasinda degismistir (Cizelge 3). Hasanbey ¢esidi 30.90 cm (a grubu) ile ilk bakla yiiksekligi
en yiiksek olan ¢esit olmustur. Uzunlu ¢esidi 27.93 cm ile b grubunda, Isik-05 ¢esidi 27.20 cm ile be
grubunda yer almistir. Hisar (26.30 cm) b grubunda, Aziziye-94 (25.77 cm) b-e grubunda yer almistir.
Cakar ¢esidi 9.97 cm (x grubu) ile ilk bakla yiiksekligi en diisiik olan ¢esit olmustur. Bu ¢esidi 11.50
cm ile Inci (w-x grubu), 12.67 cm ile Izmir ¢esidi (v-w grubu) izlemistir. izmir, Gékge ve Kiismen
cesitleri ayn1 harf grubu (v-w grubu) i¢inde yer almislardir. Bu ¢alismamizdaki sonuglardan farkli
olarak; Topalak ve Ceyhan (2015), en yiiksek ilk bakla yiiksekligini Azkan cesidinde 30.4 cm olarak,
en diisiik ilk bakla yiiksekligini ise 20,9 cm ile Sezenbey c¢esidinden elde edildigini bildirmislerdir.
Babagil (2011), ilk bakla yiiksekligi en yiiksek olan ¢esidin Aziziye-94 (26.5 cm), ilk bakla yiiksekligi
disiik olan ¢esidin ise Cagatay (19.8 cm) oldugunu bildirmistir. Bakoglu ve Aycicek (2005),
Menemen ¢esidinde en yiiksek, ILC-482 cesidinde en diisiik ilk bakla yiiksekligini 6l¢miislerdir.
Bakoglu (2009)’na benzer olarak Dogan ve ark. (2015), ilk bakla yiiksekligi en diisiik olan ¢esidin
ILC-482, ilk bakla yiiksekligi en yiiksek olan ¢esidin Diyar-95 oldugunu bildirmistir. Yal¢in ve ark.
(2018), Afyonkarahisar ve Yozgat’ta ilk bakla yiiksekligi en yiiksek olan ¢esidin Azkan oldugunu
bildirmislerdir.

Denemede kullanilan 36 nohut ¢esidinin bakla sayilar1 25.03 ile 261.50 adet/bitki arasinda
degismistir (Cizelge 3). ILC 482 c¢esidi 261.50 adet (a grubu) ile bakla sayisi en yiiksek olan cesit
olmustur. Cagatay ¢esidi (239.30 adet) ve Cakir gesidi (231.30 adet) b grubunda yer almislardir.
Kiismen ¢esidi 25.03 adet (x grubu) ile bakla sayis1 en diisiik olan ¢esit olmustur. Isik-05 (59.87 adet)
v grubuna, Canitez (66.50 adet) cesidi uv grubuna dahil olmustur. Akdag ve Diizdemir (2007),
calismamiza benzer olarak en diisiik bakla sayisin1 Kiismen-99 ¢esidinde oldugunu bildirmistir. Dogan
ve ark. (2015), calismamiza benzer olarak en yiiksek bakla sayisim ILC-482 cesidinde tespit
etmislerdir. En diisiik bakla sayisini ise Diyar-95 cesidinde belirlemislerdir. Bakoglu (2009), Ak¢in-91
cesidinde en yiiksek bakla sayisini bulmus, Babagil (2011) ise en diisiik bakla sayisimi Isik-05
¢esidinde en yiiksek bakla sayisini ise Aziziye-94 ¢esidinde belirlemislerdir.

Nohut c¢esitlerinin bitkide tane sayilart 33.63 ile 281.33 tane/bitki arasinda degismistir
(Cizelge 3). ILC 482 ¢esidi 281.33 tane (a grubu) ile bitkide tane sayisi en yiiksek olan ¢esit olmustur.
Cakir g¢esidi 247.3 tane/bitki ile b grubunda, Cagatay cesidi 224.47 tane/bitki ile bc grubunda yer
almistir. Damla ¢esidi (209.67 tane/bitki) ¢ grubundadir. TAEK Sagel (197.2 tane/bitki) ve Seckin
(191.03 tane/bitki) cesitleri cde grubunda yer almis ve aralarindaki farklar istatistiki olarak énemli
olmamistir. Kiismen ¢esidi 33.63 tane ile tane sayisi en diisiik olan ¢esit olmustur (u grubu). Bu ¢esidi
43.17 tane ile Aksu (tu grubu), 55.43 tane ile Isik-05 (s-u grubu) cesidi izlemistir. Isik-05 ve Canitez
cesitleri ayni harf grubunda (su grubu) yer almis ve aralarindaki farklar istatistiki olarak Gnemli
olmamistir. Calismamizin sonucundan farkli olarak Babagil (2011), en diisiik tane sayisim1 19.3
adet/bitki ile Yasa-05 g¢esidinde, en yiiksek tane sayisimi 23.3 adet/bitki ile Aziziye-94 c¢esidinde
oldugunu bildirmistir. Bakoglu (2009), en yiiksek tane sayisin1 15.93 adet ile Ak¢in-91 ¢esidinde, en
diisiik tane sayisinin 12.73 ile Menemen ¢esidinde oldugunu bildirmistir. Yal¢in ve ark. (2018), en
yiiksek tane sayisim1 23.63 ile Akga c¢esidinde, en diisiik tane sayisim 18.56 ile Hisar g¢esidinde
oldugunu bildirmislerdir. Dogan ve ark. (2015), en diisiik tane sayisin1 Diyar-95 ¢esidinde, en yiiksek
tane sayisinin ¢alismamiza benzer olarak ILC-482 ¢esidinde oldugunu bildirmislerdir. S6zen ve ark.
(2021), en yiiksek tane sayisin1 46.4 adet ile Azkan ¢esidinde, en diisiik tane sayisin1 22.2 adet ile
Akgein 91 ¢esidinde oldugunu bildirmislerdir.

Denemede kullanilan 36 nohut cesidinin bitki boylar1 38.50 ile 66.37 cm arasinda degismistir
(Cizelge 3). Uzunlu ¢esidi 66.37 cm (a grubu) ile bitki boyu en yiiksek olan ¢esit olmustur. Cagatay
¢esidi 64.63 cm ile ab grubunda, Cakir ¢esidi 63.67 cm ile abc grubunda yer almistir. Kiismen ¢esidi
38.50 cm ile (y grubu) bitki boyu en diisiik olan ¢esit olmustur. Bu ¢esidi 41.57 cm ile Giiliimser (x
grubu), 42.93 cm ile Yerel 1 (wx grubu) popiilasyonu izlemistir. Akdag ve ark. (2007), en uzun bitki
boyunu 44.3 cm ile ¢alismamiza benzer olarak Uzunlu-99 ¢esidinde oldugunu bildirmislerdir. Babagil
(2011), en uzun bitki boyunu 49.7 cm ile Aziziye-94 ¢esidinde belirlemistir. Yal¢in ve ark. (2018), en
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yiiksek bitki boyunu Hisar ¢esidinde bildirmiglerdir. Bakoglu (2009), Damla ¢esidinde 30.65 cm ile en
yiiksek bitki boyunu, ILC-482 c¢esidinde 24.30 cm ile en kisa bitki boyunu bildirmistir. Bakoglu ve
Aycicek (2005), en uzun boylu ¢esidin 32.80 cm ile Damla, en kisa boylu ¢esidin 22.20 cm ile ILC-
482 oldugunu bildirmistir. Babagil (2011), en uzun bitki boyunun 43,1 cm ile Aziziye-94 ¢esidinde, en
kisa bitki boyunu 36.7 cm ile Cagatay ¢esidinde oldugunu bildirmistir. Topalak ve Ceyhan (2015), en
kisa bitki boyunu 38.3 cm ile Hasanbey ¢esidinde, en uzun bitki boyunu 48.1 cm ile Azkan ¢esidinde
belirlemislerdir. S6zen ve Karadavut (2019), en uzun bitki boyunu 52.37 cm ile Uzunlu 99 ¢esidinde,
en kisa bitki boyunu 38.67 cm ile Sezenbey ¢esidinde oldugunu bildirmislerdir.

Cizelge 3. Arastirma incelenen 6zelliklerin ortalamalari ile Duncan testi ortalama gruplari
Table 3. The averages of the investigated traits and the Duncan groups

Cesitler CBS (giin) ggest) égest) ?:r;() BBS (adet) ?Et) BB (cm) TV (kg/da)
Canitez 56.00 c-j 4.03 c-1 1543 s-u  21.101-m 66.50 u-v 58.57stu 4723 stu 261.97 cd
Kiismen 53.50 g-1 4.00 c-1 2553h-n 1333v-w  25.03x 33.63u 3850y 9750 r
Akgin-91 53.30 h-1 527bed  18.63 0-s 18.07 o-s 16330 f-h 15293 f1 5040 0-r 237.83 efg
Hisar 53.03 h-1 2.10 1-n 18.170-t  2630bcd  93.03 st 64.73r-u  60.13 def 222.80 f-h
ILC 482 53.03 h-1 5.80 be 4923 a 24.60 d-g 261.50 a 281.33a  62.13bcd  206.87 h-k
Cevdetbey-98 57.60 b-1 6.43b 1727t  1933m-q 109900-s 101.271-r 53.93k-n 195.771-
Cagatay 51.73 j-m 9.17 a 37.03bc  24.53d-g 239.30b 22447bc 64.63ab  194.871-1
Cakir 62.07 a 497b-f 31.57d-g 997x 231.30b 24730 63.67 abc  208.93 h-j
Hasanbey 52.831-1 6.33b 2873 f1 3090 a 126.201-p  88.83n-r 554011  235.80 efg
Aziziye-94 60.77 ab 4.83b-g 38.60Db 25.77 b-e 180.97 def  181.27 def 59.90d-g 320.17 a
Ilgaz 59.77 abc 1.87 j-n 26.37h-1  14.80 t-v 134.57jn  126.871-n 49.20qg-s 184.57 klm
I51k-05 51.57 j-m 0.97 mn 11.33u-v 2720 bc 59.87v 5543stu 57.10g-j  255.03 cde
Arda 51.47 j-m 3.93 c1 27331k 2290 fj 101.37 s 91 n-r 57.03 g-j  208.70 h+j
Dikbas 59.50 a-d 3.93 c-1 24.671n 2220 gk 147.53h-j 1428 g-k 52.17m-p 260.73 cd
Sezenbey 55.73 ¢+ 0.70 n 3253 ¢c-f 17.90 0-s 121.031-q 87.670-s 55.07j-1 171.23 m-o
Gokee 55.67 c-j 480b-h 2587h-m 1297v-w  128.07k-o 107.17k-q 52.10 m-p 157.07 n-p
Eser-87 49.30 Im 1.83 j-n 23.87j-n  20.63 j-n 154.57 1 147.67f-j 59.80d-g 32697 a
Yasa-05 56.80 b-1 1.70k-n ~ 9.67v 25.07 c-f 11537 nr  115931p 51.60n-q 285.33b
Sar1-98 59.27 a-d 3.83 ¢ 1627 r-u  24.07 d-h 79.70 t-u 74.13g-t  4997p-s 177.00 I-n
Azkan 56.80 b-1 3.67 d-k 13.30t-v 2037 k-o 130.67j-n  99.071-r 55.80h-k 239.87 def
Damla 55.63 c-j 3.60d-k 2230k-p 16.40r-t 194.87cd  209.67cd 52.671-0 249.93 cde
Zuhal 58.87 a-e 3.60d-k  29.33e1 1973 1p 161.27gh 1673 fh 4597t-v  204.63 h-k
Diyar-95 52.63 1-m 1.50 I-n 35.63bed 17.63 p-s 202.50 ¢ 1745d-g 5890e-g 161.07 n-p
Menemen 51.40 j-m 3.53 e-k 34.00b-e 13.83u-w 173.73 e-g  111.63j-q 58.63e-h  220.37 f-h
Aksu 4833 m 3.37 e-l 483w 19.13m-q 50.77v-w  43.17t-u 4490 u-w 248.40 cde
Er 50.47 klm 327 el 2220k-p 15.83s-u 10823 prs  97.5m-r 58.57e-h 22523 f-h
Seckin 55.37 ¢+ 3.17 f-1 3047 e-h 2193 h-k 204.33 ¢ igel'm 5323 k-0 215.90 g1
Inci 52.47 1-m 1.50 1-n 21.601-q 11.50 w-x  140.131-1 137.03 h-1 5797f1 311.57a
[zmir 55.03 d-k 3.07 h-1 2850 f§  12.67v-w  159.03g-h  131.3h-m 4833 rt 211.07h+j
Aydin 58.43 a-f 3.00 h-1 3243 c-g 19.07m-q 11897m-r 12041-0 5123n-q 288.10b
Giiltimser 54.47 e-k 4.63b-h  28.13fj 17.13qr 186.90 cde 1789d-g 41.57x 233.40 e-g
TAEK Sagel 54.23 -k 047 n 21.00m-q 18.87m-q 95.10st 1972 c-e  43.97v-x 268.03 bc
Uzunlu 56.67 b-1 043 n 16.83g-t 27.93b 3927w-x  85930-s 66.37a 13543 q
Akca 56.40 b-1 5.60bed  2297k-n  18.50 n-r 145.67h-k  79.53p-t 5490j-m 189.77 j-m
Yerel 1 54.10 f-k 2.87h-m  20.60 m-r 21.80 h-1 140.13 1-1 121.371-0 4293 w-x 154.33 0-q
Yerel 2 58.07 a-g 277h-m  14.57stu  23.43 e 106.07g-s 93.1m-s 61.27cde 147.23 pq
Ortalama 55.17 3.51 24.36 19.93 135.92 128.37 53.81 219.82
Cesitler k3k kk kk kk k% K3k &%k k%

DK 3.23 223 8.59 5.02 5.85 11.93 2.23 4.23

R’ 0.85 0.90 0.97 0.97 0.99 96 98 0.80

**: P<0.01 e gore istatistiksel olarak 6nemli, DK: Degisim katsayisi, R*: Belirtme katsayisi, CBS (giin): Ciceklenme
baslangig siiresi, ADS (adet): Ana dal sayis1, YDS (adet): Yan dal sayis1, IBY (cm): ilk bakla yiiksekligi, BBS (adet): Bitkide
bakla sayis1, BTS (adet): Bitkide tane sayisi, BB (cm): Bitki boyu, TV (kg/da): Tane Verimi, Her 6zellik i¢in Duncan testine
gore gore ayni harf ile temsil edilen ortalamalar arasindaki farklar P<0,01 ihtimal diizeyinde 6nemlidir.

Denemede kullanilan 36 nohut ¢esidinin tane verimi 97.50 kg/da ile 326.97 kg/da arasinda

degismistir (Cizelge 3). Eser-87 .gesidi 326.97 kg/da ile tane verimi en yiiksek olan ¢esit olmustur.
Aziziye ¢esidinde 320.17 kg/da, Inci ¢esidinde 311.57 kg/da verim 6l¢iilmiistiir. Bu ti¢ ¢esit ayni harf
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grubunda (a grubu) yer almus, aralarindaki farklar istatistiki olarak énemli bulunmamistir. Kiismen
cesidi 97.50 kg/da ile (r grubu) tane verimi en az olan c¢esit olmustur. Bu ¢esidi 135.43 kg/da ile
Uzunlu (q grubu), 147.23 kg/da ile Yerel 2 (p-q grubu) populasyonu izlemistir. Calisma
sonucumuzdan farkli olarak Yigitoglu ve Anlarsal (2012), en az verimini 174.5 kg/da ile Izmir-92
cesidinde, en yiiksek verimin 193.8 kg/da ile Menemen ¢esidinde belirlemislerdir. Akdag ve ark.
(2007), en az verimi 278.2 kg/da ile calismamiza benzer olarak Kiismen-99 ¢esidinde, en fazla tane
verimini ise Akgin-91 cesidinde 356.1 kg/da olarak belirlemislerdir. Ceran ve Onder (2016), en fazla
nohut verimini 237.5 kg/da ile Azkan ¢esidinde, en az tane verimini 191 kg/da ile Gékee cesidinde
oldugunu bildirmislerdir. Giil ve ark. (2006), en diisiik tane veriminin 267 kg/da ile Cevdetbey-98
cesidinde belirlemislerdir. Mart ve ark. (2016), en yiiksek tane veriminin 363 kg/da ile Hasanbey
cesidinde oldugunu bildirmislerdir. Yal¢in ve ark. (2018), en diisiik tane verimini 116 kg/da ile Is1k-05
cesidinde, en fazla nohut verimini 212 kg/da ile Azkan ¢esidinde bildirmislerdir. Bakoglu (2009), en
fazla nohut verimini 110 kg/da ile Diyar-95 ¢esidinde, en diisiik tane verimini Damla ¢esidinden elde
edildigini bildirmistir. Babagil (2011), en diisiik tane verimini 92 kg/da ile Cagatay ¢esidinde, en fazla
tane verimini 133 kg/da ile Aziziye-94 ¢esidinde oldugunu bildirmistir. Aym1 ekolojik kosullarda
denemeye aliman nohut ¢esitlerinin nohut verimlerinin farkli olmasi g¢esitlerin genetik yapilarindaki
farkliliktan dolayidir. Meyve sayisinin yiiksek olmasi tane verimini olumlu yonde etkilememistir. ILC-
482 cesidinde meyve sayisi 281 adet/bitki iken verimi 206.87 kg/da olmustur. En yiiksek verime sahip
olan Eser-87 ¢esidinde bakla sayis1 154.57 adet/bitki iken verimi 326.97 kg/da olarak 6l¢tilmiistiir.

Sonug ve Oneriler

Arastirmada 2017 yilina kadar Tiirkiye de tescil ettirilmis nohut ¢esitlerinin biiyiik cogunlugu
materyal olarak kullanilmistir. Tane verimi 97.50 kg/da (Kiismen) ile 326.97 kg/da (Eser-87) arasinda
degisim gostermis olup tane verimi agisindan ¢esitler arasindaki farklar istatistiksel anlamda Gnemli
bulunmustur (P<0,01). En diisiik tane verimleri Kiismen (97.50) ¢esidini takiben fazlalasarak Uzunlu-
99 cesidinde 135.43 kg/da, Yerel-2 gesidinde 147.23 kg/da olarak bulunmustur. En yiiksek tane
verimleri ise Eser-87 (326.97 kg/da) ¢esidinden sonra azalarak Aziziye-94 cesidinde 320.17 kg/da,
Inci ¢esidinde 311.57 kg /da olarak belirlenmistir. Ureticilerin yiiksek gelir elde edebilmesi tane
verimi 6nem arz etmektedir. Bu da hastalifa dayanikli ve yiiksek verimli ¢esitlerle miimkiindiir. Verim
ve verim unsurlarinin incelendigi bu ve benzer ¢alismalarda daha giivenilir neticeler i¢in kurulan
denemelerin birkag yil daha devam ettirilmesi daha yararli olacaktir. Elde ettigimiz bir yillik sonuglara
gore Trakya bolgesi i¢in Eser-87, Aziziye-94 ve Inci nohut gesitlerinin yetistirilmesi uygun olacaktir.

Not: Bu c¢alisma Melis TOPCU’nun Yiiksek Lisans tezinden iretilmistir. 2. Uluslararasi Farkindalik
Konferansi’nda 6zet olarak sunulmustur.

Arastirmacilarin Katki Oram Beyan Ozeti
Yazarlarin ¢alismadaki katki oranlar esittir.

Cikar Catismasi Beyani
Calisma kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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