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Abstract

This study analyzes the relationship between food inflation and poverty between the years of
2016-2019 in Turkey, using the Household Budget Survey of TUIK. The multinomial logit
regression model was used for this analysis. In this model, while the poverty line is considered
as the dependent variable, the independent variables are food inflation, the structure and
expenditure of households, the status of the property they live in, rent amounts paid,
smoking and alcohol habits, whether they have private insurance, credit card usage, and
shopping habits. In addition to these, mobile phones, computers, televisions, refrigerators,
dishwashers and washing machines, number of cars and how much food is eaten outside
were used as explanatory variables to measure poverty in the country. As a result, it has been
seen that the increase in food prices increases poverty.

Keywords: Turkey, inflation, poverty

Tiirkiye'de Gida Enflasyonunun Yoksulluk Uzerindeki Etkisi

Oz

Bu ¢alisma gida enflasyonu ile yoksulluk arasindaki iliskiyi 2016-2019 yillar: arasinda Ttirkiye
ézelinde TUIK'in Hanehalki Biitce Anketini kullamlarak analiz etmektedir. Bu analizi
yaparken ¢ok terimli logit regresyon modeli kullamilmistir. Bu modelde yoksulluk sinirt
bagiml degisken olarak ele aliirken, bagimsiz degiskenler ise gida enflasyonu, hane
halklarimin yapist, harcamasi, yasadiklart miilkiyetteki durumu, Gdenilen kira tutarlar
sigara ve alkol aliskanhdi, 6zel sigorta yaptirip yaptirmadiklar, kredi karti kulanimi, pazara
gitme aligkanliklaridir. Bunlarin yam sira iilkedeki yoksul olma durumunun élgtilmesinde
kullanilan cep telefonu, bilgisayar, televizyon, buzdolabi, bulasik ve ¢amasir makinesi,
otomobil sayist ve digarida ne kadar yemek yenildigi de agiklayict degisken olarak
kullamlmgtir. Sonug olarak gida fiyatlarindaki artisin yoksullugu arttirdigi gériilmdisttir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, enflasyon, yoksulluk
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1. Giris

Gida trtnleri fiyatlarindaki hizli artiglar nedeniyle ortaya ¢ikan gida enflasyonu
son yillarda diinyanin ve Tiirkiye'nin giindeminde 6nemli yer tutmaktadir. Gida
enflasyonunu “tarimsal iiriinler “{iretici fiyat endeksi’nin (UFE) genel UFEye
veya gida maddeleri “tiiketici fiyat endeksi’nin (TUFE) genel TUFE’ye gore daha
hizli artmasi” durumu olarak ifade edebiliriz (Yavuz,2021). FAO (2021) gida fiyat
endeksine gore diinya gida fiyatlar1 2003 yilindan 2014 yilina kadar strekli
artarken, sadece 2009 yilinda diismustiir. 2015-2019 yillar arasinda 9o civarinda
olan endeks 2020 yilinin ti¢iincli ¢eyreginden itibaren 120 lere ytikselmistir. Bu
yiksek trendi 2021 yili Temmuz ayma kadar da devam ettirmistir. Gida
fiyatlarindaki bu yiikselisin bir stire daha devam edecegi 6ngoriilmektedir.
Tirkiye'de ise koronaviriis salginin etkisiyle 2020nin ikinci g¢eyreginde gida
TUFE'nin genel TUFEnin iizerinde seyretmesi ve salgin boyunca bu durumun
devam etmesi 2020 gida enflasyonunun gostergesi olmustur (Yavuz, 2021).

Son yillarda tiim diinyada gozlenen gida fiyatlarindaki artisin bir¢cok nedeni
vardir. Ulkelerin tarimsal iiretim potansiyeli, uygulanan tarim ve dis ticaret
politikasi, tarladan tiiketime kadar olan siirecin yonetilmesi, perakende
sektoriiniin orgiitlenmesi yaninda diinya niifusunun artisi, Hindistan ve Cin gibi
gelismekte olan ilkelerin beslenme aligkanliklarini degistirmesi, tarim
alanlarimnin ihmal edilmesi ve kurakliklar nedeniyle tiretimin azalmasi gibi
faktorleri sayabiliriz. Bu duruma Tiirkiye 6zelinde baktigimizda ise artan tiretim
maliyetleri, tiretimin yetersiz olmasi, ihracat arzi (yas sebze-meyve), diinya
piyasalarindan yalitim ve triin zincirlerinde eksik ve aksak orgiitlenme gibi
nedenleri sdyleyebiliriz (Cagatay ve Mert, 2016; Yildirim, 2021, Ekber,2021) Yine
bu nedenlere iklim degisikligi ve dolayisiyle kuraklik tehlikesi, biyoyakit tiretim
artigini ekleyebiliriz. Bu saydigimiz nedenlerden dolay: artan gida enflasyon basta
dar gelirliler olmak tizere tiiketiciler tizerinde etkili olmaktadir. Dar gelirlilerin
biitcelerinde gida iirtinlerinin pay1 yiiksek olmasindan dolay: gida enflasyonu ve
yoksulluk iliskisinin kapsamli bir sekilde arastirilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu nedenle bu ¢alismada Tiirkiye’'deki gida enflasyonunun yoksulluk iizerindeki
etkileri ele alinacaktir. Bunu yapmak icinde 2016-2019 yillar1 arasindaki TUIK’in
Hanehalki Biitce Anketi verileri kullanilarak ¢ok terimli logit regresyon modeli
analiz edilecektir. Bu analizde yoksulluk sinir1 bagimli degisken olarak ele
alinirken, bagimsiz degiskenler gida enflasyonu, hane halklarinin yapisi,
harcamasi, yasadiklari miilkiyetteki durumu, 6denilen kira tutarlari sigara ve
alkol aliskanligi, 6zel sigorta yaptirip yaptirmadiklari, kredi kart: kulanimi,
pazara gitme aligkanliklaridir. Bunlarin yaninda ilkedeki yoksul olma
durumunun Olgiilmesinde kullanilan cep telefonu, bilgisayar, televizyon,

257



Sezgin Kiroglu, B., Sezgin S. (2021). The Impact of Food Inflation on Poverty in Turkey. Equinox, Journal of
Economics, Business & Political Studies, 8 (2), 256-273. doi:10.48064/equinox.995580

buzdolabi, bulagik ve ¢amasir makinesi, otomobil sayisi ve disarida ne kadar
yemek yenildigi de agiklayic1 degisken olarak kullanilacaktir.

Girisi takip eden bolimde enflayon ve yoksullukla ilgili literatiir ele alinip
incelenecek ve daha sonra Tiirkiye’de enflasyon ve yoksullugun seyri agiklacaktir.
Dordiincii boliim ise modelin verilerin ve analizin yapildig1 boliim olacaktir.

2. Teorik Cerceve ve Ilgili Literatiir

Enflasyon ve gelir adaletsizligi, yoksulluk iliskisi literatiirde ¢ok tartisilan bir
konudur. Ciinkii enflasyon yoksullugu bircok kanaldan etkilemektedir. Oncelikle
enflasyonla birlikte ortaya g¢ikan enflasyon vergisinin artisiyla beraber
harcanabilir gelirin azalmasi yoksullugu artirmaktadir (Cardoso,1992).
Literatiirdeki teorik argiimanlar enflasyonun ticret, sermaye gelirleri ve transfer
harcamalar1 tzerinden gelirin yeniden dagilimina yol ac¢tigi seklindedir.
Genellikle nominal tcretlerin enflasyondan daha az artmasi, reel ticretin
diismesine neden olmaktadir. Fakat buna karsilik sermaye geliri elde edenler
finansal piyasalarda enflasyona karsi kendilerini daha iyi koruyabilen araglara
sahiptir. Diisiik gelir grubu ise bu piyasalara giriste engellerle karsilagmaktadirlar.
Transfer harcamalar ise genellikle devletin diistik gelir grubuna yaptigi mali
yardimlardir. Bu nedenle enflasyon artislari, bu kesimi olumsuz etkilemektedir.
Buna karsin tcretler, sermaye gelirleri ve transfer harcamalari enflasyona
endekslendigi takdirde gelir esitsizligi ve yoksulluk tizerindeki olumsuz etkiyi
giderebilme sansi vardir. Enflasyonun yoksulluk tizerindeki diger bir etkisi de
borglu-alacakli tizerinden gelirin yeniden dagitmasina yol ag¢gmasidir.
Enflasyondaki artig, bor¢lu kesimin toplam borcundaki reel degeri diisiirerek bu
kesimi alacakli karsisinda daha iyi bir duruma getirmektedir. Bor¢lular, genellikle
disik ve orta kesimlerden olustugu icin gelir esitsizliginin azalmasi
beklenmektedir. Fakat enflasyon dénemlerinde bor¢ alma daha gii¢ olmakta,
bankalara nakit yatirma veya enflasyonu asan bir getiri ile tahvil satin almada
veya bir ev sahibi olmak yoksul kesim i¢in giiclesmektedir. Ayrica kira artiglarim
enflasyondan tecrit etmek pek miimkiin degildir (Monnin, 2014). Bu kanallar
hem gelismis hem de gelismekte olan tilkelerde yoksul kesimi etkilemektedir.
Dolayisiyla hane halklarinin gelir kaynaklar: farkli oldugundan enflasyonun gelir
gruplarn tzerindeki etkisi homojen degildir. Bundan dolay1 enflasyon, gelir
gruplarinin timiini esit olarak etkilememekte ve gelirin yeniden dagitimina
neden olmaktadir.

Ancak gelirin yeniden dagitimina yol agan kanallar tizerinde literatiirde goriis
birligi oldugu soylenemez. Bu konuda yapilan ampirik calismalar ele alinan
doneme, ele alinan iilkeye ve kullanilan yonteme gore farkli sonuglar
vermektedir. Bu c¢alismalardan elde edilen sonucglar genellikle ti¢ yonde
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ilerlemektedir. Bunlardan birincisi ve en yaygin olani; yoksulluk ile enflasyon
arasindaki iligki pozitiftir yani enflasyonun genellikle esitsizligi kottilestirdigi ve
yoksullugu arttigi seklindedir (Ornegin Cardoso,1992; Datt ve Ravillion ,1998;
Easterly ve Fischer, 2000 vb.). Ikincisi ise gelir adaletsizligi ve yoksullukla,
enflasyon arasindaki iligki negatiftir (Vu ve Glewwe, 2011; Aksoy ve Isik-Dikmelik,
2008). Uciincii olarak yoksulluk ve enflasyon arasindaki iliski ¢ok az veya
aralarinda boyle bir iligki yoktur seklinde caligmalar oldugu gibi aralarindaki
iliskinin dogrusal olmadig1 seklinde sonuca ulagan galismalar da mevcuttur (Galli
ve van der Hoeven,2001; Bulir,2001; Mbegalo ve Yu, 2016). Fakat bu sonuca
ulasan ¢aligmalarin oldukea az oldugu goriilmisttir.

Enflasyon ve yoksullugu analiz eden literatiiriin en ¢arpici kollarindan biride gida
fiyatlar1 enflasyonu ile yoksulluk arasindaki iliskidir. Bu konuda ilk sdylenecek
sey gida fiyatlarindaki degisimler, tiiketim ve gelir kanallar1 araciligiyla
yoksullugu ve esitsizligi etkileyebilmektedir. Tiiketici tarafinda, gida fiyatlar
arttikga, sabit bir tiiketim sepetine ulagsmanin parasal maliyeti artar, dolayisiyla
tliketici refah1 azalir. Bununla birlikte, niifusun geliri --dogrudan veya dolayl
olarak-- tarim piyasalarina bagli olan, yani kendi hesabina ¢alisan ¢iftciler, tarim
sektoriindeki ticretli isciler ve kirsal arazi sahipleri i¢in gida fiyatlarindaki artis,
onlarin parasal gelirlerinde bir artis1 temsil etmektedir. Her bir hanehalki icin,
gida fiyatlarindaki bir artisin net refah etkisi, satin alma giiciindeki bir kayip
(tliketim etkisi) ve parasal gelirdeki bir kazancin (gelir etkisi) kombinasyonuna
bagli olacaktir. Agiktir ki, geliri tarim piyasalartyla hi¢bir baglantisi olmayan
haneler, ornegin kentliler icin, gida fiyatlarindaki artisin net refah etkisi,
tamamen olumsuz tiikketim etkisi tarafindan belirlenecektir. Gelirleri tarimsal
piyasalarin performansiyla yakindan iligkili olan ve gida tiiketimi toplam
biitcelerinin kiiciik bir boliimiinii olusturan hane halklari icin, daha ytiksek gida
fiyatlar1 refahi artiracaktir. Bu nedenle, gida fiyatlarindaki degisimlerin birinci
dereceden veya dogrudan refah etkileri, hanehalkinin gida arzi veya talebindeki
net pozisyonu tarafindan belirlenecektir. Orta vadede, tretilen miktarlar
ekonomideki yeni fiyat yapisini yansitacak sekilde ayarlandiginda, tarim
sektorlerindeki ticretler ve/veya istihdam, tiretimi artirmak i¢in gerekli tiretim
faktorlerini cekmek icin artacaktir, buda bildigimiz ikinci derece veya dolayl
gelir etkisidir (De Hoyos ve Medvedev, 2009).

Romer ve Romer (1998) para politikasinin hem kisa hem de uzun vadede
yoksulluk ve esitsizlik tizerindeki etkisini incelemektedir. Bu makale kisa ve uzun
vadeli iligkilerin zit yonlerde gittigini gostermektedir. ABD’den elde edilen zaman
serisi verileri, genisletici para politikasinin yarattig1 dongtisel bir patlamanin, kisa
vadede yoksullarin refahini arttirdigini gostermektedir. Ancak, genis bir tilke
orneginden elde edilen yatay kesit verileriyle yapilan analizde, diisiik enflasyon
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ve istikrarli toplam talep biiylimesinin, uzun vadede yoksullarin refahinin
artmasini saglamaktadir. Easterly ve Fischer (2000), 38 tilkeden 31.869 hane igin
anket verilerini kullanarak yapmis olduklar1 analizde yoksullarin enflasyondan
zenginlere gore daha fazla olumsuz etkilendiklerini belirtmislerdir. Ayrica,
yoksullarin refahindaki artisin dogrudan gostergeleri (milli gelirdeki paylarindaki
degisim, yoksulluktaki yiizde diisiis ve reel asgari licretteki yiizde degisim) ile
enflasyonun negatif iliski oldugunu saptamigtir. Filipinler icin Blejer ve Guerrero
(1990), Hindistan i¢in Datt ve Ravallion (1998) ve Brezilya i¢in Ferreira vd. (2001),
yapmis olduklar1 ¢alismalarda daha yiiksek enflasyonun niifusun en yoksul
kesiminin milli gelirden daha diisiik bir pay almasina yol ac¢tigini bulmuslardir.
Deaton (1989), Tayland'in farkli bélgelerindeki piring fiyatlarinin hanehalklarinin
reel gelir dagilimi tizerindeki etkisini incelemektedir. Veri seti, 11.893 haneden
olusan genis Olcekli bir ankettir. Yaptigi analiz sonucunda artan piring
fiyatlarindan tiim kirsal hanehalklarinin fayda saglamas: gerektigi diisiintirken,
en biyik faydayr saglayan kesimin gelir dagiliminin ortasindaki kirsal
hanehalklarinin oldugunu gérmdstiir. Vu ve Glewwe (2011)nin Wietnam i¢in
yapmis olduklari ¢alismada 2007-2008 yillarinda artan piring ve tahil fiyatlarinin
hanehalklarinin refahina etkisi ele alinmigtir. Sonug¢ olarak, yiikselen gida
fiyatlarinin bir¢ok hanehalkinin durumunu kétiilestirirken, ortalama Vietnaml
hane halkinin refahinmi artirdigini gérmislerdir. Clinkii refahi azalan hanelerin
(net alicilar) ortalama refah kaybinin, refahi artanlarin (net saticilar) ortalama
refah kazancindan daha kii¢iik olmasi nedeniyle ortalama refah artmaktadir.

Bulir (2001) makalesinde, geleneksel Kuznets modeline dayali gelir esitsizligi
literatiiriine katk: saglamayr amaclamistir. Gelismislik diizeyi, kamu istihdamy,
mali yeniden dagitim ve fiyat istikrarinin tlkelerde gelir esitsizligini
iyilestirdigine dikkat c¢ekmistir. Fakat enflasyonun gelir dagilim: {izerindeki
olumlu etkisi dogrusal degildir. Hiper enflasyonun dustirtilmesi, gelir esitsizligini
onemli Ol¢lide azaltirken, ¢ok disiik bir enflasyon seviyesine dogru daha fazla
disis, Gini katsayisinda ¢ok biiyiik degisiklik yaratmadigini belirtmistir.

Yine, Ivanic ve Martin (2008) dokuz az gelismis tilkeden (Bolivya, Kambogya,
Madagaskar, Malavi, Madagaskar, Pakistans Peru, Vietnam, Zambia) hanehalki
diizeyinde elde edilen verilerle yapmis olduklar1 ¢alismada, yiiksek gida
fiyatlarinin yoksulluk tizerindeki kisa vadeli etkilerinin mal ve tilkeye gore 6nemli
olctide farklilik gosterdigini tespit etmislerdir. Fakat gida fiyatlarindaki biiytik
artiglarin, distik gelirli iilkelerde genel yoksullugu 6nemli 6l¢tide artirdigini
belirtmislerdir.

Aksoy ve Isik-Dikmelik (2008) tarafindan yapilan bir ¢alismada, yiiksek gida
fiyatlarinin yoksullarin gelirini agik bir sekilde bozdugu fikrini benimsememistir.
Yazarlar, dokuz dustik gelirli iilkeden elde edilen hanehalki anketi verilerini
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kullanarak, net gida saticilarinin yoksullar arasinda orantisiz bir sekilde temsil
edildigini ve dolayisiyla gida fiyatlarindaki bir artisin geliri daha zengin
hanelerden daha fakir hanelere aktarabilecegini 6ne siirmektedirler.

Bu konuda gelismis iilkeler i¢in yapilan c¢alismalarda da bir goriis birligi
olusmamuistir. Galli ve Van Der Hoeven (2001) yaptiklart ¢alismada 15 OECD
iilkesi ve ABD icin enflasyon ve gelir esitsizligini incelemiglerdir. Para politikasi
ve enflasyonun esitsizlik tizerindeki etkilerinin baslangictaki enflasyon oranina
bagli oldugunu savunmuslardir. Buna gore yiiksek enflasyonlu tilkelerde daraltic
para politikasi genellikle gelir adaletsizligini azaltmada faydali olsa da baslangigta
distik enflasyonlu ekonomilerde enflasyonun distiriilmesi esitsizligi artirabilir.

Bu konuda Tiirkiye ile ilgili yapilan ¢aligmalara baktigimizda Dagdemir (2002)
ise, 1987-1994 donemi Turkiye icin Hanehalki Gelir Dagilimi Anketlerini
kullanarak yoksulluk analizleri yapmislardir. Buna gore Tiirkiye'de bu donemde
istikrarsizlik da olsa gerceklesen ekonomik biiylimenin ve hanehalk: sayisinin
azalmasinin yoksullararas: gelir esitsizligini azalttig: fakat, yoksullarin gelirini
yoksulluk sinirinin iizerine ¢ekemedigi sonucuna ulagmislardir. Yine Bozma vd.
(2020) 2006-2016 yillar i¢in Tiirkiye ile ilgili yaptiklar1 analizde uzun dénemde
enflasyondaki yiikseligin yoksullugu azalttigini, kisa donemde ise tersine
enflasyonun yoksullugu arttirdigini saptamiglardir.

Gorildagu gibi, yiksek gida fiyatlarinin iilkeye 6zgili ve kiiresel yoksulluk
tzerindeki net etkisi, ele alinmasi gereken ampirik bir soru olmaya devam
etmektedir.

3. Tiirkiye’de Enflasyon ve Yoksulluk Analizi

Tirkiye ¢ok uzun yillar yiiksek enflasyonla yasayan bir tilkedir. Enflasyonun ilk
belirgin olarak hissedildigi donem II. Diinya Savasinin oldugu 1940-1943 yillaridir.
Savag nedeniyle askeri harcamalarin artmasi, vergi gelirlerinin diismesi ve dig
ticaretin azalmasi ekonominin bozulmasina ve enflasyonun 1942 yilinda TUFE
‘deki artis oran1 % 66,7, TEFE'de ise % 93,7 seviyesine ¢ikmasina neden olmustur
(TUIK, 2012, 602). Savas sonrasinda diisiik seyreden enflasyonun 1950li yillarin
sonlarinda ytiksek diizeylere ulastigi goriilmistiir. 1958 yilinda gerceklestirilen
devaliiasyonun ardindan 1959 yilinda enflasyon (TUFE) % 22.6 oranina ulagmustir.

Tirkiye’de ‘planli donem’ olarak bilinen 1960’l1 yillar, diisiik enflasyonlu yillar
olarak tanimlanir. Bu dénemde tilkedeki tiiketim aligkanliklarinin yavag yavas
degistigi, buzdolabi, gamasir makinesi, televizyon gibi ev esyalarinin genis halk
kesimleri tarafindan kullanilmaya baglandigi, koyden kente gb¢iin hizlandig: ve
dolayisiyla da i¢ talebin ciddi bir sekilde arttig1 yillar olmustur. Bu yillarda ithal
ikamesine dayali sanayilesme politikalar1 uygulanmistir. Bu politikalar
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baslangi¢ta olumlu sonuglar verse de zamanla i¢ talebin artmasina paralel olarak
sanayi ithal girdi talebinin hizla artmasina neden olmustur. 1970’li yillarda
O6demeler bilan¢osu ac¢ik vermis ve artan doviz talebi nedeniyle planli donemin
ilk devalliasyonu 10 Agustos 1970 tarihinde yapilmistir. 1971 yilinda enflasyon
TUFE’de 21.8 ve TEFE'de ise 15.9 ile uzun aradan sonra cift rakaml seviyelere
ulasmustir (TUIK 2012). Bu tarihte baslatan cift haneli enflayon rakamlar1 2004
yilina kadar siiren uzun donemli yiiksek enflasyonu stirecini Tiirk halkina
yasatmistir. Bu donemki enflasyonun nedenleri arasinda yiiksek kamu agiklari ve
bu agiklarin Merkez Bankasi kaynaklar: ile finanse edilmesi, 1970 ‘li yillarda
yasanan petrol krizi, Kibris Barig Harekati, Amerikan amborgosu ve bu donemde
zorunlu olarak artan savunma harcamalarini sayabiliriz.

Biitiin bu gelismelerden dolay: Tirkiye'de 1980 yilina geldigimizde enflasyonun
% 100 (TUFE % 101,4 TEFE % 107,2) ‘ler seviyesine ulastigin1 goriiyoruz.
Ekonomide yasanan zorluklar1 agsmak icin 24 Ocak 1980 yilinda Istikrar paketi
agikland: ve alinan bu tedbirlerle birlikte Tiirkiye ekonomisinde bir dontistim
yasandi. Bu pakette kisa donemde makroekonomik istikrar saglamaya, uzun
donemde ise yapisal uyum reformlarini gergeklestirmeye yonelik tedbirler yer
almaktaydi. 24 Ocak kararlariyla birlikte digsa agik bir ekonomi programi
uygulanmaya baslandi ve ilk yillarda enflasyonla ilgili olumlu gelismeler de
yasanmustir. Enflasyon (TUFE) 1981 yilinda % 67 oraninda azalarak % 34
seviyesine, 1982 yilinda ise % 28.40 seviyesine gerilemis, fakat daha sonraki
yillarda yeniden yiikselerek 1988 yilinda %73.7 seviyesine ulasmistir (TUIK,2012).
1990’11 yillar Tirkiye ekonomisi i¢in zorlu yillar olmustur. Bu donemde Tirkiye
1994, 1999 ve 2001 yillarinda ti¢ 6nemli ekonomik kriz yagsamistir. Bu yillar
boyunca enflasyon orani %60 seviyesinin altina hi¢ inmemis ve Nisan 1994
krizinin ardindan tarihi bir rekor kirarak 1994 yilin1 TEFE'de %120,7 seviyesinde
tamamlamustir. Ilerleyen yillarda ve 2000’li yillarin baslarinda Tiirkiye'de ki
yiikksek enflasyon kronik bir hal almistir. 2001 krizinden sonra uygulamaya
konulan "Gii¢lii Ekonomiye Geg¢is Programi” IMFnin destegi ile makro ekonomik
diizeyde yeni tedbirlere bagvurulmustur. Ekonomik istikrar1 saglamaya yonelik
genel strateji ile birlikte en 6nemli hedefi kamu maliyesinin saglikli bir yapiya
kavusturularak enflasyonun diisiiriilmesi olmustur. Boylece 2002 yilinda yapilan
genel secimlerle birlikte yeni hiikiimet bu programa sadik kalarak ekonomide
istikrara saglayict uygulamalara baglanmistir. Sonu¢ olarak Tirkiye
ekonomisinde 2004-2016 déneminde ortalama enflasyon (TUFE) %8, olarak
gerceklesmistir (TUIK, 2021c). 2000'li yillarda Tiirkiye’de siyasi istikrarin 6nemli
Olciide saglanmis olmasi ve hiikiimetin de popiilist yaklasimlardan uzak durarak
biitce denkligine biiylik 6nem vermesi enflasyon iizerindeki baskiy1 ortadan
kaldirmistir. Fakat 2017 yilindan sonra kur ataklari, tiim diinyada etkili olan salgin
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hastalik (Korana viriis) nedeniyle Tiirkiye’de enflasyonunu tekrar ¢ift haneli
rakamlara ¢iktigini goriiyoruz.

Bir tilkede ekonomik paylagimin ne kadar adil oldugunu ortaya koyan en 6nemli
gostergeler, gelir dagilimi ve yoksulluk verileridir. Kisisel gelir dagilimi, milli
gelirin toplumu olusturan birey veya hane halklar arasindaki dagilimini gosterir.
Kisisel gelir dagilimi genelde ytizdelik dilimleme yontemi, Gini katsayis1 ve
yoksulluk oranina gore dl¢iilmektedir.

Tablo 1: Sirali yiizde 20'lik gruplar itibariyla yillik esdeger hanehalk: kullanilabilir fert gelirinin
dagihimi (%), 2011-2020

Anket Yil1 2011 2013 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Gelir referans yili 2010 2012 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Toplam 100 100 100 100 100 100 100 100
% 20 (En disiik) 5,8 6,1 6,1 6,2 6,3 6,1 6,2 5,9
% 20 (ikinci) 10,6 10,7 10,7 10,6 10,7 10,6 10,9 10.6
%20 (li¢lincil) 15,2 15,2 15,2 15,0 14,8 14,8 14,8 14,9
%20 (dordiincii) 21,7 21,4 21,5 21,1 20,9 20,9 21,4 21,1

%20 (Enyiiksek) 46,7 46,6 46,5 472 474 476 463 475
Kaynak: TUIK (2021a)

Yiizdelik dilimleme yonteminde milli gelirden pay alan tiim birey ya da hane
halklar esit ylizdelere ayrildiktan sonra (%20, %10, %5 gibi) en disik gelirli
yiizdelik dilimden en yiiksek gelirli yiizdelik dilime gore siralanarak gelir dagilimi
analiz edilir. TUIK (2021)'in yapmis oldugu arastirma sonuglarma gore; milli
gelirden en yiiksek pay1 alan yiizde 20'lik grubun toplam gelirden aldig1 pay 2010
yilinda %46,7 iken on yil icinde 0,8 puan artarak %47,5'e yiikselirken, en distik
gelire sahip yiizde 20'lik grubun aldig1 pay o,1 puan azalarak %s5,9'a gerilemistir.

Gelir dagilimi adaletini 6l¢mede yaygin olarak kullanilan bir diger yontem Gini
katsayisidir. Gini katsayisi, farkli gelir gruplarinin milli gelirden aldiklar1 paya
gore sekillenen Lorenz egrisi esas alinarak hesaplanmaktadir. Gini katsayisi o ile
1 arasinda deger almaktadir. Gini katsayisi 1e yaklastikca gelir dagilimi
adaletsizligi artmakta, o’a yaklastiginda ise gelir dagilimi adaletsizligi
azalmaktadir. Tiirkiye'nin Gini katsayisi 2010 yilinda 0,40 iken 2019 yilinda 1 puan
artarak 0,41 olmustur. Toplumun gelirden en fazla pay alan %20'sinin elde ettigi
gelirin en az pay alan %20'sinin elde ettigi gelire orani1 seklinde hesaplanan
P80/P20 orani bu on yillik siire¢ icinde en diisiik 7.4 olsa da 2010 yilindan 2019
yilina degismeyerek 8,0 olarak kalmistir. Gelirden en fazla pay alan %10'unun elde
ettigi gelirin en az pay alan %10'unun elde ettigi gelire orani seklinde hesaplanan
Pgo/P10 orani ise 14,4'den 14,6'ya ylikselmistir (BKZ Tabloz).
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Tablo 2: Esdeger hanehalki kullanilabilir fert gelirine gore gelir dagilimi gostergeleri,

2011-2020
Anket Yil1 2011 2013 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Gelir referans yih 2010 2012 2014 2015 2016 2017 2018 2019
P8o/P20 orani 8,0 7.7 74 7.7 7,5 7,8 74 8,0
Pgo/P10 oranit 14,4 13,6 13,3 13,6 13,4 13,7 13,0 14,6

Gini Katsayisi 0,404 0,400 0,397 0,404 0,405 0,408 0,395 0,410

Kaynak: TUIK (2021a)

Yoksulluk gelir dagilim1 adaletinin 6l¢iilmesinde kullanilan diger bir yontemdir.
Gelir dagiliminda adaletsizlik artik¢a yoksulluk orani da artar. Giinlik temel
ihtiyaclarinin tamamini veya biyiik bir kismini karsilayacak yeterli gelire sahip
olmamayi ifade eden yoksulluk kavrami yoksulluk sinir1, nisbi yoksulluk, maddi
yoksulluk, stirekli yoksulluk, insani yoksulluk gibi kavramlarla 6l¢iilmektedir.

Toplumun genel diizeyine gore belli bir sinirin altinda gelire sahip olan bireyler
nisbi anlamda yoksul sayilmaktadir. Yani nisbi yoksulluk kisinin temel
ihtiyaclarini mutlak olarak karsilayabilmesi fakat toplumun genel refah
diizeyinin altinda kalmasi seklinde tanimlanmaktadir. Esdeger hanehalk:
kullanilabilir fert medyan gelirinin %50'si dikkate alinarak belirlenen yoksulluk
sinirina gore, Tirkiye'de 2020 yilinda nisbi yoksulluk orani %15 olmustur. Bu
durum 2019 yilina goére nisbi yoksulluk oraninda 0,6 puan artig anlamina
gelmektedir. Medyan gelirin %60'1 dikkate alinarak belirlenen yoksulluk sinirina
gore yoksulluk orani ise son on yilda 1 puan azalarak %21,9 olarak gerceklesmistir.

Tablo 3: Esdeger hanehalki kullanilabilir fert gelirine gore hesaplanan yoksulluk orani (%), 2011-

2020
Anket Yili 2011 2013 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Gelir referans yili 2010 2012 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Medyan gelirin 10,1 9,1 8,7 8,4 7,4 7,9 8,3 8,9
%40’'1na gore
Medyan gelirin 16,1 15,0 14,7 14,3 13,5 13,9 14,4 15,0
%s50’sine gore
Medyan gelirin 22,9 22,4 21,9 22,2 20,1 21,2 21,3 21,9

%60’1na gore

Medyan gelirin 30,0 29,5 29,5 28,7 28,1 28,5 28,5 29,0
%70’ine gore

Kaynak: TUIK 2021a

Maddi yoksunluk ise finansal sikintida olma durumunu ifade etmektedir. Maddi
yoksunluk; ¢amasir makinesi, renkli televizyon, telefon ve otomobil sahipligi ile
ekonomik olarak beklenmedik harcamalar1 yapabilme, evden uzakta bir haftalik
tatil masrafini karsilayabilme, kira, konut kredisi ve faizli bor¢lar1 6deyebilme, iki
giinde bir et, tavuk, balik iceren yemek yiyebilme ve evin 1sinma ihtiyacim

264



Sezgin Kiroglu, B., Sezgin S. (2021). The Impact of Food Inflation on Poverty in Turkey. Equinox, Journal of
Economics, Business & Political Studies, 8 (2), 256-273. doi:10.48064/equinox.995580

karsilayabilme durumu ile ilgili hanehalklarinin algilarini yansitmaktadir (TUIK
2021a). Bu agiklamada yer alan dokuz maddenin en az doérdini
karsilayamayanlarin orani olarak bilinen maddi yoksunluk orani Tiirkiye'de 2016
%32,9 iken 4.2 puan azalarak 2017 % 28.7, 2018 yilinda 6.4 azalarak % 26.5
olmustur. 2019 26.3 ve 2020 yilinda 1,1 puan artarak %27,4 olmustur.

Stirekli yoksulluk oran1 dort yillik panel veri kullanilarak hesaplanmaktadir. Buna
gore, esdeger hanehalki kullanilabilir fert medyan gelirinin %60'1na gore son
yilda ve ayn1 zamanda 6nceki ti¢ yildan en az ikisinde yoksul olan fertleri stirekli
yoksul olarak kabul edilmektedir. Tiirkiye’de 2016 yilinda %14,6 olan siirekli
yoksulluk orani 1,1 puan diiserek 202 yilinda 13,7 olmustur (TUIK, 2021a).
Hanehalkinin yillik kullanilabilir gelirinin esdeger hanehalki biyiikligiine
boliinmesiyle elde edilen esdeger hanehalk: kullanilabilir fert geliri 2019 yilindan
2020 yilina %15,8 artarak 69 bin 349 TL oldu. (Tablo 4)

Tablo 4: Tirkiye'de yillik ortalama hanehalki kullanilabilir geliri

Anket Yili 2011 2013 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Gelir referans yih 2010 2012 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Yillik ortalama 23343 29.479 36.039 41399 464131 51374 59.873 69.349
hanehalki geliri TL
Bir 6nceki yila 10,3 10,9 12,6 14,9 11,4 11,4 16,5 15.8
gore degisim %

Kaynak: TUIK, 2021a

Tablo 5: Esdeger Hanehalki Kullanilabilir Fert Gelirine gore Yoksul Sayilar1 ve Yoksulluk Orani

Yillar

2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

2020

Medyan Gelirin %s50’sine gore

Yoksulluk Yoksul Sayist Yoksulluk Yoksulluk
Sinir1 (TL) (Bin kisi) Oram1 % Aqigi
4.069 11.670 16.1 26.3
4.515 11.998 16.3 26.9
5.007 11.137 15.0 26.0
5.554 11.332 15.0 24.4
6.246 11.219 14.7 25.3
7.116 11.026 14.3 24.3
7.944 10.622 13.5 22.6
8.892 11.092 13.9 23.7
10.793 11.641 11.0 24.1
12.304 12.267 15.0 25.9

Kaynak: TUIK 2021a
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Yine Tablo 5’de Tirkiye'nin 2011-2020 yillar1 arasindaki hanehalk: kullanilabilir
fert gelirine gore yoksulluk sinir1, yoksul sayisi, yoksulluk orani ve yoksulluk a¢ig1
verilmigtir. Yoksulluk siniri; Esdeger fert basina hesaplanan medyan gelirin
belirli bir oran1 (%40, %50, %60 veya %70) kullanilarak olusturulan sinirdir.
Tablo 5'de sadece medyan gelirin %50 oranlari gosterilmistir. Buna gore
Tirkiye’'de yoksulluk sinirt 2011 yilinda 4.069 TL iken 2020 yilinda 12.304 TL ‘ye
yikselmistir. Yine ayni donemde yoksul sayisi yani esdeger hanehalk:
kullanilabilir fert geliri yoksulluk sinirindan diisiik olan fertlerin sayisi 597 bin
artmugtir. Egsdeger fert bagina geliri (bireysel esdeger geliri) yoksulluk sinirindan
disiik olan niifus oranini veren yoksulluk orani ise 20n1 yilinda %16,1 iken
2019 yilinda %mn dismis fakat 2020 yilinda tekrar yiikselise gecerek %15
olmustur.

4. Data ve Ampirik Analiz

Calismada kullanilan veriler TUIK’in Hanehalk: Biitce Anketinden alinmustir ve
2016-2019 yillarini kapsamaktadir. Bu veri setinde Tiirkiyede bulunan hane
halklarinin gelirleri ve tiiketim kaliplar ile ilgili bilgiler derlenmistir. Calismada
bu hane halklarinin tiiketimlerine gore yoksulluk sinirinin neresinde bulundugu
incelenmistir. Kullanilan bagimli degisken yoksulluk siniridir ve TUIK ten alinan
yillik yoksulluk sinir1 ile hane halklarinin gelirlerinin kiyaslanmasiyla
olusturulmustur. Hane halkinin kullanilabilir geliri yoksulluk sinirinin altinda
kaliyorsa ‘o’ degerini; hane halkinin kullanilabilir geliri yoksulluk sinirinin
tizerinde ise 71 degerini alan ikili bir degisken bagimli degisken olarak
olusturulmustur.

Bu degiskeni agiklamak i¢in kullanilan bagimsiz degiskenler ise Tiirkiye'de 2016
ile 2019 yillar1 arasindaki gida enflasyonu, hane halklarinin yapisi, harcamasi,
yasadiklar1 milkiyetteki durumu, Odenilen kira tutarlar1 sigara ve alkol
aliskanligi, ozel sigorta yaptirilip yaptirilmadig, kredi karti kulanimi, pazara
gitme aligkanligi alinmistir. Bunlarin yani sira tilkedeki yoksul olma durumunun
Olctilmesinde kullanilan hane halkinin sahip oldugu cep telefonu, bilgisayar,
televizyon, buzdolabi, bulasik ve camasir makinesi, otomobil sayisi ve disarida ne
kadar yemek yenildigi de agiklayic1 degisken olarak alinmustir.

Hanehalki tipi yedi katagoriye ayrilmistir bunlar asagida belirtildigi gibidir:

1 Tek kisilik hanehalk:

2 Sadece eslerden olusan gekirdek aile

3 Esler ve ¢ocuklardan olusan ¢ekirdek aile

4 Tek ebeveyn ve cocuklardan olusan gekirdek aile

5 En az bir ¢ekirdek aile ve diger kisilerden olusan hanehalki
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6 Cekirdek aile bulunmayan birden fazla kisiden olusan hanehalk:
7 Ataerkil veya genis aile

Miilkiyet, hanehalkinin yasadigi konuttaki miilkiyet durumunu gostermektedir
ve 1 degeri ev sahibi olma durumunu, ‘0’ degeri ise ev sahibi ola durumu
disindaki (kiraci, lojman gibi) durumlar temsil etmektedir. Kira tutar: ise hane
halkinin yasadiklar1 konuta, miilkiyet sekli; kiraci, lojman ve diger olan
hanelerde, aylik odedikleri kira tutarini gosteren stirekli bir degiskendir.
Hanehalkinin gelirinin bir kismini kirasimi 6demek i¢in kullanmak zorunda
olmas: diger zorunlu ihtiyaglarina harcayabildigi kismini etkilemektedir. Bu
nedenle kira tutarlar1 yoksulluga etki eden bir faktor olarak alinmigtir.

Cep telefonu sayisi1 degiskeni, hane halkinda bulunan cep telefonu sayisini
gostermektedir. ‘0’ degeri higbir cep telefonun olmadigi hane halkini temsil
ederken var olan cep telefonu sayisi ne kadar ise o say1 alinmistir. Cep telefonu
ile benzer sekilde bilgisayar sayisi, panel tv sayisi, buzdolabi sayisi, camasir
makinesi sayisi ve otomobil sayisi degiskeni hane halkinda var olan sayiy1 temsil
etmektedir. Hane halkinda yok ise ‘0’ degeri ile gosterilmekte, var ise sayisi kadar
deger ile temsil edilmektedir.

Sigara aligkanligi, hanede bulunan bireyler arasinda sigara, tiitlin, puro igme
aligkanligi olan bir bireyinin olup olmadigini gostermektedir. Eger kimse yok ise
‘0’ degeriyle, var ise 1" degeri ile gosterilen ikili bir degiskendir. Benzer sekilde
alkiol aligkanligi, hanede bulunan bireyler arasinda alkollii icecek kullanma
aligkanlig1 olan ferdin olmasi durumunda 1’ degeri, olmamasi durumunda ‘o’
degeri alan ikili bir degiskendir. Disarida yemek yeme aliskanligi degiskeni, 6glen
veya aksam yemeklerini disarida (lokanta, agik biife, dénerci vb. yerlerde) yeme
aligkanligr olup olmadigini gosteren ikili bir degiskendir. Disraida yeme
aligkanliginin olmasi durumunda ‘o’ degeri, olmasi durumunda ‘1" degerini
almaktadir. Kredi kart: degiskeninde ise hanede kredi kart1 kullanan fert olup
olmadigina bakilmistir, var ise ‘1'degeri yok ise ‘o’ degeri verilmistir.

Kullanilan degiskenlerin igerisinde kategorik bagimh degiskenin olmasi ve ikili
degiskenlerin yani sira stirekli degiskenlerin de bulunmasi modelin ¢ok terimli
logit regresyon olarak olusturulmasinin uygun olacagir on gorilmistiir. Cok
terimli logit regresyon, degiskenlerin ikiden fazla katagorisi olmasi durumda
tahmin yapilirken kullanilmaktadir. Bazal alinan katagoriye gore logistik
regresyon yapilir (Sturdivant, Lemeshow and Hosmer, 2013). Bu yontem ikili
katagoriden fazla katagorisi olan degiskenlerin incelenmesinde logistik regresyon
ile ayn1 olmasina ragmen ikiden fazla katagorinin analize dahil edilmesine izin
verdigi icin kullanilir. Referans kategorisi olarak bagimli degiskenin bir
katagorisi, genellikle en yaygin veya en sik goriilen katagorisi, secilir. Bagim
degiskenin her bir katagorisi i¢in ikili logit regresyon uygulanir ve son katagoriye
gelindiginde ¢ok terimli lojistik regresyon, sirali lojistik regresyon ve lojistik
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regresyon birbirne esit olmaktadir. Modeldeki varsayimlar, digsal degiskenler
olmadan dogru bir sekilde model belirtilir, her katagori bagimsizdir, bagimsiz
degiskenler arasinda ¢oklu baglanti yoktur, seklindedir. Cikan sonuclara gore
bagimli degisken ile bagimsiz degigsken arasindaki iligkiler yorumlanir (Glen,
2017).!

Tablo 6: Calismada kullanilan degiskenlerin sayisal 6zeti

Degisken Ad1 Gozlem Sayisi Ortalama Standart Sapma Min. Max.
Yoksulluk 47,611 .9858646 1180503 o 1
hh_tip_hbaz 47,61 3.220.516 1.387.069 1 7
Gida enflasyonu 47,611 1.390.513 5.373.483 5.787.715 1.953.582
Harcama 47,611 3.908.364 337438 102 104132.7
Miilkiyet2 47,611 2228897 .4161893 o 1
Kira tutar1 11,427 6.130.214 438.344 o 6600
Cep telefonu 47,61 2.371.385 1.115.577 o 10
Bilgisayar sayis1 47,611 4881225 .6815299 o 9
Panel tv sayisi 47,611 .8451198 6388644 o 6
Buzdolab1 sayisi 47,61 1.005.377 1519061 o 4
Bulagik makinesi 47,61 .6616328 4770495 o 2
Camagir mak. 47,611 .9771271 1630735 o 3
Otomobil sayisi 47,61 .4592636 .5545963 o 5
Sigara aligkanlig: 2 47,611 4777257 .4995089 o 1
Alkol aligkanlig1 2 47,61 .9403289 .2368789 o 1
Disarida yemek al.2 47,611 .6014366 .4896076 o 1
Ozel sigorta 2 47,611 .8831783 .3212111 o 1
Kredi kart1 kull. 47,61 .4943185 .499973 o 1
Pazar aligkanlig1 2 47,611 .3697885 4827524 (o) 1

Kaynak: TUIK Hanehalk: Biitce Anketinden alinarak yazarlarca hesaplanmustir.
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Tablo 7: Multinominal Logit Regresyon

yoksulluk Coef. Std.Err. z P>z [95% Conf. Interval]
0 (base outcome)

1
hh_tip_hbaz
2 0,4346 3799346 1,14 0.253 -0,3100669  1,1792490
3 0,5555 3353249 1,66 0.098* -0,1017738  1,2126760
4 -0,1791 2834787 -0,63 0.528 -0,7347148 .3765012
5 -0,0816 .8098547 -0,10 0.920 -1,6688370  1,5057350
6 -1,4505 5149534 -2,82  0.005"*  -2,4598210 -.4412406
7 0,4695 .569039 0,83 0.409 -0,6457808  1,5848110
Mulkiyet 2 -1,5192 1,043036  -1,46 0.145 -3,5635430  .5250826
Kira tutar1 -0,0003 .0004918  -0,51 0.611 -0,0012141 .0007138
Cep telefonu sayisi 0,3161 147622 2,14 0.032** 0,0267308  .6053984
Bilgisayar sayis1 0,1835 2206863 0,83 0.406 -0,2490271 .6160475
Panel tv sayis1 0,0594 1803709 0,33 0.742 -0,2040977  .4129432
Buzdolabi sayis1 0,7868 3797383 2,07 0.038** 0,0425545  1,5311010
Bulasik makinesi sayis1 0,6212 2111746 2,94  0.003**  0,2072742 1,0350630
Camagir makinesi sayist 0,4299 3026248 1,42 0.155 -0,1632389  1,0230280
Otomobil sayist -0,1151 3259319  -0,35 0.724 -0,7539580  .5236717
Sigara aligkanlig: 2 0,1352 1885438 0,72 0.473 -0,2343310 .5047471
Alkol aligkanhig1 2 0,5894 .4050018 1,46 0.146 -0,2044849  1,3833280
Disarida yemek 2 -0,7471 246413  -3,03 0.002**  -1,2300720 -.2641513
Ozel sigorta 2 -0,4497 .6054064  -0,74 0.458 -1,6363000  0,7368494
Kredi kart1 2 -0,7862 2667522  -2,95 0.003**  -1,3089870 -.2633373
Pazar aligkanlig: 2 -0,2584 1782029  -1,45 0.147 -0,6078864  .0910088
Gida enflasyonu -0,0892 .0202153 -4,41 0.000***  -0,1288033 -.0495608
Harcama 0,0011 .0001625 6,97 0.000°**  0,0008145 .0014516

Anlamlilik seviyesi: * %10, ** %5 *** %1
Kaynak: TUIK Hanehalk: Biitce Anketinden alinarak yazarlarca hesaplanmustir.

Cikan sonuglara gore hane halki yapisinin Egler ve ¢ocuklardan olusan c¢ekirdek
aile olmas1 %10 oraninda istatistiksel olarak anlamlidir. Istatistiksel olarak %s
oraninda anlamli olan degiskenler ise hane halki yapisinin Cekirdek aile
bulunmayan birden fazla kisiden olusan hanehalki olmasi, cep telefonu sayisi,
buzdolabi sayisi, bulagik makinesi sayisi, disarida yemek yenilme sikligi, kredi
kart1 kullanimuidir. Istatistiksel olarak %1 oraninda anlamli olanlar ise gida
enflasyonu ve hane halkinin harcamasidir. Logit ve probit regresyonlarinda
katsayinin isareti bulunuyor olma olasiliklarini ifade eder ve buradaki analizde de
ayni durum gegerlidir.

Buna gore hane halki ¢ocukluysa yoksulluk sinirinin tistiinde bulunma olasilig
daha yiiksek olmaktadir ancak birden fazla kisiden olusan hane halki yoksulluk
sinirinin Gizerinde olma olasilig1 azalmaktadir. Tiirkiye’de genel olarak yoksulluk
ile ¢ocuk sayisinin dogru orantili oldugu goriilse de (Saat¢i & Akpinar, 2007), bu
analizde ¢ikan sonuca gore c¢ocuklu ailelerin yoksulluk sinirinin iizerinde
bulunuyor olma ihtimalleri daha ytiksektir. Bu durumda Tiirkiye’de insanlarin
yoksulluk sinir1 tizerinde ¢ocuk sahibi olduklari, harcamalarini rasyonel olarak
yaparak gelirlerin artis1 ile harcamalarini artirdiklari ¢ikarimini yapabiliriz.

269



Sezgin Kiroglu, B., Sezgin S. (2021). The Impact of Food Inflation on Poverty in Turkey. Equinox, Journal of
Economics, Business & Political Studies, 8 (2), 256-273. doi:10.48064/equinox.995580

Yoksulluk siniriin alt1 olma olasig1 daha yiiksek olan hane halklar ise ¢ekirdek
aile olmay1p birlikte yasayanlarin olma nedeni ise bu kisilerin gelirlerinin yeterli
olmamasi nedeni ile harcamalarini birlikte paylastima ile ihtiyaglarini karsilamak
konusunda kolaylik saglama istegi i¢in olmalar1 olabilir. Buna karsin hane
halkinda cep telefonu, buzdolabi, bulagik makinesi sayisinin artmasi ile ile
yoksulluk sinirinin tizerinde bulunma olasiligi artmaktadir. Cep telefonu,
buzdolabi, bulagik makinesi sayisinin artmasi ile hane halkinin yoksulluk sinirt
tizerinde bulunuyor olma olasiligini artirmaktadir. Bireylerin yoksulluk sinirinin
tizerinde olma olasilig1 artiran etmenler arasinda cep telefonu, buzdolabi, bulagik
makinesi sayis1 olmasi da sasirtici degildir; ¢linkii bu tiir elektoronik aletler,
ozellikle son yillarda yayginlasan cep telefonu, yoksullugun o6l¢iilmesinde
kullanilmaktadir. Cep telefonu gibi teknolojiler yoksullugun azaltilmasinda
onemli rol oynamaktadir. insanlarin bilgiye ulasmalarini kolaylastirmanin yani
sira uretkenligini artirmalarini ve yeni is imkanlar1 saglamaktadir (Yildiz, 2016).
Hane halkinin harcamasi ile yoksulluk sinir1 tizerinde bulunma olasiligi dogru
orantili oldugu goriilmektedir. Bunu hanenin yapilan harcamasi arttik¢a
yoksulluk sinir1 tizerinde bulunma olasiginin da artiyor oldugu seklinde
yorumlayabiliriz. Gelir artis1 ile yapilan harcamanin artmasi ekonomik teori
acisindan da mantikhidir.

Hane halkinin kredi kart1 kullaniyor olmasi yoksulluk sinirinin tizerinde olma
olasiligr azaltmaktadir. Yoksulluk sinirinin altinda bulunan kisilerin kredi karti
kullaniyor olma olasiliklarinin daha yiiksek oldugu s6ylenebilir. Bunun nedeni ise
kredi kartlarinin sagladigi kolayliklarla agiklanabilir. Tirkiye’de kredi karti
kullanimi oldukg¢a yaygindir ve insanlar bankadan kredi ¢ekmek yerine kredi
kart1 kullanmayi tercih etmektedir (Yiiksel, Zengin & Kartal, 2016). Tirkiye'de
kredi kart1 borglularinin ve kredi kartlarinin kétiiye kullaniminin artmasi (Bulut
& Kopriili, 2010), yoksulluk sinirinin altinda olanlarin kredi kartini yaygin olarak
kullaniyor olabilecegi olasilig: ile ortiisebilir.

Beklenildigi gibi gida enflasyonunu ile yoksulluk sinir1 tizerinde bulunma olasilig1
ters orantilidir. Gidaki enflasyonun artmasi hanelerin yoksulluk sinirinin altinda
olma olasiliklarin1 artirmaktadir. Gida enflasyonu, tiiketici sepetinde gidanin
payinin fazla oldugu tilkelerde tiiketicilerin harcamalarina etkilerini artiracaktir.
Tirkiye’'de gida triinlerin pay1 diger gelismis tilkelere gore daha fazla oldugu
gorilmektedir. Gidaya yapilacak harcamanin esnekliginin diisiik olmasi
fiyatlarindaki degisimin hanenin tiikketim kararlarim1 6nemli olciide
etkilemektedir. Bireylerin gelirini yasam kosullarin iyilestirecek diger etmenler
yerine artan fiyatlara ragmen gidaya harcamaya dncelik vermesi gida enflasyonun
yoksullastirici etkisini ortaya koymaktadir (Yavuz, 2021). Enflasyonun nedeni
olan bir¢ok etmenin gida enflasyonu icinde gecerli olmasi ve genel enflasyonun
gida enflasyonunu da etkiliyor olmasi (Yavuz, 2021), gida enflasyonunun sebep
oldugu yoksullagsma gibi olumsuz etkilerin enflasyon ile etkili miicadele ile
azaltilabilecegi anlamina gelmektedir.
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4. Sonuc

Bu calismada gida enflasyonu ile yoksulluk iliskisi Tiirkiye 6zelinde TUIK'in
Hanehalki Biitge Anketi kullanilarak 2016-2019 yillarim1 kapsayacak sekilde
yapilmustir. Segilen belirleyicilere gore insnalarin yoksulluk sinirin altinda ya da
ustiinde olma olasikliklar1 hesaplanmistir. Analizin sonucuna gore ¢ocuk sahibi
olan ailelerin yoksulluk sinirinin tizerinde olma olasilig1 yiiksektir. Cep telefonu
sayisinin artmasi yoksulluk sinirinin tizerinde bulunma olasiligini artirmaktadir.
Benzer sekilde buzdolabi ve bulasik makinesi sayisi da ve yapilan harcama
yoksulluk sinirinin tizerinde bulunma olasiligi ile dogru orantilidir. Buna karsin
birden fazla kisiden olusan ¢ekirdek aile olmayan, disarida yemek yemegi tercih
eden ve kredi kart1 kullanan bireylerin oldugu hanelerin yoksulluk sinirinin
altinda olma olasilig1 yiiksektir. Ayrica gida enflasyonunun yiikselmesi yoksulluk
sinirinin altinda olma olasiligini giiclendiren bir bagka etmendir.

Sonuglarda ortaya konulan gida enflasyonun etkisi ise oldukga acgiktir: Gida
fiyatlarindaki artig insanlarin ihtiyaglarini karsilamak icin gidaya yaptigi
harcamay1 artirmata bu nedenle onlar1 yoksullagtirmaktadir. Artan fiyatlar
etkisiyle gelirin azalmasi s6z konusu olacag icin bireyler gida disindaki bazi
temel gereksinimlerini karsilayamayacak duruma gelme riski dogabilmektedir.
Mutlak anlamda yoksullagsma olmasi dahi gida enflasyonu insanlar1 goreli olarak
yoksullagtiklar1 goriilecektir. Bu nedenle yoksulluk siirmin altinda bulunma
olasilig1 gida enflasyonu ile artmaktadir. Sonuglar gostermektedir ki Tiirkiye de
son yillarda ortaya ¢ikan yiiksek oranli gida enflasyonu yoksullugu artirict
niteliktedir.

Tirkiye’de bireylerin en yaygin olarak bagvurdugu 6deme yontemini kredi karti
olmasi ve (Bulut & Kopriilii, 2010) hanelerin kredi karti kullaniminin olmasi
yoksulluk sinirinin altinda bulunma olasiligini artirmasi nedeniyle kredi karti
kullanimi dtizenlemeleri ve politikalar1 {izerinde durulmasi gerektigi
gortilmektedir. Tirkiye'de yoksulluk sinirinin altinda yasayan insanlarin gida
enflasyonundan etkileniyor olmasi hiikiimetlerin 6zellikle gida fiyatlarindaki
degisimin ve buna neden olan faktorlerin tizerinde durmalarinin yoksullukla
miicadele i¢cin 6nemli bir faktor oldugunu gostermektedir.
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