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Abstract

In this study, a questionnaire has been created for measuring tax avoidance how find place
in the minds of taxpayers, also attitudes and behaviors of taxpayers against to tax. Data of obtained
from by using face-to-face questionnaires method applied are interpreted with frequency analysis and
cross tables on 400 participants who the income taxpayers of Isparta province. According to the
obtained results; the majority of the taxpayers have seen to tax avoidance as a rational behavior and
they have expressed that their preferences can change for consumption or investment in order to pay
less tax. Taxpayers, if low tax rates will be applied, express to reviewing the preferred investment
location, whereas not take kindly to change the settlement. Attitudes and behaviors of towards the tax
avoidance more affected from variables especially such as the education, age, gender.

Keywords :  Tax Psychology, Tax Avoidance, Taxpayers’Attitudes.
JEL Classification Codes:  H20, H26.
Oz

Bu caligmada, vergiden kagimmanin miikellef zihninde nasil yer buldugunu, ayrica
miikelleflerin vergiye kars1 tutum ve davraniglarini 6lgmek amaciyla bir anket formu olusturulmustur.
Isparta ilinde gelir vergisi miikellefi olan 400 katilimciya yiiz ylize anket yontemi kullanilarak
uygulanan anketten elde edilen veriler frekans analizi ve capraz tablolarla yorumlanmistir. Bulgulara
gore; miikelleflerin cogunlugu vergiden kaginmay1 rasyonel bir davranis olarak gérmekte ve daha az
vergi 6demek amaciyla tiikketim veya yatirim tercihlerini degistirebileceklerini ifade etmektedirler.
Miikellefler, diisiik vergi oranlar1 uygulanacak olursa, yatirim yeri tercihini gézden gegirebilecegini
ifade etmekte, buna karsilik yerlesim yerini degistirmeye sicak bakmamaktadir. Vergiden kaginmaya

yonelik tutum ve davranislarin 6zellikle egitim durumu, yas, cinsiyet gibi degiskenlerden daha fazla
etkilendigi goriilmiistiir.

Anahtar Sozciikler : Vergi Psikolojisi, Vergiden Kaginma, Vergi Miikelleflerinin
Tutumlari.
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1. Giris

Vergi politikalarinin ve vergiyle ilgili hukuki diizenlemelerin tasarlanmasinda
miikelleflerin davranislarinin g6z oniinde bulundurulmas: siyaset kurumu ve biirokrasi
acisindan vazgegilmez bir bilgi niteligindedir. Bu caligmada, Isparta ilinde gercek ve basit
usuldeki gelir vergisi miikelleflerinin vergiden ka¢inma konusundaki algilarinin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu temel amacin yani sira miikelleflerin vergiden kacinma ile
ilgili algilarinin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, is tecriibesi, gelir durumu gibi
demografik degiskenlere bagli olarak nasil ve hangi yonde degisiklik gosterdiginin ortaya
konulmasi amaglanmaktadir.

Calismada, Isparta ilinde yer alan gelir vergisine tabi olan miikelleflere anket
uygulamast yapilmistir. Aragtirma kapsaminda ger¢ek ve basit usuldeki toplam 400
miikellefe anket formu uygulanmistir. Anket uygulanan miikellefler tesadiifi drneklem
yontemiyle belirlenmigtir. Anket formu iki bdliimden olusmustur. Birinci boliim,
miikelleflerin demografik 6zelliklerini ve vergi hakkindaki diisiincelerini, ikinci boliim ise
miikelleflerin vergiden kaginma algilarimi belirlemeye yonelik sorulardan olusmustur.
Anketlerdeki ifadeler kodlanip SPSS 21.0 paket programina yiiklenerek, elde edilen verilere
gore yiizde ve ¢apraz tablo analizi yapilmustir.

2. Literatiir

2.1. Vergiden Kacinma

Vergiden kaginma, vergi kanunlarindaki bosluklardan yararlanarak, kanuni
yollarla vergi ddemelerini azaltmak igin yapilan bir girisim olarak ifade edilebilir (Schneider
vd., 2001: 3). Kaginma, kanunlardaki bosluklardan yararlanma seklinde olabilecegi gibi,
vergiyi doguran olaya sebebiyet vermeme seklinde de gergeklestirilebilir (Nadaroglu, 1996:
279). Ornegin, daha diisiik bir oranda vergilendirilen sermaye geliri tercih edildiginde
vergiyi doguran olaya sebebiyet verilmemis olunmaktadir. Vergiden kaginmaya tesebbiis
etmede vergi miikellefinin duygusal davranmasi konusunda kaygilanmasi i¢in herhangi bir
neden yoktur; tam aksine miikellefin istedigi vergi indirimini almasi i¢in yapacagi islemler
hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekir (Sandmo, 2004: 4).

Vergiden kaginma, kanunlari ihlal etmek veya kanunlara aldirmamak seklinde
degil de kanun hiikiimlerinin kotiiye kullanimi veya istismar edilmesi seklinde de karakterize
edilebilir (Review of Business Taxation, 1999°den akt. Zhang, 2007: 9). Vergiden kaginma,
kisinin kendi yararina olmak iizere vergi kanunlarmmin somiiriisiinii icerir, dolayisiyla
vergiden kaginma terimi, vergi kanunlar1 i¢inde tanimlanamaz (Tooma, 2008: 12). Bir baska
deyisle, vergiden kacinma, parlamentoda kanun tasarlanirken veya kabul edilirken beklenen
amacin tersine hukuk manipiilasyonunu igerebilmektedir ve bu sebeple kanun hiikmiiniin
6ziinden sapilmaktadir (Review of Business Taxation, 1999’den akt. Zhang, 2007: 9).
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Vergi kagakeilig1 ve vergiden kaginma kavramlarinin birbirine yaklastigi, aradaki
farkin belirsiz hale dontigmesi ile ilgili olarak literatiirde vergiden kaginma kavramu ile ilgili
olarak farkli {ilkelerde, farkli sifatlar kullanilabilmekte ya da farkli tanimlamalar
yapilabilmektedir. Ornegin, Avustralya’da “agresif vergi planlamasi”, Giiney Afrika’da
“miisaade edilmez ya da kotii niyetli vergiden kaginma”, Yeni Zelanda’da ve ingiltere’de
“kabul edilemez vergiden kaginma” olarak adlandirilir ve Amerika’da ise “koétii niyetli vergi
siginaklar1” gibi terimler siklikla kullanilmaktadir. OECD, vergi kagak¢iliginin, vergi
yiikiimliiliigiiniin gizlenmesi ya da gz ard1 edilmesi yoluyla gergeklesen yasadisi eylemler
oldugunu belirtmektedir. Vergiden kaginmayi ise, vergi mikellefinin yiikiimliligiini
azaltmak amaciyla yaptig1 eylemlerin yasal olmasina ragmen genellikle hukukun amaci ile
ters diismesi seklinde ifade etmektedir (Evans, 2009: 531). AB’ye iiye devletlerde ise bazi
vergiden kaginma tiirleri vergi mahkemeleri tarafindan yasal olarak kabul edilirken, bazilari
da yasal olarak kabul edilmez (O’Shea, 2010: 77).

Vergi kacirma ve vergiden kaginma gibi olaylar biitiin tilkelerde goriilebilmesine
karsin, 6zellikle gelismekte olan ekonomilerde kurumsal yapilarin zayif olmasi ve miicadele
konusunda yeterli deneyimin olmamast nedeniyle daha fazla gerceklesmektedir
(Lampreave, 2013: 51). Bununla birlikte bu olaylar vergi sisteminin temel amaglarindan olan

gelirin yiikseltilmesi ve gelir ve servetin dagitimi i¢in de bir tehdit olugturmaktadir (Taylor,
2006: 9).

Diisiik vergi ahlaki, vergi karsiliginda alinan kamu hizmetinin diisiik kalitede
olmasi, vergi sistemi ve vergi algisi, disiik seffaflik ve kamu kurumlarinin hesap
verebilirligi, yolsuzlugun yiiksek seviyede olmasi, hukukun stiinligiiniin ve mali yargi
yetkisinin eksikligi, yiiksek uyum maliyetleri, vergi kanunlarimin zayif sekilde uygulanmast,
zayif vergi idaresi gibi nedenler vergiden kaginmaya yol agabilen bazi durumlardir (Hoque
vd., 2013: 9). Kaginmaya neden olabilecek kanun hiikiimlerinin karsilagilmasi muhtemel
durumlara cevap veremeyecek nitelikte diizenlenmis olmalari, {ilkenin ekonomik, sosyal,
politik kosullari, miikelleflerin psikolojik durumlari, vergi kanunlarimin getirilis amacin
gerceklestirme agisindan yetersiz kalabilmesi vergiden kaginmaya sebep olan diger faktorler
olarak siralanabilir (Eker, 1999: 159-160). Bu sartlarda vergi ylkiimliliigiinii azaltmak
isteyen miikellefler, vergi kagirmak yerine vergiden kaginmaya da yonelebilmektedir.
Birgok tilkede, vergileri en aza indirip mali igleri diizenlemek i¢in tamamen yasal olan vergi
siginaklari ve vergiden kaginma stratejilerinin mevcut oldugu goriilmektedir (Webley, 1991:
135). Bir iilkede birbirinin yerine ikame edilebilecek mallar farkli oranlarda
vergilendirilirse, sistem daha az vergi yikii icereni se¢mek igin miikellefleri
cesaretlendirmektedir. Ozellikle farkli vergi yiiklerine tabi ve birbirine benzer sayisiz
bicimler alabilen ekonomik islemler ve finansal araglar ¢ergevesinde vergiden kaginma
belirginlesebilmektedir (Bowler, 2009: 15).

2.2. Miikelleflerin Vergiye Kars1 Davranislar: ve Demografik Faktorler

Vergilendirmenin etkili bir sekilde olusturulmas: acisindan, miikelleflerin
davranisglarinin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir (Akdogan, 2011: 188). Yere,
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zamana ve bireylere gore degisiklik gosteren bir yapiya sahip olan insan davranislari
vergilerden etkilenebilecegi gibi vergileri de dogal olarak etkileyecektir (Edizdogan vd.,
2012: 227). Bu baglamda vergilerin yiikiimliiler iizerindeki psikolojik etkileri ve onlarin
davraniglarina nasil yon verdigi konusu vergi psikolojisi alanina girmektedir (Cigek vd.,
2008: 21).

Vergi ile insan psikolojisi arasindaki iliskileri inceleyen maliyecilerin basinda
Alman bilim adam1 G. Schmolders gelmektedir. G. Schmolders basta olmak iizere bir¢cok
maliyeci ile birlikte vergi psikolojisi alaninda bazi ¢aligmalar yiriitiilmistiir ve 1970°1i
yillardan sonra vergi psikolojisi alanindaki ¢aligmalar giderek artmistir (Aktan, 2012: 15).

Vergi psikolojisi, vergileme agisindan olduk¢a Onem tasimaktadir. Vergisel
olaylarin insan tutum ve davranislari tizerindeki etkilerini inceleyen bir arastirma alani olan
vergi psikolojisi (Aktan, 2012: 14), vergi ile ilgili olan bireysel ve toplumsal psikolojik
olaylar1 inceler (Cataloluk, 2008: 215).

Her miikellefin i¢inde bulundugu psikolojik durum ve vergiye yaklasimi ayni
degildir (Sin, 2005: 129). Bu tiir farkliliklar neticesinde miikelleflerin vergiye uyumlari
iizerinde etkili olan faktorlerin belirlenmesi ve vergi politikalar1 konusunda bir takim
diizenlemelerin yapilmasi son derece dnemlidir (Ipek & Kaynar, 2009: 117). Bu baglamda,
miikelleflerin yas, cinsiyet, egitim durumu, medeni hal, meslek gibi demografik 6zellikleri,
vergi karsisinda gosterdigi egilimler lizerinde etkili olabilmektedir (Saragoglu, 2008: 16).

Yas faktorii vergi uyumu ile yakindan iliskilidir. Yapilan ¢alismalar geng yastaki
miikelleflerin daha yiiksek bir hayat standardina ulasmak, kazang¢larmin biiyiik bir kismini
tiiketime ayirmak, aile kurup daha yiiksek bir hayat standardina kavusmak gibi istekleri ve
risk alma giidiilerinin yasli miikelleflere gore giiglii olmasi nedeniyle vergiye uyumsuzlugun
geng miikelleflerde daha fazla oldugu goriilmektedir. Ileri yas diizeyinde bulunan bireyler,
belirli bir hayat seviyesine ulastiklart i¢in bunun devami yoniinde bir diisliinceye sahip
olmalar1 dolayisiyla diger yastaki gruplara nazaran vergiye karst daha uyumlu
davranmaktadirlar (Cataloluk, 2008: 221). Benzer sekilde, Jackson ve Milliron (1986)
tarafindan gozlenen ¢aligmalarin ¢cogunda, yash miikelleflerin gen¢ miikelleflere gore daha
uyumlu olduklar1 saptanmistir (Jackson & Milliron, 2002: 62). Ayrica Tittle’in 1980 yilinda
yaptig1 bir ¢aligmada genc¢ miikelleflerin daha fazla risk aldigi, cezalara daha az duyarh
oldugu gozlemlenmistir. Ancak, yas ile vergi uyumu arasinda iliski bulunmadigini belirten
caligmalar da mevcuttur (Tittle, 1980’den akt. Devos, 2008: 10).

Cinsiyet, miikelleflerin tutum ve davranislarini etkileyen onemli bir faktordiir
(Jackson & Milliron, 1986°dan akt. Kasipillai & Abdul Jabbar, 2006: 74). Jackson ve
Milliron (2002: 63) tarafindan yapilan ¢aligmada, kadin miikelleflerin erkek miikelleflere
gore daha uyumlu oldugu belirtilmistir. Richardson ve Sawyer, kadinlar ve erkekler
arasindaki bu uyum farkinin kadinlarin daha bagimsiz hale gelmesi ve geleneksel olmayan
kadin neslinin ortaya ¢ikmastyla daraldigini goézlemlemistir (Devos, 2008: 9).
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Egitim faktorii incelendiginde genel olarak, egitim diizeyinin yiiksekliginin
vergiye uyumu kolaylastirdigi diisiiniilmektedir (Iipek & Kaynar, 2009: 120). Ogrenim
diizeyi yiiksek olan miikelleflerin yasalar1 daha kolay algiladiklar1 ve bu sayede de yapilan
degisikliklere daha hizli uyum sagladiklar1 (Yeniceri, 2004: 919), vergilerin ekonomik ve
sosyal islevleri konusunda daha bilingli olduklar1 ve vergi kagirma egilimlerinin daha diisiik
seviyelerde seyrettigi goriilmiistiir (Asan, 2014: 71). Vogel’in arastirma bulgularina gore;
daha az egitimli miikelleflerin vergiye daha az uyumlu olduklarini, vergi diizenlemeleri
hakkinda daha az bilgiye sahip olduklarini ve daha sik yardima ihtiya¢ duyduklarini
gostermektedir (Vogel, 1974: 27°den akt. Omiirbek vd., 2007: 105).

Medeni durum faktorii incelendiginde, evli olan miikelleflerin, bekar
miikelleflere gére daha uyumlu oldugu tespit edilmistir. Bu durum kismen kadinlarin
erkeklere oranla daha fazla vergiye uyumlu oldugu gergegi ile de agiklanabilir (Asante &
Baba, 2011: 88).

Vergi miikellefinin mesleginin, vergiye karsi olusan tepkiler {izerindeki etkileri
biiyiiktiir. Mesleklerin vergiden kaginma olasiligr farkli oldugu gibi uyum davranisi da
meslek gruplari arasinda farklidir (Hashimzade vd., 2011: 1).

3. Arastirma

3.1. Arastirmanin Amaci

Vergiye kars1 gosterilen tutum ve davraniglarin bir pargasi olarak miikelleflerin
vergiden kaginma algisin1 ve bu algiya hangi demografik faktorlerin ne yonde etki
gosterdigini arastirmaktir.

3.2. Arastirmanin Kapsami ve Yontemi

Isparta ilindeki gelir vergisine tabi olan isletme yoneticileri aragtirma evrenini
olusturmustur. Orneklem biiyiikliigiiniin saptanmasinda %95 giiven arahginda, +%35 hata
pay1 ve 0,50 niifus oranina gore hesaplanan 381 kisiye anket yapilmasi uygun goriillmiistiir
(Kurtulus, 1998: 235). Arastirma kapsaminda toplam 400 kisiye gelistirilen anket formu
uygulanmistir. Anket formu arastiricinin kendisi tarafindan uygulanmigtir. Anket uygulanan
miikellefler tesadiifi 6rneklem yontemiyle belirlenmistir. Anket formu iki bolimden
olusmustur. Birinci boliim, miikelleflerin demografik 6zelliklerini ve vergi hakkindaki
diistincelerini, ikinci bolim ise miikelleflerin vergiden kag¢inma algilarint belirlemeye
yonelik sorulardan olusmustur. Algiya yonelik goriislerin 6l¢iilmesinde 5°li likert dlgegi
kullanilmistir. Besli likert Olceginin  kullanildigi c¢alismada, giivenilirlik analizinin
saptanmasinda Olcegi olusturan maddelerin test i¢indeki ortalama korelasyonlarinin
hesaplanmasi yoluyla, 6l¢iimiin igsel tutarliligini gosteren alfa katsayist (Cronbach’s Alpha)
kullanilmistir. Caligmada testin giivenilirlik katsayisi 0.75 oldugu belirlenmistir.
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Doldurulan anketlerdeki ifadeler kodlanip SPSS 21.0 paket programina
yiiklenerek elde edilen veriler ylizde ve capraz tablo analizleri ile degerlendirilmistir.
Bagimsiz degiskenlere gore vergiden kaginma konusundaki diisiinceleri belirlemek
amaciyla parametrik olmayan testlerden ki kare testi kullanilmistir. P degeri 0,05’ten kiigiik
ya da esit ise farkliligin istatistiksel agidan anlamli oldugu kabul edilmistir (Kurtulus, 1998:
235).

3.3. Arastirma Bulgulari

3.3.1. Katihmcilara Ait Demografik Bilgilerin Frekans Dagilimm

Asagida yer alan bulgular ¢aligma evrenini temsil ettigi varsayilan érneklem
kitlenin demografik 6zelliklerini ortaya koymakta ve ele alinan her bir demografik 6zellik
ayri ayri1 irdelenmektedir.

Ankete katilan miikelleflerin yag araliklarini gosteren Tablo 1 incelendiginde,
miikelleflerin ¢cogunlugunun 30-39 yas araliginda (%33,5) oldugu belirlenmistir. Bu yas
grubunu 40-49 yas grubu (%24,7) takip etmektedir. Tablodan da anlagilabilecegi gibi, ankete
katilan miikelleflerin ¢ogunlugunu geng ve orta yas grubu olusturmaktadir.

Tablo: 1
Miikelleflerin Yas Gruplarina Gore Frekans Dagilim

Yas Araligi Frekans (S) Yiizde (%)
20-29 92 23
30-39 134 335
40-49 99 24,7
50-59 51 12,8
60-69 24 6

Toplam 400 100
Tablo: 2

Miikelleflerin Cinsiyetlerine Gore Frekans Dagilim

Cinsiyet Frekans (S) Yiizde (%)
Kadin 46 11,5
Erkek 354 88,5

Toplam 400 100

Miikelleflerin cinsiyetlerine goére dagilimi incelendiginde, sonuglar isletme
yonetiminde erkek hakimiyetinin 6n planda oldugunu gostermektedir. Ankete katilan
miikelleflerin biiyiik bir ¢cogunlugunun (%88,5) erkek oldugu goéze carpmaktadir. Kadin
katilimeilarin orani sadece %11,5°tir (Tablo 2).
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Evli miikelleflerin bekar miikelleflere oranla daha fazla sorumluluk tistlenmeleri
ve yasam standardim yiikseltme istegi kisinin vergiye karsi tutumunu etkileyebilir (Inang,
2012: 36). Tablo 3’te miikelleflerin medeni durumlarina gore dagilimlar1 goriilmektedir.
Ankete katilan miikelleflerin biiyiik bir ¢ogunlugu (%77) evli iken, bekarlarin orani ise
(%23) daha diisiik bir orana sahiptir.

Tablo: 3
Miikelleflerin Medeni Durumlarina Gore Frekans Dagilimi
Medeni Durum Frekans (S) Yiizde (%)
Evli 308 77
Bekar 92 23
Toplam 400 100

Tablo 4’te miikelleflerin egitim diizeylerine gore dagilimlari incelendiginde en
yiiksek egitim oraninin lise diizeyinde (%34) oldugu goriilirken, bunu lisans
diizeyindekilerin (%24,3) takip ettigi goriilmektedir. ilkokul mezunlarinin oram da
kiigctimsenmeyecek kadar yiiksektir (%13,8).

Tablo: 4
Miikelleflerin Egitim Durumlarina Gore Frekans Dagilim

Egitim Durumu Frekans (S) Yiizde (%)
ilkokul 55 13,8
Ortaokul 45 11,2
Lise 136 34
Onlisans 49 12,2
Lisans 97 24,3
Yiiksek lisans-doktora 18 4,5
Toplam 400 100
Tablo: 5
Miikelleflerin is Tecriibelerine Gore Frekans Dagilin
is Tecriibesi (Y1l) Frekans (S) Yiizde (%)
0-5 69 17,2
6-10 74 18,5
11-15 91 22,8
16-20 72 18
25 yildan fazla 94 23,5
Toplam 400 100

Tablo 5°te ankete katilan miikelleflerin is tecriibelerine gore dagilimlar
goriilmektedir. Ankete katilan miikelleflerin ¢ogunlugunun 25 yil ve iizeri is tecriibesine
sahip olduklari belirlenmistir. Ikinci sirada ise miikelleflerin 11-15 y1l is tecriibesine (%22,8)
sahip olduklar1 saptanmustir.
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Miikelleflerin gelir durumlar1 yapilan arastirma agisindan Onemlidir. Ciinkii
miikelleflerin gelir seviyesi ile vergiye karsi gostermis oldugu tutum arasinda 6nemli bir
ilisgki vardir (Alkan, 2009: 77). Tablo 6’da, miikelleflerin aylik gelir durumlarina
bakildiginda, biiylik ¢ogunlugunun 1.000-1.999 TL arasinda (%40,2) gelire sahip olduklar1
gorilmiistiir.

Tablo: 6
Miikelleflerin Gelir Durumlarina Gore Frekans Dagilimi
Aylik Gelir (TL) Frekans (S) Yiizde (%)

500-999 45 11,2
1.000-1.999 161 40,2
2.000-2.999 91 22,8
3.000-3.999 50 12,5
4.000 ve tizeri 53 13,3
Toplam 400 100

Tablo 7°de miikelleflerin miikellefiyet tiirleri incelendiginde ankete katilanlarin
%77,3’tnii  gercek usuldeki miikellefler, %22,7’sini de basit usuldeki miikellefler

olusturmaktadir.
Tablo: 7
Miikelleflerin Miikellefiyet Tiiriine Gore Frekans Dagilim
Miikellefiyet Tiirii Frekans (S) Yiizde (%)
Gergek Usul 309 77,3
Basit Usul 91 22,7
Toplam 400 100

Miikelleflerin vergi karsisindaki tepkilerinin derecesi ile vergi oranlar1 arasinda
dogrusal bir iligki bulunmaktadir. Vergi oranlarinin artmasi ile istlenilen vergi yiikii de
artmaktadir. Artan vergi yiikii karsisinda geliri azalan miikellef de tiiketimini azaltmak ve
tasarruftan vazgegmek durumuyla kargi karsiya kalabilir (Gok, 2007: 147). Yapilan
calismada ankete katilan miikelleflerin “Ulkemizde vergi oranlari size gore yiiksek midir?”
sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 8’de gosterilmistir. Buna gore, ankete katilanlarin 226’s1
(%56,5) vergi oranlarmin yiiksek oldugunu, 126’s1 (%31,5) vergi oranlarinin ¢ok yiiksek
oldugunu belirtmistir. Y1ldiz’m (2011), istanbul Vergi Dairesi Bagkanlig1 Sarigazi Vergi
Dairesi Miidiirliigii'ne bagli 376 miikellef iizerinde yaptig1 calismaya gore, miikelleflerin
biiytik bir ¢ogunlugu (%88,56) Tiirkiye’deki vergi oranlarinin yiiksek oldugunu ifade
etmistir. Yapilan bu ¢calismanin arastirmamizi destekler nitelikte oldugu sdylenebilir (Yildiz,
2011: 91).
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Tablo: 8
Miikelleflerin “Ulkemizde Vergi Oranlar Size Gore Yiiksek Midir?” Sorusuna
Verdigi Cevaplara Gore Dagilimi

Frekans (S) Yiizde (%)
Cok yiiksek 126 315
Yiiksek 226 56,5
Normal 46 11,4
Diigiik 1 0,3
Cok diisiik 1 0,3
Toplam 400 100

Miikelleflerin 6dedikleri vergi; gelir ve servetlerinde meydana getirdigi azalma
nedeniyle servetleri tizerinde maddi bir yiik olusturmaktadir. Vergi yiikiiniin yiiksek olmasi
dolayisiyla da vergi kayip ve kacaklarinda artis yasanmaktadir (Yildiz vd., 2013: 131). Bu
nedenle, miikelleflerin vergi yiikii hakkindaki goriisleri de alinmistir. Ankete katilan
miikelleflerin “Kendi iizerinizdeki toplam vergi yiikiinii nasil hissediyorsunuz?” sorusuna
verdikleri cevaplar Tablo 9°da gosterilmistir. Buna gore, ankete katilanlarin 207°si (%51,8)
tizerindeki vergi yiikiinli agir hissettigini, 118’1 (%29,5) vergi yiikiinii ¢ok agir hissettigini
belirtmistir. Daha once yapllan caligmalar incelendiginde arastirmamizi destekler nitelikte
verilerin oldugu gdzlenmistir. Ornegin, Yenigiin’iin (2012), istanbul ili sinirlar1 igerisinde
faaliyet gosteren ve 560 kisilik 6rnek kitleden olusan vergi miikellefleri tizerinde yaptig1 bir
calismaya gore, miikelleflerin vergi yiikiinii nasil hissettigi konusunda soru yoneltilmis ve
bu soruya miikelleflerin biiyiik bir ¢ogunlugu (%48,8) ddedikleri vergilerin yiiklerini agir
hissettigini ifade etmistir (Yenigiin, 2012: 72-73).

Tablo: 9
Miikelleflerin “Kendi Uzerinizdeki Toplam Vergi Yiikiinii Nasil Hissediyorsunuz?”
Sorusuna Verdigi Cevaplara Gore Dagilimi

Frekans (S) Yiizde (%)
Cok agir 118 29,5
Agir 207 51,8
Normal 74 18,4
Hafif 1 0,3
Toplam 400 100

Miikellefler iizerindeki vergi yiikiinii azaltmak icin bazi nedenlerden dolay:
vergiden kaginmanin yollarini arar. Bunlardan bazilari, verginin iktisadi giiclerinde yaratmis
oldugu azalma, vergi yiikiiniin dagiliminda ortaya ¢ikan adaletsizlik, vergi bilinci ve vergi
ahlakmin yeterince yerlesmemis olmasi, vergi oranlarimin yiiksekligi, devlete O6denen
vergilerin kamu hizmeti olarak geri donmemesi, vergi mevzuatinin karmasikligi, vergi
idaresi ve denetiminin yetersizligi ve vergiden kaginmanin rasyonel bir davranis olmasi
olabilir. Tablo 10’da ankete katilan miikelleflerin “Sizce miikellefler en ¢ok hangi
sebeple/sebeplerle vergiden kaginir?” sorusuna verdikleri cevaplar gosterilmistir. Bu soruda
ankete katilanlarin %21,8’1 vergiden kaginma sebebinin vergi oranlariin yiiksekliginden,
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%20,5’1 vergi yikinin dagiliminda ortaya c¢ikan adaletsizlikten kaynaklandigini
belirtmistir.

Tablo: 10
Miikelleflerin “Sizce miikellefler en ¢ok hangi sebeple/sebeplerle vergiden kacinir?”
Sorusuna Verdigi Cevaplara Iliskin Frekans Dagilimi

Frekans (S) Yiizde (%)
iktisadi gii¢lerinde azalmaya neden oldugu igin 84 6,7
Vergi yiikiiniin dagiliminda ortaya ¢ikan adaletsizlik nedeniyle 258 20,5
Vergi bilinci ve vergi ahlakinin yeterince yerlesmemis olmasi 171 13,6
Vergi oranlarmimn yiiksek olmasi 275 21,8
Devlete 6denen vergilerin kamu hizmeti olarak geri donmemesi 129 10,2
Vergi mevzuatinin karmasikligi 127 10,1
Vergi denetiminin yetersizligi 101 8,0
Vergi idaresinin yetersizligi 46 3,7
Vergiden kacinmanin rasyonel bir davranis olmasi 69 55
Toplam 1260 100

Vergi oranlarinin yiiksek olmasi nedeniyle vergi bir yiik olarak goriilmektedir.
Cogu zaman kisiler vergiden kaginma yollarini aramaktadirlar. Tablo 11°de yer alan verilere
gore; ankete katilan miikelleflerin 208’1 (%51) yasal yollardan daha az vergi 6demeye
calismanin rasyonel bir davranig oldugunu diistinmekte, 141’1 (%35,3) ise bu goriise
katilmadiklarini belirtmektedir.

Tablo: 11
“Yasal yollardan daha az vergi 6demeye ¢alismak rasyonel bir davramstir” ifadesine
Verilen Yamitlarin Dagilim

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 44 11
Katilryorum 164 41
Kararsizim 51 12,7
Katilmryorum 92 23
Kesinlikle katilmiyorum 49 12,3
Toplam 400 100
Tablo: 12
“Vergiden kacindigimda rahatsiz olurum” ifadesine Verilen Yamtlarin Dagilim
Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 70 17,5
Katiliyorum 190 47,5
Kararsizim 36 9
Katilmiyorum 82 20,5
Kesinlikle katilmiyorum 22 55
Toplam 400 100
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Tablo 12’de yer alan verilere gore; ankete katilan miikelleflerin 260’1 (%65)
vergiden kacindiginda rahatsizlik duydugunu belirtirken, 104’0 (%26) bu goriise
katilmadiklarini, 36°s1 (%9) kararsiz oldugunu belirtmistir. Vergi ddemenin bir ahlaki gorev
oldugunu bilen miikelleflerin ¢ogunlugu vergiden kac¢indiginda rahatsiz oldugunu ifade
etmektedir. Vergiden kaginma durumunda diiriist olmayacaklar: fikri kiside huzursuzluk
yaratacagindan dolay1 bundan rahatsiz olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 13’de yer alan verilere gore; katilimcilarin %46,4’i herhangi bir sey alirken
daha fazla vergi 6dememek i¢in tercihini degistirdigini, katilimeilarin %40,3’{i ise daha fazla
vergi 6dememek igin tercihini degistirmedigini ifade etmistir. Katilimcilarin %13,3’4 ise
kararsiz kalmustir.

Tablo: 13
“Herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek i¢in tercihimi degistiririm”
Ifadesine Verilen Yamitlarin Dagilim

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 64 16
Katiliyorum 122 30,4
Kararsizim 53 13,3
Katilmiyorum 136 34
Kesinlikle katilmiyorum 25 6,3
Toplam 400 100

Sifir otomobil aliminda fiyatin i¢inde yer alan Ozel Tiiketin Vergisinin yiiksek
olmasi Tablo 14’te yer alan verilere gore; katilimcilarin %71,1’inin satin alma kararini
olumsuz etkilemekte, katilimcilarin %21,6’smin  satin alma kararimi ise olumsuz
etkilememektedir. Bu durum, sifir otomobil vergilerinin yiiksek olmasi nedeniyle,
miikelleflerin vergisi diisiik olan sifir otomobilleri tercih edebilecegi veya ikinci el otomobil
satin alma yoluna gidebilecegi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo: 14
“Otomobil tercihimde, otomobilin vergisinin (Ozel Tiiketim Vergisi) yiiksek olmasi,
satin alma kararimi olumsuz etkiler” ifadesine Verilen Yamtlarin Dagihm

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 127 31,7
Katilryorum 158 39,4
Kararsizim 29 73
Katilmiyorum 65 16,3
Kesinlikle katilmiyorum 21 53
Toplam 400 100

Tablo 15°de yer alan verilere gore; katilimeilarin 256°s1 (%64) “yerlesim yerini
degistirme” gorlisiine katilmadigini, 106’s1 (%26,5) bu goriise katildigin1 ve 38’1 (%9,5)
kararsiz kaldigini belirtmistir. Bu sonugtan yola ¢ikilarak, miikelleflerin ¢ogunlugunun
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otomobil tercihini degistirmesine ragmen, vergi oranlar1 diisiik olsa bile aidiyet bag1 daha
fazla belirgin olan yasam yerini degistirmekte kati durdugu soylenebilir.

Tablo: 15
“Tiirkiye’nin baska bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarinin uygulandigim bilsem,
yerlesim yerimi degistiririm” Ifadesine Verilen Yamitlarin Dagilimi

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 58 14,5
Katiliyorum 48 12,0
Kararsizim 38 9,5
Katilmiyorum 183 45,7
Kesinlikle katilmiyorum 73 18,3
Toplam 400 100

Tablo 16’da yer alan verilere gore; katilimcilarin %48,7’si yatirim yerini
degistirebilecegini, %40’1 yatirim yerini degistirmeyecegini, %11,3’{i kararsiz oldugunu
ifade etmistir. Miikelleflerin ¢cogunlugu vergi oranlart diisiik oldugunda ikamet yerlerini
degistirmeyeceklerini ancak yatirim yerlerini degistirebileceklerini belirtmektedirler. Bu
sonugtan yola ¢ikilarak, yatirim tesvikleri kapsaminda indirimli gelir veya kurumlar vergisi
uygulamalarinin yatirim yeri tercihini etkileyebilme potansiyeline sahip oldugu sdylenebilir.

Tablo: 16
“Tiirkiye’nin baska bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarinin uygulandigim bilsem,
yatirim yerimi degistiririm” Ifadesine Verilen Yanitlarin Dagilim

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 86 21,4
Katiliyorum 109 27,3
Kararsizim 45 11,3
Katilmiyorum 123 30,7
Kesinlikle katilmiyorum 37 9,3
Toplam 400 100

Tablo: 17
“Konutlarin kiralanmasinda ve satisinda elde edilen gelirlerin vergilendirilmesinde,
konutun esimle birlikte ortak miilkiyetimiz olmasi halinde daha az vergi 6deyecegimi
bilsem, tapuda ortak miilkiyet gosteririm” Ifadesine Verilen Yamtlarin Dagilim

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 111 27,7
Katiliyorum 171 42,8
Kararsizim 44 11
Katilmiyorum 44 11
Kesinlikle katilmiyorum 30 75
Toplam 400 100
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Ulkemizde gelir vergisi istisna tutarlarmin her bir miikellef igin ayri ayri
hesaplanmasi dolayisiyla kira gelirleri ve deger artis1 kazanclar1 konusunda bir vergi avantaji
ortaya ¢cikmaktadir. Tablo 17°de yer alan verilere gore; miikelleflerin cogunlugu (%70,5),
konutlarda ortak miilkiyetin vergiyi azalttig1 bilgisine sahip olmalari durumunda bundan
yararlanacaklarini belirtmektedir.

Miikelleflere, “Yatirim amaclt ayirdigim parayi, hangi yatirim aracinda (doviz,
altin, hisse senedi, tahvil vs) degerlendirecegimi diistiniirken, bir tanesinde vergi stopajinin
yiiksek olmasi kararimi olumsuz etkiler.” ifadesi yoneltilmis ve onlardan bu ifadeye katilip
katilmadiklarini belirtmeleri istenmistir. Tablo 18’de yer alan verilere gore; katilimcilarin
256’s1 (%64) bu goriise katildigini, 80’1 (%20) kararsiz kaldigini ve 64’1 (%16) bu goriise
katilmadigini ifade etmistir. Miikelleflerin ¢ogunlugunda yatirim aracindaki vergi oraninin
yiiksek olup olmamasinin tercihlerini etkileyebilecegi goriilmektedir.

Tablo: 18
“Yatirnm amach ayirdigim parayi, hangi yatirom aracinda (doviz, altin, hisse senedi,
tahvil vs) degerlendirecegimi diisiiniirken, bir tanesinde vergi stopajinin yiiksek
olmasi kararim olumsuz etkiler” ifadesine Verilen Yamtlarin Dagilim

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 75 18,7
Katiliyorum 181 453
Kararsizim 80 20
Katilmiyorum 52 13
Kesinlikle katiimiyorum 12 3
Toplam 400 100

Tablo: 19

“Vergi oraminin diisiik oldugu yatirim aracglarinda paramu degerlendiririm” ifadesine
Verilen Yamitlarin Dagilim

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katiliyorum 112 28
Katilryorum 174 43,4
Kararsizim 57 14,3
Katilmiyorum 49 12,3
Kesinlikle katilmiyorum 8 2
Toplam 400 100

Ankete katilan miikelleflere, “Vergi oranmnin diisiik oldugu yatirim araglarinda

parami degerlendiririm.” ifadesi yoneltilmis ve onlardan bu ifadeye katilip katilmadiklarini
belirtmeleri istenmistir. Tablo 19°da yer alan verilere gore; 286’s1 (%71,4) bu goriise
katildigimi, 57’si (%14,3) kararsiz kaldigmi ve 57’si (%14,3) bu goriise katilmadigini
belirtmistir. Yani, yatirim aracinda paranin degerlendirilmesi vergi oraninin diistikliigii ile
iligkilendirilmektedir.
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Ankete katilan miikelleflere, daha az vergi 6demek igin kanunlardaki vergi
istisnalarindan yararlanmalariin dogru bir davranig olup olmadigt sorulmus ve Tablo 20°de
yer alan verilere gore; katilimcilarin 283°i (%70,7) bu gorisiin dogru oldugunu, 75’
(%18,8) bu goriistin dogru olmadigini ve 42°si (%10,5) kararsiz kaldigini ifade etmistir.

Tablo: 20
“Daha az vergi 6demek i¢in kanunlardaki vergi istisnalarindan yararlanmak
dogrudur” Ifadesine Verilen Yanitlarin Dagilimi

Frekans (S) Yiizde (%)
Kesinlikle katilryorum 128 32
Katiliyorum 155 38,7
Kararsizim 42 10,5
Katilmiyorum 42 10,5
Kesinlikle katilmiyorum 33 8,3
Toplam 400 100

3.3.2. Miikelleflerin Demografik Ozelliklerine Gore Elde Edilen Capraz
Tablo Analizi

Capraz tablo analizinde, miikelleflerin vergi karsisindaki tutum ve davraniglar ile
yas, cinsiyet, medeni durum, egitim, i§ tecriibesi, aylik gelir durumu ve miikellefiyet tiirii
(gergek usul-basit usul) gibi demografik o6zellikleri karsilagtirilmaktadir. Bu amagla
nonparametrik olan veri igin ki-kare testi uygulanmigtir. Calisma kapsaminda olusturulan
hipotezler pearson anlamlilik derecesi ile %0,5 anlamlilik diizeyinde sinanmaktadir. Buna
gore; eger hesaplanan pearson degeri (p) %0,5’den biiyiik (p>0,05) ise Ho kabul, H; red
edilir. Tersi durumda (p<0,05) ise Ho red, Hi kabul edilir (Kurtulus, 1998: 235).
Miikelleflerin tutum ve davranislart ile demografik 6zellikleri arasinda anlamli iligkinin
bulundugu ¢apraz tablo analizlerinin birkagina asagida yer verilmistir. Capraz tablo
analizlerine ait tiim sonuglar ¢alismanin ekinde tablo seklinde diizenlenmistir.

Yas gruplari ile otomobil tercihinde OTV’nin yiiksek olmasinin satin alma
kararmi olumsuz etkileyip etkilememesi arasinda bir hipotez olusturulmustur.

Ho: Yas gruplar ile miikelleflerin otomobil tercihinde OTV 'nin yiiksek olmasinin
satin alma kararmm olumsuz etkileyip etkilememesi arasinda bir farklilik
yoktur.

Hi: Yas gruplar ile miikelleflerin otomobil tercihinde OTV 'nin yiiksek olmasinin
satin alma kararmm olumsuz etkileyip etkilememesi arasinda bir farklilik
vardir.

Elde edilen bulgulara goére, gen¢ ve orta yastaki miikelleflerin ¢ogunlugu

OTV’nin yiiksek olmas1 halinde otomobil satin alma kararinin olumsuz etkilenecegini ifade
ederken, yash miikelleflerin ¢ogunlugu ise bu goriise katilmadigini ifade etmistir. Bunun
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nedenlerinden bazilari, geng ve orta yastaki miikelleflerin birikimlerinin yasgh miikelleflere
gore daha az olmasi ve ayni zamanda bu yaglardaki miikelleflerin daha tutumlu olmalar1
nedeniyle kazancglarini daha dikkatli harcama egiliminde bulunmalar1 olabilir. Tablo 21°de
yer alan katsay1 degerlerine gore; p=0,002 ki-kare anlamlilik diizeyi p<0,05 oldugu i¢in, Ho
red ve Hj kabul edilmistir. Buna gore yas gruplari ile miikelleflerin otomobil tercihinde
OTV’nin yiiksek olmasinin satin alma kararmi olumsuz etkileyip etkilememesi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligski bulunmustur.

Cinsiyet ile miikelleflerin herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek
i¢in tercihlerini degistirmeleri arasinda bir hipotez olusturulmustur.

Ho: Cinsiyet ile miikelleflerin herhangi bir sey alirken daha fazla vergi ddememek
icin tercihlerini degistirmeleri arasinda bir farklilik yoktur.

Hi: Cinsiyet ile miikelleflerin herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek
icin tercihlerini degistirmeleri arasinda bir farkliik vardr.

Tablo: 21
“Otomobil tercihimde, otomobilin vergisinin (Ozel Tiiketim Vergisi) yiiksek olmasu,
satin alma kararimi olumsuz etkiler” ifadesine Verilen Yamtlarin Dagihm

Otomobil tercihimde, otomobilin vergisinin (Ozel Tiiketim Vergisi)
yiiksek olmasi, satin alma kararimi olumsuz etkiler. Toplam Ki-ka_re
Kesinlikle Katiliyorum Kararsizim Katilmiyorum Kesinlikle Testi
Katiliyorum Katilmiyorum
20-29 33 31 9 13 6 92
%35,9 %33,7 %9,8 %14,1 %6,5 9%0100,0
30-39 45 62 8 13 6 134
%33,6 %46,3 %6,0 %9,7 %4,5 9%100,0
Yas | 40-49 37 38 5 17 2 9 X?=37,496
%37,4 %38,4 %5,1 %17,2 %2,0 9%0100,0 Sd=16
50-59 9 22 4 11 5 51 p=0,002
%17,6 %43,1 %7,8 %21,6 %9,8 %0100,0
60-69 3 5 3 11 2 24
%12,5 %20,8 %12,5 %45,8 %8,3 9%0100,0
Toplam 127 158 29 65 21 400
%31,8 %39,5 %7,3 %16,3 9%05,3 %0100,0

Tablo 22’de miikelleflerin cinsiyetlerine gore herhangi bir sey alirken daha fazla
vergi 6dememek igin tercihlerini degistirip degistirmedigi konusunda verdikleri cevaplar yer
almaktadir. Elde edilen bulgulara gore, kadin miikelleflerin %52,2’si bu goriise katilirken,
erkek miikelleflerin %45,8’1 bu goriise katildigini belirtmistir. Buradan da anlasilacagi tizere
kadin miikelleflerin erkek miikelleflere oranla daha tutumlu olduklar: ve erkek miikellefler
icin ihtiyaclarinin karsilanmasimin verginin yiiksek olup olmamasinin Oniine gectigi
goriilmiistiir. Tabloda yer alan katsay1 degerlerine gore; p=0,021 ki-kare anlamlilik diizeyi
p<0,05 oldugu i¢in, Hored ve Hi kabul edilmistir. Buna gore cinsiyet ile miikellefin herhangi
bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek igin tercihlerini degistirip degistirmemesi
arasinda anlamli bir iligkinin bulundugu goriilmiistiir.
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Medeni durum ile miikelleflerin konutun esiyle birlikte ortak miilkiyet olmasi
durumunda daha az vergi ddeyecegini bilmesi halinde eslerini tapuda ortak miilkiyet
gosterip gostermemesi durumlari arasinda bir hipotez olusturulmustur.

Ho: Medeni durum ile miikelleflerin konutun esiyle birlikte ortak miilkiyet olmast
durumunda daha az vergi 6deyecegini bilmesi halinde eslerini tapuda ortak
miilkiyet gosterip gostermemesi durumlart arasinda bir farklilik yoktur.

Hi: Medeni durum ile miikelleflerin konutun esiyle birlikte ortak miilkiyet olmasi
durumunda daha az vergi 6deyecegini bilmesi halinde eslerini tapuda ortak
miilkiyet gosterip gostermemesi durumlart arasinda bir farkliik vardir.

Tablo: 22
“Herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek icin tercihimi degistiririm”
ifadesine Verilen Yamtlarin Dagihim

q 1

Herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6 icin tercihimi degistiririm

— — Ki-kare
Kesinlikle Katiiyorum Kararsizim Katilmiyorum Kesinlikle Toplam Testi
Katihyorum Katilmiyorum
5 19 8 B 6 6 .
Cinsivet Kadmn %10,9 %41,3 %174 %174 %13,0 %1000 | X 11572
V! Erkek 59 103 45 128 19 354 Sdd
%16,7 %29,1 %12,7 %36,2 %5,4 9100,0 =
64 122 53 136 25 400 _
Toplam %16,0 %305 %133 %34,0 96,3 00 | P00
Tablo: 23

“Konutlarin kiralanmasinda ve satisinda elde edilen gelirlerin vergilendirilmesinde,
konutun esimle birlikte ortak miilkiyetimiz olmasi halinde daha az vergi 6deyecegimi
bilsem, tapuda ortak miilkiyet gosteririm” Ifadesine Verilen Yamitlarin Dagilim

Konutlarin kiralanmasinda ve satisinda elde edilen gelirlerin vergilendirilmesinde, konutun
esimle birlikte ortak miilkiyetimiz olmasi halinde daha az vergi 6deyecegimi bilsem, tapuda ortak

miilkiyet gosteririm Toplam | Ki-kare
KI:ZSI:;LIEI:em Katilyorum Kararsizim Katilmiyorum K;:“:'::y:rlim Testi
Evii 85 142 25 33 23 308
Medeni %27,6 %46,1 %8,1 %10,7 %7,5 9100,0 | X?=13,755
durum Bekar 26 29 19 11 7 92
%28,3 %31,5 %20,7 %12,0 %7,6 %0100,0 Sd=4
Toplam 111 171 44 44 30 400
%27,8 %042,8 %11,0 %11,0 %7.5 90100,0 | p=0,008

Elde edilen bulgulara gore, evli miikelleflerin %73,7’sinin, bekar miikelleflerin
ise %59,8’inin bu goriise katildiklar1 gortilmistiir. Tablo 23°te yer alan katsay1 degerlerine
gore; p=0,008 Ki-kare anlamlilik diizeyi p<0,05 oldugu i¢in, Ho red ve Hj kabul edilmistir.
Buna gore, medeni durum ile miikellefin daha az vergi 6deyeceklerini bilmeleri halinde
eslerini tapuda ortak miilkiyet gosterip gostermemesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmustur. Yukaridaki ifade, dogrudan medeni durum ile ilgili oldugu igin evli
miikelleflerin bu konuda daha fazla hassasiyet gostermesi ve bu ifadeye katilmasi sasirtict
degildir.
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4. Sonug

Bu ¢aligmada miikelleflerin vergiye karsi tutum ve davranislarini belirlemek i¢in
Isparta ili gelir vergisi miikelleflerinin vergiden kaginma algilarini belirlemek amaciyla nicel
bir aragtirma yapilmistir. Miikelleflerin vergiden kaginma konusunda diistinceleri alinmis ve
vergiden kacinma diislincesinin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim durumu, miikellefiyet
tiirii, aylik gelir ve is deneyim siiresine gore vergiden kaginma diisiincesinin miikelleflerde
farklilik yaratip yaratmadigi degerlendirilmistir.

Miikelleflerin  %88’1 vergi oranlarimi ¢ok yiiksek veya yiiksek olarak
nitelendirmistir. Benzer sekilde, miikelleflerin yarisindan fazlasi (%51,8) tizerindeki vergi
yiikiinii agir bulduklarini, %29,5°1 ise ¢ok agir bulduklarini ifade etmiglerdir. Bu sonuca
paralel olarak, vergiden kacinma nedenleri konusunda fikirlerin alindig1 ¢oktan segmeli
soruda miikelleflerin ¢ogunlugu, vergi oranlarinin yiiksek olmasmi ve vergi yiikiiniin
dagilimindaki adaletsizligi temel nedenler olarak gostermiglerdir. Vergi idaresinin
yetersizligi ise etkisi en az olan neden olarak gorilmiistiir.

Calismaya katilan miikelleflerin %52’si, yasal yollardan daha az vergi 6demeye
gayret goOstermenin rasyonel bir davranig oldugunu belirtmislerdir. Buna ragmen
miikelleflerin vergiden kaginma kavraminin igerigini tam bilemeyecekleri diisiiniilerek,
icinde “vergiden kacinma” kavrammin ge¢medigi ifadelere hangi diizeyde katilip
katilmadiklar1 sorulmustur.

Vergi miikellefleri verginin diisiikk oldugu mal ve hizmet satin alma yoluna
giderek vergiden kaginabilmektedirler. Miikelleflerin satin alma tercihlerinde verginin
etkisinin olup olmadiginin belirlenmesi i¢in herhangi bir satin alma diisiincesinde fiyatin
icindeki vergi tutarinin yiiksek olmasmin tercihler iizerinde etkisinin olup olmadigi
sorulmustur. Verilen yanitlarda %46,5 ile bu diisiinceye katilanlarin oraninin daha yiiksek
oldugu saptanmustir. Cinsiyete gore degerlendirildiklerinde kadin miikelleflerin %52,2’si bu
goriise katilirken, erkek miikelleflerin %45,8’1 ise bu goriise katildiklar goriilmiistir.

Katma Deger Vergisi ve dzellikle Ozel Tiiketim Vergisi otomobillerin fiyatlar:
icinde ciddi bir paya sahiptir. Bu baglamda somut olarak miikelleflerin otomobil
tercihlerinde otomobil vergisinin yiiksek olmasinin satin alma kararlarimi olumsuz etkileyip
etkilemedigi sorusu yoneltilmis ve miikelleflerin %71,1°1 verginin satin alma kararlarinda
olumsuz etki ettigini ifade etmigtir. Miikellefler yas gruplarma gore degerlendirildiginde,
geng ve orta yastaki miikelleflerin ¢ogunlugu, OTV’nin yiiksek olmas1 halinde otomobil
satin alma kararinin olumsuz etkilenecegini ifade ederken, yasli miikelleflerin cogunlugunun
ise bu goriise katilmadig1 goriilmiistiir.

Vergiden kagimmmak i¢in miikelleflerin daha diisiik vergi oranlarina sahip bolgeler
oldugunu bilseler, yerlesim yeri tercihini degistirip degistirmeyecekleri soruldugunda
yerlesim yerlerini degistirmeyeceklerin oraninin yiiksek oldugu (%64) goriilmistiir. Ancak
ayni soru “yatirim yerinizi degistirir misiniz?” seklinde soruldugunda, miikelleflerin
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cogunlugu (%48,7) vergi oranlari diisiik oldugunda yatirim yerlerini degistirebileceklerini
belirtmektedirler.

Gelir Vergisi kanununa gore, gayrimenkul satig1 ve kiralanmasindan elde edilen
gelirler i¢in istisna hadleri her bir miikellef i¢in ayr1 ayr1 uygulanmaktadir. Bu durum ortak
miilkiyete konu olan gayrimenkuller i¢in bir vergi avantajinin dogmasina sebep olmaktadir.
Bu amagcla vergiden kaginma algisini tespit etmek amaciyla konutlarinin kiralanmasinda ve
satisinda elde edilen gelirlerin vergilendirilmesinde miikelleflerin konutta esiyle birlikte
ortak miilkiyetin olmasi durumunda az vergi 6deyecegini bilmesi durumunda tapuda ortak
miilkiyet gosterip gostermeyecegi sorulmustur. Miikelleflerin %70,5’lik bir ¢ogunlugu
boyle bir durumda ortak miilkiyet fikrine sicak baktigini belirtmistir. Miikellefler medeni
durumlarima gore degerlendirildiklerinde, evli mikelleflerin %73,7’sinin, bekar
miikelleflerin ise %59,8’inin bu goriise katildiklar1 gorilmiistiir.

Miikelleflerin vergiden kaginma algilarint belirlemek i¢in yatirim araci olarak
diistindiigii enstriimanlardan birine yiiksek vergi uygulandiginda kararlarinin olumsuz
etkilenip etkilenmedigi soruldugunda, miikelleflerin %64’ kararlarinin  olumsuz
etkilenecegini ifade etmistir. Bir bagka deyisle, yatirim araclarindaki vergi yiikiiniin boyutu
kisilerin yatirim tercihlerini etkilemektedir.

Son s6z olarak, bu ¢aligmada vergi kagirmak ve vergiden kacinma gibi miikellef
nezdinde kolaylikla birbirinin yerine kullanilabilecek iki kavram arasinda vergiden kaginma
algis1 ayirt edilmeye calisilmistir. Ortaya g¢ikan sonuglar, miikellef agisindan vergiden
kaginmanin mesru ve dogru bir davranis oldugunu diisiindiirtmektedir. Bunun diginda,
vergiden kag¢inma algisinin demografik degiskenler ile iliskisi baglaminda, 6zellikle yas,
cinsiyet, egitim durumu degiskenleri ile miikelleflerin vergiden kaginma algilari arasinda
istatistiksel olarak anlamli iligkiler daha fazla ortaya ¢ikmistir. Buna karsilik, medeni durum,
is tecriibesi degiskenleri ile vergiden kaginma algilar1 arasinda daha az anlaml iligkiye
rastlanmistir. Miikellefin ger¢ek veya basit usulde vergilendiriliyor olmasi veya aylik gelir
durumu ise, vergiden kaginma algisina etki etmemektedir.
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Miikelleflerin Demografik Ozelliklerine Gore Elde Edilen Sonuglar
Onermeler <
= — =] z =] =
2| 5 85| £E5| .2 |56|z2z
2 5 o = —~ 5 L = T =
Tl 6 2883 ¢ %5 £°
=
. . Ho H Ho Ho Ho Ho Ho
Yasal yollardan daha az vergi 6demeye ¢alismak rasyonel bir davranistir. wabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | Kabul
i acmdizimda rahats Ho Hi Ho Hi Hi Ho Ho
Vergiden kagindigimda rahatsiz olurum. kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
Herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek igin tercihimi degistiririm. Ho Hh Ho Ho Ho Ho Ho
. kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
Otomobil tercihimde, otomobilin vergisinin (Ozel Tiiketim Vergisi) yiiksek olmas, Hi Hi Ho Ho Ho Ho Ho
satin alma kararimi olumsuz etkiler. kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
Tiirkiye’nin bagka bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarinin uygulandigini bilsem, Hi Hi Ho Ho Ho Ho Ho
yerlesim yerimi degistiririm. kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
Tirkiye’nin baska bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarinin uygulandigini bilsem, Ho Hi Ho Ho Ho Ho Ho
yatirim yerimi degistiririm. kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
Konutun sximle brtide. ok milkietimz oloass halnde dans a7 vergi | F0 | Ho | K| b He ] Ho | H
« S P P kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
Odeyecegimi bilsem, tapuda ortak miilkiyet gdsteririm.
il v8) degeiondincegim disinieken, bi saesinds vegh sopaimn suock | Hi || o | Ho [ Ho | Ho | o | Ho
- ? kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul
olmasi kararimi olumsuz etkiler.
. - - < . Ho Ho Ho Ho Ho Ho Ho
Vergi oraninin diisiik oldugu yatirim araglarinda parami degerlendiririm. kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | Kabul
.. . L - Hi Ho Ho Ho Ho Ho Ho
Daha az vergi 6demek i¢in kanunlardaki vergi istisnalarindan yararlanmak dogrudur. Kkabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul | kabul

Hy kabul: Qnerme ile demografik degisken arasinda anlaml bir iliski bulunmamaktadir.
Hj kabul: Onerme ile demografik degisken arasinda anlami bir iligki bulunmaktadir.

ISPARTA iLINDEKIi GELIiR VERGIiSi MUKELLEFLERININ VERGIDEN
KACINMA ALGILARI UZERINE AMPIiRiK BiR DEGERLENDIRME

Bu anket ¢aligmasi ile Isparta ilindeki gelir vergisi miikelleflerinin vergiden
kaginma konusunda diisiincelerinin 6l¢iilmesi amaglanmaktadir. Verdiginiz bilgiler ve
belirtmis oldugunuz diislinceler tamamen akademik bir amagla, hazirlanacak bilimsel
caligmada kullanilacaktir.

ONBILGI
Vergiden Kacinmak, vergi kanunlarini ihlal etmeden daha az vergi 6demenin
yollarimi arastirmaktir.
Demografik Sorular:
1. Yasimz?

() 20-29 () 30-39 () 40-49 () 50-59 () 60-69

2. Cinsiyetiniz?
() Kadin () Erkek

3. Medeni Durumunuz?
() Evli () Bekar
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4. Egitim Durumunuz? )
() Ilkokul () Ortaokul () Lise () On lisans () Lisans () Yiiksek lisans -Doktora

5. Kag yillik is tecriibesine sahipsiniz?
()0-5y1l () 6-10 y1l () 11-15 yul () 16-20 y1l () 25 yildan fazla

6. Ayhk ortalama gelir durumunuz nedir?
() 500-999 () 1000-1999 () 2000-2999 (') 3000-3999 () 4000 ve lizeri

Arastirma Konusu ile ilgili Sorular:

1. Miikellefiyet tiiriiniiz?
() GERCEK USUL () BASIT USUL

2. Ulkemizde vergi oranlar size gore yiiksek midir?
() Cok yiiksek () Yiiksek () Normal () Disiik () Cok diisiik

3. Kendi iizerinizdeki toplam vergi yiikiinii nasil hissediyorsunuz?
() Cok agir () Agir () Normal () Hafif

4. En ¢ok hangi verginin daha fazla yiik olusturdugunu diiiiniiyorsunuz?
() Gelir Vergisi () Katma Deger Vergisi () Ozel Tiketim Vergisi

5. Sizce miikellefler en ¢ok hangi sebeple/sebeplerle vergiden kacinir?
() iktisadi gii¢lerinde azalmaya neden oldugu igin

() Vergi yiikiiniin dagiliminda ortaya ¢ikan adaletsizlik nedeniyle

() Vergi bilinci ve vergi ahlakinin yeterince yerlesmemis olmasi

() Vergi oranlariin yiiksek olmast

() Devlete 6denen vergilerin kamu hizmeti olarak geri donmemesi

() Vergi mevzuatinin karmagsiklig

() Vergi denetiminin yetersizligi

() Vergi idaresinin yetersizligi

() Vergiden kaginmanin rasyonel bir davranis olmasi

6. Asagida yazil olan ifadelere iliskin goriislerinizi belirtiniz.

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

Yasal yollardan daha az vergi 6demeye ¢alismak rasyonel bir davranistir.

Vergiden kagindigimda rahatsiz olurum.

Herhangi bir sey alirken daha fazla vergi 6dememek i¢in tercihimi degistiririm.

Otomobil tercihimde, otomobilin vergisinin (Ozel Tiiketim Vergisi) yiiksek olmast, satin alma kararimi olumsuz
etkiler.

Tiirkiye’nin bagka bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarmm uygulandigini bilsem, yerlesim yerimi degistiririm.

Tiirkiye’nin bagka bir ilinde, daha diisiik vergi oranlarinin uygulandigini bilsem, yatirim yerimi degistiririm.

Konutlarin kiralanmasinda ve satisinda elde edilen gelirlerin vergilendirilmesinde, konutun esimle birlikte ortak
miilkiyetimiz olmasi halinde daha az vergi 6deyecegimi bilsem, tapuda ortak miilkiyet gdsteririm.

Yatirim amagh ayirdigim parayi, hangi yatirim aracinda (doviz, altin, hisse senedi, tahvil vs) degerlendirecegimi
diisiiniirken, bir tanesinde vergi stopajinin yiiksek olmasi kararimi olumsuz etkiler.

Vergi oraninin diisiik oldugu yatirim araglarinda parami degerlendiririm.

Daha az vergi 6demek igin kanunlardaki vergi istisnalarindan yararlanmak dogrudur.
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