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KADIN CINAYETLERI:

Kavramsallastirma ve Sorunlu Yaklasimlar

Ozet

Bu galisma, Adalet Bakanhgr'nin “yedi yilda yiizde 1,400 artis orani” ile ilan ettigi hizli yiikselisin isaret ettigi bir toplumsal
olgunun kavramlastirimasina, “kadin cinayetleri’nin ad, anlam ve igerigine dair tartismalara odaklanmaktadir. Bunu yaparken
calisma, bu cinayetleri 6nlemekle gorevli kurumlara hakim olan, kadinlara yonelik siddetin en ¢ok hane iginden geldigi ya da
herhangi bir mekan ve zaman araligi tanimaksizin gergeklesmekte oldugu gergeginden uzak olan sorunlu klasik yaklasimlari
elestirmekte ve bu bagdlamda, ilgili kurumlarin ¢dzim onerilerinin, cinayetleri dnlemede etkisiz kalacagina isaret etmeyi
amaglamaktadir. Galismada kadin cinayetlerine yonelik klasik yaklasimlar Rosemary Gartner ve Bill McCarthy’nin (1991) ilgili
makalelerinin ve konu (izerine yapilmis arastirmalarin 1siginda elestirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kadina yonelik siddet, Kadin cinayetleri, Klasik yaklasimlar, Olanaklara Dayali Perspektif ve Motivasyona
Dayali Perspektif

FEMICIDE: Conceptualization and Problematic Perspectives
Abstract

This paper centres on the conceptualization of a social phenomenon of homicide against women, namely “femicide”, which
has been announced by the Ministry of Justice with the growth rate of 1,400 percent in seven years. It focuses on the debates
regarding the meaning and the content of the concept “femicide”. Doing this, the paper aims at pointing out the fact that the
dominant classical approaches of the official institutions which are in charge of femicide cases are problematic as they do not
consider the fact that femicides often occur within household. Deriving from Rosemary Gartner and Bill McCarthy’s work (1991)
on the issue, the paper examines and criticizes the classical perspectives which shape the approaches assumed by official
institutions and the public in general.

Keywords: Violence against women, Femicide, Classical perspectives on femicide, Opportunity Perspective, Motivation Per-
spective
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GIRis

Adalet Bakanligi, Tiirkiye’de kadinlara yonelik cinayet oraninin 2002 ile 2009 yillar1
arasinda ytzde 1,400 artis gosterdigini acikladi (Ntvmsnbc, 24 Kasim 2009). 2002
yilinda 66 kadin oldirilmis, bu rakam 2009'un ilk yedi ayinda 953’e ¢ikmaisti. Ra-
kamlar, kimine gore 6nceden goriinmez olanin artik goriilmeye baslandigina isaret
ederken, kimine gore resmi kurumlarin kadin haklariyla ilgili sicilini ortaya cikari-
yordu (Jones, 2011). Diger taraftan, mecliste sorulan bir soruya yanit olarak verilen
bu istatistikler ile Ttirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez bir devlet kurumu, cinayetin

Son yedi yilda 4 bin 190 kadinin olduriildiigiini ortaya koyan Kadina Yonelik Siddet
Raporu (aktaran Sabah, 23 Eylil 2011) “ilkedeki siyasi, ekonomik ve toplumsal so-
runlarin derinlesmesi, siddetin mesrulastirilmasi gibi nedenlerin cinayetlerin artma-
sina yol actigin1” soylerken, siddet eylemlerinin giderek daha fazla oranda kadinlara
yoneldigini vurgulamaktadir. Son yillarda, 6zellikle kadin orgtitlerinin ¢alismalariyla
goruntirlik kazanan bu gercege bazi devlet kurumlarinin ilgisinin, gecikmis olmakla
ve heniiz istatistik diizeyinde ilerlemekle birlikte, umut verici oldugu soylenebilir.
Ote taraftan, kadina yonelik siddet genelinde ve cinayetler ézelinde tartisilan “co-
ziim/6nlem” onerileri, ilgili kurumlarin', meselenin kokenine dair hala 6énemli bir
yanilgi icinde oldugunu gostermektedir. Nitekim, raporun aciklanmasinin ardindan
tartisilmaya baslanan hadim yasasi,? elektronik kelepce® ya da sikayetci olan kadin-
larin polise zimmetlenmesi gibi uygulama onerileri, s6z konusu kurumlarin, kadina
yonelik siddetin asil azmettiricisinin ataerkil anlayis ve yasam kaliplar1 oldugu ger-
cegini gormeye hala ¢ok uzak bir mesafede durdugunu gostermektedir. Bu anlayis
kalibin1 yikmak/degistirmek yerine, bu anlayisin tastyicilarinin cezalandirilmasina
odaklanan; kadinlara yonelik cinayetlerin (ve diger siddet eylemlerinin) sistematik
degil, minferit oldugu kabuliinden hareket eden uygulamalar, siddeti gerceklestire-
nin ve ona maruz kalanin cinsiyetini gormezden geldigi siirece, beklenen ve istenen
sonuglarin ortaya ¢ikma ihtimalini diistirdtigii sOylenebilir. Ayni oranda, kadinlarin
oldirtilmelerini, toplumsal rollerindeki aksamalara baglayan cinsiyetci yaklasimin
onerdigi onlemlerin ortaya ¢ikaracagi sonuglarin tatmin edici olacagini iddia etmek
fazla iyimser bir yaklasim olacaktir.

1 Bu calismadaki “ilgili kurumlar” ifadesine, 6zellikle Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel Midurliigii tarafindan hazirlanmis
olan “Kadina Yénelik Aile ici Siddetle Miicadele Ulusal Eylem Plan1 2007-2010” projesinde gegen, miicadelede isbirligi
beklenen kurumlar karsilamak iizere basvurulmaktadir. Bu kurumlar, KSGM, Igisleri Bakanlig1, Saghk Bakanligi, Adalet
Bakanligi, SHCEK, yerel yonetimler ve barolardir.

2 Meclis Adalet Komisyonu tarafindan kabul edilen yasa teklifi, taciz ve tecaviiz sucundan mahkum olanlara, testosteron
etkisini 6nemli 6lctide azaltici tedavi uygulanmasini 6ngordigi icin kamuoyunda “hadim yasasi” olarak aniliyor. Yasa
teklifine gore, bu suclari ilk kez isleyenlere bu tedavi hakim karar ile uygulanacak, ancak ikinci kez islenirse zorunlu
olacak.

3 Busistem, esine siddet uygulayan ve evden uzaklastirma cezasi alan erkegin elektronik kelepge araciligiyla, teknik izleme
yontemi ile takibe alinmasini 6ngormekte. I1gili yasa tasarisinda yer alan bu uygulamaya ek bir uygulama olarak,
siddet goren kadina takilacak, tizerinde ¢agr1 digmesi olan bir kolye ya da bileklik de 6nerilmekte (Bianet, 29 Temmuz
2011).
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Bugiin Tirkiye’deki, genelinde kadina yonelik siddet eylemlerini ve 6zelinde cina-
yetleri durdurmak igin girisilen kurumsal ¢abalarin beslendigi klasik bakis a¢ilarinin
elestirildigi bu makale, kadin cinayetleriyle miicadelede basarili olabilmek icin, bu
soruna dair hakim yaklasimlarin degismesi gerektigini tartismaktadir. Bugtinki yak-
lasim, kadinlara yonelik cinayetlerde katilin ve maktuliin toplumsal cinsiyetini he-
saba katmayarak bunlari siradan cinayetler gibi degerlendirmekte ya da tam tersi bir
bakis acistyla, kadinlarin cinayete kurban gitmelerinin nedenlerini kadinlarin tutum
ve davranislarinda arayan cinsiyetci bir yaklasima biirinmektedir. Yukarida deginil-
digi tizere, Turkiye’deki kadina yonelik siddet olgusuyla muhatap olmak durumun-
daki kurumlarin benimsemis olduklari ve sorunun 6zi itibariyle problemli oldugu
distintilen iki yaklasim, kadin cinayetlerine son verilebilmesi icin beklenen etkiyi
ortaya ¢ikarmaktan uzak goriinmektedir.

Bu calismanin amaci, oncelikli olarak, sadece Turkiye’nin degil, dinyanin farkli cog-
rafyalarindan bircok iilkenin sorunu olan, kadina yonelik siddetin geri doniisii ol-
mayan son basamagini olusturan cinayetlerin kavramlastirilmasiyla ilgili onerileri
tartismak ve boylesi bir olguya bir isim koymanin 6nemine deginmektir. Makalenin
bir diger amaci, uluslararast alanda da yaygin kabul goren, yukarida Ozetlenen iki
sorunlu bakis a¢isina, 1990’larda Kanadali iki akademisyen, Rosemary Gartner ve Bill
McCarthy (1991), tarafindan getirilen elestirileri revize etmek ve Tiirkiye'ye uyarla-
maktir. Gartner ve McCarthy’nin, kadin cinayetlerine yonelik calismalarda basvuru-
lan Kklasik yaklasimlar elestirdikleri makalelerinin, kadin cinayetleri oraninin yedi
yilda % 1400 oraninda artti1 soylenen bir tilkede, Tirkiye’de, yeniden giindeme
getirilerek kadin bakis acisindan tartisilmasi, sorunun daha iyi anlasilmasi ve etkili

¢Ozim oOnerilerinin gelistirilmesi agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir.

istatistikler ve Cinayetin Cinsiyeti

20 y1l 6nce, 1921-1988 yillar arasinda Kanada’da islenen cinayetler tizerine kaleme
aldiklar1 makalelerinde Rosemary Gartner ve Bill McCarthy, mevcut cinayet istatis-
tiklerinin toplumsal cinsiyet baglaminda pek farklilasmadig1 tespitinde bulunuyor,
kadin ve erkeklerin benzer donemlerde, benzer nedenlerle 6ldiraldigind soyliyor-
lard1 (1991: 287). Kaynaklar, cinayetlerin toplumsal cinsiyete gore farklilastig1 cok az
noktaya isaret ediyordu ve bunlarin en énemlisi kadinlarin 6ldiiriilme olasiliklarinin
erkeklerden daha az olmasiyd: (1991: 287). Gercekten de Gartner ve McCarthy’'nin
elindeki istatistikler, kadin ve erkek cinayetlerinin benzer nedenlerle islendigini, cin-
siyete gore cinayet oranlarinin ayni donemlerde arttigini ya da azaldigini ve oldi-
riilen erkek sayisinin kadin sayisindan ¢ok daha fazla oldugunu gosteriyordu. Diger
taraftan Gartner ve McCarthy, istatistiklerin sagladigi buna benzer verilerin sadece
Kanada ozelinde degil, diinya capinda da sorgulanmasi gerektigini savunuyordu.
Aradan gecen 20 yil, Gartner ve McCarthy’nin savunularinin oldukga isabetli oldu-
gunu gostermistir.
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Mgili literattiriin 1990lara kadar agirhikli olarak basvurdugu kaynaklarin, kisilerin
olim nedenlerinin ¢oktan se¢meli soru formlarina isaretlendigi polis ve morg ka-
yitlarindan ibaret olmasi, literatiiriin metodolojik sorunlarina isaret etmekteydi. Bu-
nunla birlikte Gartner ve McCarthy, 6ldiriilen erkek orani kadinlardan fazla oldugu
icin cinayetlere iliskin adli ve sosyolojik ¢alismalarin, toplumsal cinsiyet anlaminda
“notr” bir imaj sergilemesine ragmen aslinda erkek kurbanlara yogunlastigini, dola-
yistyla cinayetlere iliskin tespitlerin kadin cinayetlerini disladi§ini soyleyerek lite-
ratlirtin cinsiyetci perspektifine dikkat cekiyordu. S6z konusu elestirilere girmeden
once, Tirkce literatiirdeki yerini son yillarda derinlestiren “kadin cinayetleri” seklin-
deki kavramlastirmanin aslinda neyi ifade ettigine ve boylesi bir kavramlastirmanin
neden 6nemli olduguna bakmak faydali olacaktir.

“Kadin Cinayetleri”’nin Kavramlastirilmasi

Diana E. H. Russell (2008: 27) kadin cinayetleri kavraminin ilk kez 1801 gibi gorece
erken bir tarihte, Ingilizce bir yaymda “bir kadinin 6ldiirtilmesi” anlaminda kullanil-
mis oldugunu,* 1848’de de hukuken taninmis oldugunu aktarir.’ Boylece, adli litera-
tiire hakim olan ve genel olarak cinayetleri adlandirmak i¢in kullanilan, bir insanin
oldirilmesi anlamina gelen homicide kavraminin kullanimi kisitlanmakta, oldiirii-
len kisinin cinsiyetine vurgu yapan femicide literatiire dahil edilmektedir. Kavramin,
sosyal bilimcilerce 1980li ve 199011 yillarda irdelenmeye baslayana kadar biyolojik
cinsiyet vurgusuyla kullanildigini soylemek mtmkiindiir. Toplumsal cinsiyeti karsi-
layacak bir icerige kavusmasi ise, feminist akademisyenlerin kadinlara yonelik siddet
konusunda derinlesen calismalariyla miimkiin olmustur. Ornegin Russell, evlilik ici
kotli muamele, tecaviiz ve Oldiirmeyle tehdit gibi kadina yonelik siddeti inceledi-
gi calismasinda femicide’t “kadinlarin, kadin olduklari icin oldiirtilmeleri” seklinde
tanimlar (1990: 286-87). Boylece, bu yillardan itibaren femicide daha ¢ok kadinlara
yiiklenen rollerin, toplumlarin kadinliga atfettigi anlamlarin yonlendirdigi kadin ci-
nayetlerini adlandirmak icin kullanilmaya baslar.

Kadinlarin toplumsal cinsiyete dayali nedenlerle 6ldiiriilmeleri olgusunun diinya ca-
pindaki yaygmhgi ve durumun vahameti, kavramin Ingilizce disindaki dillerde de
karsiligini bulmasini hizlandirir. Ornegin, Ispanyolca’ya feminicide olarak gecen kav-
ram (Pola, 2008: 49), Tiirkce’de kadin cinayetleri olarak adlandirilmaya baslanmuistir.
Kavramin farkli dillerde hizlica kendine yer bulmasi, sadece literatiirde gerceklesen
kavramsal bir yayginlasmaya degil, olgunun varligina iliskin kabuliin hizla yayildi-
gina isaret etmesi anlaminda da onemlidir. Bunda, kadin cinayetlerinin toplumsal
cinsiyetle organik bagini gortintir kilan ve cinayetlerin “adlandirilmasi” siirecini insa
eden ulusal ve uluslararasi ¢captaki kadin hareketlerinin 6nemli bir pay: vardir. Bir¢ok
sosyal bilimci, kadin hareketlerinin bu konudaki hakkini teslim etmektedir (Pola,
2008: 50).

4 Sozi edilen yayin icin bkz. Corry J. (1801)
5 Yazar bu bilgiyi The Oxford English Dictionary’den (1989) alintilar.
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Belirtildigi gibi kadin cinayetleri kavrami kadinlarin, toplumsal rolleriyle baglanti-
I1 nedenlerle ¢ldurtilmeleri anlaminda kullanilmaktadir. Diger taraftan tanima dair
asgari miusterekte fikir birligi olmakla birlikte, kavramin isaret ettigi olgunun ger-
ceklesme bicimine, diger bir ifadeyle, cinayetin kim tarafindan, nasil, ne sebeplerle
islendigine gore farklilasan tanimlardan soz etmek miimkiin. Ornegin Caputi ve Rus-
sell, kadin cinayetlerinin, “kadindan nefret etme, kiiciimseme, tiksinme ya da kadina
sahip olma duygusu”® gibi nedenlerle erkekler tarafindan islenen cinayetler oldugunu
soylerler (Caputi ve Russell, 1990: 34-35). Namus cinayetleri, tutku cinayetleri, lez-
biyenlere yonelik homofobik cinayetler, irk¢1 cinayetler, ensest iliski icerisinde ya da
tecaviiz sonucu kadinin (ya da kiz cocugunun) 6lmesi, bu tiir cinayetlere 6rnektir
(Russell, 2008: 29). Farkli cografyalarda yuriitiilen ¢alismalar, kadinlarin, bunlara ek
olarak, mirastan pay vermeme, ailenin rizas1 disinda evlilik yapma, aile tiyesi olma-
yan bir erkekle iletisim kurma, gelin gittigi eve ceyiz gotiirmeme gibi olaylarin da
cinayet sebepleri arasinda siralandigini gézlemlemistir (Husseini, 2008). Burada belir-
leyici olan iki seyden ilki, cinayetin bir erkek tarafindan, ikincisi de kadinlara yonelik
cinsiyetci duygularla islenmis olmasidir. Diger taraftan, kadin diismani nedenlerle
cinayet isleyenlerin sadece erkekler olmadig1 gercegini dile getiren de yine Russell’in
(2008) kendisidir. Kadinlarin da, tipk: erkekler gibi, patriarkal aktorler olarak, kadina
yonelik diismanca hislerle (misojinist) cinayet isledigini soyler. Bunun en tipik 0r-
neklerinden biri olarak da, ozellikle Hindistan'in giiney bolgelerinde hala uygulan-
makta olan, yeni gelinlerin, damat evine getirmeleri gereken ¢eyizin az bulunmasi
sonucu yakilarak oldirilmelerinde (dowry feminicide) kaynanalarin oynadigi biytk
role isaret eder (2008: 28). Bununla birlikte Russell, aradaki farki siliklestirmemek adi-
na, bu tiir cinayetleri kadin cinayeti (femicide) olarak degil, “kadinin kadini 6ldiirme-
si” (female-on-female murder) olarak adlandirmanin daha uygun olacag: goriisiindedir
(2008: 28).

Kavramlastirmada, cinayeti isleyenin cinsiyetinin ve cinayetin kadina yonelik diis-
manca hislerle islenmis olmasi gereginin yani sira, tanimin daha genis tutularak, adli
baglamda cinayet olarak adlandirilmayan “6ldiirme”lerin de kadin cinayeti olarak
kabul edilmesi gerektigi savunusu da, kavramlastirmaya iliskin tartismada ¢nemli
yere sahip. S6z konusu savunuya gore, amaci 6ldiirmek olmayan ancak tanimi geregi
(ekonomik, sosyal ya da psikolojik) siddet iceren eylemler sonucu 6len kadinlar da
bu kapsamda degerlendirilmelidir. Ornegin, Russell (2008: 29-20) AIDS gibi hastalik-
larin, kadin stinneti ya da zorla kiirtaj gibi uygulamalarin da kitlesel kadin cinayeti
olarak degerlendirilmesini savunur. Ona gore, 6zellikle bu durumlardan kadinlarin
zarar gormeleri, erkeklere korunmasiz cinsel iliskiyi bir norm olarak 6greten cinsi-
yetci erkek egemen toplumsal yapinin sonucudur. Soledad Rojas Bravo da (2008: 96)
kadin cinayetlerinin, cinsiyetler arasi esitsiz gti¢ iliskilerinin bir sonucu olduguna
isaret ederek, cinayetlerin kdkeninde yatan nedenlere benzer bir sekilde isaret eder.

6 Ceviriler bana ait.
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Kavram tartismasinin bir baska ayagini, yine dogrudan oldiirme amaci giitmedigi
ama ayni zamanda kadin diismanligindan da beslenmedigi halde gerceklesen cina-
yetlerin de kadin cinayeti olarak degerlendirilmesi savunusu olusturmakta. Ornegin
Ana Carcedo (2008: 40) kadin cinayetlerini, kadinlarin kadin olduklar: icin 6ldirtl-
meleri olarak tanimlamakla birlikte, bu tanimi, “erkekler tarafindan oldirilmeleri”
seklinde degil de “erkekler ytiziinden 6lmeleri” olarak tamamlar. Organize suc faali-
yetleri ya da sug oOrgiitleri arasinda ¢ikan catismalar sonucu kadinlarin 6lmesi buna
ornektir (Carcedo, 2008: 42).

Kadin cinayetleri kavraminin bu sekilde genisletilmesi, kadinlara yonelik her tiirli
siddetin cinayet potansiyeli tasidig1 gercegine, ayni zamanda olayin vahameti ve bii-
yukligiine isaret etmesi bakimindan oldukc¢a anlamli goriinmekte. Ancak tanimin
bu kadar genis tutulmasinin sakincalari yok degil. Ornegin Russell ve Harmes (2001:
78), cinayete kurban giden kisinin cinsiyetinin, cinayetin nedenleriyle bir ilgisi yok-
sa, buna kadin cinayeti demenin anlamli olmayacagini soyler. Ayrica, sonucunda
kadinlarin 6ldigi her eylemi baglamina bakmaksizin kadin cinayeti olarak adlan-
dirmak, bu cinayetleri toplumsal siddetin birer sonucu olarak genelleyecegi ve dola-
yistyla aslinda kadinlara yonelik oldugu gercegini goriinmez hale getirece§i i¢in, ka-
din cinayetleri 6zeline egilmek, bu konuyu arastirmak ve ¢6ziim tiretmeye c¢alismak
zorlasacaktir (Carcedo, 2008: 43). Oysa kadin cinayetlerinin altinda yatan nedenler,
erkeklerin 6ldiriilme nedenlerinden biiyilik oranda farklidir.

Kadin cinayetleri kavramlastirmasinda belirleyici olan faktorlerden biri de, katil ile
maktuliin i¢inde bulundugu iliskinin baglamidir. Bu baglam, aile (6rnegin baba-kiz,
kari-koca, agabey-kardes) gibi mikro bir iliski ag1 olabilecegi gibi, patriarkal sistemin
yarattig1 ¢cok daha genis bir ag da olabilir. Dolayisiyla, kavramin tanimini yapma giri-
simi, Katille maktuliin arasindaki iliskiye dikkatle bakmayi gerektirir. Ornegin Bravo
(2008: 995), Sili'de “kadin cinayetleri” kavraminin daha ¢ok, kadinlarin tanimadiklari
erkekler ya da erkek partnerleri, erkek arkadaslari, kendilerini pazarlayan erkekler ya
da eski sevgilileri tarafindan oldtriilmeleri anlaminda kullanildigini aktarir. Yukarda
deginildigi gibi bu tanim, cinayetlerin iki temel baglamda islendigi anlamina gelir.
Bu iki baglam, kadinin, yakini olan (intimate femicide) ya da tanimadigi biri (non-
intimate femicide) tarafindan oldurildiigiine isaret eder. Burada, cinayeti isleyen “ya-
kin”, genis bir iliski ag1 icinde tanimlanmakta ve “mevcut ya da onceki yasal ya da
imam nikahli es ya da erkek arkadas”tan (Dawson ve Gartner, 1998:379), baba, amca,
agabey gibi akrabalik bag1 olanlara kadar genis bir yelpazede ¢esitlilik gostermekte.
Kadinin, yakini olmayan birileri tarafindan 6ldiiriilmesi durumu ise daha ¢ok ozel-
likle kadinlar1 hedef alan seri cinayetler, seks iscilerini hedef alan cinayetler (Quinet,
2011: 74-100) ya da ataerkil toplumsal yapilanmanin sebep oldugu varsayilan kadin
stinneti gibi kiltiirel pratikler sonucu 6lmesi, diger kategoride degerlendirilmekte
(Widyono, 2008: 10).
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Tanimlardaki kimi farkliliklara rag§men, konuyla ilgili ¢calisma yiirtitenlerin 6nemli
bir bolumiiniin, kadin cinayetlerine dair fikir birligine vardiklar1 noktalar oldugunu
soylemek miimkiin. Bunlarin en énemlisi, cinayetlerin, kadina yonelik siddetin bir
uzantisi oldugu, diger bir ifadeyle miinferit degil, sistematik oldugudur. Yalnizca aile
icinde gerceklesmez, tiim toplumsal kurum ve mekanlarda 6rneklerine rastlanir ve en
onemlisi, tipki irk¢ilik gibi, sonradan edinilen, 6grenilen, misojinist motivasyonlar-
dan beslenir. Dolayisiyla toplumsaldir. Bununla birlikte, kadin cinayetleri kavramlas-
tirmasiyla vurgulanmaya calisilan 6nemli bir nokta da cinayetlerden sadece katillerin
degil, oldiriilen kadinlar1 koruyamayan, cinayetleri engelleyemeyen devlet ve yargi
organlarinin da sorumlu oldugudur.

Kadin cinayetleri kavramina dair tartismalar boylece Ozetlendikten sonra, ¢alisma-
nin bundan sonraki boliimiinde kadin cinayetlerine klasik yaklasimlar, Gartner ve
McCarthy’nin makalesi 1s181nda, elestirilecektir.

Klasik Yaklasimlar

Yukarida da deginildigi gibi Gartner ve McCarthy, s6z konusu makalelerinde, ilgili li-
teratlirtin kadin cinayetlerine bakisini elestirerek, alternatif bir yaklasim sunmaya gi-
rismislerdir. Elestirilerini, Olanaklara Dayali Perspektif (Opportunity Perspective — bun-
dan sonra OP)” ve Motivasyona Dayal1 Perspektif (Motivational Perspective - bundan
sonra MP) olarak adlandirdiklar: iki temel bakis acisina dayandirmaktadirlar.

1. Olanaklara Dayal1 Perspektif ve Kadin Cinayetleri

Daha cok iktisadi literatiiriin tanimladig: ve sahiplendigi diistiniilen “olanaklar, ola-
naklilik” kavramlart (Holmén ve Ljungberg, 2009: 3), son donemlerde sosyolojinin
bir cok daliyla birlikte, adli vakalarin arastirilmasinda, 6zellikle suca yonelik calisma-
larda kendilerine yer bulmakta (6rnegin, Benson et.al, 2009; Tegenu, 2011). Boylece
artik disiplinlerarasi sahiplenilen “olanak” kavramini ¢ok genel olarak, zaman ve me-
kan dahil olmak tizere mevcut kosullarin ve eldeki araclarin belli bir olayin gercek-
lesmesinde yeterli olmasi, olarak a¢iklamak miimkiin. Dolayisiyla Olanaklara Dayali
Perspektif de, olay ve olgularin ¢6ztimlenmesinde bu tanimi temel alan bir yaklasim
olarak karsimiza ¢cikmakta.

Basta cinayet olmak tiizere cesitli suclarin analizinde bu yaklasimi benimseyen calis-
malar “olanak” olgusuna egilerek suglu ve kurbani bir araya getiren kosullarin ola-
nakliligini, bu kosullarin sagladig olanaklarin su¢un islenmesinde oynadig rolii tar-
tisir. (")megin, kentlerde sug¢ oranlari tizerine, bu bakis agisindan kaleme alinmais bir
calisma, mekansal kosullarin cinayet islenmesindeki roliinii tartisir ve sucun en ¢ok
“kullanilmayan, yalitilmis ve fonksiyonel olmayan alanlarda” ortaya ¢iktigini savu-

7 Ingilizce’de Opportunity Perspective olarak adlandirilan bu yaklasimi Tirkce’ye “risk yaklasimi” olarak
cevirmek de miimkiin goriiniiyor. Ancak kavramin Ingilizce anlamina en yakin olmasi i¢in ve daha 6nce
de bu yaklasima Tiirkge’de boyle referans verildigi icin “Olanaklar” bashigi daha uygun goriinmekte.
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nur (Gruenewald ve diger., 2006’dan aktaran Ayhan, 2007: 40). Benzer sekilde, OP’ye
gore, cinayet islenmesi potansiyeli tasiyan zaman dilimlerinden séz etmek mim-
kiindiir. Ornegin “gece”, cinayet islenme olasihif1 daha yiiksek bir zaman dilimidir.
Dolayisiyla, 6zellikle geceleri evden uzaklik, izole kamusal mekanlarda vakit gecirme,
aile tiyelerinden ve diger yakinlardan uzakta bulunma gibi durumlar, cinayete kur-
ban gitme olasiligini arttirmaktadir (Gartner, 1990’dan aktaran Gartner ve McCarthy,
1991: 288-89). OP'nin, daha ileri giderek, cinayet islenme olasiliginin yiiksek oldugu
giinler (Persembe ve Pazar) ve saatler cizelgesi (aksam 6 ile sabah 6 arasi) ¢ikardig da
olmustur (Tirk Yilmaz, 2008: 19).

Zaman ve mekana ek olarak, yas, medeni hal ve isttihdam durumu da, OP'nin kadin
cinayetlerine yonelik analizlerinde degerlendirdigi faktorlerdir (Gartner ve McCarthy,
1991: 295). Buna gore, is sahibi bir kadinin, ev disinda gegcirdigi siire artacagi i¢in, bir
cinayete kurban gitme olasilig1 da artacaktir (Gartner, p: 295). Buna ek olarak, istih-
dam edilen kadinlarin, elde ettikleri gelire bagli olarak, eglence, bos vakit gecirme vs
amach ev dis1 aktivitelerinin artmasi, cinayet potansiyelini arttirir.

Yukarida 6zetlendigi sekliyle OP’nin sundugu yaklasima gore, kadinlar en ¢ok ge-
celeri, evden uzakta ve 1ss1z mekanlarda oldiriilmektedirler. Baska bir ifadeyle, bir
kadinin evin disinda ve yalniz basina gecirdigi vakit arttikca, bir cinayete kurban
gitme olasiligr da artmaktadir. Bugiin Tirkiye’deki emniyet teskilatinda hala yaygin
kabul goren bu bakis acisinin yansimalarini, polisin “suctan korunmak i¢in kadinlara
verdigi 6gutler”de gormek mumkiin (Ntvmsnbc, 2 Mart 2011). Bu 6gtitler, kadinlarin
1ss1z yerlerde bulunmalarinin, yalniz baslarina olmalarinin tehlikelerine isaret edip
kadinlari, yanlarinda tanidiklari olmadan evlerinden disar1 ¢itkmamalari konusunda
uyartyor. OP’nin sekillendirdigi bu yaklasima gore, hane disinda ve yeni tanistiklar
kisilerle gecirdikleri vakit daha fazla olacagindan, gen¢ kadinlar ileri yaslardan ka-
dinlara gore; bekar kadinlar evli kadinlara gore ve de ev disinda c¢alisan kadinlar ev
kadinlarina gore; daha fazla risk altindadirlar (Gartner ve McCarthy, 1991: 291-95).

Bu anlayis, kadinlara yonelen siddetin en ¢ok hane icinden, kadinlarin yakinlari olan
erkeklerden geldigi gercegini tamamen goz ardi etmekte, kadinlara yonelen sidde-
tin yalnizca yabancilardan geldigini varsaymaktadir. Ancak Kadin Dayanisma Vakfi
tarafindan 2002 tarihinde yayinlanan rapor, Tirkiye'deki kadinlarin %97’sinin ha-
yatlari boyunca, esi, babasi ya da diger yakinlar tarafindan en az bir kez siddete
maruz birakildiklarini ortaya koymaktadir (rapordan aktaran Hiirriyet, t/y). Yapilan
calismalar ulusal sinirlar disinda da benzer bir durumun gozlendigini gostermektedir.
Nitekim, Avrupa Konseyi'nin konuyla ilgili 2002 tarihli raporu, 6ldiiriilen kadinlarin
% 40 ila 70’inin yakin iliski i¢cinde olduklar erkekler tarafindan oldiirtilmis oldugu-
nu ortaya koymaktadir (rapordan aktaran Hirriyet, t/y).

Bekar kadinlarin evli olanlara nazaran daha yiksek risk altinda olduklar1 varsayimi,
haneicinden yonelen siddetin en ¢ok kadinlarin eslerinden geldigi gercegini yok sa-
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yar. Bununla birlikte, Emniyet Teskilati’'nin uygulamasinda viicut bulan, kadini di-
sartidan korkutarak ona, “en giivenli yer haneicidir” mesajin1 empoze eden Kklasik
anlayisin, kadinlan evlerinden cikararak kamusal mekanlara ve ozellikle istihdam
alanlarina dahil etme ¢abasindaki ulusal ve global egilimlerle de celistigini sdylemek
mimkin.

2. Motivasyona Dayal1 Perspektif ve Kadin Cinayetleri

Gartner ve McCarthy'nin aktardig1 tizere, Motivasyona Dayal1 Perspektife (MP) gore,
kisi ya da kisiler kendilerini tehdit altinda hissettikleri ya da sinirli veya degerli kay-
naklara ulasmada baskalariyla rekabet icinde olduklarinda, bu durumlarini sonlan-
dirmak icin cinayete basvurmaktalar. OP'nin aksine MP’'nin, kisiye yakinlarindan
yonelen siddet eylemlerini (intimate violence) aciklamaya daha fazla olanak tanidi-
gin1 soylemek miimkiin. Kadin cinayetleri s6éz konusu oldugunda MP, kadinlarin,
geleneksel-hiyerarsik toplumsal konumlarina ayak dirediklerinde, kamusal ya da 6zel
iliskilerinde ataerkil hakimiyete meydan okuduklarinda, siddet gorme risklerinin ar-
tacagini ongormekte (Gartner ve McCarthy, 1991: 289).

Yas, OP gibi MP’in de kadin cinayetlerine yonelik analizlerinde degerlendirdigi fak-
torlerden biridir. Buna gore, ozellikle kamusal alanda, erkeklerle rekabete girme oran-
lar1 daha dusiik oldugu icin ileri yas gruplarindan kadinlarin oldiriilme riski, geng
kadinlara gore daha diisiik olacaktir. Diger taraftan geng¢ kadinlar, istihdam edilme
gibi cesitli alternatiflerin sagladig1 olanaklar dolayisiyla, 6zellikle yakin iliskilerinde,
karsi tarafa daha az bagiml olduklarindan 6ldiirilme riskleri yiiksek olacaktir. Ayrica
yakin olmayan iliskiler icerisinde de, rekabete acik ortamlarda daha fazla bulunacak-
larindan, siddet eylemlerinin kendilerine yonelme riski daha ytiksek olacaktir (Gart-
ner ve McCarthy, 1991: 291-92).

MP’nin analizlerinde degerlendirilen bir diger faktor, medeni haldir. MP’ye gore, evli
kadinlarin ev disinda gecirdikleri vakit, evli olmayan kadinlara gore daha az oldu-
gundan, yabancilar tarafindan siddet eylemlerine maruz kalma riskleri de azalacaktir.
OP’nin 6ngoriilerine benzer sekilde MP de evli olmayan kadinlarin, kendilerini ko-
ruyacak yakinlarindan uzakta daha fazla vakit gecirdiklerinden, bu tiir olaylarla kar-
silasma risklerinin daha yiiksek oldugunu soyler (Gartner ve McCarthy, 1991: 293).

Cinayet riski istihdam durumuna gore degerlendirildig§inde ortaya ¢ikan sonuca
gore, calisan kadinlar, calismayan kadinlara gore daha fazla risk altindadir. Kadinin
evin disinda c¢alismasi, yer alacagi ekonomik rekabet ortamlari dolayisiyla hem uzak
iliskilerinden yonelecek siddet eylemlerini hem de, kadina ev ici roller bicen gelenek-
sel isbolimiine meydan okumasi dolayisiyla, yakin iliskilerinden yonelecek siddet
eylemlerini arttiracaktir (Gartner ve McCarthy, 1991: 295).

Gortilecegi gibi, Motivasyona Dayal1 Perspektifin 6ngoriileri bircok noktada Olanak-
lara Dayal1 Perspektif ile ortiismekte. Buna gore, calisan kadinlarin calismayan kadin-
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lara oranla, bekar kadinlarin evli kadinlara oranla, gen¢ kadinlarin da ileri yaslardan
kadinlara oranla daha fazla risk altindadir. Esasinda, kadinlara yonelik siddet ve ci-
nayet riskinin artisini, kadinlarin 6zel ve kamusal alandaki tutum ve davranislarina
baglayan bu yaklasimlara gore, drnegin, evin disinda calisan kadin sayist arttikca,

kadin cinayetleri de artacaktur.

SONUC

Tirkiye’deki resmi kurumlar ve akademik camianin, kadinlarin toplumsal cinsiyet
temelli saiklarla ¢lduriilmeleri olgusuna egilmeleri ancak 2000ler gibi gec bir tarihte
gerceklesti. Tiirkiye'ye ait resmi istatistiklerin isaret ettigi vahim durum, esasinda,
ekonomik, tarihsel ve kiiltiirel olarak birbirlerinden ¢ok farkli bircok tlkenin ortak
sorununa isaret etmekteydi. Bu calisma, bu ortak sorunun —kadin cinayetlerinin- top-
lumsal cinsiyetle bagini gortiniir kilacak bir kavramsal arayisa dair tartismalar: aktar-
makta ve bu tartismalarin s6z konusu cinayetlerin gortiniir kilinmasindaki énemini
teslim etmektedir. Bununla birlikte, kadin cinayetlerinin, kadina yonelik siddetin bir
uzantisi oldugu gercegi, bu cinayetlerin minferit degil, sistematik olduguna isaret
etmektedir.

Tirkiye'deki kadinlari siddetten korumaya yonelik uygulamalarin biiyiik oranda bu
yaklasimlardan beslendigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin elektronik kelepce gibi
bir uygulama, cinayet isleme potansiyeli tespit edilen kisiye takilacak bir cihaz saye-
sinde, kisinin takip edilmesine dayanmakla birlikte, takip mesafesinin, tehdit altin-
daki kadinin yasadig1 eve gore ayarlanmast 6ngorildiagi icin, kadinin sadece kendi
evinde glivende oldugu anlayisini destekleyecek, dolayisiyla kadini eve hapseden ge-
leneksel toplumsal cinsiyet normlarinin derinlesmesine hizmet edecektir. Benzer bir
sekilde, kadin cinayetlerine dair istatistikleri, evli kadinlarin bekarlara gore, ailesiyle
yasayan kadinlarin yalniz yasayanlara gore ya da ev disinda ¢alismayan kadinlarin
calisan kadinlara gore cok daha giivende olduklarn seklinde yorumlamak, bu ista-
tistikleri manipiile etmekten 6te bir anlam tasimayacaktir. Bu nedenle, Olanaklara
Dayal1 ve Motivasyona Dayal1 Perspektif gibi, kadinlara yonelik siddetin en ¢cok hane
icinden geldigi ya da herhangi bir mekan ve zaman araligi tanimaksizin stirekli ger-
ceklesmekte oldugu gerceklerini gizleyen egemen yaklasimlardan vazgecilmesi, bu
tiir cinayetlerin 6nlenebilmesinde ilk ve en énemli adim1 olusturacaktir.

Kadin cinayetlerinin toplumsal degil de kisisel bir sorun oldugu kabulii, bir baska ifa-
deyle, bu olguyu mevcut toplumsal cinsiyet rejiminin bir uzantis: degil de, miinferit
vakia olarak goren yaklasim, bugiin, siddet suclarina yonelik miicadele yontemlerine
yon veren iki sorunlu bakis acisina, Olanaklara Dayali Perspektif ile Motivasyona
Dayal1 Perspektife dayanmaktadir. Bu yaklasimlari elestiren bu ¢alismanin, kadin ci-
nayetlerine yonelik bundan sonra yapilacak olan calisma ve yeni uygulamalara katk:
sunacag umulmaktadir.
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