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Asiret, Akrabalik ve Sosyal Dayanisma:
Geleneksel Hayat1 Yonetme Bicimi

- Yrd. Dog. Dr. Sevket OKTEN

Oz

BuyUk bir boluminl kuzenler arasi evliligin olus-
turdugu akraba evlilikleri, Ortadogu toplumlarinda ve
Turkiye’de yaygin olarak Glineydogu Anadolu bélge-
sinde gorulmektedir. Asiret baginin bircok alanda
etkili olmaya devam ettigi bolgede, akrabalik; bireyleri
kusatan genis bir tutunum dizenegi ve sosyal daya-
nismanin temel baglamidir. Topluluklarin, blyik oran-
da gercek ya da hayali “kanbag@i”na dayali akrabaliklar
Uzerine kuruldugu bélgede geleneksel yapinin etkile-
digi alanlarin basinda aile ve evlilige iliskin kurallar
gelmektedir.

Akrabaligin ¢ok 6nemli oldugu ve babasoylu daya-
nisma ilkesi temelinde 6rgltlenmis olan asiret duze-
ninde, dayanisma soy ici evliligi tesvik etmekte olup,
bu tercihin basinda amca ¢ocuklarinin evliligi gelmek-
tedir. Bélgede yogun olarak gérilen bu evliligin tesvik
edilmesinde, siyasal, ekonomik, toplumsal ve yéresel
birden fazla faktérin rol oynadigi ortaya cikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kanbagi, akrabalik, soy
orgltlenmesi, dayanisma.

Abstract

Tribe, Kinship And Social Solidarity:
The Way Of Governing The Traditional Life

The Southeastern part of Turkey is a region where
marriages are commonly arranged between cousins,
a way of marriage which is common in Middle Eastern
societies and Turkey. The kinship which is still a
persistent pattern of relationship in many spheres of
life in the regions is a structure keeping the individuals
together and a way of social solidarity. The communities
in the region are mostly based on either real or
imagined kinship in which the rules related to the
family and marriage are mostly influenced by the
tradition.

In patriarchical tribal set in which kinship interaction
is too important, solidarity encourages marriages
within the tribe. It is clear that there are several local
and social factors together with power relations and
financial ones supporting this custom.

Key Words: Kinship, blood relation, organization
of genealogy, solidarity.

(*)  Harran Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bolimd.
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1. Konu ve Amag

Gineydogu Anadolu Bélgesi, sosyo-ekonomik
ve kulturel acgilardan diger bdlgelerle gosterdigi
farkhliklar dolayisi ile sosyal bilimlerin ilgisini ce-
ken bir bélgedir. Ekonomik olarak azgelismis, top-
rak mulkiyeti dagihmi dengesizlidi ile asiret-agalik
gibi geleneksel kurumlarin etkinligi bakimindan
diger bolgelerle belirgin farkhliklar gésteren bdlge,
sosyal bilimlerin ilgisine surekli bir bicimde mahzar
olmustur.

Bu ilginin icinde agirligi olusturan ve modernles-
me kuramlarini benimsemis arastirmalarin, daha
¢cok kalkinma sorunu ile iligkili olarak bdlgenin ge-
lismesine “modernlesme” penceresinden bakmis
ve kalkinmanin bu slregteki rolline egilmistir. Bu
kuramlari benimseyen calismalarin gogunun ¢ikis
noktasi, -modernlesme kuramlarinin cogunda ol-
dugu gibi- “geleneksel”
sindaki temel ayrima dayanmaktadir. Buna goére;
gelenekselden modernlige dogru diz bir c¢izgi
Uzerinde siralanan toplumlar farkl evrelerden ge-
cerek ilerler. Modernligin yerlesmesiyle geleneksel
degerlerin yok olmasi sonucu olusacak sikintilari
yeni yerlesen yapilarin ¢dzecegi iddia edilir.

ve “modern” toplumlar ara-

Turkiye’de bolge ilgili calismalara bakildigin-
da, modernlesmeci bu yaklasimlarin aile, evlilik ve
akrabalik konularinda daha yogun bir sekilde ge-
cerli oldugu gdrilmektedir. Modernlesme kuramini
benimseyen bu calismalarda genelde birey sayisi
temelinde ele alinan ailenin genis aileden cekir-
dek aileye dogru evrilmesi Uzerinde durulmaktadir.
Diger bir ifadeyle bu tarz aile calismalarinda, ce-
kirdek aile tipinin yayginlasmasi, geleneksel top-
lumdan modern sanayi toplumuna gegis ile acik-
lanmaktadir.

Bu gorusteki pek cok yazar endustrilesme ve
kentlesme ile cagdas cekirdek aile arasinda ev-
rensel bir baglanti oldugunu ileri stirer. Uzmanlas-

manin gelistigi sanayi toplumlarinda daha 6nce
aile tarafindan yerine getirilen bircok islevin bagka
kurumlarca Ustlenildigini savunan bazi modernles-
meci yazarlar, sanayilesme ile genis aileden cekir-
dek aileye dogru, bir evrim ¢izgisi varsayar. Oysa
dinyanin pek ¢ok yerine ait bulgular, aile bicimi ve
aile yapisindaki degisiklikleri toplumun ekonomik
gelismesine paralel olarak endustrilesme, kentles-
me slrecine baglayan bu ¢ok yaygin goérisi des-
teklememektedir (Timur 1972:9-11).

Birey sayisi baglaminda bolgedeki egemen aile
bicimine bakildiginda, geleneksel toplumsal yapi-
sindan dolay! genis ailenin daha yaygin olabilece-
gi yénindeki yaygin kanaatin tersine, bdlgede de
cekirdek aile yapisinin daha yaygin oldugu gérul-
mektedir. Bolge genelinde yapilan arastirmalarda
cekirdek aile orani %60’in altina dismemistir (GAP
idaresi 1996: 17; Sencer 1993:263). Sulamaya
aclimis Sanliurfa-Harran koéylerinde yapilmis bir
calismada; ayni catl altinda evli cocuklariyla bir-
likte oturan aileler sadece %3 olarak bulunmustur
(Baran vd.1998: 21).

Ailedeki birey sayisi, aile biciminin (cekirdek,
genis aile) belirlenmesinde elbette énemli bir &l-
cuttir. Oysa ki aileyi de kapsayan “kanbagi” kav-
rami, insanlar arasindaki en giindelik, en siradan
davranig ve iliski kaliplarini distindlmeden yapilan
bir “icglidi” dizeyine getiren ¢ok kapsaml bir diin-
ya gorusuyle baglantihdir. Bir kimlik, aidiyet, bir
ahlak, yasa ve cinsiyete gbére dizenlenmis bir ik-
tidar mekanizmasidir. Bu mekanizma, yagsamin en
kiiclik gbzeneklerine kadar sizmig, giindelik ilig-
kileri mumkun kilan otomatik tepkileri belirlemigtir
(Tillion 2006: 25).

Bélgede akraba evlilikleri ile ilgili de ¢cok sayi-
da arastirma yapilmistir. Yapilan bu arastirmalarin
icerigine bakildiginda, -Turkiye genelinde oldugu
gibi- biyltk oranda akraba evliliklerinin neden ol-
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dugu saglik sorunlari Gzerinde duruldugu acikca
gorilmektedir. Bolgede akraba evliliginin neden
oldugu tibbi sorunlarin blydk oranda bilinmesine
ragmen, bdylesine yaygin olarak gérilen bu evli-
ligin sosyal yapi icindeki yeri ve yayginliginin ne-
denleri Gizerinde duran arastirmalarin ise yok dene-
cek kadar az sayida oldugu rahatlikla séylenebilir.
(Bu calismalara érnek i¢in bkz Ulusoy, Mahir-Ergul
Tuncgbilek, “Turkiye’de Akraba Evlilikleri ve Cocuk
Oltimlerine Etkileri”, Nufusbilim Drg., cilt:9, 1987,
Hancioglu, Attila-Ergal Tuncbilek, “Akraba Evlilik-
leri, Sosyo-Demografik Ozellikleri ve Cocuk Olim-
leri Uzerine Etkileri”, Cocuk Saghgi ve Hastaliklari
Drg, 1998/41:.139-153, “Kan Yakini Evliliklerinin
Diyarbakir Toplumundaki Sikligi ve Bazi Etkileri
Uzerine Arastirmalar”, Dicle Universitesi Tip Fakiil-
tesi Dergisi, 12, 3/4, 1985: 149-160, Elibdyuk Zehra,
“Hacettepe Universitesi Cocuk Hastanesi Genetik
Unitesine Bagvuran Hastalarda Akraba Evililigi ve
Tibbi Sonuglarin incelenmesi, Hacettepe Unv. Uz-
manlik tezi, Ankara, cilt: 9,1987, Gonlli, Mizey-
yen, “Akraba Evliligi ve Sakincalari”, Cumhuriyet
Unv. Fen-Edb. Fak. Sosyal Bilimler Drg, (17), 1994/
12: 89-103, Oto, Remzi, “Zihinsel Ozurli Cocuklarin
Aileleri”, Dicle Unv. Tip Dergisi, 19 (I/2), 1992:117-
125).

Bélgede yaygin olarak g6zlenen amcakizi ev-
liligi 6zelinde akraba evliliginin konu edildigi bu
calismanin temel amaci, akraba evliliklerinin ne-
denleri ve bu tip evliligin yérenin yasam kosullari
icinde ne anlama geldigini ilgili literatir ve bdlgede
bu konuda daha 6nce yapilmis alan ¢alismalarinin
da verilerine dayanarak tespit etmektir. Amcaki-
z1 evliliginin ele alindigi bu makale temelde alan
aragtirmasi verisi sunmak yerine ileride bu konuda
yapilacak alan arastirmalarinin kavramsal cerce-
vesinin olusturulmasina katkida bulunmak Uzere
kaleme alinmistir.

2. Soy Orgiitlenmesi ve Evlilik:

“Kuzenler Toplumu”*

Antropolojinin en eski toplumlar ile ilgili calig-
malara bakildiginda, “soy” kavraminin toplumsal
6rgutlenmenin sifrelerinin ¢ézulmesinde énemli bir
yer teskil ettigi hemen gbze carpmaktadir. Dolayi-
slyla, toplumsal érgutlenmelerde dyle ya da bdyle
soy kavraminin mutlaka goézetildigi anlasiimakta-
dir. Bu anlamda, soy érgutlenmesinin, insanhgin
en eski, kurumlarindan birisi oldugu disunulebilir.

insanhigin en eski, en uzun émiirlii ve en yay-
gin kurumu olan soy 6rgi]t|enmesi1, Asya, Avru-
pa, Afrika ve Avustralya’daki eski toplum yonetimi
hakkinda hemen hemen evrensel bir plan 6rnegi
olusturmaktadir. Soysal 6rgutlenmeye dayanan
toplum, nerde olursa olsun, yapisal érgitlenme ve
isleyis ilkeleri bakimindan aynidir (Morgan 1994:
151). Soy sistemlerine dayal evlilik ve akrabalik
kurumlari, toplumlarin sosyal érgutlenme bigimle-
rinin kurucu degiskenleri arasinda yer almaktadir.
Her toplum, ailenin olusumunu cesitli evlilik kural-
larina baglar. Bu kurallar es seciminden, eslerin

(*) Tillion (2006)’'dan esinlenen bu kavram ile, kuzenler
aras! evliliklere yogun olarak bagvuruldugu ve baba
soyundan akrabalarla dayanismanin esas oldugu
toplum kastedilmektedir. Evli giftlerin yaklasik tigte birinin
(%29) birbiriyle akraba olduklari Turkiye’de, akraba olan
eslerin %80’ini kardes cocuklaridir (Timur 1972:77-79).
Turkiye’nin diger bdlgelerine nazaran akraba evliliklerinin
daha yuksek oldugu Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde
akraba evliliklerinin en ¢ok goérildigi (%53,4) il olan
Sanhurfa’nin kirsalinda ise bu oran %63’e ulasmaktadir.
Bu evlilikler icinde amcakizi evliliklerinin oranin %29
oldugu (Sencer1993:282) dusunillirse bu kavramin
bélge toplumu icin uygun bir tanimlama oldugu kabul
edilecektir.

(1)  Soy, ayni ortak atadan gelen, belirli bir soy toplulugu adi
ile digerlerinden ayrilan ve aralarinda kanbagi olan bir
yakinlar toplulugudur. Soygelimde (sulb) kadin soygizgisi
(nesebi) esas alindiginda —ki eski ddnemde evrensel
olan buydu- soy toplulugu, ayni farazi kadin ata ve
onun cocuklari ile onlarin kiz ¢cocuklarindan olugsmakta;
soygelimde erkek soycizgisi esas alindiginda ise —ki bu
dénem mulkiyetin ortaya c¢ikmasi ile baslamigtir- soy
ayni farazi ortak erkek atadan, erkek cocuklarindan ve
onlarin da erkek cocuklarindan olusmaktadir (Morgan
1994: 151)
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evlendiklerinde nereye yerleseceklerine kadar ¢cok
genis bir alanda kendini gdsterir. Bunlardan digev-
lilik ve icevlilik kurali evliligin dizenlenmesinde
evrensel bir kargitliktir. Bu kurallar, toplumun “biz”
ve “Oteki” ayrimini nasil kategorilendirdigine ve eg
seciminde bu ayrimlarin hangisini tercih ettigine
dayalidir (Altuntek 2001: 20).

Antropolojide, “soyun izlenmesi”, secere ya da
soy kitigu ¢ikartmaktan ziyade, bir “soysal tayin”i
saglayan bir kaltar kalibidir. Bu tar kurallar, kisinin,
icinde dogdugu toplumda belirli bir akraba grubuna
ait olmasini saglar. Bunda akraba grubunun énemli
bir rold vardir. Kisinin yardim isteyebilecegi akraba
grubu toplumun kulttr ézelliklerine gére degisen,
soyun izlenmesine iligkin kurallardan birine goére
olusur. Bu kurallarin da, tek tarafin ya da iki tarafin
dikkate alinmasi seklinde iki ydnde gelismis olduk-
lart anlasiimaktadir (Murdock 1949: 44).

Soya dayall toplumsal érgitlenme ayni zaman-
da kendine 6zgu bir ahlak anlayisini da beraberin-
de getirmektedir. Bu ahlak anlayisi insan haklari
gibi cok daha sonra gelisecek olan kavramlardan
uzaktir; anlami ve sinirlari toplumsal olarak cizil-
mis olan “kan” kavraminin etrafinda hurmet, sev-
gi, dostluk, dismanlik intikam, kiskanclik, korku,
guven, sakinma, kagcinma, hizmet etme, emretme
ve kollamanin toplulugu olugturan kisiler arasin-
daki dagiliminin kosullarini belirler. Kisaca, Tillion
(2006: 25) 'un da belirttigi gibi akrabalik her sey-
den 6nce gundelik, yerel hayati ydnetme bigimidir.
Hayvancilik ve tarimla gecinen ve “eski dinya”
olarak adlandirlan bu ydrelerde toplum akraba-
hk iligkileri vasitasiyla 6rgatlenmigtir. Topragi ve
mali sahiplenmenin énkosulunun belli bir gruba
aidiyetten gectigi bu toplumlarda, aidiyet de ancak
topluluk Gyesi bir anadan veya babadan dinyaya
gelmekle mamkuandir.

Baba soyunun kigilere aidiyet, komsu, disman,
mal ve yasam sagladigi bu dinyada soyluluk, baba
soyundan kuzenlerin evlenmesi ile iligkilidir; aile

ne kadar soylu ise, bu kurala uyulmasi o kadar zo-
runludur. Dahasi, ne kadar iceriden evlenen bir ai-
leden geliyorsaniz, soylulugunuz da o kadar artar.
Magribin hemen her yerinde ve Dogu Akdeniz’in
biyik kisminda “ideal evlilik” buglin bile, akraba
ile yapilandir. Uygulamada bu birinci derece kuzen
olan amcaoglu-kizidir (Tillion 2006: 53). Ortadogu
toplumlarinda yaygin olarak gézlenen akraba ev-
liligi, Turkiye'de de yUksek oranda gorilmektedir.
Akraba evlilikleri icinde ise amcakizi evliginin orani
%24 ile en ylUksek orandadir (Altuntek 1993: 17).

Asiret baginin evlilikten siyasete, kolektif dav-
ranma zorunlulugu gibi bircok bakimdan bireyin
davraniglarinda etkili olmaya devam ettigi Gu-
neydogu Anadolu Bdlgesi’nde akrabalik, bireyleri
kusatan genis bir tutunum dizenegdi oldugu kadar
sosyal dayanismanin da temel baglamini olustur-
maktadir. Bu anlamda bélgede topluluklar, buyuk
oranda gercek ya da hayali “kanbagi’na dayali
akrabaliklar Gzerine kurulmustur. Babasoylu daya-
nisma ilkesi temelinde 6érgutlenen asiret dizenin-
de, dayanisma akrabalik derecesine goére belirlen-
mektedir. Bu baglamda soy ici evliliklerinde tercih
sirasi da babasoylu akrabalik derecesine goére bi-
cimlenmektedir ki bu tercihin birinci sirasinda hi¢
kuskusuz amca ¢ocuklari gelmektedir.

Bolgedeki gbzlemlerimize dayanarak yay-
gin olarak gérilen amca c¢ocuklarinin evliligin-
de; amcakizi ile evlilik sadece bir tercih olmanin
Otesinde,-en azindan ilke olarak- amcaoglunun
bir hakki olarak kabul edildigi ve bu durumda am-
caoglunun baskasi ile yapilacak olan bir evliligi
reddetme hakki oldugu gértisunin genelde kabul
edildigi sdylenebilir. Bblgede, yabanci birinin bir
kizi istemesi durumunda, kizin babasinin akra-
balarina, 6zellikle kuzenlerine danigsmasi beklen-
mekte, eger kizin amca ¢ocuklari talip olursa bu
konuda éncelik onlara verilmektedir. Aksi durumda
amcaoglunun s6z konusu evliligi reddedip amca-
kizini “men” etmesi mimkuinddr ve buna “hakki”
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oldugu kabul edilir. Amcaogullari tarafindan “men”
edilmis kizi yabanci bir baskasinin istemesi, ge-
lenekler acisindan dogru bulunmadigi gibi, bu tir
durumlarda ¢cogu zaman kavgalarin s6z konusu ol-
dugu da bir vakiadir. Bazi sebeplerden étiri amca
cocuklar tarafindan “men” edilmis kizlarin, uzun
sure evde kaldigi érneklere bolgede rastlaniimak-
tadir. Diger taraftan, evlenememis bir kizin bu du-
rumundan 6tird amca c¢ocuklarinin da sorumlu
oldugu yéninde bir kanaat her zaman -en azindan
potansiyel- olarak paylasiimaktadir.

Turkiye’nin diger bolgelerine nazaran akraba
evliliklerinin daha yogun oldugu Guneydogu Ana-
dolu Bélgesi’nde akraba evliliklerinin en ¢cok gorul-
digu (%53,4) il Sanliurfa’dir. Akraba evliliklerinin
icinde birinci derece akraba evliliklerinin orani ise
%38,4’'tir (GAP Bdlgesi Halk Sagligi Projesi Ra-
poru, 2003: 88). Baska bir arastirma sonuglarinda
bu oranin Sanliurfa’nin kirsalinda %63’e ulastig!
g6rulmektedir (Sencer 1993: 282).

Tarafimizdan gerceklestirilen arastirmada (Ok-
ten 2004:181) da yukarida anilan ¢alismalardakine
¢cok yakin olarak (%52’si akrabalik, %11’s1 hisimlik
olmak Uzere toplam %63,6) hane halki reisleri ve
eslerinin akraba olduklari tespit edilmistir. Ayrica,
insanlarin énemli bir bolimunin (%54,3) akraba
evliligini 6nemli gérmesi, bolgede akraba evlilikle-
rini 6zendirici kogullarinin etkisinin hala stregeldi-
gini géstermektedir.

Ortadogu toplumlarinda yogun olarak gérilen
ve soy ici evlilik de denilen evlilik biciminde; belli
bir atadan erkeklerin ¢izgisinde genisleyen kabile
sisteminde, kadinlar digari veriimemekte, disari-
dan da kadin alinmamaktadir. Daha agik bir anla-
timla bu tarz icevlilikte kadin ya da erkegin, Uyesi
oldugu sosyal gruptan bir kimse ile evlilik bagi kur-
masi zorunludur (Wells 1984: 102).

Bu agidan bakildiginda bélgede yaygin olarak
gbrulen akraba evliliklerinde, disariya kadin veril-

mesi ve disaridan kadin alinmasi noktasinda yu-
karidaki tanimda oldugu gibi kati bir ayrim séz ko-
nusu degildir. Yaygin olarak akraba grubu icinden
evlilikler gorllse de, disariya kadin verilmesi ve
digsaridan kadin alinmasi yoluyla yapilan evliliklere
de sikca rastlaniimaktadir.

Bdlgede godrilen akraba/kuzen evliliklerinin
kompozisyonu ile toplumsal érgutlenme bicimi ara-
sinda dogrusal bir iligki oldugu gérilmektedir. Bas-
ka bir ifadeyle baba soyuna dayanan silale birli-
gini muhafaza eden topluluklarda kuzen evlilikleri
¢ok daha yuksek olarak gérilmektedir. Babasoylu
bir 6rgutlenme olan asiret sisteminde kisiler icinde
yeraldiklari silale baglaminda degerlendiriimekte
ve dolayisiyla sayginlk ve gliciin kaynagi olan su-
lale birlikleri 6zenle korunmaya calisiimaktadir ki
bunun en temel yolu ise sulale i¢inde yapilan evli-
liklerdir. Bu anlamda, akraba evlilikleriyle asiret bi-
cimindeki toplumsal érgitlenme arasinda baglanti
kurulabilir. Agiret kimliginin surddrilmesinde soy
ici evlilikler; soy birliginin “dayanismasi” ve guglu
bir “biz” algisinin olusturulmasi noktasinda énemli
islevler ustlenmektedir.

Buradan hareketle, bolgede hala varligini ko-
rudugu goézlenen asiret yapisinin soyici evliligin
temel nedeni oldugu sdylenebilir. Bir sorun karsi-
sinda babasoyu icindeki bireylerin birbirlerine kar-
sI sorumlu olmalari dolayisiyla, asiretlerin soy icin-
deki dayanigsmayi olusturmak, devam ettirmek igin
asiretici evliligi uyguladiklari aragtirmacilarca kabul
gbrmus bir aciklamadir (Bu konuda bkz: Altuntek
1993, Bruienessen 2003, Heckmann 2002).

Nitekim Sanliurfa’nin sulamaya aciimis kdyle-
rinde gerceklestirdigimiz arastirmamizda, akraba
evliligini dnemli géren insanlarin, bu evliligi neden
6nemli gérdugune iliskin verdigi cevaplara bakildi-
ginda, (aile baglarini glglenmesini saglar %70,3
ve agiret baginin giglenmesini saglar %21,9 ol-
mak Uzere) blyuk ¢ogunlugunun (%92,2’si) akra-
ba evliliklerini, bireyin kendisini de i¢cinde tanimla-
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digi aile ve asiret bagini giclendirdigi icin gerekli/
énemli gérdigi saptanmistir (Okten 2004:145)

Cogunlugunun kendisini bir asirete mensup
olarak g6rdigu insanlar icin “asiret” ya da “asiret-
li” olmak babasoyuna, meskene, ortak kiltiire ve
tarinsel 6neme dayanmaktadir. Agiret dizeni en
soyut dizeyde babasoylu ilkesine dayal bir da-
yanismay gerektirir. Bu dayanismanin en yogun
merkezinde baba soyundan yakin akrabalar vardir
ve dayanisma, asiret birimlerini birbirinden ayiran
cizgiler boyunca merkezden disa dogru kuvveti
azalarak yayilir (Heckmann 2002: 147).

3. “Gercek” Akrabalar: Soy Akrabaligi
Evliliklerini Tegvik Eden Faktérler

Bolgedeki akraba evliliklerini tesvik eden fak-
térler, hem kategori olarak hem de etkileri baki-
mindan birbirinden farkh ve cesitlidir. Fakat temel-
de soy gruplari tzerinden érgutlenmis bdlgede, bu
evliliklerin analizinde ve bolgedeki kadin-erkek ilis-
kilerinin de anlasiimasinda kilit konumda bulunan
soyun surdurtlmesine iliskin yaklagsim aydinlatici
olmaktadir. Soyun surdirtlmesinde kadin ve er-
kegin Ustlendigi disUndlen rollere gére bicimlenen
bu anlayis, toplumsal hayatin diger tim alanlarin-
da da buna uygun bir is bélimu gelistirmektedir.™

(*) Bolgede soyun izlenmesinde erkegi merkeze alan ve
kadini soy hesabinin disinda tutan bir anlayis egemen
olsa da bu, kadinin ve dolayisiyla dayi tarafinin
akraba olarak 6nemsenmedigi anlamina gelmemeli.
Boélgede etkin olan asiret duzeni, babasoylu temelde
6rgltlenmis ve buyuk oranda siyasi bir yapilanmadir.
Sorunlar karsisinda babasoyundan olanlarin birbirine
karsi sorumlu tutuldugu asiret diizeninde, bu yapiya
paralel olarak akraballk ve dolayisiyla evlilikler de
babasoyuna dayanan sulale birlikleri baglaminda
degerlendiriimektedir. Bu anlamda erkegi merkeze
alan bu anlayls mevcut durumu anlamada daha
aydinlatici gérinmektedir. Bununla birlikte, bu konuda
mevcut antropolojik yaklasimlarin gogunlugundan farkli
olarak bolgede kulturel, politik olarak babasoyunun
6neminin yani sira biyolojik, antroplojik agidan soyun
surddrulmesinde kadinin merkezi rolu lzerindeki ilging
bir tartisma icin bkz. Serpil Altuntek, Bone and Flesh,
Seed and Soil: Patrinily by Father’s Brother’s Dougher
Marrige, Etnoloji, vo.45, no:1, Winter, The University of
Pittsburg USA, 2006.pp.59-70.

Bir insanin nereden, kimden ve nasil meydana
geldigi konusundaki inanglarla ilgili olan soyun sur-
duralmesi kurami (procreation), en azindan insan-
larin birbirleriyle nasil iligkilendikleri konusundaki
inanglari da ima eder. Bu inanglar temelinde bazi
insanlar digerlerinden ayirt edilirler. insan toplum-
larinin bu alanini “akrabalik” olarak isimlendiren
bircok antropolog, tim akrabalik sistemlerinin so-
yun sdrddrilmesini saglayan kanbirligi Gzerinde
kurulmus oldugunu varsaymistir. Dolayisiyla ba-
basoyundan ayni kusak kuzen evliliklerini anla-
manin énemli bir yolu, erkegin belirleyici, kadinin
ikincil bir konumda oldugu soy ideolojisidir. Erke-
gin ¢ocugu olusturan tohum, kadininsa bu tohu-
mu besleyen tarla oldugunu sdyleyen bu kurama
gbre, baba soyundan kuzenlerle yapilan evlilikler
kadin-toprag! yabanciya (ellere) vermeme ve ¢o-
cugun annesinin yabanci (el) olmamasini saglama
girisimidir. Boylece tohum ile tarla ayni kaynaktan
gelmis olacaktir (Delaney 2001: 29-177).

Elbette burada kan biyolojik 6zelliginden zi-
yade insanlar arasindaki benzerlik ve farkliliklari,
yakinlik ve uzakliklari kavramsallastiran insanlar
arasindaki baglara neden olan bir simgedir. Diger
bir ifadeyle, insanlar arasindaki bu iligkileri dogu-
ran kan degil, kanin da icinde anlamlandirildig
kaltarddr, yani “kan/kanbagi” kavrami, bir kimlik ve
aidiyet unsurudur.

Bu anlamda bélgede, temelde kanbirligi Uzeri-
ne kurulmus olan babasoylu bir akrabalik sistemi
gecerlidir. Asiret sisteminde daha c¢ok asiretin alt
birimlerinde belirgin olarak gézlemlenen tek hat-
li/babasoylu bir akrabalik bicimi s6z konusudur:
Ayni sulaleye mensup olanlarin, ortak bir atadan
geldikleri de kabul edilir. Disaridan/bagka bir asi-
retten gelen kadinlar ve onun yakinlari ile hisimlik
dlzeyinde bir akrabalik bagi kurulmasina ragmen,
soylari, baglh olduklari asiretleri farklidir. Daha agik
bir sekilde ifade edilecek olursa, ortak atadan gel-
diklerine inanan bu insanlar akraba olabilirler fakat
kokleri bir olmayabilir.
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Buradan hareketle bdlgedeki akrabalar; ayni
kdkten gelen, kan bag: iliskisi bulunan akrabalar
ile kokleri farkli, evlilik araciligiyla kurulan hisimlar
olmak Uzere iki temel kategoriye ayrilir. Bélgede-
ki asiret sisteminde, asiretin (st birimlerine gére
akrabaligin daha belirleyici oldugu sulalede erkek
ve kadinlarin akrabalik sistemi iginde ifade ettikleri
anlam farkhdir. Soy ideolojisine gbre, soy erkekler
araciligi ile strdardldigu icin, kadinlar soy hesa-
binin icine alinmazlar, yani insan dayisi ile ayni
soydan olmayabilir. Burada esas olarak erkek ta-
rafi akrabaliginin makbul olmasinin altinda yatan
sebep, daha 6nce de belirtildigi gibi, bélgede ge-
cerli olan soy ideolojisidir. iliskilerin soy iliskilerine
gb6re tanimlandigi bélgede, bu anlamda anne ve
baba tarafindan olan akrabalar icin farkl terimler
kullanilir ve uzaklik-yakinlik iligkisini de bu terimler
yansitir.

Yogunlukla akraba ¢evresinde gecen toplumsal
yasamda akrabalarin birbirileri ile iligkileri, birbiri-
lerine hitap sekli, birbirinden beklentileri de, kan
akrabaligi ve hisim olmalarina gére bicimlenmek-
tedir. Bu durum Bourdieu’nun “formel” ve “pratik”
akrabalar seklinde yaptigi ayrimla agciklanabilir:
“Formel” akrabalar, soyagacindan olan ve térensel
baglamlarda aranan akrabalardir; “pratik” akraba-
lar ise sik sik gérusulen ve gindelik iligkilerin icin-
de olan akraba grubunu gésterir (Heckmann 2002:
253).

Babasoylu akrabalik sisteminin gecerli oldugu
bdlgede, baba tarafindan olan akrabalar, maruz
kalinan saldir ve haksizliklar karsisinda birbirile-
rini savunma, birbirlerilerinin éctiini almak zorun-
da iken, anne tarafindan olan akrabalarin bu tir
yakamlUlukleri yoktur. Ayni zamanda kan davasi
gibi kolektif sorumluluklarin s6z konusu oldugu du-
rumlarda, erkek tarafindan olan akrabalar sorumlu
tutulur iken, kadin tarafindan akrabalar sorumlu tu-
tulmazlar. Zira asiret “en soyut diizeyde babasoylu
ilkesine dayali bir dayanismay gerektiren asiret

ideolojisindeki dayanigsmanin en yogun merkezin-
de baba soyundan gelen yakin akrabalar vardir
ve dayanisma, birbirilerini ayiran cizgiler boyunca
merkezden disa dogru kuvveti azalarak yayihr”
(Heckman 2002:154).

Bélgede gorilen kolektif sorumluluk ilkesi soya
dayali toplumlarda gérulen temel bir 6zelliktir. Asi-
ret icinde dayanismaci 6zelligin ortaya ¢ikmasina
yol acan baslica itici gli¢ bireyler ve gruplar ara-
sindaki “catismaci” yapidir ve bunun en bilindik
6rnegi ise kan davalaridir. Birbirini dogurup bes-
leyen catismaci ve dayanigmaci 6rinta, “Oteki”
tanimlamasi igine giren tim Kisi ve gruplara karsi
gelistirilen bir var olma bigimidir (Altuntek 2003:
24). Kisileri ve mulkiyeti korumayi devletin Ust-
lendigi uygar toplumlarda akrabalk bagi ¢cok ¢ok
6nemsenen bir kavram degilken, soy érgitlenme-
sine dayanan toplumlarda kisiler her ¢esit glivence
icin kendi soylarina dayanmak zorundadirlar. Bir
bireye yersiz ve yakisiksiz herhangi bir seyin ya-
pilmasi kisinin soy topluluguna yapilmis sayilmak-
ta; o kisiye destek olmak ise, tim soy toplulugunca
gbrev sayilmaktadir (Morgan 1994:167).

Buraya kadar, bélgede etkin olan toplumsal ér-
gutlenme bicimi, gecerli olan soy ideolojisi ve akra-
balik sistemine gére konumlanan kadin ve erkek-
ler ve birbirleriyle olan iligkileri Gizerinde duruldu.
Baba tarafindan olanlarin “gecek akraba” olarak
degerlendirildigi, babasoylu akrabalik sisteminin
gecerli oldugu bdlgede dolayisiyla yogun olarak
g6rilen evlilik bicimi de akraba/amcakizi evlilikle-
ridir. Bu tarz evlilikleri tesvik eden, devam ettiren
sosyal, ekonomik ve yéresel birden fazla faktérin
s6z konusu oldugu goérilmektedir.

Amcakizi evliliklerini tegvik eden faktorler icin-
de en onemlilerinden biri, -hatta en dnemlisi- bu
evliligin tasidigi siyasal 6nemidir. Asiret temelinde
orgutlenmis olan kdylerdeki diger iliskilerde oldugu
gibi iktidar iliskilerinde de akrabalik baglaminda ta-
nimlanmaktadir. Bagka turli ifade edilecek olursa,
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kisi toplumsal, ekonomik ve siyasal destegini akra-
balarindan alir ki bu akrabalar da ancak baba Uze-
rinden olanlardir. Temelde siyasal bir yapilanma
olan asiret sistemine de bireyler soy bagi ile bagh-
dir ki bu bag erkekler tarafindan kurulmaktadir.

Babasoylu akrabalik sisteminde, bir erkek po-
litik deste@i sadece kendi akrabalarindan alir. Bu
akrabalar, erkek yegenleri ve ogullarindan ibaret-
tir. Bu nedenle kisi, kizini kardesinin ogluna ver-
mekle, kardesinden ve yegeninden politik destek
kazanmaktadir. Baslik parasindan yaptigi feragat,
onlari kendilerine politik destek vermeye zorunlu
kilmaktadir. Eger kizini yegenine vermeyi redde-
derse bu destekten yoksun kalmaktadir. Boylece
bu evlilik tipi diger soylarla olan rekabet durumun-
da kendi soyunu saglama alma amacini gitmek-
tedir. Kisaca, amcakizi evliligi, kabile/asiret yapisi
icinde dayanisma (solidarity) roli oynamaktadir
(Altuntek 1993: 19).

Bélgede gorilen kuzen evliliklerinin ekonomik
boyutu, bu tarz evliliklerin tercih edilmesini tegvik
eden bir diger faktordir. Ozellikle amcakizi evliligi,
sahip olunan mal-mulkin akraba grubu icinde kal-
masini saglamaktadir. Bélgede hem varlikli hem
de ekonomik durumu iyi olmayan aileler, birbirin-
den farkli kaygilarla kuzen evliligine yénelmekte-
dir. Ekonomik durumu iyi olan aileler, varhklarin-
dan disaridan gelen bir yabancinin faydalanmasi
yerine, ayni soy/kokten gelen, “kendilerinden
birinin” faydalanmasini, “rahat etmesini” isteme-
lerinden dolay! soyici evliligi tercih etmektedirler.
Kdylerdeki goérlismelerde akraba evliklerini aile
isletmesinin bélinmesini engelledigi icin tercih
edenlerin (%5) yani sira, hane halki reislerinin bir
kismi da (%2,7) maddi kolaylik sagladigi icin bu
tarz evlilikleri 5Snemli bulmustur (Okten 2004:145).
Diger taraftan, zaten durumu iyi olmayan, yeterin-
ce topragl olmayan aileler akrabadan olan birinin
bu durumu daha anlayisla karsilayacagi ve baba
ile kardesler arasindaki ekonomik dayanismayi

olumsuz etkilemeyecegi dlslincesiyle kuzen evli-
ligine yonelmektedir.

Erkek kardeslerin ayni bélgede, kéyde ve hat-
ta yakin komsu olabildikleri boélgede dolayisiyla
kuzen evliliklerinde kadinin evlendigi zaman yer-
lesim yerini degistirmesi gerekmez. Kirsal alanda
siklikla ortak topragi birlikte kullanan kardesler,
kuzen evlilikleri ile igbirliginin kurulmasi ve varolan
isbirliginin devam etmesini saglamis olurlar. Kuzen
evlilikleri ile ilgili yapilan arastirmalarin bircogunda
ekonomik boyut dnemli bir neden olarak vurgulan-
mistir.

Hatay yo6resindeki asiretlerin soy organizasyo-
nunu inceleyen Aswad, evlilik ve akrabalik 6rinta-
stinu incelerken, amcakizi evliligini de incelemigtir.
Aswad’a gore, ideal ve tercihli amcakizi evliligi,
kuvvetli ve zengin aile birligi ile birden ¢ok kadinla
evlilik degiskenlerinin birlesmesi durumunda ista-
tistiksel agidan en anlamh dizeydedir. Bagka bir
deyisle, kuvvetli ve zengin aile birliginde birden ¢cok
kadinla evlilik yapildiginda, amcakizi evliligi 56nem
kazanmakta; yakin akrabalarin ve mallarinin kont-
rolinu saglama islevi saglamaktadir. Yine benzer
sekilde Antakya ili Hassa ilcesinde yasayan, ta-
ninmis, kokli ailelerin soy agacini incelemis olan
Eberhard, kuzen evliliklerinin varligini ve sureklili-
gini; malin ailede kalmasi istegi ve aileyi bir arada
tutmasi gibi nedenlere baglamistir (Altuntek 1993:
23). Turkiye’de Aile Yapisi adh genis kapsamli
arastirmasinda Timur (1972:79) da, akraba evlili-
ginin mulkin parcalanmasini 6nleme kaygisindan
bahseder. Agiret sisteminde kadinlar mirastan pay
almazlar. Mirasin baba soyundan kuzeni olmayan
bir erkekle evlenen ve dolaylyla babasoyuna ya-
banci digen kadina verilmesi, asiretin ortak mali
olan topragin parcalanmasi anlamina gelir ki, Tilli-
on bu durumu yerlesik asiretleri dagitan bir unsur
olarak kabul eder (Tillion 2006: 55).

Akraba evliliklerinin, yukarida belirtilen eko-
nomik dayanisma, siyasal baglihklar ve karsilikl
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yardimlagsmanin yanisira ciftlere ve ebeveynlerine
glven saglayici ve duygusal yakinlasmanin kolay
saglanabildigi dolayisiyla anlasmayi daha kolay-
lastirici bir boyutu da vardir. Bu akraba evlilikleri
icinde ideal olani ise daha 6nce de belirtildigi gibi
kuskusuz amcakizi evliligidir.

Amcakizi evliliginin, halakizi, teyze evliliklerin-
de olmayan 6zelligi, yeni akraba ilisiklerinin kurul-
mamasi, eski iliskilerin ve rollerin devam etmesidir.
Dolayisiyla amcakizi evliligi, uyumlu aile iligkilerine
katkida bulunmaktadir. Huyunu suyunu bildikleri
bir kizin yogun akrabalik iligkileri igcinde sorun ya-
ratmayacagi disinilmektedir. ileriye déniik olarak
yaslihkta, hastalikta bakim iglerini Gstlenebilecegi
beklentisi de vardir. Ayrica kizin “namusu” konu-
sunda da emindirler (Altuntek,1993: 70).

Diyarbakirda yapilan bir arastirmaya gére,
akraba evliligi yapan ailelerde amcakizi evliliginin
orani %49’dur. Boylesine yaygin olarak goérilen
bu evliligin tercih nedenlerine bakildiginda, malin
bélinmemesi, basligin 6denmemesi gibi ekono-
mik nedenlerin yani sira, toplumun sosyolojik ya-
pisi nedeniyle amca ¢ocuklarinin en rahat diyalog
kurabilen dolayisiyla rahat duygusal yakinlasma
saglanabilen kisiler olmasi neden olarak ileri strul-
mustur (Budak 1985:156).

Bélgede yapilan gbézlemlerde sosyal ve ekono-
mik eksenli “guvenlik” kaygilarinin akraba evliligi-
ni tesvik ettigi rahatlikla anlasilmaktadir. Edinilen
izlenimlerde, yaslilik ve hastalik durumlarinda ak-
rabadan olan gelin/damadin yanlarinda olacagi/
kalacagi ve bu evliliklerde bosanma, terk etme gibi
¢6zllmelerin daha az olacagina inaniimaktadir.
Varolan akrabalik durumunun pekistigi ve aileler
aras! ekonomik birlikteligin artarak baskalariyla
olan sorunlarda dayanisma unsuru olusturdugu
disundlmektedir.

Boélgede gerek akraba ve gerekse diger yaban-
cI biriyle yapilan evliliklerde g6z 6ninde bulun-

durulan temel etkenlerden birisi de kugkusuz ta-
raflarin toplumsal konumlaridir. Diger bir ifadeyle
“toplumsal statiiniin korunmasi ya da geligtiriimesi
bélgedeki evlilik tercihinde rol oynayan temel an-
layistir ve bunun bir yolu da kizi vermek ve almak
dengesinin korunmasidir (Altuntek 1993: 71).

Evliliklerde es secimi tim toplumsal tabakalar
icin farkli bicimlerde olsa de stratejik 5neme haiz-
dir. Politik ve ekonomik glicli elinde bulunduranlar
kadar daha alt tabaklarda yer alan ailelerin es se-
¢cimi de bir stratejiye dayanir. Yapilan evliliklerde
ekonomik, siyasal, toplumsal vb. saikler mutlaka
gOzetilir.

Toplumsal tabakalar arasindaki farklar; iktidar
alanlarini (sosyal, ekonomik, politik) elinde bulun-
duran ailelerin verilecek kizlarina goére bir evlilik
stratejisi gelistirmesine, diger ailelerin ogullarini
esas almalarina dayanir. Buradaki hassas nokta
“vermek-almak” dengesidir: Verme, alcaltici, ki-
cultict bir durumdur; gug/iktidar almaktan gecer.
Toplumun cinsiyet ideolojisine gére, kadin edilgen
olandir, verendir, teslimiyettir; erkek etkin olandir,
alandir, iktidar olandir. Evliligi dizenleme stratejisi-
nin arkasinda yatan temel anlayis, kanimca budur.
Her tlrlt iktidar alanini ellerinde bulunduran aileler
kendilerine hicbir agidan denk olmayan bir aileye
kiz verdiklerinde ikinci defa yenilen/teslim olan
konumuna gireceklerinden, bu onur kirici ve ka-
bul edilemez bir durumdur. Bu nedenle stire giden
erkek kardeglerin birligi icindeki erkek yegen kiz
evladin verebilecegi ideal estir (Altuntek 2003:24).

Bu anlamda evlilik stratejileri babasoylu ideo-
lojinin sinirlarini anlamak icin oldugu kadar, top-
lumsal cinsiyet rollerini, hiyerarsiyi ve dayanismayi
kavramsallastirmak konusunda da blyutk 6nem ta-
sir. Kuzenler arasindaki, bashk parasina ve dogru-
dan es degis tokusuna dayanan evlilikler (berdel),
hiyerarsi ve esitlik nosyonlarinin farkl yénlerinin
kendisini gésterdigi stratejilerdir (Heckmann 2002:
24).
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4. Sonug Olarak

Evlilik ve akrabalik kurumlari, toplumlarin sos-
yal 6rgitlenme bicimlerini kuran degiskenler ara-
sindadir. Her toplumun kdltir kaliplarinin kendine
6zgu olmasi dolayisiyla, ailenin olusumu ve evlilik
kurallar da toplumdan topluma fakliliklar gésterir.
Evlilik ve akrabalik iligkileri, topluma 6zgl bazi 6zel
sosyo-kultirel sartlar, soyun izlenmesine iligkin
kurallar tarafindan belirlenirken toplumun cografik
yapisi ve diger toplumlarla gelistirdigi iligkiler de
evlilik ve akrabaligi diizenleme stratejileri Gizerinde
6nemli bir etkiye sahiptir.

Bu anlamda akraba evliliklerinin yaygin olarak
g6zlendigi Guneydogu Anadolu Bélgesi'nde, evli-
lik bicimi ve evlilige iliskin kurallari 6nemli oranda
belirleyen agiret ve akrabalik sistemidir. Arastirma-
larin da gdsterdigi gibi nispeten ice kapali bir yapi
bdlgede dzellikle kirsalda daha yluksek olmak Uze-
re, iliskiler gercek ya da hayali kan bagina dayali
akrabaliklar temelinde kurulmustur. Asiret baginin,
bircok bakimdan bireyin davraniglarinda etkili ol-
maya devam ettigi bélgede, bu yapinin énemli bir
unsuru olarak akrabalik bireyleri kusatan, sosyal,
ekonomik ve siyasal dayanismanin da temel bag-
lamini olusturmaktadir.

Boélgede “kanbagl” temelinde kurulmus olan
agiret, tarihsel sure¢ igerisinde insanlarin toplum-
sal iligkilerini tasarlamak, dizenlemek icin gelistir-
dikleri duzenlemeler, 6zel simgeler sistemi olarak,
toplumsal iligkiye anlam ve yon vermis, vermeye
devam etmektedir. Kirsalda, bireylerin davranis-
larinin blyik oranda bu kurumlar/simgesel icinde
algilanmakta oldugu ve bu kurumlardan Uretilen
simgelerin bireylerin davraniglarina damgalarini
vurdugu ve insanlarin bu simgelerin dogruluguna/
kutsalligina inanmalariyla bu yapilarin kendilerini
Oyle ya da boyle yeniden urettikleri gortlmektedir.
Buradan hareketle kuskusuz ¢ok cesitli faktérin
neden oldugu akraba evliliginin de temelini bu ya-
pinin olusturdugu diger bir ifadeyle, babasoyuna

dayall asiretsel yapinin, anlatilan dzellikleri ile ayni
zamanda akraba evliliklerinin de temel nedeni ol-
dugu sdylenebilir.

Geleneksel diger toplumlarin da bir 6zelligi ola-
rak sosyal, ekonomik ve diger ihtiyaclarin karsilan-
masi ve karsilasilan sorunlarin asiimasinda birin-
cil iliskilerin baglami olan hisim-akraba ¢evresinin
basta gelmesi durumu boélge igin de gecerlidir.
Akrabalar arasi evlilikler, bu kdyleri bir tir akraba-
lik birliklerine ¢cevirmistir. Diger taraftan, toplumun
orgutstz yapisi dolayisiyla, hane halklarini kusa-
tan bir baglasma cercevesi olan akrabalik iligkileri,
ayni zamanda temel dayanisma ve yardimlasma
baglami gérevi de gérmektedir.

Bunun yaninda, mevcut mal ve mulkin akra-
ba cevrelerinin digsina ¢cikmamasi, baslk parasinin
ortadan kalkmasi veya azalmasi gibi ekonomik
amagclar, soyun devam ettirilmesi gibi toplumsal bir
amag, akrabadan olan gelinin saygili oldugu inan-
cl, akraba ile evlilikte istikrar ve gecimin daha iyi
olacag! ve evliligi dizenleme stratejisinin altinda
yatan temel anlayis olarak toplumsal “stati”nin
korunmasi ya da gelistiriimesi bdlgede akraba ev-
liliklerini tesvik eden faktorlerdir.

Soy temelinde érgltlenmis topluluklarda, kadi-
nin iffeti “aile serefiyle” i¢ ice ge¢mistir ve bunlar
cok 6nemli kavramlardir. Dolayisiyla “soyu sopu
belli” olan akrabanin “iffeti” ve “namusu” bu konu-
da “dogal koruyucu” olan erkekler icin glivence al-
tindadir. Ayni yerde buytyen, birbirini ¢ok iyi bilen
akraba cevresinde yapilan evlilikler bu konuda bir
rahatlatma getirdigi gibi, ayni kdy/kasabadan evle-
nen akrabalarin evienmesi ile ana ocagindan uza-
Ja gitme olasiligi da ortadan kalkmigs olacaktir.

Gelir dagiliminin gérece dusik ve dengesiz
oldugu, sosyal ve ekonomik bircok ihtiyacin (gu-
venlik, adalet, borglanma ve yardimlagsma gibi)
modern yasal kurumlar yerine geleneksel toplum-
sal kurumlar tarafindan yerine getirildigi ve bircok
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1 1.0 Ve ARASTA DERGi

alanda 6rgUtstz olan bdlgede toplumsal glvence
akrabalik iligkileri Uzerinden gelistiriimektedir. Ak-
raba evlilikleri, stlaleler arasi akrabaliklari iyice
pekistirerek, akrabalik sinirlarini netlestirmektedir.
Bu da, asiret yapisinin henlz etkinligini korudugu
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