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SONRASI DUNYA POLITIKASININ YENI
SORUNU: IKLIM DEGISIKLIiGI ve IKLIM

GOCMENLERI
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Burhan BARLAS?

OZET

Insanlarin gb¢ etme siireci finans, sosyal yasam, politik durumlar,
savaglar ve ¢evre sorunlari gibi bircok nedene baglidir. Cevre sorunlart sebebiyle
ortaya c¢ikan gegici veya siirekli yer degistirme durumu, insanlik tarihinin
basindan beri var olan bir olgudur. Iklim krizi ile gé¢ kavramimin boyutlarinda
degisiklikler meydana gelmis olup kiiresel iklim degisikligi yasam kosullarina
dogrudan etki etmistir: Buzullarin erimesi sonucunda deniz seviyesinin
yiikkselmesi, asir1  yagls veya kuraklik sonucunda tarim arazilerinin
verimsizlesmesi ve ortaya ¢ikan dogal afetler sonucunda yasadiklart bolgeleri
terk etmek zorunda kalan iklim gé¢menleri, son yillarda daha belirgin bir sekilde
goriilmektedir. Bu bireylerin ¢evresel faktorler nedeniyle hareket etmek zorunda
kalma durumlarini, yasayacaklari riskleri bir sekilde azaltarak, dayaniklilik
olusturarak ve Onleyici tedbirler alarak gociin etkilerini azaltmak miimkiindiir.
Devletler, kiiresel sorunlara karsi tek baslarina miicadele vermeye calisirken
istenilen basariya ulasamamaktadir. Kyoto Protokoliiyle yasanan bu durumu
engellemek adina 2015 Paris Anlagmasi’yla devletlerin hepsinin sorumluluk
almasina ¢aligilmistir. Hatta bu diizenlemenin bir adim Gtesi olarak goriilen ve
2050 yilina kadar karbon nétr hedefine ulasmaya galisan Avrupa Yesil
Mutabakati ise iklim degisikligine karsi tam bir meydan okumadir. Bu ¢ergevede
kiiresel iklim degisikligi sonucunda iklim g6¢menlerinin yeni giivenlik
tehditlerini hangi ¢er¢eveden irdelemek gerekmektedir diisiincesi de ayri bir
onem arz etmektedir. Bu sebeple giivenlik algisini tartigirken devlet merkezci
giivenlik teorileri yerine giivenligi daha genis bir perspektifte irdeleyen modern
giivenlik teorilerinden yararlanmak gerekmektedir. Bunlarin temelini ise
Kopenhag Okulu teorileri olusturmaktadir. Bu calismada oncelikle giivenlik
kavraminin doniisiimii Kopenhag Okulu ¢ergevesinde irdelenecek, ardindan ise
yasanan kiiresel iklim degisikligi ve iklim gd¢menleri olgusu ele alinacaktir.
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NEW ISSUE of THE WORLD POLITICS 2020 and
BEYOND IN THE FRAMEWORK OF
COPENHAGEN SCHOOL: CLIMATE CHANGE
and CLIMATE IMMIGRANTS

ABSTRACT

Humanity’s migration process depends on many reasons, such as
finance, social life, political situations, wars, and environmental problems.
Temporary or permanent displacement, primarily due to environmental problems
caused by climate change, is a phenomenon that has existed since the beginning
of human history. As a result, there have been changes in the dimensions of the
concept of immigration. In this process, global climate change directly affected
living conditions. In recent years, climate immigrants who have to leave their
regions due to rising sea levels and the melting of the poles, agricultural land
inefficiency due to excessive rainfall or drought, and the resulting natural
disasters have been more prominent. It is possible to reduce the migration risks
of these individuals in some way, create resilience, and prevent them from
having to act due to environmental factors by taking preventive measures. While
states struggle to fight against global problems alone, they cannot achieve the
desired success. In order to prevent states from abstaining from taking
responsibilities, which was the case in Kyoto Protocol, the 2015 Paris Agreement
compelled all states to make commitments, even differentiated according to their
capacity and priorities. The EU aimed to take its engagements further through
the European Green Deal for preventing climate change, by adopting the 2050
carbon-neutral target. In this framework, the idea of which framework should be
examined for the new security threats of climate immigrants due to global
climate change is of particular importance. For this reason, when discussing the
perception of security, it is necessary to benefit from modern security theories
that examine security in a broader perspective instead of state-centric security
theories. The basis of these is the Copenhagen School theories.

Keywords: Global Climate Change, Climate Immigrants/Refugees,
Environmental Security, Paris Agreement, European Green Deal

1. GIRIS

Insanlar kendi giivenliklerini saglayabilmek adina devamli
hareket etme ihtiyact duymustur. G6¢ olarak tanimlanan bu degisim ve
insan hareketliligi durumu, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi ve dzellikle
iklimsel degisiklikler gibi ¢evresel sebepler uyarinca ortaya ¢ikmaktadir.
Dogal yasam alaninda ortaya ¢ikan degisikliklerin, bozulmalarin ve
cevresel yikimin insan hayatindaki yasam kosullarim degistirmesi,
insanlar1 zorunlu bir sekilde go¢ etmeye itmektedir. Ozellikle yerelde ya
da bir bdlgede insanlarin yasamlarini siirdiirebilmeleri adina gerekli olan
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kaynaklarin tiikenmesi, iklimsel bozulmalar ve degisiklikler, tarim
alanlarinin ortadan kalkmasi gibi durumlarm sonucunda insanlar, gog
ederek daha yasanabilir bolgelere yerlesmektedirler. iklim degisikligine
bagl olarak ortaya ¢ikan gevresel bozulma, 6zellikle son yiizyilda biiyiik
bir artis gostermistir. Bu ¢er¢evede iklim degisikligi sonucu ortaya ¢ikan
tahribatlar, oncelikle bolgesel olarak ¢evre problemlerinin ortaya
cikmasina neden olmus, sonrasinda ise kiiresel Olcekte etkisini
gostermistir. Bu siiregte uluslararas1 iliskiler teorilerinden devlet
perspektifli yaklasan geleneksel/klasik giivenlik teorileri ise bu giivenlik
tehdidini aciklamaya calisirken eksik bir perspektif sunmuslardir. Fakat
degisen ylizyilla birlikte giivenlik teorilerinde birtakim doniigtimler
meydana gelmistir. Bu ¢ercevede ozellikle elestirel giivenlik teorilerinden
Kopenhag Okulu, giivenlik kavramina bireyi de dahil ederek gilivenligi
daha genis bir perspektifte aciklamistir.

Giiniimiizde ortaya ¢ikan iklim gog¢iiniin etkisi gecmistekine gére
daha fazla gorilmeye baslanmistir. Ozellikle tarim alanlarinin
cogaltilmasi i¢in orman alanlarinin azaltilmasi bolgesel anlamda iklimsel
degisikliklere yol agmis olup bu degisiklikler sonucunda ise iklim gogi
ortaya ¢ikmistir. Ayrica sanayi yerlesimlerinin ortaya ¢ikmasiyla olusan
sorunlar, uzun vadede, kiiresel iklim degisikligi gibi sorunlarin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Devletlerin dogay1 asiri deforme etmesi ve
tahribati sonucunda ise, ekolojik denge bozulmus ve ge¢miste yasam
alan1 olarak kullanilan boélgeler bir daha kullanilamaz hale gelmistir. Bu
nedenle bu bolgelerde yasayan insanlar yasadiklari yerleri terk etmek
zorunda kalmistir. Iklim gogleri sonucunda ise hali hazirda kit olan
kaynaklarin dagittmindaki sorunlar, sosyal huzursuzluklarin gogalmasina,
bolgesel ve kiiresel yoksullugun artmasimma ve sosyal gilivensizlik
durumunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. iklim degisikligi ve kiiresel
1sinma nedeniyle iklim gdg¢menleri 21. yiizyilin yeni giivenlik sorunu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak iklim degisikligi ile miicadele etmek
ve gelecek yillarda iklim goglerini durdurmak adina devletler tek
baslarina miicadele etmektense birlikte hareket edip Kyoto Protokolil,
Paris Anlagmas1 ve Avrupa Yesil Mutabakati gibi karbon salinimini notr
hale getirmeyi hedefleyen anlagmalar imzalamislardir.

Caligmanin temel arglimani, iklim degisikligi ve bunun
sonucunda yasanan iklim goglerini devlet odakli yaklasilan geleneksel
giivenlik teorileri ile agiklamanin yetersiz bir yaklasim olacagidir. Bu
sebeple ortaya ¢ikan bu yeni tehdit algisini insan giivenligini daha genis
bir perspektifte ele alan Kopenhag Okulu’nun ortaya koymus oldugu
giivenlik sektorleri ile acgiklayan kuramsal bir yaklasim esas alinmustir.
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Yapilan bu ¢aligmada oncelikle giivenlik kavraminin ve tehdit olgusunun
iklim degisikligi ile birlikte nasil bir doniisiim gegirdigi Kopenhag Okulu
ile agiklanmaya g¢aligilmigtir. Ardindan ise iklim degisikligi sonucunda
ortaya ¢ikan iklim gé¢menleri kavrami agiklanirken, iklim degisikligi ile
ilgili miicadele kapsaminda uluslararasi sistemde yapilan sozlesmelerin
neler olduklar irdelenmistir.

2. GUVENLIGIN DONUSUMU

Gilivenlik kavrami en temel tamimiyla, var olan tehditlerden
kendini korumak anlamina gelmektedir. Ancak giivenlik kavramimin
tartismaya acik bir kavram olmasi nedeniyle net bir tanim
yapilamamaktadir. Kavramla ilgili tartismanin temelinde kimin ve neyin
giivenliginin saglanacaginin yaninda ortaya ¢ikan tehditlerin neler oldugu
ve bu tehditlerden nasil korunabilecegi diisiincesi yer almaktadir. Bu
tartismanin temelinde ise iki taraf bulunmaktadir. Bunlar geleneksel
devlet merkezci teoriler ile modern giivenlik teorileridir. Geleneksel
devlet merkezci teorilere gore algak politika konularina giren uluslararasi
cevre sorunlari, yalnizca devletleri tehdit ettikleri vakit 6nem arz etmis ve
bunu ¢ézmek icin bile askeri giic kullanimi bir segenek olarak ortaya
sunulmustur. Ancak yalnmzca devlet giivenligine iligskin olaylar yiiksek
politika konusu olarak tanimlamanin yaninda, iklim ve c¢evreyle alakali
gelismeleri yeni bir bakis agistyla irdeleyen teorilerin ortaya ¢ikisi, Soguk
Savas sonras1 doneme denk gelmistir (Iseri, 2020).

Modern giivenlik teorilerinin baglangici olarak sayilan Kopenhag
Okulu, Barig ve Catisma Arastirmalart Merkezi’nde ¢alisan diisiiniirlerin
olusturdugu ve giivenlik iizerine ¢aligmalar yapan bir gruptur. Kopenhag
Okulu teorisyenleri ozellikle giivenlige yonelik tehditlerin dnlenmesi
adina sert gilic unsurlarindan olan askeri yontemlerin fazla maliyetli
olmasi nedeniyle sert gii¢ kullanmadan da giivenligin saglanabilecegi bir
“giivenlik toplulugu” algisinin yaratilmasmi amaglamuslardir (Buzan,
Weaver, & Wilde, 1998: 120). Barry Buzan, Ole Waever ve Jaap de
Wilde tarafindan kurulan Kopenhag Okulu, giivenligi geleneksel
giivenlik  teorilerinde oldugu gibi yalmzca devlet odakli ele
almamiglardir. Giivenlik olgusunu bes farkli sektérde incelemislerdir. Bu
cergevede giivenligi ele alirken askeri sorunlarin yiliksek politika ve
cevresel sorunlarm, gog, iklim ve hastaliklar gibi gilivenlige yonelik
tehditlerin ise al¢ak politika seklinde tanimlanmasina karsi ¢ikmiglardir.
Giivenlik kapsaminin igerisine askeri giivenligin disinda politik, sosyal
(toplumsal), ekonomik ve g¢evresel unsurlarin da dahil edilmesi
gerektigini One sturmislerdir (Buzan, Weaver, & Wilde, 1998: 121).
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Askeri sektor, zorlama (forcing) ve aktorlerin birbirleriyle savagma
becerileriyle ilgili iken siyasi sektdr, otorite, yOnetim statiisii ve
taninmaya “dair” iligkilerle ilgilidir. Ekonomik sektor ise ticaret, iiretim
ve finans iligkileriyle alakalidir. Toplumsal veya sosyo-kiiltiirel sektor
ise, kolektif kimliklerin siirdiiriilebilirligine vurgu yapmaktadir. Son
olarak ¢evre sektorii ise, insanlig1 tehdit eden dogal afetleri ve her tiirlii
gevresel sorunlar1 kapsamaktadir (Buzan ve Little, 2000: 73).

Kopenhag Okulu’'nun belirtmis oldugu toplumsal giivenlik
sektoriine gore iklim degisikligi ve go¢cmenlerin durumu, giivenlik
politikalar1 cercevesinde iki farkli diisiinceye gore tartisiimaktadir. ilk
diisiince, iklim gogmenlerinin taninmast ve entegrasyon politikalarinin
neler olacag: iizerinedir. Ikinci diisiince ise iklim gd¢menlerinin hem
ulusal hem de wuluslararast giivenlik cergevesinde tehdit algisi
olugturmamas1 amaciyla direkt olarak iklim degisikliginin sonuglarini
azaltacak yeni onlemlerin alinmasidir (Doyle ve Chaturvedi, 2012: 283).

Kopenhag Okulu’nun gelistirmis oldugu bir bagka kavram olan
giivenliklestirme konusunda onemli ¢aligmalar yapan Ole Waever, bu
kavrami; devletin varligina yonelmis bir tehlikeye karst devletin
gelistirdigi bir refleks olarak tamimlanmistir. Yani giivenlik tehdidi
olabilecek bir olay1 s6z-edim (speech-act) yoluyla giivenliklestirmistir.
Ole Waever’a gore, giivenliklestirme kavraminda en 6nemli etmen, neyin
tehdit olarak kabul edilecegine ve buna karsi toplu olarak nasil bir yanit
verilmesi gerektigine dair ortak bir anlayis olusturma siirecidir (Weaver,
2004: 8).

Giivenliklestirme kavramini gelistiren Kopenhag Okulu, giivenlik
kavranini iki sekilde ele almaktadir. ilk olarak giivenlik kavramm
“gondergeseldir’. Yani uluslararast sistemde kimin veya nelerin
giivenliginin saglanmasi gerekmektedir? sorusunun cevabini bulmak
amaclanmaktadir. ikincisi ise, giivenlik kavrami “karsilikli 6znel” bir
durum olarak algilanmaktadir. Yani giivenlige yonelik bir tehdit bir
bolgede sorun kabul edilirken ayni1 tehdit bir baska bolgede siradanlagmis
bir olay olarak kabul edilebilmektedir. Kisacast Kopenhag Okulu
giivenlik kavraminin iliskiselligini agiklarken bu durumun ancak
devletlerin karsilikl etkilesimi sonucu ortaya ¢ikabilecegini ve sosyal bir
sekilde yapilandirildigim vurgulamaktadir (Buzan, Weaver, & Wilde,
1998: 24).

Kopenhag Okulu’na gore gilivenliklestirme kavraminin ortaya
konulabilmesi i¢in birtakim kosullarn olmas1 gerekir. Oncelikle,
konunun devlet veya bireyler diizleminde “varolugsal tehdit” seklinde
kurgulanmas1 gerekmektedir. Go¢menler ise son donemde, varolussal
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tehdit olarak aracsallastirilmugtir.  Ozellikle gd¢menlerin, devlet
diizeyinde ve toplumsal c¢ergevede kendi 6z Kimliklerine, sosyal
yasamlarina zarar verdikleri diisiincesi, neredeyse her iilkenin asir1 sag ve
milliyetci partilerince birer politika unsuru olarak kullanilmasina neden
olmaktadir. Gogmenlerin bu durumu giivenliklestirme olgusunun
yalnizca devlet odakli degil bunun yaninda birey odakli oldugunun somut
bir ifadesidir. Buradan yola ¢ikarak uluslararasi alanda yapilan
caligmalara insani giivenlik temelinde yaklasilmistir (Demirtas, 2019: 3).

Giivenligin doniisiimiinde tek bir odak noktasindan ele almanin
yetersiz olmasi nedeniyle, giivenlik kavramini ele alirken bir¢ok etmenin
bu siire¢ igerisine dahil edilmesi gerekmistir. Bu sebeplerden 6zellikle
birey giivenliginin uluslararas: iligkiler sistemi ve kiiresel politikalarla
irdelenmesi acisindan en Onemli gelisme, 1994 yilinda Birlesmis
Milletler’in (BM) yayimlamis oldugu Insani Kalkinma Raporu olmustur.
Raporda, birey giivenligini veya insani gilivenlik kavramini tanimlarken
bireylerin sosyal yasamlarinda karsilastigt temel problemlere
odaklanilmigtir. Giivenlik olgusunu temel olarak birey merkezli ele alan
Rapor, insani giivenlige yonelik tehditlerin evrensel oldugunu one
siirmektedir. Ayrica insani giivenlige yonelik konular1 yedi temel madde
icerisinde belirtmistir. Bunlar ise, bir ekonomik gelire sahip olmasi
(ekonomik giivenlik); temel gidaya erisim (gida giivenligi); saglikli
olmak (saglik giivenligi); dogal kaynaklarin saglanmasi, dogal afetlerden
korunma, ¢evrenin bozulmasimin engellenmesi (¢evre giivenligi); devlet
ve diger aktorlerden gelen siddetten korunma (kisisel giivenlik); etnik ve
mezhepsel kimlikler ile geleneksel degerlerin korunmasi (topluluk
giivenligi) ve temel hak ve d6zgiirliiklerin korunmasidir (siyasi giivenlik)
(Kulu, 2019: 261).

3. IKLIM DEGISIKLIGI ve CEVRE GUVENLIGI

Iklim degisikligi, sicakliklarda ve hava durumlarinda uzun vadeli
degisimleri ifade etmektedir. Bu degisimler, gilines dongiisiindeki
degisimler gibi dogal olabilir. Diinya tarihi boyunca bir¢ok kez tropikal
ve buzul iklimler yaganmustir. Fakat 1800’lerden giiniimiize kadar insan
faaliyetleri; oncelikle komiir, petrol ve gaz gibi fosil yakitlarin yakilmasi
iklim degisikliginin ana itici glici olmustur (Metoffice, 2021).
Karbondioksit gibi sera gazlar atmosferde biriktiginde, diinyanin etrafini
bir battaniye gibi 6rtmektedir. Boylece glines 15181 (cogunlukla kisa dalga
radyasyonu) bu biriken karbon ortiisinden dogrudan gegmekte ve
gezegenin yiizeyine ulasana kadar devam etmektedir. Ancak diinya daha
sonra bu giines 151811 emmekte, farkl tiirde bir 151k, daha uzun dalgali
kizilotesi radyasyon yaymakta ve bunu uzaya geri gondermektedir.
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Kizilotesi radyasyon atmosferden c¢ikarken aymi zamanda sera gazi
ortiisiine de carpmaktadir. Cogu radyasyon dogrudan gegerken bir kismi
emilmesine ragmen yeryliziine geri yansimakta, boylelikle yiizey
1sinmaktadir ve buna “sera etkisi” denmektedir. Atmosferde bulunan sera
gazi Ortlisii diinyanin sogumamasi adina 6nemli bir rol oynamaktadir;
fakat atmosfere fazladan sera gazi eklemek iklim degisikligine yol
agmaktadir (Manabe, 2019: 1-2).

Iklim sistemindeki degisikliklere bakildiginda ilk olarak
yiikselen okyanus seviyeleri goriilmektedir. Yikselen sicakliklar
buzullarin ve buz tabakalarinin erimesine, okyanuslara daha fazla su
eklenmesine ve okyanus seviyesinin yiikselmesine neden olmaktadir.
Okyanuslar, kiiresel 1simmadan kaynaklanan ekstra 1sinin %90’1n1
emmektedir. Bir diger onemli olay okyanus asitlenmesidir. Okyanus
asitlenmesi, okyanusun karbondioksiti emmesi sonucunda daha asidik
hale gelmesine neden olmaktadir. Genellikle iklim degisikliginin “kotii
ikizi” olarak adlandirilir. Asir1 hava olaylari ise iklim degisikligi, sicak
hava dalgalari, kuraklik ve sel gibi bir¢ok asir1 hava olaymin daha yogun
ve sik hale gelmesine neden olmaktadir.

Iklim degisikligi insanlar1 ve ekosistemleri de etkilemektedir.
Ornegin deniz seviyeleri yiikselmeye devam ettikge kiyr sehirleri tagkin
riski altinda kalmaktadir. Yiiksek sicakliklar, asir1 hava olaylari, sel ve
kuraklik tarim arazilerine zarar verebilmektedir. Bu durum, gift¢ilerin
mahsul yetistirmesini zorlastirmakta olup her yil mahsul verimlerinin
belirsiz oldugu anlammna gelmektedir. Iklim degisikligi bir stres
carpanidir — yiyecek veya barinak eksikligi gibi mevcut sorunlar1 daha da
kotiilestirebilir. Bu da, insanlarin kaynaklar (yiyecek, su ve barinak) i¢in
rekabet etmesine veya go¢ etmesine neden olabilmektedir. Ayrica
yiikselen okyanus sicakliklari, okyanus asitlenmesi ve oksijen eksikligi
balik ve mercan resifleri gibi deniz yasamina zarar vermektedir (The
Intergovernmental Panel on Climate Change, 2021).

Buradan da anlagilacag tizere iklim degisikligi ¢evresel bir sorun
olmanin yaninda aslinda bir giivenlik problemidir. Cevre giivenligi
acisindan en Onemli giivenlik sorunu olarak kabul edilen iklim
degisikliginin boyutlar1, bolgesel sorunlar1 asarak giderek daha kiiresel
bir diizlemde, farkli devletlerin de giivenlik meselesi haline gelmeye
baslamigtir. Eski diizene gore iklim degisikligi ile ilgili sorunlar algak
politika olarak algilanirken yeni diizende yiiksek politika olarak kabul
gormeye baslamistir (Sagsen, 2011: 45).

Kopenhag Okulu’nun belirtmis oldugu c¢evresel sektore gore
yerkiirenin ekolojik dengesi, kiiresel iklim degisikligi sonucunda
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bozulmaktadir. Iklim degisikligine yonelik devletlerin, ulus {istii
orgiitlerle birlikte ¢6ziim iiretme c¢abalarinin sonugsuz kalmasi nedeniyle
giin gectikce ekolojik denge tizerinde daha biiyiik ve onarilamaz etkiler
ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum her ne kadar gevresel sektor igerisinde ele
almsa da gelismis {ilkelerin karbon ve gaz salimi sonucunda yasanan
iklim degisikligi ve bu degisiklikler sonucunda yasanan kiiresel 1sinma
durumu sonucunda toplumsal sektorii de ilgilendiren iklim
go¢cmenlerinde artis yasanmakta ve birgok insani hem ulusal hem de
uluslararast goge zorlamaktadir. Yasanan iklim degisiklikleri iklim
gdcmenlerinin ortaya ¢cikmasina neden oldugu i¢in hali hazirda var olan
go¢ durumunu ¢ogaltmaktadir. Gegmiste geleneksel giivenlik teorilerine
gore insani giivenlik ¢ercevesinde irdelenen goc ve olusturmus oldugu
giivenlige yonelik tehditler ulusal gilivenlik cercevesinde ve alcak
politikalar ¢ercevesinde ele alinmistir. Fakat giivenligin doniisiim
gecirmesiyle birlikte iklim degisikligi ve iklim gdgmenlerinin durumu
devletlerin giivenlik politikalarinda 6nem kazanmustir.

Iklim degisikligi nedeniyle iilkelerin yeterince tedbir almamasi
sonucunda yasanan yeni dogal felaketler, ¢cevre kirliligi gibi sebeplerden
dolay1 meydana gelen iklim gogii sonucunda yeni giivenlik problemleri
ortaya cikmaktadir. Bu sebepledir ki Kopenhag Giivenlik Okulu’nun
belirtmis oldugu sektdrler bu gibi durumlarda i¢ ige gegmektedir ve tek
basma ele alinamamaktadir. Ulkelerin sanayilesme ve iiretim adina
tedbirsizlikleri nedeniyle artan karbon salimimi dolayli olarak farkl
bolgelerdeki iilkeleri etkilemektedir. Iklim degisikliginden etkilenen
ilkelerde yasanan dogal afetler sonucunda aglik, ¢atisma vb olaylar iklim
gdcii sorununu ortaya c¢ikartmaktadir (IklimiN, 2018, 13). Bununla
birlikte ¢cevresel etmenler sonucunda go¢ eden iklim gogmenleri, gittikleri
iilkelerde kaynaklarin kithigi veya paylasimi nedeniyle rekabet ortami
artmaktadir. Bu rekabet ise ¢atismalara yol agmaktadir. Yasanan bu iklim
gocli az gelismis iilkelerde ve Pasifik Okyanusu’nda bulunan kiiciik ada
iilkelerinde daha ¢ok goriilmektedir. Bu kiigiik ada iilkelerinde devlet
yonetiminin zayif olmasi, kamusal altyapinin eksik olmasi, kaynaklar
iizerinde yasanan catismalarin gelismis lilkelere gore daha belirgin bir
sekilde gdzlemlenmesi, iklim gé¢menlerinin neden olacagi sorunlar1 daha
da arttirabilmektedir (Reuveny, 2007: 659).

Ozellikle Tuvalu, Kiribati, Samoa ve Fiji gibi kiiciik ada
iilkelerinde yasayan bireyler, iklim degisikligi sonucunda yasamlarmin
tehdit edilmesinden dolayr Yeni Zelanda’ya veya Avustralya’ya gog
etmek istemislerdir. Ancak ada sakinlerinin bu tilkelere go¢ etmek igin
bagvurulart kabul edilmemistir (Eksi, 2016: 25). Bunun temel sebebi ise

[280]



Kopenhag Okulu Cergevesinde 2020 ve Sonrasi Diinya Politikasinin Yeni Sorunu: Iklim Degisikligi ve
iklim Gogmenleri

gocmenlerin gidecekleri iilkelere mali yiik getirme diigiincesi, sosyal
sistem, barinma ve kiiltliirel ¢atigmalarin ¢ikma ihtimalidir. Sektorel
giivenlik anlaminda g¢evresel sektorii etkileyen bir tehdit hem toplumsal
hem de ekonomik sektorii tehdit eden bir duruma doniismiistiir. Her ne
kadar bu duruma gelismis iilkeler sebep olarak goriilse de, tiim bu etkileri
daha derinden hisseden iilkeler, genel anlamda az gelismis tlkelerdir
(Laczko ve Aghazarm, 2009: 15).

Iklim gogmenleri ve giivenliklestirme algis1 birgok etmene
baglidir. Bunun temel sebebi ise iklim gd¢menleri konusuna hangi
taraftan yaklasilacagi mevzusudur. Geleneksel giivenlik teorilerinin
bahsettigi gibi devlet bazli yaklasilirsa, iklim gogmenleri go¢ ettikleri
tilkelerde yasayan bireyler tarafindan giivenlige yonelik bir tehdit olarak
algilanmaktadirlar. Boylece iklim go¢menleriyle birlikte su¢ oranlarinin
artacagina yonelik kaygi durumu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum iki
acidan ortaya gikabilmektedir. Birincisi, iklim gd¢menleri gevresel ve
ekonomik sektorii etkilemektedir. iklim degisikligi sonucunda gelismekte
olan iilkelerde kaynaklarin kit olmas1 rekabete yol agmaktadir. Bu rekabet
durumu ise ¢atigmalara neden olmaktadir. ikincisi ise toplumsal sektorii
ilgilendirmektedir. Iklim gdcmenleri sebebiyle homojen olduklar
diisiiniilen toplumlar, gé¢gmenler nedeniyle kimliklerini, geleneklerini ve
sosyal  birliklerini  kaybedeceklerini  diisiinmektedirler.  Ozellikle
geleneksel giivenlik teorisyenlerinin devlet odakli yaklagimlari nedeniyle
bu cevresel tehditlerin belli bir doneme kadar arka planda kalmasina yol
acmustir. Fakat gilivenligin donilisiim gecirmesi ve gilivenlik kavraminin
devletten bireye dogru indirgenmesi nedeniyle ve ayrica iklim degisikligi
sonucunda yeni tehditlerin ortaya c¢ikmasiyla birlikte kiiresel iklim
degisikligi, “giivenliklestirme” siirecine dahil edilmistir (Vural, 2018:
70).

Iklim gdgmenleri bir yandan kendi giivenliklerini korumaya
calisirken diger yandan gittikleri iilkelerde yasayan bireyler tarafindan
birer giivenlige yonelik tehdit olarak algilanmaktadirlar (Myers, 2005).
Bu duruma o6rnek olarak Cad Golii Havzasinda yasanan sorunlar
verilebilmektedir. Cad Go6lii, Nijer, Nijerya, Kamerun ve Cad iilkelerinin
siirlarinin tam  ortasinda bdlgenin kalbi olarak nitelendirilmektedir.
Gol’iin bulundugu bolgede yasayan insanlar, iklim degisikligi sebebiyle
ortaya c¢ikan kuraklikla miicadele etmektedirler. Bu durum ise hem
cevresel hem de ekonomik sektorii etkilemektedir. Yine ¢evresel sektorle
ilgili bir durum olarak goliin kuraklik sebebiyle giderek kiiciilmesi ve
bolgede yasayanlarin gdle bagimli olmasi nedeniyle insani bir kriz ortaya
cikmustir. Ortaya ¢ikan kriz sonucunda ise Nijerya’daki 2.5 milyon insan,
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goliin etrafindaki ii¢ ilkeye (Nijer, Kamerun, Cad) go¢ etmek durumunda
kalmig ve toplumsal sektorle alakali olan iklim gd¢meni konumuna
diismiislerdir (Tower, 2017: 9-10).

Buna benzer baska bir problem ise Nijerya ve Nijer’de ortaya
cikmaktadir. Asirt yagis veya kuraklik sebebiyle tarim yapamayan
insanlar gida giivenliginden yoksun kalabilmektedirler. Tarim
yapamamalarindan kaynakli gelir elde edememeleri nedeniyle dolayli
olarak ekonomik giivenliklerini saglayamamaktadirlar. Bu tehditler
sonucunda go¢ etmek durumunda kalan insanlar, gittikleri bolgelerdeki
etnik ¢atigsmalar1 ve kaynaklarin dagilim tizerindeki sorunlar1 toplumsal
sektorler ¢ercevesinde arttirmaktadirlar. Gelismis bolgelerde artan sera
gazi salinimi sonucunda atmosferde yasanan 1s1 artigi, bagka bolgelerin
iklimlerini olumsuz etkilemekte; ozellikle sel veya kurakliga sebep
olmaktadir. Yasanan bu gelismeler sonucunda ise bolgede artan giivenlik
sorunlar1 sebebiyle daha fazla insan, go¢ etme zorunlulugu duymaktadir
(Werz ve Conley, 2012: 18).

Bolgesel olarak ortaya c¢ikan olan bir problem tiim sistemi
etkiliyorsa o vakit bu durum devletler arasinda karsilikli bir bagimliligin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu bagimliligi ise siirdiirebilmek ve
tehditlerden uzak tutabilmek adina is birligine yonelen kurum ve bireyler,
insan giivenliginin saglanmasini da gerceklestireceklerdir (Mercycorps,
2020).

Temelde bireyler kendilerini giivende hissederlerse, bu sayede
devletlerin de giivende olacag: diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Elbette ilk
etapta bireylerin giivenliginin saglanmasi temel olarak can ve miilkiyet
giivenliginin saglanmas1 olarak goriilmektedir. Fakat sonraki etaplarda
yani alt etmenlerde ise sosyo-kiiltiirel, gevresel, ekonomik yeterliligin
saglanmasi1 gerekmektedir. Bu c¢ergevede ise uluslararasi orgiitlerin ve
devletlerin iklim degisikliginin uzun vadede diizeltilmesi adina yapmis
oldugu miidahaleler, dolayli olarak iklim degisikligi sonucunda
yasanacak goc¢ olaylarin engelleyecektir (King, 2016: 124-125).

4. IKLIM GOCMENLERI ve KURESEL IKLiM KRIZINE
YONELIK POLITIKALAR

Go6¢ kavrami tarih boyunca insanligin en belirgin faaliyetlerinden
birisi olmustur. Yasanan ekonomik ve siyasal donisiimler, dogal afetler,
kitlik, hastaliklar, savaslar gibi birgok sebeple yasam alanlarini terk
etmek zorunda kalmislardir (Caglar, 2011). Tahliyelere yol acan afetlerin,
sosyo-ekonomik, politik, demografik, kiiltirel ve kisisel faktorlerle
yakindan iligkisi bulunmasina ragmen (Foresight, 2011: 68) g¢evre
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kosullarinin diger faktorlere nazaran gogii tetikleyen ana faktor oldugunu
ayirt etmek zordur.

Kitlesel go¢ ve iklim degisikligi i¢ ice gecmis problemlerdir.
Cevresel iklim degisiklikleriyle birlikte yasanan insan gocii yeni bir
kavram degildir. Insanlar yillar boyunca bu degisikliklere uyum saglamak
adina iklimsel go¢ etmektedirler (Bilben, 2018: 241). Bu nedenle iklim-
gd¢ bagini anlamak, hem iklim krizini hem de go¢ krizini ¢dzmenin
anahtart olabilir. Iklim degisikligi, su, yiyecek ve tarmma elverisli
topraklar gibi kaynaklarin dagilimini degistirmekte ve bunun sonucunda
da siddetli catismay1 ve sonug olarak gocii tetikledigi sdylenebilmektedir
(Ozerdem, 2020: 304).

Cogunlukla niifus artis1, yoksulluk, yonetisim, insan giivenligi ve
catisma gibi cesitli faktorlerin tiimii iklim degisikligi yoniiyle etkilesime
girmektedir. Bu nedenle kiiresel olarak ka¢ cevresel go¢cmen oldugunu
tahmin etmek zordur. Su anda diinyada savaslardan, agliktan,
catismalardan, iklim degisikliginden kagcan 64 milyon zorunlu gé¢men
bulunmaktadir (Bassetti, 2019). BM’nin akademik ayag1 olan ve kiiresel
bir diisiince kurulusu olarak calisan BM Universitesi Cevre ve Insan
Guvenligi Enstitlisii’niin 2015 yilinda yiiriittiigli ¢calismasina gore, 2050
yilina kadar 25 milyon ile 1 milyar arasinda cevresel go¢cmenin
olabilecegi (UNU-EHS Reports, 2015) tahmin edilmektedir. Bu rakam
diinya genelindeki toplam uluslararasi gdgmenlerin tahminen tim
mevcuduna esittir. Bu nedenle oncelikle iklim degisikligi ile go¢ bagin
anlamak gerekmektedir.

Iklim degisikligi nedeniyle ortaya c¢ikan go¢ kavramyla ilgili
tartismalar, Hiikiimetleraras1 Iklim Degisikligi Paneli’nin® 1990’da
yayimlamis oldugu degerlendirme raporuna gore “iklim degisikliginin en
biiyiik etkilerinin insan gogli lzerinde olabilecegi” (IPCC, 1990)
tahmininde bulunmustur. Iklim degisikligi ve gd¢ arasindaki baglantiy
anlamak, bu sorunlarin istesinden gelmek i¢in temel bir unsur olacaktir.
Insan gocleri ve iklim arasinda her zaman temel bir bagimlilik olmasina
ragmen, kiiresel 1sinma olgusu ve yiikselen deniz seviyeleri ve getirdigi
istikrarsizlik, bu iligkiye yeni katmanlar eklemistir.

¥ BM Cevre Programi (UNEP) ve Diinya Meteoroloji Orgiiti (WMO), devletlerin
isbirligi ¢abalarint bilimsel verilerle desteklemek ya da gergekleri ortaya koyarak
onlar1 harekete gecmeye yonlendirmek amaciyla, 1998’de Hiikiimetleraras: iklim
Degisikligi Panelini (IPCC) kurmuslar ve bugiin tiim diinyada Karbon Ayak izi
caligmalarinda kullanilan ve Sera Gazi Emisyon Faktorleri bulunan veri tabanini
yayimlamslardir.
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Iklim degisikligi hem kademeli hem de yaygin gevresel degisimin
yani sira ani dogal afetleri de beraberinde getirmekte, insan gég¢lerinin
dogasim ve kapsami farkli sekillerde etkilemektedir. Ornegin, aniden
baslayan dogal afetlerin kitlesel yer degistirmeye neden olma olasiligi
daha yiiksek olsa da etkilenen kisiler genellikle evlerine dénebilirler. Ote
yandan, iklim degisikligiyle daha dogrudan iliskili olabilecek ¢ollesme,
toprak verimliliginin azalmasi, kiy1r erozyonu ve deniz seviyesinin
yiikselmesi gibi fenomenler de dahil olmak {izere yavas baslayan
felaketler, uzun vadede goég¢lere neden olmaktadir. Her ikisi de iklim
degisikliginden kaynaklanmakta ve her ikisi de farkli uyum ve etki
azaltma stratejileri gerektirmektedir. Ayrica bu durum yiyecek tiretimini
olumsuz etkilemektedir (Okeowo, 2013: 276).

Aslinda, iklim degisikligiyle baglantili kiiresel go¢ krizlerinin
ornekleri olduk¢a fazladir. Orta Amerika’dan Amerika Birlesik
Devletleri’ne (ABD) gelen kitlesel gé¢ nedeniyle Baskan Donald Trump,
ABD-Meksika sinirinda bir duvar 6rme ¢agrist yapmistir. Bahse konu bu
goce iliskin nedenler karmasik olup yoksulluk, issizlik ve siddet bu
nedenler arasinda yer almaktadir; ancak 2014 yilinda baslayan kuraklik
da bu gocii tetiklemektedir. 2020 diinya gé¢ raporuna gore, bu gog
krizinde iklim degisikliginin roliinii vurgulayarak iklim degisikliginin
kilit bir faktér oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir (IOM, 2020, 323).
Orta Amerika’daki ortalama sicakliklar 1950’den beri 0,5 derece artmis
olup bilim insanlar1 2050°den 6nce 1-2 derece daha yiikselecegine
inanmaktadir (UNWFP, 2017, ECLAC, CCAD/SICA, DFID ve
DANIDA, 2011).

Iklim degisikligi ve goc arasindaki baglant1 tartisilirken, iklim
gbclinli meydana getiren ve iklim degisiklikleriyle de bagdastirilan 4
temel unsur bulunmaktadir. Bu dort temel sebep; “iklim degisikligi
sonucu dogal afetlerin sikliginin artmasiyla olusan iklim gogii”,
“tarimdaki iiretkenligi ve temiz suya erisimi etkileyen kuraklik ve
sicaklik artiglart nedeniyle olusan iklim gogii”, “kiiresel 1sinma sonucu
yiikselen deniz sulari ile tarim arazilerinin ve kiy1 seritlerin yok olmasi ve
sular altinda kalan ada devletleri sebebiyle olusan iklim gogii” ve “dogal
kaynaklarin kullanimi konusunda artan rekabet sonucu ortaya g¢ikan
catismalarla beraber ortaya ¢ikan iklim gé¢ii” seklinde siniflandirilmistir
(Martin, 2009: 356).

BM 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 tarihli Protokol gé¢men
tammini “irka, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya
siyasi diisiinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle
korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin
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korumasindan yararlanamayan, ya da séz konusu korku nedeniyle,
yararlanmak istemeyen kisi” (BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi
Tirkiye Temsilciligi, 2016) olarak yapmaktadir. Dolayisiyla cevresel
baskilar gdgmen tanimu iginde yer almamaktadir. Iklim degisikligi
nedeniyle insanlarin bir yerden bagka bir yere gidisleri resmi olarak
gdcmen sayilmalar1 konusunda yetersiz olup mevcut gd¢menlerin
statiisiine paralel olarak, iklime 6zgii bir yasal statliniin kurulmasini
tesvik etmemek paradoksal goriinebilir. Iklim degisikligi tehdidi ile
gelecekte milyonlarca kiginin gogmen olacagi diistiniilmektedir. Ancak
iklim degisikligi baglaminda go¢ konusunu sadece “iklim go¢menleri”
statiisiine indirgemek de ¢ok dogru olmayacaktir; zira bu sekilde ele alis,
iklim degisikligi ve ¢evresel bozulma baglaminda insan hareketliligini
tanimlayan bir dizi temel unsurun anlagilmasini zorlagtiracaktir.

Iklim gocii cogunlukla ayni sinirlar iginde gerceklesmekte olup
iilke siirlarii asamadiklart i¢in ilgili iilkenin sorumlulugu altindadir ve
bu nedenle {igiincii bir iilkeden veya uluslararasi toplumdan bir koruma
talep edilmemektedir. Iklimsel nedenlerin izole edilmesi, insani, politik,
sosyal veya ekonomik nedenlerden zor olmaktadir. Iklim degisikligiyle
ilgili nedenlerle 6zel bir gogmen statiisii olusturmak o6zellikle iklim ve
cevresel faktorlerle baglantisini kanitlayamayan en yoksul gd¢menlerin
dislanmasina yol agabilir. 1951 Cenevre Sozlesmesi’nin genisletilmesi,
siiregelen zuliim ve catigsmalar nedeniyle korunmaya muhtac kisilerin
gdcmen statiisiinii zayiflatabilir. Yeni bir sozlesme olusturmak da son
derece uzun bir siyasi siire¢ gerektirebilir ki iilkeler buna kars1 istekli de
olmayabilirler (lonesco, 2019).

Iklimsel degisiklikler sonucunda goc eden insanlari tanimlamak
icin birgok tartisma yapilmistir. Bu diizlemde ¢evresel gd¢men kavrami
ilk olarak Hihnnawi tarafindan, BM Cevre Programi raporunda
kullanilmigtir. Hihnnawi’ye gore cevresel gdgmenler; “cevre kirliligi,
insanlart etkileyen dogal bir afet sebebiyle yasamlarini siirdiirebilmek
adina bulundugu boélgeden ayrilmak durumunda kalan insanlardir” (Algan
ve Kiingek, 1998: 85). Castles ve Miller da ¢evresel gogmenler tanimini
kullanmakta ve “iklim degisikligi sonucunda yasanan degisiklikler, dogal
afetler ve insanlarin yapmis oldugu sanayi kazalar1 ve radyoaktivite gibi
nedenlerle yerinden edilmis insanlar seklinde agiklamiglardir” (Castles ve
Miller, 2008: 146). Cevresel gogmen teriminin kullanilmasinin, daha iyi
bir alternatifinin olmayisindan kaynaklandigini belirten Oli Brown,
“iklimsel olarak tahliye edilmis kisi” teriminin ulusal sinirlar iginde
gerceklesen gecici  hareketliligi tanmimladigini, “Cevresel gdé¢men”
tammminin  kaynak {ilkelerin “itici” faktorliinden ziyade “gekici”
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Ozelliginden kaynaklandigin1i ve tasidigi olumsuz anlam nedeniyle
uluslararast toplumun sorumlulugunu azalttigini belirtmektedir (Castles
ve Miller, 2008: 148).

IOM’e gore cevresel gdegmen, yasamlarini olumsuz bir sekilde
etkileyen c¢evresel degisimler sonucunda ortaya c¢ikan degisiklikler
nedeniyle yasadiklar1 yerlerden gecici veya siirekli olarak ayrilmak
durumunda olan ve iilke i¢cinde ya da iilke disina hareket eden kisiler ya
da kisi gruplari (Uluslararas1 Gog Orgiitii, 2009: 8) olarak tanimlanmustir.

Cevresel sebeplerden dolay1 yerinden edilmis kisi, “mutat ikamet
iilkesinde yerinden edilen ya da uluslararasi bir sinir1 asan ve yerinden
edilmesinde esas nedenin, tek basma neden olusturmasa da cevresel
bozulma, kétilesme ya da yikimin oldugu kisiler” (IOM, 2013: 17)
olarak tamimlanmaktadir. Afet sonucu yerinden edilme terimi ise,
insanlarin, Ozellikle dogal tehlikeler tarafindan tetiklenen afetlerin
etkilerinden ya da sonuglarindan kaginmak igin, evlerini ya da mutat
ikamet yerlerini terk etmek zorunda kaldiklar1 ya da mecbur birakildiklar
durumlari ifade etmektedir (The Nansen Initiative, 2015: 16).

2018’de 144 iilke ve bolgedeki 17,2 milyon kisi yasanan afetler
sonucunda kendi {ilkelerinde yerinden edilmis (IDMC, 2019a: 6);
2019’un ilk yarisinda ise afetler nedeniyle yedi milyon kisi, lilke i¢inde
yerinden edilmis kisiler (IDMC, 2019b: 3) listesine eklenmistir. IDMC,
diinya ¢apinda 2008-2018 arasi, yaklasik 265,3 milyon kisinin afetler
sonucu llke iginde yerinden edildigini kaydetmistir. Giiney ve Dogu
Asya ile Pasifik bolgeleri en ¢ok etkilenen yerler olup en fazla, Filipinler,
Cin ve Hindistan, 2018 yilinda afet sonucu yerinden edilmis kisilere
sahip tilkeler olmustur. Gelismekte olan kiigiik ada devletleri ise dogal
tehlikelerden orantisiz  olarak  etkilenmektedirler. 2018’de  yer
degistirmeye neden olan asir1 hava olaylar1 gergeklesmis ve neticesinde
9,3 milyon kisi firtinalar ve hortum, 7,9 milyon kisi kasirgalar ve
tayfunlar sebebiyle yerlerinden olmustur. Hindistan’daki giineybati
musonlari, Cin ve Filipinler’deki Mangkhut tayfunu o6zellikle yikici
olmustur (IDMC, 2019a: 28). 2020 yilinda ¢atisma ve afetler nedeniyle,
149 iilke ve bolgede 40,5 milyon yeni iilke i¢inde yerinden edilmeyi
tetiklemigtir. Afetler nedeniyle yer degistirmelerin ¢cogu, Dogu Asya,
Pasifik ve Gliney Asya’daki tropikal firtinalar ve sellerin sonucu ortaya
¢ikmustir. Cin, Filipinler ve Banglades’in her biri, cogu 6nleyici tahliye
olmak iizere dort milyondan fazla yeni yer degistirme kaydetmistir.
Afetler, 2020°de diinya ¢apinda kaydedilen yeni yer degistirmelerin
dortte ligiinden fazlasii tetiklemistir ve bu say1r 30,7 milyona tekabiil
etmistir. Geri kalan 9.8 milyon kisi ise catigmalar nedeniyle go¢ etmistir.
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Afetler nedeniyle yer degistirmeler de dahil ¢evresel ve iklim degisikligi
baglamindaki hareketliligin biiyiikk bir kismi iilke smirlann iginde
gerceklesirken, bazi insanlar yurtdisina taginmaya mecbur birakilmistir
(IDMC, 2021: 10-11). Bu gercevede iklim degisikligi paradoksal
sekillerde bir tehdit carpan1 gorevi gorebilmektedir. Bazi durumlarda ise,
kaynak kithigint arttirmaktadir. Buna carpict bir drnek olarak Suriye
verilebilir. Ayrica 2006-2011 yillar1 arasinda, Suriye topraklarmin %
60’1, binlerce yildir en kotii uzun siireli kuraklik ve en agir mahsul
kitliklariyla basa ¢ikmak zorunda kalmig ve bu durum, ciftgi ailelerin
sehir merkezlerine kitlesel gociine neden olmustur. Bu durum ise yikici i¢
savagin baglangict olan 2011 protestolarinin nedenlerinden biri olan
yiyecek ve gida eksikligine neden olarak giivensizligine sebep olmustur.
Sonugta bireylerin kendilerini giivende hissetmesinin bir etmeni de gida
temini olarak bilinmektedir (Selby, 2017: 233).

Son cevresel degisiklikler bazi niifus gruplarim daha savunmasiz
hale getirmistir. Bu degisiklikler aniden gelisen soklar (seller, depremler
vb.) ve kademeli siiregleri igermektedir. IDMC tarafindan hazirlanan BM
destekli 2020 yili tarihli rapora gore, 2019 yilinda diinya ¢apinda 24,9
milyon kisi dogal afet olaylarinin yol ac¢tigr yikimlar/sorunlar nedeniyle
yerlerinden edilmistir (IDMC, 2020: 1). Bu, aym yil gergeklesen
catismalar nedeniyle yapilan gdcten neredeyse ii¢ kat daha fazla olup
kademeli siiregler (kiiresel 1stnma, ¢ollesme) bazi niifus gruplarim gegici
olarak veya siirekli olarak evlerinden ayrilmaya ve go¢ etmeye
zorlamaktadir.

Mevcut en kapsamli veriler yalnizca o yil iilke i¢inde yeni
yerinden edilmis kisileri izlemektedir: IDMC’nin ¢aligmalar1 sayesinde,
dogal tehlikeler nedeniyle iilke i¢inde yerinden edilme verileri neredeyse
tiim {ilkelerde mevcuttur. Bununla birlikte, veri saglayicilar tarafindan
kullanilan farkli tamimlar ve iilkeler tarafindan raporlama eksikligi
nedeniyle medya raporlari, tahminlerde kullanilan 6nemli bir veri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. IDMC’nin veri kiimeleri, yalnizca ilgili y1l iginde
yeni yerinden edilmis kisilere odaklanmaktadir. Bu rakam, bir yil
boyunca insanlarin akigini yansitmakta ve insanlarin yerinden olma
stiresini, evlerine geri donislerini veya bagka yerlere yerlesmelerini,
kamplarda korunmayanlari veya yildan yila uzun siireli yerinden
edilmelere yakalananlar1 yansitmamaktadir.

Y1l bazinda yerinden edilen insan sayisi bize durumun anlik bir
goriintiisiinii  vermektedir, ancak bu rakamlar gelecekte iklim
degisikligine acgik alanlarda kag¢ kisinin risk altinda oldugunu ortaya
koymamaktadir. Ayrica, rakamlar yalnizca bir felaket sonrasinda bu tiir
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verilerin toplandigi iilkelerden elde edilebilmekte ve bazi iilkelerde bu
veriler sistematik olarak toplanamamakta ve sinir 6tesi yerinden edilmis
insanlar hakkinda giivenilir veriler bulunmamaktadir. Ancak mesele
sadece veri toplama konusu da degildir. Deniz seviyesinin artmasi,
yagislarin degismesi ve artan firtinalar gibi iklimsel degisikliklerin temel
sonuglarini belirlemek adina ¢ok fazla zaman, enerji ve kaynak
harcanmaktadir. (Brown, 2008: 12).

Iklim degisikliginin 6ngériilen olumsuz etkilerine bakildiginda,
gelismekte olan kiiciik ada iilkeleri iklim degisikligi konusunda en az
sorumluluga sahip olsalar da iklim degisikliginin etkilerine en fazla
maruz kalanlar olmaktadirlar. Bu iilkelerin bir¢ogu donemsel olarak
meydana gelen tropikal firtinalar, kasirgalar ve hortumlardan
etkilenmektedir. iklim gesitliligi, kurakliklar ve seller de gelisen hava
olaylarin1 etkilemektedir. El Nifio-Giiney Salimi olaylar1 da ayrica
yagmur yagislarinda degisimlere, deniz seviyesinin yiikselmesine neden
olmaktadir (UNFCCC, 2005: 5). Buralarda yasayan pek c¢ok insanin,
degisen iklim ile basa ¢ikmak i¢cin gb¢ etmeye veya hareket etmeye
zorlanma riskiyle karsi karsiya kalacagi tahmin edilmektedir. Deniz
seviyesinin artmasiyla birlikte kiiclik adalarda ortaya ¢ikan gocler de
zorunlu go¢ kategorisinde degerlendirilmelidir (Laczko ve Aghazarm,
2009: 396).

Bir diger “sicak nokta”, deniz seviyesindeki yiikselmeye ve nehir
taskinlarina maruz kalan kiy1 kentleri olacaktir. Ornegin, Bat1 Afrika’daki
baskentlerin ¢ogu, kirsal alanlardan sehirlere dogru gittik¢e artan bir goce
maruz kalmaktadirlar. Bu sehirler kiyilarin yakininda bulunmaktadir ve
bu da riskli bolgelerde yer aldiklarindan dolay1 yiiksek demografik
baskiya yol agabilmektedir. Bu durum, mega kentlerin alcak kiy1
seridinde bulundugu Asya i¢in de gegerlidir. Bu kapsamda bilinen en iyi
ornek, Giliney Biiyiik Okyanus’ta yer alan ve bir ada iilkesi olan
Vanuatu’dur. Vanuatu diinyanin ilk iklim degisikligi gogcmenlerinin
iilkesidir. BM Cevre Programi’na gore yaklastk 100 koyldi, deniz
seviyesinin yiikselmesi ve tropik firtinalar nedeniyle 2005 yilinda {ilke
icinde yer degistirmek zorunda kalmistir (Klathen, 2020).

Kiiresel 1sinma sebebiyle, Biiyiik Okyanus’da bulunan Tuvalu
halk: da biiyiik bir tehlike yagamaktadir. Ciinkii deniz seviyesinden ancak
5 metre yiikseklikte olan iilkede kiiresel 1sinma nedeniyle sicakliklar 1
derece daha artarsa adayi sularim basma tehlikesi bulundugu icin ada
halki simdiden Avustralya ve Yeni Zelanda’ya gbo¢ etmeye
baslamiglardir. Bir bagka 6nemli 6rnek ise Kiribati adasinda yasayanlar
olmustur. Iklim degisikligi sonucunda deniz seviyesinin yiikselmesiyle
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birlikte ada igerisinde yasayan bireyler zor duruma diigmiistiir. Bu
sebeple Kiribati vatandasi bir kisi ailesiyle birlikte Yeni Zelanda’ya 2013
yilinda sigmma basvurusunda bulunmustur. Ancak Yeni Zelanda
hiikiimeti 2015 yilinda bu karar1 hayati bir tehlikesi olmadig1 ve 1951
Cenevre Sozlesmesi’nde yer alan gégmen taniminin  kapsamina
girmediginden dolayr reddetmistir. Ote yandan BM Insan Haklan
Komitesi almis oldugu yeni bir karar ile Yeni Zelanda’nin uluslararasi
hukuka uygun davrandigini; fakat iklim degisikliginin yasam hakkini
tehdit edebilecek bir neden oldugunu agiklamistir. Ayrica BM Miilteciler
Yiiksek Komiserligi ise soz konusu basvuruyla ilgili, “iklim degisikligi
sebebiyle topraklarini terk eden kisiler temel haklari tehdit altinda olmasi
durumunda tilkelerine geri gonderilemezler” seklinde agiklama yapmustir.
S6z konusu kisinin siginma basvurusu bu nedenle yeniden
degerlendirmeye alinmistir (Safi, 2020: 536-537).

Iklim gdgmenleri ve koruma sorumlugu ile ilgili yasanan bu tarz
benzer sorunlar nedeniyle devletler, hem iklim degisikligini onlemek hem
de bu sayede dolayli olarak iklim go¢menleri sorununu engellemek adina
uluslararasi alanda birtakim ¢aligsmalar yapmuigtir.

1992 yilinda Rio’da gerceklestirilen Diinya Cevre ve Kalkinma
Konferans1 neticesinde “BM Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi
(United Nations Framework Convention on Climate Change- UNFCCC)”
hazirlanmigtir. Bu s6zlesmede iklim degisikligi konusunun diinyamizin
karsilastigi en 6nemli sorunlarindan birisini olusturdugu vurgulanarak,
Sozlesme’nin amaci1 da “atmosferdeki sera gazi birikimlerini, iklim
sistemi lizerindeki tehlikeli insan kaynakli etkiyi Onleyecek bir diizeyde
durdurmayr basarmaktir. Boyle bir diizeye, ekosistemin iklim
degisikligine dogal bir sekilde uyum saglamasina, gida {iretiminin zarar
gormeyecegi ve ekonomik kalkinmanin siirdiiriilebilir sekilde devamina
izin verecek bir zaman dahilinde ulasilmalidir” sekli ile 2. maddede
aciklanmistir  (Iklim  Degisikligi Cerceve Sozlesmesi). UNFCCC
sOzlesmesinin yiiriirliige girdigi 1994 yilindan itibaren her yil “taraflar
konferansi1” (conference of parties-COP) ad1 altinda miizakere toplantilar
yapilmustir®,

1997 yilinda diizenlenen 3. Taraflar Konferansi’nda (COP3)
Kyoto Protokolii kabul edilmistir. Kyoto Protokolii’ndeki amag,
atmosferdeki sera gazi yogunlugunun, iklime tehlikeli etki yapmayacak

4 26. Konferansin 9-19 Kasim 2020 tarihlerinde Glasgow’da yapilmasi planlanmis olsa

da COVID-19 nedeniyle 1-12 Kasim 2021°de yine Glasgow’da gergeklestirilmesine
karar verilmistir.
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seviyede kalmasin1 saglamaktir. Bu protokolii imzalayan {ilkeler,
karbondioksit ve sera etkisine neden olan gaz saliimini azaltmaya s6z
vermislerdir. Kyoto Protokolii’ne gore tilkeler 2008-2012 yillar1 arasinda
salimimlarimi 1990 yilina gore % 5,2 diistirmekle yiikiimliidiirler.

Iklim degisikligi ve kiiresel 1smmay1 ele alan ve gelismis
tilkelerin  yukiimlilikler tstlenmesi umulan en Onemli taraflar
konferanslarindan biri ise 2009 yilinda yapilan Kopenhag Zirvesi
(COP15) olmustur. Bu toplantida tam uzlagmaya varilamamis olmasina
ragmen kiiresel sicaklik artisinin iki derece ile sinirlandirilmasi hakkinda
mutabakat saglanmistir.

Meksika’nin Cancun sehrinde 29 Kasim-10 Aralik 2010 tarihleri
arasinda gerceklestirilen 16. BM Taraflar Konferans1 (COP16), BM Iklim
Degisikligi Miizakereleri siirecine olan inancin tekrar edilmesi agisindan
onemlidir. Zirve igerisinde alinan en 6nemli karar ise az gelismis ve
gelismekte olan {ilkelerin iklim degisikligine adaptasyon ve sera gazi
azaltimi1 konularinda desteklenmesini amaglayan 30 milyar dolarlik bir
“Yesil klim Fonu” ¢ercevesinin olusturulmasi olmustur (IKV, 2021).

Katar’in baskenti Doha’da 26 Kasim-7 Aralik 2012 tarihleri
arasinda gergeklestirilen 18. BM Taraflar Konferansi’nda, 2020 yilinda
yiirtirliige girmesi beklenen yeni iklim anlagmasina yonelik olarak ortak
vizyon gelistirme, emisyon azaltimi, finansman, iklim degisikligine
uyum, teknoloji ve kapasite gelistirme konularinda miizakereler
yapilmistir.

BM iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi, ilk olarak 2010
yilinda Cancun Adaptasyon Karari’na ve ardindan 2012 yilinda Doha’ya
yansitilan gogiin artan 6nemini ve “iklim kaynakli gog, yer degistirme ve
planlanan yer degistirmeyi” kabul etmistir. Kiiresel iklim degisikligine
kars1 uluslararasi is birliginin yeni rotasini belirleyen Paris Anlagmasi,
Aralik 2015°te kabul edilerek Kasim 2016°da yiiriirliige girmistir (Cerit-
Mazlum, 2019: 4).

Paris Anlasmasi’yla Kyoto Protokolii arasindaki en belirgin fark,
uluslararasi sistemde bulunan biitiin devletlerin anlagsmaya dahil edilmesi
olup sera gazi emisyonlarinin daha da disiiriilmesi adina anlagsmayi
imzalayan devletlerin katki saglayacagi bir yaklasimla yapilmis
olmasidir. Bu sebeple Paris Anlagmasi, Kyoto Protokolii'ne nazaran
anlagma metnindeki etmenleri biitiin devletler arasinda dengeli bir sekilde
dagitarak bu devletlere birer sorumluluk vermektedir (UNFCCC, 1997).
Bu sayede ise yalmizca gelismis iilkeleri hedef almamakta, ayrica
gelismekte olan iilkeleri dahil ederek iklim giivenligi konusunda adim
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atilmasimin 6nemine vurgu yapmakta olup bu gergevede diizenlemeler
icermektedir. Anlagmanin temel amaci, 2020’den sonra, ozellikle 2025-
2030 yillar1 arasinda kiiresel 1sinma konusunda diizenleme yapmak
maksadiyla kiiresel ortalama sicaklik artisinin sanayi Oncesi doneme
nazaran 2°C kadar, hatta miimkiin olursa 1,5°C kadar diisiirmektir. Bu
amacin gerceklestirilebilmesi icin de fosil yakitlarin kullaniminin
olabildigince azaltilmasi ve yenilenebilir enerji kullaniminin tesvik
edilmesi Ongdriilmistir. Ayrica 2020-2025 arast mevcut hedeflerin
gerceklestirilmesi adina “Yesil iklim Fonu” kurulmustur. Buna gére her
yil 100 milyar dolarlik bir fon olusturularak {ilkelerin bu fona destek
cikmasi istenmektedir (UNFCCC, 2021).

Iklim degisikligi ile miicadele ¢ercevesinde uygulamaya koyulan
anlagsma sayesinde yapilan ulusal katkilar, sera gazi emisyonlarinda
azaltma, gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda uyum, elde
edilebilecek olan kayip/zarar, fon saglanabilmesi adina gerekli olan
finans, anlagsmanin gecerli oldugu siire boyunca olusturulacak olan
teknoloji gelistirme ve bu gelismelerin diger iilkelerle paylasimi, gaz
salimiyla ilgili seffaflik, durum degerlendirmesi konulariyla alakali
uygulama modellerini olusturmak igin bir sema ortaya konmustur.
Anlasma, iklim degisikligi yiiziinden yasanabilecek olan olumsuz etkilere
maruz kalan devletlerin yeni sisteme uyum saglayabilmeleri ve
gerceklesen olumsuzluklara karsi direng yeteneklerinin gelistirilmesiyle,
sera gazi emisyon azaltim kapasitelerinin arttirilmasi hedefine en temelde
gelismis tilkelerin, sonrasinda ise “az gelismis iilkeler” ve “kiiciik ada
iilkeleri” bagta olmak fizere, gelismekte olan iilkelere ihtiya¢ duyulmasi
halinde gerekli “finansman, teknoloji transferi ve kapasite gelistirme”
imkanlar1 saglamayr amaglamaktadir. Sera gazi emisyon azaltim
hususunda anlagma, gelismis iilkelere var olan emisyon azaltma
hedeflerini devam ettirmelerini ve gelismekte olan iilkelere ise hali
hazirda belirtmis olduklar1 emisyon azaltma hedeflerini ¢ogaltarak farkli
bolgesel kosullara gore uygulanmasini amaclamaktadir. Elbette bu
hedeflerin zaman i¢inde diger biitiin sektorleri icerisine alacak sekilde
yeni artirtlmis hedeflerin benimsenmesi gerekliligi {izerine ortak anlagsma
saglanmigtir. Paris Iklim Anlasmasi’ni énemli kilan bir diger etken ise
taraflarin ¢oklugudur. 197 iilkeden 189 iilke anlasmayi imzalamustir.
Fakat bu 197 iilkeden 6’si (Eritre, Iran, Libya, Irak, Giiney Sudan,
Yemen) anlagmayr imzalamasina ragmen meclisten  gecirip
onaylamamistir (UN, 2015). ABD anlagsmay1 onaylamis ancak Trump
doneminde anlagsmadan gekilmistir. Fakat Joe Biden’in basa ge¢cmesiyle
Oval Ofis’te gergeklestirmis oldugu ilk toplantida, Paris Iklim
Anlagmasi’n1 tekrardan imzalayarak onaylamustir. Tiirkiye ise 22 Nisan
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2016°da ilk etapta Paris Anlagsmasini imzalamig, 7 Ekim 2021 yilinda
onaylamustir.

Avrupa Birligi (AB) ise Paris Anlagsmasi’nin ardindan hedefini
daha da biiyiiterek 11 Aralik 2019 tarihinde iklim degisikligi sorumlulugu
cercevesinde ¢ok onemli bir gelisme sunmustur. Iklim degisikligi
konusunda uluslararasi sistemde liderligini gostermek isteyen Avrupa
Komisyonu, “Avrupa Yesil Mutabakat1” (European Green Deal) planini
uygulayarak, Avrupa’da iiye iilkelerle birlikte 2050 yilina kadar “karbon
nétr” (sifir emisyon) olmak i¢in yol haritasim1 kamuoyu ile paylagmistir.
Avrupa Yesil Mutabakati, iklim degisikligi ile yetinmeyip, biitiin Avrupa
ve diinyaya iklim degisikligini Onleyecek, daha genis bir bdlgeyi
kapsayan bir ekolojik yasam sistemi sunmaktadir. Paris Anlagmasi’na
gore AB, gaz salimin1 2030 yilina kadar, 1990’lardaki seviyeden yani
yillik 5,7 milyon ton karbon salimmdan % 40 daha altina diisiirmeyi
temel olarak hedeflemistir. Avrupa Yesil Mutabakati ise, 2030’a kadarki
olan hedeflerini daha da arttirarak 1990 yilina gére % 50-55 azaltma ve
2050 hedefini % 100 azaltma olarak belirlemektedir (European
Environment Agency, 2020).

Avrupa Yesil Mutabakati’nin amaglart; 2050°de AB’nin iklim-
noétr olmasi hedefiyle sera gazi emisyonlarimin belirli bir program
dahilinde azaltilmasi, temiz, erisilebilir, giivenilir enerji saglanmasi, sifir
kirlilik ile bolgesel anlamda nétrlesme, ekosistemleri ve biyo-gesitliligin
korunmasi, “Tarladan sofraya” stratejisi ile adil, saglikli ve ¢evreyle dost
bir gida sisteminin kurulmasi, siirdiiriilebilir ve akilli ulastirma
sistemleriyle karbon salinimini minimuma indirme ve bu konuda
devamliligin saglanmasi, enerji ve kaynak kullanimi bakimindan etkin
yapilagma sisteminin kurulmasi, temiz ve dongiisel bir ekonomi igin
sanayinin harekete gegirilmesi ve son olarak “Kimseyi arkada
birakmama” stratejisi ile bu doniisimden en fazla etkilenecekleri
destekleme icin bir dOniisiim programi ve bu donisiimii
gergeklestirmenin finansmaninin saglanmasi seklinde agiklanabilmektedir
(European Commission, 2020).

Avrupa Yesil Mutabakati her ne kadar bdlgesel nitelikte olsa bile
plan biiyiiyerek AB komsu {ilkeleri de etkisi altina almayi
hedeflemektedir. Avrupa Komisyonu’nun yapmis oldugu Avrupa Yesil
Mutabakati raporunda bahsedildigi gibi iklim degisikligi ve bu
degisikliklerle birlikte ortaya ¢ikan tehditlerin ulusal sinirlart asmasindan
dolay1 “Yesil Diizen’in ¢evresel hedef agisindan vites yiikseltmesi,
Avrupa’nin tek basina hareket etmesi ile saglanamaz” (European
Commisson-The European Green Deal, 2019: 2). Bu sebeple AB, is
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birligi agisindan komsu ve ticaret yaptigi ortak iilkelerle “diyalogunu,
uzmanligin1 ve finansal destegini” paylasmay1 hedeflemektedir. Diger
taraftan ise, uluslararasi rekabette negatif duruma diismemek adina ve
karbon sizintisim1 onlemek maksadiyla, AB dis ticaret ve uluslararasi
yatirim ve finansman politikalarinda birtakim degisiklikler 6ngdrmektedir
(Karakaya, 2019: 4). Eylem ihtiyac1 agik olsa da, zarar1 azaltma ilkesine
uyacak sekilde hareket etmek de hayati 6nem tagimaktadir; ¢iinkii iklim
degisikligi 6nemli toplu eylem sorunlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Yalnizca
tek bir devletin davranisi (karbon emisyonlarindaki artiglar gibi), iklim
zorluklarina kars1 koyma yoniindeki kiiresel ¢abalari acik¢a tehlikeye
atmakta; ayn1 zamanda hiikiimetlerin tek tek uyguladigi uyarlanabilir
eylemler, (bazen) kasitsiz da olsa, genellikle sinir Otesi etkilere sahip
olabilmektedir. Bu durum dikkatli bir sekilde yonetilmezse, devletlerin
sinirlarin 6tesindeki potansiyel olumsuz etkiler sonucunda, devletler
arast c¢atigmanin kaynagi haline donilisebilme ihtimalini ortaya
¢ikartmaktadir.

5. SONUC

Cevre ile giivenlik arasindaki baglanti ¢ergevesinde ortaya ¢ikan
riskler ve negatif etkilerin ardindaki devletler arasindaki ¢atisma, kayda
deger birtakim sonuglar1 olusturmaktadir. Cevresel giivenligin saglanmasi
ve iklim go¢menlerinin sebep oldugu/olacagi problemlerin ¢oziime
kavusturulmasi adina, Oncelikle tim bu sorunlarin temelinde bulunan
atmosfer {izerindeki baskilarin azaltilmasi gerekmektedir. Atmosfer
iizerindeki karbon salinimi azaltilmadan ve kiiresel 1sinmanin etkileri
kontrol altina alinmadan heniiz iklim degisikliginin etkilerini azaltmak,
dolayisiyla da iklim gogiinii durdurmak miimkiin goriilmemektedir. Daha
onceden de bahsedildigi iizere, 6zellikle iklim gogiiniin yasanabilecegi
bolgelerde, bu konu ile ilgili bilincin artirilmasi ve buna yonelik yeni
yerel politikalarin uygulanmas1 6nemlidir. Iklimsel degisikliklerle ilgili
bilgileri diizenli bir sekilde kullanmadan c¢evresel giivenligin
saglanabilmesi olduk¢a zordur (International Organization for Migration,
2020: 41).

Ozellikle gelismekte olan devletlerde yasayan bireylerin,
catismalarin ve iklim kaynakli yoksunluklarin iginde kalarak iklim
goecmenleri haline gelmeleri beklenen bir sonugtur. Temel olarak, kendi
¢ikarlarim1 korumak iizere hareket eden gelismis devletler, cevresel
giivenligin saglanmasi adina gerekli diizenlemeleri yapmamaktadirlar. Bu
noktada, ekolojik giivenligin nasil temin edilebilecegine ve iklim gogii
sorununun {istesinden nasil gelinebilecegine dair bazi noktalarin alti
cizilmelidir.
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Kopenhag Okulu’nun belirtmis oldugu giivenligin bes temel
sektorii ise iklim degisikligi sonucunda birey giivenligine yonelik
tehditlerin hangi boyutlardan geldigini anlamamiz i¢in biiylik Gnem
tagimaktadir. Ancak bu sektorleri tek basina ele almak miimkiin degildir,
cliinkii iklim degisikligi giivenlik acgisindan yalmizca cevresel sektorii
etkilememektedir. iklim degisikligi sonucunda ortaya ¢ikan kuraklik, asir1
yagis, asir1 sicaklik/sogukluk sonucunda tarim alanlarinin elverissiz
olmasi ekonomik sektorii de ilgilendirmektedir. Bu durumda ortaya ¢ikan
iklim gocii ise hem ekonomik hem de toplumsal sektorleri
ilgilendirmektedir. Bu nedenlerden dolay:1 iklim degisikligi sonucunda
ortaya ¢ikan birey giivenligine yonelik tehditleri yalnizca tek bir boyutta
degerlendirmek anlamli sonuglara ulagmay1 saglamaz.

Ekonomik boyut ve iklim adaletsizligi géz 6niine alindiginda son
bir elestiride bulunmak gerekmektedir. Ozellikle iklim degisikligini ve
iklim gog¢iinii doguran temel nedenler incelendiginde, gelismis devletlerin
adeta sinirsiz bir sekilde dogal kaynaklari kullanmalarindan dolay1 ortaya
cikan tahribatlarin bu goce sebep oldugu goriilmektedir. Yani iklim
degisikligine yol acarak iklim gd¢menlerini ortaya ¢ikartan yapinin ayni
zamanda bu sorunlari giderebilecegi diisiincesi teoride kalmaktadir.
Heniiz gerekli alt yap1 ve biitce saglanmadan bu tarz girisimler ise
genellikle onceki orneklerde oldugu gibi basarisizlikla
tamamlanmaktadir. Uzun yillardir iklim degisikliginin etkilerini azaltmak
icin ¢alisan uluslararasi kurumlar, ¢ogu devletin karbon salinimini her
gecen glin  artirarak  devam  ettirmelerinden  dolayr  bunu
basaramamaktadirlar.

Iklim degisikligi sonucunda ortaya ¢ikan etmenler, en fazla
gelismekte olan iilkelerde ve kiiclik ada {ilkelerinde goriilmektedir. Bu
bolgelerde devlet otoritesinin ve kurumsal altyapinin zayif olmasi ve iilke
igi catigma ihtimalinin gelismis {ilkelere gore daha yiiksek olmasi
nedeniyle bu bolgelerde yasanacak olan bir ¢evresel degisiklik sonucunda
iklim gd¢menlerinin ortaya cikmasi belirgin bir durumdur. Iklim
gbecmenlerinin tehdit algisina neden olacagi durumlari ayirt etmek ¢ok zor
bir durumdur. Fakat yeterli onlemlerin alinmamasi nedeniyle zorunlu
goce maruz kalan iklim gdgmenlerinin sayist her gecen giin artmaktadir.
Bagka bir deyisle, iklim gé¢menleri hem tehdit unsuru, hem de giivenlige
mubhtag bireyler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uluslararasi toplum ise bu
durumu ikinci plana atarak bir nevi yasanacak olan problemleri gelecek
donemlere aktarmaktadir (Williams, 2008: 515).

Ayrica 2020 yili iklim degisikligi nedeniyle en sicak yil olarak
tarihe gegmistir. Yasamu biiyiik 6l¢iide tehdit eden iklim degisikligi krizi
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Ozellikle kutuplarda tarihe gegen yiiksek sicakliklariyla kendini
gostermistir. Her ne kadar COVID-19 nedeniyle kiiresel fosil yakit
tiketiminde % 7’lik bir diislis yasansa bile atmosferde 1s1 hapseden
karbondioksit birikmeye devam ederek yeni bir rekor kirmistir. Diger
yandan ise, 2020°de gezegendeki ortalama yiizey sicakligi, 1850-1900
sanayi Oncesi donemine nazaran 1,25 derece artmistir. Bu durum ise
ylizyilin sonuna kadar kiiresel sicaklik artisini 1,5 dereceyle sinirlama
hedefine ulagsmaya calisan Paris Iklim Anlasmasi’n1 bilyiik dl¢iide riske
atmistir. Bu siiregte Paris Iklim Anlasmasi’nda yeni gruplagmalar
yasanmistir. 1,5 derece hedefinin kendileri i¢in yeterli olmadigim
sOyleyen ve iklim degisikliginden en ¢ok etkilenecek olan en savunmasiz
iilkeler grubu olan V20 (Vulnerable-20) olarak tanimlanmaktadir. Bu
iilkelerin en temel benzerlikleri, genel popiilasyonlarinin diisiik bir gelire
sahip olmasidir. Ayrica daglik ve tarima elverissiz arazilerde veya kurak
iklimde veyahut deniz seviyesinin yiikselmesinden en ¢ok etkilenecek
konumda yasamaktadirlar. V20 iilkeleri, iklim degisikligi ¢ercevesinde
kurumlar tarafindan desteklenen ve baglayici olan bir takim politikalarin
olugmasimna yonelik iklim diizenlemesi fikrinin gerekli oldugunu
belirtmiglerdir. V20 iilkeleri AB’nin de destegini alarak iklim degisikligi
sonucunda ortaya ¢ikabilecek olan zararlar1 minimum diizeye
indirgemeye yonelik taleplerde bulunmuslardir. Bu siirecte Ozellikle
kiiresel sicaklik artig limitinin 1,5 derece olarak belirlenmesi gerektigini
ve bunu saglayabilmek adina gereken oOnlemlerin alinip uygulanmasi
gerektigini belirtmislerdir (Sagsen, 2016: 74).

Bu siiregte yasanan bir baska ornek ise Ingiltere’den verilebilir.
Ingiltere’nin meteoroloji birimi Met Office’in yaptig1 analizlere gore,
iklim degisikligi nedeniyle 2040 yilindan itibaren iilkenin pek c¢ok
bolgesine kar yagmayacagi uyarisinda bulunmasi, bu durumun en biiyiik
gostergesi haline gelmistir (NTV, 2020). Kar yagisinin bol oldugu kuzey
devletlerinde bile bu durumun azalmasi veya ortadan kalkmasi, diinyanin
daha farkli bolgelerinde kurakliga veya fazla yagis almasi sonucunda
sellere yol acacagi diislincesini ortaya koymaktadir. Bu durum ise, iklim
gocmenlerinin ortaya ¢ikmasi ic¢in korkutucu ortamin zeminini
olusturmaktadir. Afet ve iklim degisikliginin otomatik olarak cevresel
gocmenlerin artmasina yol agmayacagini hatirlamak da 6nemlidir. Bu
kisilerin risklere maruz kalmalarini azaltarak, dayaniklilik olusturarak ve
onleyici tedbirler alarak cevresel faktorler nedeniyle hareket etmek
zorunda kalma durumlarini azaltmak miimkiindiir.

Buradan da goriilecegi lizere iklim go¢menlerinin olugsmamasi
adina basta gelismis tilkeler olmak iizere biitiin iilkelerin sorumlulugu
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bulunmaktadir. Bu durum Paris Iklim Anlasmasi’nda zaten belirtilmistir.
Anlagma metninde var alan 6nlemlerin haricinde ise su an devam etmekte
olan giivenlige yonelik tehdit algisinin ve iklim gocliyle alakal
yasanabilecek olaylarin analiz edilerek gelecek donemler adina
tahminlerin yapilmasi ve gatisma risklerinin belirlenmesi gerekmektedir.
Bu siirecte ise herkes elini tasin altina koymak durumundadir.
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