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Turkiye'nin Niifus Bilgileri Isiginda
Kazim Karabekir'in Aile ve Nufus Politikalarina
Iliskin Goriisleri ve Bugiinkii Durum

- Dr. Ali GIFTCI*

Oz

Tuarkiye’de 1920’lerden 1960’lara kadar nufusun
artisini tesvik eden politikalar uygulanmigtir. 1930°lu
ve 1940’ yillarda ulkede genc niifus yeterli degildir. O
dénemde Kézim Karabekir, nufus blyukliginin bir
Ulkenin en buyik gucu oldugunu, bu nedenle nifusun
olabildigince arttinimasi gerektigini distinmektedir.

Bu calisma, Turkiye’nin 1920’lerden baslayarak
yaklasik 90 yillik nifus bilgileri 1siginda Kéazim
Karabekir'in 1930’lu ve 1940’h yillarda nifus ve aile
politikalarina iliskin distincelerini ele alarak irdelemek
ve buglnki durumu degerlendirmek amaciyla gercek-
lestiriimistir. Calisma bir tarama/degerlendirme maka-
lesi turinde hazirlanmistir. Calismada, Karabekir’in
konuya iliskin eserleri incelenmistir. Ulkemizin resmi
istatistik kurumu olan TUIK’in niifus alanindaki verileri
ile aile planlamasi ve nufus bilimi alanindaki kaynaklar
taranmistir. Calisma boyunca, Karabekir’in yaklagim-
lari esas alinarak onun verdigi bilgiler somut istatistik-
sel bilgilerle karsilastirilmigtir. Karabekir'in nifus ve
aile ile ilgili belli bagh gérusleri ele alinarak degerlen-
dirilmis ve tartisilmistir. Calismanin sonunda, aile ve
nufus politikalar agisindan tlkemizin buglnki duru-
muna da kisaca deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kdzim Karabekir, nifus politi-
kalari, aile politikalari, aile planlamasi, ¢ocuk, ailelerin
glclendiriimesi.

(*)  Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Madurlagi Uzmani.

Abstract

Kazim Karabekir’s Vision About the Politics
on Family and Population in Scope of Turkey’s
Demographic Information and the Situation
Today

From 1920’s to 1960’s, policies supporting the
population growth were encouraged in Turkey. Young
population of the country was inadequate during
1930’s and 1940’s. In course of the era, Kazim
Karabekir thought that the most effective power for
the country is the population growth, and consequently
considered the population enlargement as much as
possible.

This study has been conducted in light of the
demographic information of Turkey for 90 years
starting from 1920’s with the purpose of investigating
the thoughts of Kazim Karabekir by handling his
population and family policies during 1930’s and
1940’s and evaluating the current situation. The study
has been prepared as a browse/evaluation article.
The works of Kazim Karabekir considering the issue
was investigated during the studies. Data obtained by
the official statistical institution of Turkey (TUIK) on
population, and resources concerning the family
planning and the demography has been browsed.
During the studies, on the basis of Karabekir's
approach, the information given by him and the
statistical data was compared. The fundamental
observations of Karabekir on population and family
were investigated and discussed. At the end of the
study, the current situation of our country related to
the family and population policies was briefly argued.

Key Words: Kazim Karabekir, population policies,
family policies, family planning, child, strengthening
families.

(Metin icindeki ve dipnotlardaki agiklamalarla parantez icindeki Osmanlica kavram ve s6zciklerin agiklamasi yazar tarafindan

yapilmistir.)
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Bu yazimizda, Kurtulus Savasi’nin blyik ko-
mutanlarindan olan ve toplumsal, siyasal, ekono-
mik hayata iliskin incelemeleri ve yayinlariyla ayni
zamanda dislnce adami olan Kazim Karabekir’in
1930’lu ve 1940’h yillarda aile ve nifus politikala-
ri ile genclik sorunlarina iliskin olarak ortaya koy-
dugu gorls ve distinceleri, Ulkemizin Cumhuriyet
Dénemi nufus bilgileri 1siginda ele alinacaktir.

Bilindigi gibi bir Ulkenin aile ve nifus politika-
lari o Glkenin ndfus yapisi, istihdam gucu ihtiyaci,
egitim dizeyi, ekonomisinin yapisal ¢zellikleri ve
kendisine hedef olarak belirledigi kalkinmiglik di-
zeyi gibi etkenlere bagli olarak zaman icinde de-
gisiklikler gosterebilmektedir. Ornegin Tiirkiye'de
Cumbhuriyetin ilk yillarinda devlet, nufus artisini
destekleyici, dogum kontrolunl yasaklayici politi-
kalari 6ncelerken 1960’h yillardan baslayarak aile
ve nifus planlamasi kavrami gindeme gelmis,
nifus artisini destekleyici dnlemlerden vazgegme
egilimi giiclenmistir (Ozcan, 1993; Dogan, 1993).
1980’lere gelindiginde ise nifus artisinin durdurul-
masi yoninde glcli bir siyasal irade ortaya kon-
mustur. 1924 ve 1961 Anayasalarinda yer almayan
“aile planlamasi” kavramina 1982 Anayasasi’nda
yer verilmesi bunun somut bir géstergesidir.

Tarkiye’nin giris hazirliklarini yaptigr Avrupa
Birligi tlkelerinde, refah toplumlarina has bir 6zellik
olarak karsilasilan nufusun yaslanmasi, nufus ar-
tisinin durmasi tartismalari baglaminda Glkemizde
de zaman zaman “aile planlamasi”, “cocuk sayisI”,
“ailelerin devletgce desteklenmesi” gibi konular guin-
deme gelmektedir. Kazim Karabekir de 1930’lu ve
1940’ yillarda, yaptig tetkikler, dénemin kosullari,
kendi dunya gériusu ve ufku cercevesinde nifus
artigl, cocuk sayisi ve ailelere devlet destegi gibi

konularda bazi duslnceler ortaya koymustur.

Karabekir’in aile, cocuk sayisi, nifus artisi,
ailenin kalkindiriimasi gibi konulardaki &énerileri-

ni okurken, Ulkenin o dénemdeki nifus ihtiyaci,
icinde bulundugu déneme ait nifus buyukligu ve
nifusun yapisal 6zellikleri ile yasanan sosyal de-
gisme olgusu gibi hususlarin bilinmesi gerekliligi
ortadadir.

I- TURKIYE’DE NUFUS YAPISININ KISA
TARIHCESI

1912 yilinda baglayan Balkan Savaslarindan
1922 yilina kadar neredeyse kesintisiz olarak sa-
vas halinde bulunmus olan Turkiye, Birinci Dinya
Savasi ve Kurtulus Savasi’ndan yorgun ve bitkin
bir halde cikmistir. Bu savaslarda toplum, yetis-
mis-genc¢ insan glcini buyuk 6l¢ide kaybetmis,
zaten zayif olan ekonomisi iyice harap olmusgtur.
Ulkemiz ikinci Diinya Savasina ise girmemis, an-
cak her an girecekmis gibi teyakkuz halinde bulun-
mustur. Savas yillari boyunca Hikimet, ekonomik
ve askeri hazirliklarini buna gére yapmis, énemli
sayida genc erkek nufus savasa hazirlik amaciyla
silah altina alinmistir.

1920’li ve 1930’lu yillarda Turkiye'nin nifus po-
litikalarini etkileyen basglica bilesenler, tarima da-
yali ekonomik yapisi, genis aileye dayanan kirsal
kesim agirlikh ve egitim diizeyi diisik nifus yapisi,
hizli kalkinma ihtiyacinin varligi ama bunu sagla-
yacak sermaye birikiminin olmayisi, saglk kosul-
larinin elverigsizligi dolayisiyla bebek 6lim oran-
larinin ylksekligi, 1929 Dlnya Ekonomik Buhrani
gibi etkenlerdir.

Cumbhuriyetin kurulmasindan sonraki yillarda
ekonomik ve sosyal alanda girisilen modernles-
me hamleleri arasinda nifus blyUukliginin ve
nufusun kalitesinin arttirlimasi da yer almaktaydi.
Daha Cumhuriyetten énce, 1 Mart 1922'de Atatlirk
TBMMYyi acis konusmasinda, 6limlerin azaltiima-
s1, nUfusun arttirilmasi amacindan bahsetmekte-
dir:

“...Saglik ve sosyal yardim konusunda izledigi-
miz amag¢ sudur: Milletimizin sagliginin korunmasi
ve kuvvetlendiriimesi, 6lim oraninin azaltilmasi,
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nufusun arttirilmasi, sosyal hastaliklarin ve bulagici
hastaliklarin etkisiz bir duruma sokulmasi, bdylece
millet fertlerinin din¢ ve calismaya yetenekli kusur-
suz vicut yapilarina sahip olarak yetistiriimesi...”
(Atatirk’in Séylev ve Demegleri, 2006: 311).

Ulke niifusunun arttiriimasi konusunda Atatuirk,
1 Mart 1924 tarihli TBMM'yi agis konusmasinda da
sunlari séylemigtir:

“...Nifusumuzun korunma ve artirilma amacini
6nemle belirtirim. Genel saglik icin kural olarak g6z
ondnde bulunan onlemler, slrekli olarak tamam-
lanmali ve genigletilmelidir. Verimli ve Gretken Turk
milleti strekli ve fenni saglikli sartlara sahip olunca
Tark vatanini hizla dolduracak ve senlendirecek
kuvvete sahip olacagina kimsenin siiphesi yoktur.”
(Atatirk’in Soylev ve Demecleri, 2006: 592).

Gercgekten de Cumhuriyetin ilk yillarinda saglik
hizmetlerine verilen énemin artigi, 6zellikle anne
ve cocuk sagligi gibi konulara gdsterilen ilgi, cok
cocuk sahibi olmanin 6zendirilmesi; siyasal si-
nirlar disinda kalan Turklerin Turkiye'ye getirilme
¢caba ve uygulamalariyla bu alanda énemli adim-
lar atilmistir (Ar, 1992). Bununla birlikte yine de
1940’lara kadar nifus artis hizi disuk kalmistir
(Bertan ve Ozgebe, 1993; Kisnisci, 1991). ikinci
Dinya Savasi yillarinda nifus artis hizi daha da
dusik gergeklesmistir. CUnkl savas déneminde
dogurganlik hizinda disme yasanmistir (Cerit,
1989: 80). 1950°den sonra ise dogurganligin artigi
ile birlikte nufus artiginda da belirgin bir yikselis
baslamigtir. Bu etkenler 1s1ginda 1920-1960 do-
neminde her dizeyde nufus artisini destekleyici
politikalar ve yaklagimlar egemen olmustur (Turk-
kan, 1993). Ndfus artis hizinin 1960 sayiminda en
yuksek rakama c¢iktigi gérilmektedir. Bu nedenle
1960’larin basinda nufus artis hizinin bayUklagu
konusu tartisilmaya baslanmig ve 1. Bes Yillik Kal-
kinma Planinda yeni nufus politikasinin cergevesi
cizilmistir. Yeni nufus ve aile politikalari baglamin-
da “aile planlamasi” uygulamasina 1965 yilinda

cikarilan 557 sayilh Ndfus Planlamasi Hakkinda
Kanunla resmen baglanmistir (Cillov, 1991).

Tablo 1: Niifus Bilgileri.*

Niifus Niifus Niifus Nifus
Sayim | Biiyikliigi Yogunlugu Artis Hizi
Yillar1 | (milyon kisi) (%)
1927 13.6 18 -
1935 16.1 21 21.10
1940 17.8 23 19.59
1945 18.7 24 10.59
1960 27.7 36 28.53
1980 44.7 58 20.65
1990 56.4 73 21.71
1995 61.5 - 18.28
2000 67.8 88 -
2008 715 93 13.1

Tablo 1’de de gorildigu gibi, Tirkiye'de 1927
yilinda 13.6 milyon olan nafus blyikluga, 1945’
kadar gegen 18 yil icinde yalnizca 2 milyon artigla
18.7 milyon olmustur (Turkiye Nufusu-1923-1994
Demografi Yapisi ve Gelisimi, 1995: 44). Nufusu-
muz, 1950’li yillardan sonra hizla artisa gecerek
1990’da 56.4 ve 2000 yilinda 67.8 milyona ulas-
mistir (istatistik Géstergeler-1923-2007, 2008:
7). En son yapilan nifus sayimi ise 2008’de ger-
ceklesmis ve Turkiye nufusu 71.5 milyon olarak
bulunmustur (TUIK Haber Blilteni, 26.01.2009).
Yine Tablo 1’de gorildigi gibi 2008 nifus sayi-
mi sonuglarina gdre Turkiye’'de, km2’ye disen
kisi sayisini ifade eden “nufus yogunlugu” 93'tir.
Bu rakam 1927 yilinda 18 idi. Ulkemizin niifus yo-
gunlugu, 1935 yilinda 21 kisiye, 1940'ta 23 kisiye,
1945’te 24 kisiye dogru bir yikselis gdstermistir
(Istatistik Gostergeler-1923-2007, 2008: 8). Bu ar-
tisin, 1930°lu ve 1940’ yillar icin beklentilerin ¢ok
altinda oldugu ortadadir.

(*)  Tablo, eski adi DIE (Devlet Istatistik Enstitlisti) olan Tiir-
kiye istatistik Kurumu (TUIK) yayini istatistik Gésterge-
ler-1923-2007 ve lstatistik Gostergeler-1923- 1995 adli
kitaplardaki verilerden olusturulmustur.
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Il- KAZIM KARABEKIR’IN GORUSLERI
1- Cocuga Karsi Devletin Sorumlulugu

1919 yilinda Erzurum’da Dogu Cephesi Komu-
tanhgl yaparken bir yandan da savas magduru,
kimsesiz ¢ocuklari koruma altina alarak onlari egi-
ten Karabekir, sonraki yillarda da ¢gocuk sorununa
olan ilgisini sirdirmustar. 1940°h yillarin baslarin-
da TBMM tyesi iken bir yanda bakimsiz cocuklari,
diger yanda sahane ¢ocuk balolari ile ilgili haberleri
okudukca ve isittikce yasadigi duygularini kaydet-
tigini ifade etmektedir. Bakimsiz ¢ocuklarin bir tlke
ve millet i¢in tasidigi potansiyel zarar ve tehlikeleri
maddeler halinde kaydetmis olan Karabekir, aile-
lerin bakamayacaklari durumlarda ¢ocuk sahibi
olmalarini elestirenlere su karsiligi vermektedir:

“...Bazi kimselerden esefle duydum ve duymak-
tayim da: Madem ki bakamayacaklar ne diye ¢cocuk
yapiyorlar. Ben de cevap veriyorum ki: Ailelerin va-
tan borglari, fakir de olsalar, miimkin oldugu kadar
¢ok cocuk yapmalaridir. Nasil bakilacagini hesap
etmek onlarin degil, devletin vazifesidir.

Olen, dilenen, hapislere diisen...cocuklarin yasi-
ni ailesi cekse de tasasini topyekln devlet cekmeli-
dir...”(Karabekir, 1995: 14).

Cocugu toplumun ortak degeri olarak gdren
yaklasimi andiran bu gdérusleriyle Karabekir, cocuk
sahibi olmanin aileler igin bir vatan borcu oldugunu
dustinmektedir. Dlinyaya gelen ¢ocuklarin bakimi,
blayatulmesi, egitimi ve yetistiriimesini toplumsal
bir sorumluluk olarak géren Karabekir, toplum adi-
na bu sorumlulugu devletin yerine getirmesi gerek-
liliginin altini gizmektedir. O, bu dislncelerle, ba-
kamayacaklari gerekcesiyle ailelerin cocuk sahibi
olmasina sinirlama getirilmesi disincesine karsi
cikmaktadir. Karabekir, Glke nufusunun artisi ko-
nusuna, ndfusun bdlgesel dagihmi, egitimi ve is-
tihdami ile ilgili nGfusbilimsel boyutlardan bakma-
makta, sadece fazla nifusun Ulke igin bir kazang
oldugu kabuliinden hareket etmektedir.

2 -Sosyal Politikalarda Aile ve Cocuk

Kézim Karabekir'in kisisel dusuncelerine
yansiyan aile ve ¢ocuk eksenindeki sosyal ni-
telikli gérugleri, onun 7 ay kadar Genel Bas-
kanhgini yaptigi ve Cumhuriyet déneminin ilk
muhalefet partisi olan Terakkiperver Cumhu-
riyet Firkas’nin (TCF) Programina da yansi-
mistir. Parti programinin “Siyaset-i ictimaiye
(Sosyal Politika)” basligi altindaki 56. madde-
si sOyledir:

Kesirllevlad (¢ok cocuklu) ailelere, velilere, ¢o-
cuklara, fakirlere, ihtiyarlara, mal(llere, muhtag has-
talara, kazazede ameleye muavenet etmek, ucuz ev
insa eylemek, muhtaglara meccani (parasiz-bedava)
ilac vermek, teehhilu teshil (evienmeyi kolaylastir-
ma) ve ailelere muavenet etmek, issizlere is bulmak
gibi hususat ile vazifedar olan tesaniid, muavenet-i
mutekabile (karsilikli yardimlasma), basiret, menfaat
ve sigorta muesseselerinin gerek Devlet muaveneti
ile gerek sahsi tesebblslerle inkisafina gayret oluna-
caktir (Tunaya, 1995: 620).

Parti programinda, ¢ok ¢ocuklu ailelere, cocuk-
lara, yoksullara, yaslilara, ézurlilere ve diger ko-
runmaya ve yardima muhta¢ toplum kesimlerine
yonelik sosyal hizmetler gétirmekle goérevli olan
muesseselerin devlet yardimiyla veya kigisel giri-
simlerle gelismesine gayret edilecegi beyan edil-
mektedir. Deginilen maddede, evlenmenin kolay-
lastiriimasina ve ailelere yardim edilmesine iligkin
ifadeler aile politikalari agisindan dikkat cekmek-
tedir.

Tarkiye’de 1920’lerde Ulke nifusunun arttiril-
masini tesvik amach (pronatalist) bazi yasal du-
zenlemelere gidilmigtir. Medeni Kanun, Tirk Ceza
Kanunu, Kéy Kanunu, Umumi Hifzissihha Kanu-
nu, Vilayet idaresi Kanunu, Belediye Kanunu ve
Gogmenlerle llgili kanunlarda yapilan diizenleme-
ler bu alanda politika araglari olarak benimsen-
mistir. Devlet politikasi olarak benimsenen nifus
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artisinin tesvik edilmesi icin basvurulan uygula-
malar arasinda ulke disindaki Turklerin Turkiye'ye
gbglerinin saglanmasi, yasal evlilik yasinin disu-
rdimesi, dogum kontrol araglarinin ithali ve satigi-
nin yasaklanmasi ve ¢ocuk aldirmanin sug¢ olmasi,
alti ve daha ¢ok ¢ocugu olanlara 6dul verilmesi ve
trenlerde Ucretsiz yolculuk yapabilmeleri, valilik ve
yerel yonetimlerin Ucretsiz dogum evleri kurmasi,
kdy nifusuna iliskin dizenli kayit tutulmasi gibi
uygulamalar bulunmaktadir (Ozcan, 1993). Ayrica
bu dénemde Himaye-i Etfal Cemiyeti’nin (Cocuk-
lar Koruma Dernegi) calismalari maddi ve manevi
olarak desteklenmistir.

3- Aile Degerlerinin Onemi

Aile bilincini, bir toplumu kuvvetli kilan énemli
unsurlardan biri olarak géren Karabekir, 1942 gibi
bir tarihte, Turk toplumunda aile ve ¢ocuga veri-
len 6nemde blylk bir gerileme oldugu tesbitini
yapmaktadir. Bu gerilemenin toplumda ve 6zel-
likle de geng kitlelerde para ve sehvet duygusu-
nun koériklenmesi yoluyla gerceklestigini distinen
Karabekir’in konuyla ilgili olarak 02 Haziran 1942
tarihinde CHP Grubunda yaptigi konusmada su
ifadeler yer almaktadir:

“...Tuark milletinin belki her milletten ziyade ¢ocuk
sever, aile sever olan hayatinda buylk bir sarsinti
oldugunu bugin ap ag¢ik gérmekteyiz. Bu tefesslh
iki seyden ileri geliyor: Paraya tapmak, sehvete tap-
mak. Bu kadar basittir. Butun tegkilat, bitiin negriyat,
bltlin sayu gayretler (emek ve cabalar) selabetli
(saglam, dayanikli) olan milletin askeri kabiliyetini
eritmek icin gencligi paraya ve sehvete taptirmaya
gayret etmigtir. Bir milletin aile kudret ve kuvveti, aile
salabeti tamamiyle her cocugun ideal isteyen ruhun-
da yer tutulmahdir (tutmalidir?). Para ve sehvet hirsi
ile vicdanlarda pis bir ejderin hakim olduguna mu-
tarekede biz de sahit olduk. Bitin milletler bundan
yikiliyor.

Radyolara, matbuata biran evvel vazife vermeli-
yiz. Bizzat dahi hem hikUmeti tesvik etmeliyiz, hem

de milletin babasi sifatiyla harekatimizla, s6zlerimiz-
le milleti irsad etmeliyiz.”(Karabekir, 1995: 331-
332).

Karabekir, bir milleti yikan unsurlarin baginda
para ve sehvet hirsinin geldigini, 1918 Mondros
Mutarekesinin imzalanmasindan sonraki yillarda
istanbul’a hakim olan hayat tarzini kastettigi anla-
silacak sekilde Turk milletinin de bdyle bir tehlikey-
le karsilastigini ifade etmektedir. Para ve sehvet
hirsi ile gevsememek icin siginilacak kale olarak
aile kurumunu goéren Karabekir, her cocugun ru-
hunda bir ideal istedi bulundugunu, aile kudret ve
kuvvetinin, saglam aile duygusunun bu ¢ocuklarin
ruhuna vyerlestiriimesi gerektigini distnmektedir.
Toplumdaki aile degerlerinin ve aile bilincinin sar-
sintiya ugramasinin énldne ge¢cmek igin radyo ve
basin-yayin yoluyla miicadele edilmesi gereginin
altini gizen Karabekir, ayrica kigisel girisimlerle
Hukametin (kamu kurumlarinin) tesvik edilmesin-
den, milletin dnclisti ve s6zcusu olan yonetici ve
milletvekillerinin s6z ve davraniglariyla milleti ay-
dinlatmasi gereginden de s6z etmektedir.

Karabekir’in, 1930’larin sonunda toplumsal
hayata iliskin gdzlemleri aile acisindan ele alinip
degerlendirildiginde ilging bulgularla karsilasil-
maktadir. Evlenmelerin azaldidi, bosanmalarin
arttigi tesbitini yapan Karabekir, gencligi yoldan
cikarmak amaciyla faaliyet gésteren yabanci olu-
sumlardan s6z etmekte ve ¢6zUm olarak ahlak
mucadelesi verilmesi ve ailenin giglendirilmesini
Onermektedir.

Karabekir, 1939 yili Genel Bitcesi hakkinda, 22
Mayis 1939 tarihinde, TBMM’de yaptigi konusma-
da toplum hayatina iliskin gézlem ve degerlendir-
melerde bulunmaktadir. Karabekir, konugsmasinda
gencligi yoldan cikararak milletin direncini kirmak
isteyen ve “ifsadi ahlak cemiyetleriyle™ gizlice fa-

(*)  Toplum ahlékini bozdugunu diisiind(igii dernekleri kas-
tediyor olmall.
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aliyet gdsteren yabanci dismanlarin planlarina
kargl micadele ederken ailenin glclendiriimesine
dikkat cekmekte ve sdyle demektedir:

“Memlekette aileyi kalkindirmak lazimdir. Cin-
ki aile kalkinmadikga ve ¢ogalmadikga ahlaki kur-
tarmaya imkan yoktur. Her sene memlekette 500
aile azalmaktadir. 32-36 senesi arasinda 200 aile
azalmistir. Evlenme azaliyor, bosanma cogaliyor.
Medeni bir milletin medeni kanunu kabul etmesi ile
taaddidiu zevcat (¢ok eslilik) kalkmistir. Evlenenle-
re ve evleneceklere ne gibi kolayliklar yapilacaksa
yapilmali ve hayati ucuzlatmalidir. Ailelerin artmasi
memlekete cok blyilk maddi ve manevi faydalar
oldugu icin hukimet bu aile haremini korumak icin
biran evvel miicadeleye girismesinin faydali olacagi
kanaatindeyim. Bu gliin kanun medeni mucibince er-
kek ve kadinin hakki birdir, deniyor. Evde ailelerimizi
muhafaza ediyoruz. Ondan sonra taaddidi zevca-
ti reddettigimiz halde bir slri metres yasatiyoruz.
Bunlari sefil hayat ad etmelidir.

Avrupa’nin bir cok yerlerinde metres ile aile karsi
kargiya oturamaz. Aile masalarinda bdyle kadinlara
yer vermemelidir...” (TBMM Zabit Ceridesi, Dev-
re 6, Cilt 2: 151-161).

Goriuldugu gibi Karabekirin 1939 Turkiyesine
iliskin gbzlemlerinde, bilgi kaynagini belitmemekle
birlikte cok ilging bir sekilde evlenmelerde azalma,
bosanmalarda artma oldugu tesbiti yer almaktadir.
Turkiye istatistik Kurumu’nun 1930’lara ait istatistik
verilerinde evlenme ve bosanma oranlarina iligkin
rakamlara bakildiginda asagida Tablo 2’de de g6-
raldaga gibi 1930°da %. 6.25 olan “kaba evlenme
hiz1”1940ta ki¢uk dalgalanmalarla %o 7.93’e yuk-
selmigtir. Bosanmalara gelince 1930’da %. 0.15
olan “kaba bosanma hizi” yine kiicliik dalgalanma-
lardan sonra 1940’ta %. 0.23’e yUkselmigstir. Kaba
evlenme ve kaba bosanma hizi, her 1000 kisilik
bir nufus i¢in yillik evlenme ve bosanma sayisini
ifade etmektedir. Kaba evlenme hizinda, 1935 yil
hari¢ tutulursa 1950’ye, hattd 1955’e kadar artis

yasandigi soéylenebilir. 1955 yilindan sonra goru-
len tersine donlsle kaba evlenme hizinda azal-
ma baglamigtir. Buna karsilik 1930’lardaki kaba
bosanma hizi, devamli yikselme ile 1955'te zirve
yapmistir ki Karabekir, bosanmalarda yukselme
egiliminin yasandigi 1940’larin basinda bu konuya
dikkat cekmisgtir.

Tablo 2: Evlenme ve Bosanma
Gostergeleri.*

Yillar Kaba evlenme | Kaba bosanma
hiz1 %o hiz1 %o
1930 6.25 0.15
1935 5,53 0.15
1940 7.93 0.23
1945 9.20 0.33
1950 9.51 0.38
1955 9.46 0.44
1960 7.69 0.40
1970 713 0.27
1980 8.25 0.36
1990 8.19 0.46
1995 7.50 0.47
2000 6.84 0.52
2005 8.90 1.33
2007 9.09 1.34

Bu demografik gbstergelerin yasandigi sirada
Karabekir, yukarida deginilen TCF Programinda
yer verildigi gibi, TBMM konusmasinda da evlen-
melerin kolaylastiriimasi gereginden s6z etmekte-
dir. Aile sayisinin arttirlmasinin lGlkeye maddi ve
manevi yararlari olacagini ifade eden Karabekir,

(*)  Tablo, “Istatistik Gostergeler, 1923-2007..”. adli yayinda-
ki verilerden olusturulmustur.
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hayatin ucuzlatiimasi geregine de dikkat cekmek-
tedir. Karabekir'in Gzerinde durdugu ve elestirdigi
bir bagka konu da ¢ok egli evliligin Medeni Kanun-
la yasaklanmasina karsin metres hayati yoluyla
bunun baska bir gériiniim altinda surdardlmesidir.

Karabekirin 1930-1940 araliginda dikkatleri
cekmek istedigi evlenmelerdeki azalmaya karsilik
bosanmalarin artisi tehlikesi, Turkiye’nin kapisini
asil 2000’li yillarin basinda daha ciddi olarak cal-
maya baslamistir. Evlenme ve bosanmalardaki de-
gisme 1930-1940 arahginda ¢ok olumsuz bir tablo
cizmemektedir. Oysa durum 1990’lardan baslaya-
rak 2000’lere gelindiginde olduk¢a olumsuzdur.
Tablo 2'de géraldiga gibi, 2000 yilinda kaba ev-
lenme hizi 1940 rakaminin da altina (%. 6.84’¢)
diserken ayni yil kaba bosanma hizi 1940 rakami-
nin cok Ustline (%. 0.52’ye) yilkselmistir (istatistik
Gostergeler-1923-2007, 2008: 32-33). Yine Tablo
2’ye bakildiginda 2005 ve 2007 yillarina ait ista-
tistiklerde kaba bosanma hizinin birka¢ yilda tge
katlandigi gorilmektedir. 2000’li yillarin basinda
sert bir yukselis gésteren bosanmalardaki artisin
2001 ekonomik krizi ile ilgili oldugu sdylenebilir.

Karabekir, 1930’lu yillara ait anilarinda, genc-
ligin egitimi konusuna ahlaki degerler agisindan
yaklagim gdstermektedir. Siyasal hayatin disinda
bulundugu 1930’lu yillarda istanbul-Erenkdy’deki
evinde, gelismis Ulkelerdeki gengligin nasil metod-
lu bir sekilde yetistirildigini takip ettigini ve bizim
genclige acidigini ifade etmektedir. Bu arada go6-
ristigu bazi arkadaslarinin ‘gengligin basi bos git-
tigi’ yakinmasinda bulunmasina karsilik o sunlar
sOyledigini kaydetmektedir:

“...Kegke basl bos birakilsaydi. Turk ailesi, Ttrk
gelenegi Turk ruhu kolay kolay bozulmazdi. Fakat
ic ve dis dismanlarimiz gengligimizi, ¢ocuklarimi-
z1, med(t)odlu olarak tereddiye (yozlasma, soysuz-
lasma) surikliyor. Bunu(a) ayak uydurmak gafleti
de glinden gine genisliyor...” (Karabekir, 1995:
323).

Muhafazakar disunce yapisini aile ve toplum
hayatina iliskin goruslerine de yansitan Kazim
Karabekir, eserlerinde cocuk davasi ve gencligin
ahlakli, saglam karakterli yetigtiriimesi Uzerinde
¢cokca durmaktadir. Karabekir, 1930’larda Turk
gencligindeki degismenin iyi yonde olmadigini,
kendi haline birakilmasi durumunda kolayca bo-
zulmayacak olan gencligimizin bilingli olarak yoz-
lagtinldigini distinmektedir.

4- Hayatta Mutlulugun Yollari

Cesitli yazilarinda, hayatta daima neseli olma-
nin 6nemine deginen Karabekir, modern psikolo-
jinin diliyle ifade edilecek olursa pozitif distince
sahibi olmaya buyik énem vermektedir. O, en si-
kintili, en kasvetli glinlerde bile hayata ve olaylara
olumlu bir bakis getirilerek sikintilardan, yeis ve
elemden uzaklasilabilecegine dikkat cekmektedir.

Karabekir, hem kendi ¢ocuklarina verdigi 6gut-
lerde hem de Turk gencligine yénelik mesajlarinda
bir insanin hayatta mutluluk sahibi olmasi igin ge-
reken sartlari saymaktadir. Buna gore Karabekir,
en basa egitimli ve meslek sahibi olarak millete
hizmeti yerlestirmekte, daha sonra ise evlenme-
yi ve evlat yetistirmeyi saymaktadir. Kendisini bu
sartlan tasiyan saadet sahibi birisi olarak takdim
eden Karabekir, esini gule; kizlarini goncaya ben-
zettigi siirinde duygu ve diguncelerini soyle ifade
etmektedir:

“BiR GUL iKi GONCA

Hayatta saadet bence:
1-Bir varlik kazanmaktir énce,
2-Sonra hizmettir millete batin varhigiyla,
3-En sonda evlenmekdir yiz akiyla,
4-Evlat yetistirmelidir babayla ana
Bu da buyuk hizmettir ciinki vatana.

Talih herkese bu dort seyde yar olmaz
Veya saadetinde karar olmaz.
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Bu hususda bahtiyarlardan biri de benim
Cunki tahakkuk etmistir birgok emelim:
1-YUksek meslekte iyi bir yer aldim.
2-Millete hizmetten geri kalmadim.
En son:
Taliim bana olmustur yar
Cunki:
3 ve 4, bir gul ile iki goncam var.(*)
(*)Bu yazilardan on yil kadar sonra tgtncu bir
kizim diinyaya geldi: Timsal. Kii¢tk goncam” (Ka-
rabekir, t.y.: 65).*

Kézim Karabekir, hayat tecrlbelerini cocukla-
rina ve Turk Gengcligine aktarirken aile kurmanin
6nemini, hayatta mutlu olmanin yollarini ve genc-
leri hayat yolunda bekleyen tehlikeleri siir diliyle
soOyle ifade etmigtir:

“BABA NASIHATI

(o)

Bir is tutunca artik ge¢ kalma!
Mesru olmayan zevklere dalma!
Sevmek fiilinden cok yalan cikar
Bunu destekler borg, alkol, kumar.
Sevmek koklayip atmak degildir
Bir aileyi yikmak degildir.

Séze, va’de sakin inanma
Nik&dhlanmadan nisana kanma!
Namus avcisi hastalik sacar
Sen kivranirken o guler kacar.
Tehlikelidir agk macerasi

Her yasda Uzer bir yiz karasi.

(*) TBMM Kutlphanesinde ulastigimiz Benlik'te sayfa nu-
maralari yoktu. Kitaba sayfa numaralarini kendimiz
verdik ve galismamizda bu sayfa numaralandirmasini
kullandik. Bu arada Karabekir'in, ¢ kiz babasi oldugu-
nu; bunlardan Hayat ve Emel’in 1926 yilinda ikiz olarak
dogdugunu, Timsalin ise 1941’de diinyaya geldigini
belirtmeliyiz. Yukaridaki siirin 1930°lu yillarin baglarinda
yazildigr anlasiimaktadir.

Herkese bocdur aile kurmak
Fakat l&zimdir arayip sormak.
ic yuzii berbat, belki de menhus
Hayatta ¢okertir agir bir kabus.
Dengi dengine olursa ciftler
Nes’e, saadet onlari bekler.

Bagka bir tatdir aile zevki
Cogaldik¢a saclarin, gézlerin rengi
Ruhunda yUksek duygu cogalir
Her yil ddnima biyldk bayramdir.
“Bir milleti yasatacak
Mesru yuvalardir ancak” (Karabekir, t.y.,
69-70).

Karabekir, egitimini tamamlayip eli is tutan
genclere, gayri mesru iligkilere girmeden evlen-
melerini tavsiye etmektedir. Aile kurmanin herke-
se bir bor¢ oldugunu ifade eden Karabekir, yanlis
ask iligkileri ile genclerin kandirilabilecegine dikkat
cekmektedir. Evlilikte mutlulugun kosullarindan bi-
rinin de evlenen kisilerin birbirine denkligi oldugu-
nu ifade eden Karabekir, siirinde aile kurmanin ve
ailede coluk ¢ocuk sahibi olmanin insana yasattigi
zevk ve mutlulugu, aile ortamindaki nege ve canli-
g1 dile getirmektedir.

5- Niifusun Onemi ve Niifus Artigi

Kazim Karabekir, aktif siyasal hayatin disinda
gecirdigi 1930°lu yillarda da toplumsal ve ekono-
mik sorunlara ilgi duymustur. Anadolu topraklari
Uzerinde, bu topraklari islemeye yeterli tretken bir
nifusun bulunmamasi o dénemin ydneticilerinin
ve siyaset adamlarinin sirekli gindeminde bulun-
mustur. Tarim, sanayi, hizmetler sektorl, ulasim
ve iletisimde teknolojinin ¢ok gelistigi ve Ulkele-
rin gucunin buyuk élcide teknolojik gelismiglik-
le 6lcildigiu ginimiz dinyasindan farkl olarak
1930’larda bir Glkenin milli glicinin baslica gés-
tergesi olarak nifus glclinin distnulmesinden
daha dogal bir sey olamazdi.
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Tablo 3: Niifus Buyuklugil, Calisma Cagi Niifusu ve Bagimli Niifus Orani.*

Niifus Sayim “Nl:.:lfui : : Calisma cagi Toplam_ yas ba.l_glmllllkworanl
Yillar: Bt.lyuklugu_ nifusu-1 5__-64 yas grubu (100 k|§|¥e_ diisen bagimh
(milyon kisi) (toplam niifus icinde %) kisi sayisi)

1927 13.6 = =

1935 16.1 54.43 82.89

1940 17.8 54.26 84.12

1945 18.7 57.05 75.09

1960 27.7 55.09 75.00

1965 31.3 54.01 84.89

1970 35.6 53.79 85.85

1980 44.7 55.92 82.33

1990 56.4 60.69 64.68

1995 61.5 - -

2000 67.8 64.45 55.10

2008 71.5 66.9 -

(*) Tablo, “Istatistik Gostergeler-1923-2007...” ile “ Tiirkiye Niifusu-1923-1994...” adli calismalardaki verilerden olusturulmustur.

Tablo 3’e bakildiginda yillar itibariyle nifusu-
muzun bUyuklugindeki degisme ile birlikte calisma
cagindaki nufusun ve bagiml nifusun oraninin da
degistigi gérilmektedir. 15-64 yas araliginda yer
alan, “calisma cagindaki nifus”un orani Cumhu-
riyetin ilk yirmi yihinda 2000’li yillara gére olduk-
¢ca dusik goérinmektedir. Bu oran 2008 sayimina
gbre, toplam nifusun % 66,9’unu olusturmaktadir.
Oysa 1935 yilinda 15-64 yas grubu tim nifus igin-
de %54.43; 1940’ta %54.26; 1945 te ise %57.05’lik
bir dilimi olusturmaktadir.* Halbuki, kalkinma ham-

(*) 1935, 1940, 1945, 1960, 1980 ve 1990 yillarina ait 15-
64 yas gruplarinin toplam niifus icindeki orani, “/statistik
Gostergeler-1923-1995...7, s. 12'deki “1.11 Yas grubu ve
cinsiyetin toplam nifus igindeki orani” tablosundan; 2000
yilina ait 15-64 yas grubunun toplam nifus igindeki orani
“[statistik Gostergeler-1923-2007...”, s.12'deki “1.6 Cin-
siyet ve yas grubuna goére nifusun toplam nifus icindeki
orani” tablosundan tarafimizdan hesaplanmistir. 2008
yilina ait veri ise TUIK Haber Biilteni, 26.01.2009'dan
alinmustir.

lesine gecmis bir Ulkede ve emek yogun uUretime
dayali bir ekonomide Uretime katkida bulunacak
geng nufusa ihtiyag bulunmaktadir.

Ulkemizle ilgili olarak niifus istatistiklerine ba-
kildiginda, yukarida Tablo 1’de ele alindigi gibi
1940’li yillarin ortalarina kadar nufus artis hizinin
dastuga bilinmektedir. En sert diisis de, geng er-
kek niifusun askere alindigi ikinci Diinya Savasgi
sirasinda %. 10.59 oraninda gerceklesmistir (ista-
tistik Gostergeler-1923-2007, 2008: 7). Tablo 3’e
bakildiginda, nifus artis hizinin en dugik oldugu
1940-1945 déneminde bagimli nifus oraninin ¢cok
yuksek seviyeye ciktigi gérilmektedir. Bu dénem-
de 20-54 yas grubunun temsil ettigi “Uretken nu-
fus” (Tarkiye NUfusu, 1923-1994 Demografi Yapisi
ve Gelisimi, 1995: 84) genel nifus icinde disuk
olup buna karsilk “toplam yas bagimhhk orani”
yuksektir. Toplam yas bagimlilik orani, 15-64 yas
grubundaki her 100 kisi i¢in 0-14 ile 65 ve yuka-
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r yas gruplarindaki kisi sayisini ifade etmektedir.
Bagimli nifusa, henliz calisma ¢agina gelmemis
olan cocuklar, Uretim faaliyetinin disinda olan 6g-
renciler ve yasliliktan dolay! ¢alisma hayatinin di-
sina ¢ikmis olan toplum kesimleri dahil olup bun-
larin gegiminin, Gretim faaliyetlerinin icindeki niifus
tarafindan saglandigi kabul edilmektedir. Bagimli
nifus orani, 1950 6ncesindeki en ylUksek seviye
ile 1940’ta 84.12'ye ¢ikmistir (istatistik Gosterge-
ler-1923-2007, 2008: 13). Bir baska deyisle, 6rne-
gin 1940 yilinda Turkiye’de 15-64 yas grubundaki
her 100 kisi, 0-14 ile 65 ve Ustl yas grubundan
84.12 kisiye bakmak zorundadir. Bu rakamin, ni-
fusun sosyal ve ekonomik niteligi agisindan ne ifa-
de ettigini daha iyi anlayabilmek icin 2000 yilinda
bagimlilik oraninin 55.10 kisiye dustugunu belirt-
mek herhalde yeterli olacaktir. Bu degerler, toplam
nifus icinde calisma-Uretme c¢agindaki ndfusun
azhgina, buna karsilik bagimli nifusun ¢okluguna
isaret etmektedir.

Ulke nifusunun azhginin, yayilmaci emeller
besleyen devletler icin istah kabartici olduguna
dikkat ceken Karabekir, nifus artiginin milli gtictin
artisi anlamina geldigini asagidaki dizelerde agik
olarak ifade etmektedir:

NUFUS MESELESi VE MiLLi ENERJI

“Azlik milletler icin mahimdir:
Nufus meselesi.
Cokluk milletler yer ariyor
Mthis tehlikesi.
Karanliktir atisi zayiflarin
Hele nlfusu seyrek olanlarin.
Cihan devleri agzi agik
Su dursun sen ¢ik!
Oyununu oynuyor,
Ve mideler kayniyor.
i¢ siyasette:
Silah ¢ogalt, ntfus ¢ogalt!
Dis siyasette:
Silah birak, silah(ndifus?) azalt!

Diye haykir! avut!
Firsat bulunca kolayca yut!
Aza sormuglar: Nereye gidiyorsun?
Hem acele ediyorsun!
Demis:
Cocugun (¢ogun?) yanina!
Coga da sormuslar ayni suali,
Demis: Azi yutmaya!
Hilkat kanunu bdyle:
Yutuyor baliklar birbirini
Hem diri diri.
Yutuyor milletler birbirini
Hem iri iri.
Budur Dunyanin bagi ve sonu
Milletler meclisi kaldirmaz bu ¢irkin oyunu.
Varlik icin en mahim silah:
Cokluktur,
Ve tokluktur.
Nifusu azolan veya ayni kalan
Veya halki atil kalan
Milli midafaasini yapmiyor demek.
Buna verilmelidir en biyUk emek:
Bir: Olmemeli biitiin doganlar.
iki: Atil kalmamali sag olanlar.
Ug: Ele gecen Tiirkii yurda atmali
Korkulu riyadansa uyanik yatmal.
Dort: Metres hayati,
Fuhus edebiyati
Felaket sayilirken kirk milyon halka
O halk ki hakim muhtelif irka.
Biz neyiz? ve kag kisiyiz?
Servetimiz, nufusumuz,
idrakimiz suurumuz,
Birbirimizle umuruz
Meydanda.
Gorllmemis Cihanda:
Zeka bile inhisarda!
Bunlar da sarhos veya kumarda.
Bu gunki varligimizi medyunuz:
Eski yuvaya,
Aile hayatina
Aile edebiyatina
Budur bize en lazim olan
Cunki bizizdir en geri kalan.

Medeni cihanda aile hayati yikilimadi
Aile harimine fuhus, kumar tikilmadi.
Cocuklar civildasir, magrurdur ciftler.
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Vatan vazifesini bdyle dgretirler
Edibler ve mektepler.
Gergi sefihleri vardir her milletin
Fakat:
Caresi oldugu gibi bir cok illetin
Bunlari hakim kilmazlar edebiyata
Hakim olamazlar ahlaksizlar ahlaka
Milyonlar nefret eder bdyle hayata.
Cocuktur bir milletin temeli
Millet mahdir gocuk 8lmemeli.
Cocuk meselesi, nufus meselesi

Bu guinki gidisin mathis tehlikesi.” (Karabekir,
ty.: 140-142).

Karabekir'in yukaridaki dizelerinde, ikinci Diin-
ya Savasr’nin yaklastigi 1930’larda uluslar arasi
siyasete egemen olan gerilim, milliyetci egilimler
ve yayllmaci emellerin etkisi gorilmektedir. NUfus
artisini milli savunma araglarindan biri olarak ifade
eden Karabekir, ayrica, aile kurumunun ve aile ek-
senli olarak Uretilen edebiyatin milli varhgin korun-
masindaki dnemine dikkat cekmektedir. Turk mil-
letinin buguinkl varhgini aile hayatina borglu oldu-
gunu ve bir milletin temeli olan cocugun millet mal
oldugunu dusinen Karabekir, medeni dinyadaki
durumu ¢ézimlerken o Ulkelerin medenilesmekle
birlikte aile hayatinin yikilmadigini, dolayisiyla me-
denilesmenin aile hayatindan uzaklasmayi gerek-
tirmedigini ifade etmektedir.

1930’lu yillara ait olan Karabekir’in bu gbzlem-
leri Avrupa Ulkeleri icin bugiin gecerliligini kaybet-
mis gérinmektedir. Bircok arastirma ve gbzlemle
ortaya konulan ve uluslar arasi toplantilarda da
ifade edilen bir gercektir ki, yuksek refah dlze-
yine erismis olan Bati Avrupa toplumlarinda aile
kurumu 6nemini kaybetmis, evlenmeler azalmis
ve bosanmalar alabildigine artmistir. Bu etkenlere
bagli olarak nifusun yaglandigi Bati toplumlarinda
aileler parcalanmig, dogum oranlar dusmus, tek
ebeveynli cocuk sayisi yikselmis, bircok Avrupa
Ulkesi kendi nifusunu yenileyemez hale gelmistir.
Devletlerin cocuk dogumu i¢gin verdigi tesvikler de
bugline kadar etkili olamamistir.

ll- 1980°’LERDEN GUNUMUZE AiLE
POLITIKALARI

Ulkemizde bugiin aile politikalari acisindan
durum nedir? Tirkiye'de Devlet, 1982 Anayasasi
déneminde aile konusundaki gelismeleri daha ya-
kindan izlemeye baglamistir. Kalkinma Planlarin-
da “aile” konusu giderek artan bir sekilde yer almis
ve sdz konusu planlardaki ilkelerin uygulamasini
saglamak amaciyla kurumsallasmaya gidilmigtir.
1989 yilinda Basbakanhga bagh Aile Arastirma
Kurumu Baskanligi (2004 yilindan itibaren Aile ve
Sosyal Arastirmalar Genel Mudurligu) bu amagla
kurulmustur.

Son dénemde devletin aile eksenli sosyal politi-
kalarina yansiyan baglica uygulamalar; 6zarlU aile
bireylerinin evde bakimini tesvik amagcl aylik 6de-
meler, egitim ve saglik amach ‘sarth nakit trans-
ferleri’, calisan annelere verilen dogum 6éncesi ve
sonrasi Ucretli-Ucretsiz izinlerin, sit izninin sdre ve
kullanim kolayligi bakimindan gelistiriimesi, cali-
san babalara dogum izni uygulamasi getirilmesi,
kadin istihdamini tesvik eden dizenlemeler yapil-
masi ve benzerleridir.

1990’h ve 2000’li yillarda Avrupa Birligi ile uyum
saglama amacina donlk olarak Anayasada ve Ka-
nunlarda kadin-erkek esitligini gerceklestirmek igin
de bir dizi dizenleme yapilmigtir. Anayasanin aile
konusunu dizenleyen 41. maddesinde yapilan bir
degisiklikle Turk toplumunun temeli olan ailenin
esler arasinda esitlige dayandigi belirtilmigtir. 1998
yilinda cikarilan ve 2007’de degistirilen Ailenin Ko-
runmasina Dair Kanunla aile iginde bireylerin bir-
birine siddet uygulamasi 6énlenmeye calisiimistir.
Bir bagka duzenleme 2002°de yurirlige giren yeni
Turk Medeni Kanunu ile yapilmistir. Yeni Kanun ile
kizlar icin hakim iznine bagh evienme yasi baydtul-
mus, aile reisligi kaldirilarak aile icinde kararlarin
ortaklasa alinacagi hukmu konulmus, evlilikte ya-
sal mal rejimi olarak ‘mal ayrihigr’ yerine ‘edinilmis
mallara katilma rejimi’ getirilmistir. Tdrk Medeni
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Kanunu ile kadinin ¢alismasi i¢in kocasindan izin
alma zorunlulugu kaldiriimistir.

TARTISMA

Nufusbilimcilerin cdziimlemelerine gbre bir Ulke
nufusunun artigi ve nifusa her yil geng-dinamik-
uretici kitlelerin katilabilmesi, her ailenin ortalama
U¢ cocuk sahibi olmasina baglidir. Bu durum bir
Ulkenin nufusunun idamesinde énemlidir. Aksi tak-
tirde ndfusun kendini yenileyemeyip giderek azal-
masi s6z konusudur (Cerit, 1989: 55). Tirkiye'de
de 1920’lerden sonra nufus artisini tesvik eden
(pronatalist) politikalar tercih edilip uygulanmistir.
Bu nedenle Karabekir'in 1930’lar ve 1940’lardaki
nufus ¢ézimlemeleri, kalkinma hamlesine bagla-
mis ve yeni kurulan bir Ulke i¢in yerindedir. Ancak
acaba nifusun, Karabekir'in dnerdigi bicimde aile-
lerin olabildigince ¢ok ¢cocuk sahibi olmasi saye-
sinde sinirsiz olarak artigi érnegin bugiinkl top-
lum yapimiz i¢in de énerilebilir mi? Bugin Ulkemiz
nifusunun mimkin oldugunca arttiriimasi, baska
ekonomik ve sosyal sorunlar dogurmaz mi? Uretim
ve istihdam kaynaklarinin nifus artisindan daha
hizli geligtiriimedigi, nifusun bdlgesel dagilim, egi-
tim ve istihdami ile ilgili planlamalarin yapiimadigi
bir toplumda hizli nifus artigi issizlik ve yoksullu-
ga yol agmaz m1? Gergekten de asiri nifus arti-
sinin, bagimhlik oranini yikseltmek, issizlige yol
acmak, egitim-saglik-konut giderlerini arttirmak,
sagliksiz kentlesmeye yol agmak gibi sorunlari
da beraberinde getirdigi ileri sirtiimektedir (Cillov,
1974). Refah dizeyi yuksek toplumlarda dogur-
ganlik hizindaki dismeye, evlenme oranlarindaki
azalmaya bagl olarak nifus artis hizinda gérilen
asirt disme, ndfusun yaslanmasina yol agmis ve
bu toplumlarda istihdam edilecek geng¢ nifus ihti-
yaci ortaya ¢cikmistir. O halde nifusun, tlkenin kal-
diramayacagi oranda asiri artis géstermesi veya
dinamizmini kaybedecek oranda azalisa gegmesi
yerine, az fakat diizenli bir artis oranina sahip den-
geli bir yapiya sahip olmasi en fazla tercih edilen

durum olabilir. Buradan yola cikarak Karabekir’in
goruslerinin, déneminin kosullari igcin uygun ve ye-
rinde oldugu degerlendirilmekle birlikte her toplum
ve her doénem icin gecerli olarak kabul edilemeye-
cegi soylenebilir.

Karabekir'in nufusla ilgili ¢ézimlemelerinde
dikkat ¢eken bir boyut da ntfusa milli bir gii¢ ola-
rak yukledigi anlamdir. Gergekten de bilim, tekno-
loji, egitim, sanayi ve savunma sanayiinin ¢ok ge-
lismedigi donemlerde Ulkeler icin nlifus en 6énemli
milli gagtar. Ancak bugiinkl gelismiglik diizeyinde
nifusun tek basina blyuk bir milli giic oldugu dui-
stndlmemektedir. Nufus bugln artik milli gici
olusturan unsurlardan yalnizca biridir. O da nifu-
sun (egitim, saglik vb.) niteliklerine bagli olarak ele
alinmaktadir. Dolayisiyla Karabekir’in nifusun en
buytk milli glii¢ oldugu goérust de dénemsel olarak
kabul edilmelidir.

Bir bagska degerlendiriimesi gereken husus,
aileye ve cocuga verilen 6nemde, evlenme ve
bosanma oranlarinda gorilen olumsuz degisme-
lerdir. Karabekir, 1930 ve 1940’larda evlenmelerin
azaldigini, bosanmalarin arttigini ifade etmekte ve
buna karsi 6nlem alinmasi gerektigini belirtmekte-
dir. Gergekten de o dénemde demografik yapimiz
acisindan bu tehlike ciddi olarak bulunmakta miy-
di? Yukarida Tablo 2 esliginde de deginildigi gibi
0 dénemde tehlike Karabekir'in belirttigi kadar bu-
yuk degildir. Karabekir'in bu konuda dikkat cektigi
tehlike 1990’lardan sonra kendini géstermeye bas-
lamigtir. Ulkemizde kentlesme, egitim seviyesinin
yukselmesi, degerlerdeki degismeler, kadinin egi-
tim-6gretim ve is hayatina daha yogun katilimi ve
benzeri faktdrlerle evlenme ve buna baglh olarak
ilk cocuk sahibi olma yagi giderek yukselmektedir.
Toplumda degerlerde gérilen asinmanin sonucu
olarak evlilik ve aile kurma yerine nikahsiz birlikte
yasamay! secen genclerin sayisinda artis gorul-
mekte, cocuk sahibi olma istegi azalmaktadir. Sa-
yilan bu etkenler ve bosanma oranlarinda goérilen
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artiglar nifus artis hizini digiirme yénunde etkide
bulunmaktadir.

Karabekir, Ulke nufusunu milli bir giic olarak
gérmekle birlikte bunu bazi kosullara baglamak-
tadir. Ona gdre Turk milleti icin aile ¢cok énemlidir
ve millet, varligini aile degerlerine olan bagliligina
bor¢ludur. Evlenmenin desteklenmesi ve ailenin
glclendiriimesi Karabekire gbére saghkli toplum
yapisi igin kaciniimazdir. Bu yaklasim, buglnku
Bati toplumlarinda ve kismen Tirk toplumunda
yasanan toplumsal ¢6zlime i1si§inda disinuldi-
gunde siUphesiz ki 6énemlidir. Karabekir, kendi d6-
neminde, saglikh toplum yapisi icin aile degerleri
ve milli-kiltdrel unsurlara baghhgin énemine isa-
ret etmis ve ahlak mulcadelesi verilmesi geregine
deginmigstir. O, ahlakin kurtariimasinin yolunun
ailenin glclendiriimesinden gectigine inanmakta-
dir. Gergekten de toplumda aile yapisi gevsedik-
¢e toplumsal ve psikolojik sorunlarin arttigi ve sug
oranlarinin yikseldigi dusundlirse bu yaklasimin
yerinde oldugu ve bugiin icin de gecerli oldugu ka-
bul edilebilir. Aslinda modern toplumlarda deger-
lerde gorllen asinma ile birlikte ele alinmasi gere-
ken bireysellesmenin artigi, evlenmelerin azaligl,
bosanmalar, asiri tiketim hirsi, aile i¢i gecimsiz-
likler, aile cinayetleri konusu sosyal bilimcilerin ele
almasi ve ¢d6zim Uretmesi gereken acil sorunlar
olarak ortada durmaktadir.

Turkiye’de devlet aile eksenli sosyal politikala-
ra gereken agirhg vermekte midir? Ulkemizde aile
kurumu, gercekten yeterli destegi gérmekte midir?
Bu soruya kolaylikla ‘hayir’ cevabi verilebilir. Cin-
ka, Turkiye'de aileler, Bati tlkelerinde oldugu gibi/
kadar (s6zlu tesviklerin disinda) cok ¢ocuk sahibi
olma konusunda ve diger sosyal politikalar konu-
sunda maddi karsiligi olan bir destek gérmemekte-
dirler. Nedenine gelince bunun ekonomik ve sosyal
boyutlu iki agiklamasi bulunmaktadir. Ekonominin
(kalkinma, hayat pahaliligi ve issizlik ekseninde)
hep 6ncelikli gindem olmasi devletin sosyal ko-

nulara ve bu arada aile konusuna olan ilgi ve des-
tegini yetersiz dlizeyde tutmaktadir. Ekonomik po-
litikalar ve sosyal politikalarin birbiri ile iligkisiz ol-
madigi aciktir. Bir baska deyisle sosyal politikalara
verilecek agirhgin bir anlamda ulkenin ekonomik
gelismesine bagh oldugu kabul edilmelidir. Eko-
nomik gicl yeterli dizeyde olmayan bir Glkenin
sosyal politikalara ayiracagi kaynaklar da (para,
zaman, yetismis personel...v.s.) yetersiz olacaktir.
Ancak insan unsuruna, dolayisiyla sosyal politika-
lara (aile egitimi, insan iligkileri-iletisim, saglik, ¢o-
cugun yetigtiriimesi...v.s.) zamaninda ve yerinde
ayrilacak maddi kaynaklarin, toplumun gelecegine
cogaltan etkisiyle olumlu katkida bulunacagi du-
stnadlirse kaynaklarin dagitiminda sosyal politika
eksenli tercihlerin yapilmasi uygun olacaktir.

Devletin aile, toplumsal degerler ve nifus ko-
nusuna gosterdigi ilginin yetersizligi bir de sosyal
yapimizla ilgili olarak agiklanabilir. Ulkemizin niifus
yapisinin henliz Bati toplumlarindaki kadar yaslan-
ma belirtileri gdstermemesi ve sosyal sorunlarin o
toplumlar dizeyinde yasanmayisi, aile ve nufus
politikalarina olan resmi ilginin istenen dizeye ¢ik-
masini engellemektedir. Sonug olarak, tlkemizde
aile konusunun ve aile kurumunun halé hak ettigi
ilgiyi ve destegi gordigu séylenemez. Bati toplum-
larinin yasadigi deneyimlerin aynisini yasamadan
ve toplumumuz o toplumlarin yasadigi agir sosyal
¢6zulmuslige dusmeden aile konusuna gerekli il-
ginin gésterilmesine ve dnlemlerin alinmasina ihti-
ya¢ bulunmaktadir.

SONUC

Uzun yillar siiren savaslardan sonra, 1920’ler-
de baris dénemine giren Anadolu cografyasinda
kalkinma hamleleri hiz kazanmistir. 1930°lu ve
1940’h yillarda Turkiye’de az sayida ve kalitesi her
ybnden disik bir nGfus barinmaktadir ve sanayi-
in, teknolojinin gelismedigi bdyle bir yapida nufu-
sun blyUuklugunu ve kalitesini arttirmaktan bagka
bir care de gérinmemektedir. Kurtulus Savasi’nin

Ekim - Kasim - Aralik 2009 Belf




Aile ve Toplum Yil: 11 Cilt: 5 Sayi: 19 Ekim-Kasim-Aralik 2009

ISSN: 1303-0256
Aile
Vi
Topium

geweewsemeely |

6nde gelen komutanlarindan Kézim Karabekir, Ul-
kenin yeniden kurulmaya calisildigi bir dénemde,
toplumun yasadigi sosyolojik degisimi ve dinya-
daki gelismeleri de dikkate alarak devletin ve top-
lumun aile ve nifus politikalart konusunda uygula-
masini gerekli gordigu énlemleri gerek TBMM kar-
stistinde yaptigi konusmalarda, gerekse yazdigi
kitaplarinda ortaya koymustur. Karabekir, 1930°lu
yillarin sonlart ve 1940°’h yillarin baslarinda uUlke
nufusunun hizla arttirlmasina ihtiya¢ bulundugu-
nu, bunun i¢in ailelerin olabildigince ¢ok ¢ocuk sa-
hibi olmasi gerektigini ifade etmektedir. Cocuklarin
bakimi ve yetistiriimesinde toplumsal sorumluluk
duslncesiyle hareket edilmesi geregini savunan
Karabekir'’e goére, ailelerin ¢cocuklarin bakimini ve
yetistirilmesini saglayamamasi durumunda bu so-
rumluluk devlete aittir. Clinki ona gére ¢gocuk milli
bir varliktir, toplumun bir degeri ve Ulkenin gelece-
gidir.

Nufusun arttiriimasini gerekli gérmekle birlikte
Karabekir, artan nifusun milli bir gi¢ olabilmesi
icin bazi kosullari gerekli gérmektedir. Bunlarin
basinda yeni kusaklarin saglam karakterli yetis-
tiriimesi ve ailevi ve ahlaki degerleri benimsemis
olmasi gelmektedir. Muhafazakar diinya gérisine
sahip olan Karabekir, kultir emperyalizmine karsi
milli varhgin korunmasinda baslica dayanagin aile
kurumu oldugunu disiinmekte ve geng kusaklarin
yetistiriimesinde aile kurumunun énemini vurgu-
lamaktadir. Geng kusaklara geleneksel Turk aile
degerlerinin ve milli kiltdr 6gelerinin kazandiriima-

sini tavsiye eden Karabekir, milli-ahlaki degerler
cercevesi disina ¢ikilarak yabanci kiltirlerin be-
nimsenmesi durumunda gengcligin bozulacagini,
toplumda yozlagsmanin artacagini, bundan da milli
varligin zarar gérecegini ileri sirmektedir.

Kazim Karabekir, ailelerin mimkin oldugun-
ca ¢ok cocuk sahibi olmalari yoluyla niifusun art-
tirlmasi, devletin bu yolda politikalar gelistirmesi
gerektigi goruslyle kendi dénemi icin uygun olan
bazi éneriler gelistirmistir. Onun, nifus blyuklu-
gindn en buytk milli gi¢ oldugu goérisi de ken-
di dénemi icin gecerli olmakla birlikte bugin igin
gecerli degildir. Ancak, toplumsal yapida gérilen
kiltirel erozyona, aile degerlerine verilen énem-
de gorllen asinmaya erken bir ddnemde dikkat
cekmesi 6nemlidir. Her ne kadar toplum yapimiz,
Batili refah toplumlarindaki kadar ¢ézilme sorunu
ile kargi karsiya degilse de oraya dogru bir egilim
g6raldugu aciktir. Bu nedenle Karabekir’in, bir top-
lumu gicli tutan seyin aile degerlerine baglilik,
ahlak ve karakter saglamligi oldugu tespiti bugln
icin de gegerliligini korumaktadir.

Turkiye’de ekonomik konularin ve sorunlarin
hep oncelikli gindem olmasi, aile basta olmak
Uzere insan eksenli sosyal politikalarin ikinci plan-
da kalmasi sonucunu dogurmaktadir. Hikimetler,
ekonomik sorunlarin agirhgi karsisinda sosyal ko-
nulara gereken duizeyde ilgi gésterememektedir-
ler.
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