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ORGANIZE TEVERRUK UZERINE BiR ANALIZ VE TKBB DANISMA
KURULU VE AAOIFI STANDARTLARININ MUKAYESESI

Oz

Kur’an ve Siinnet’te yer alan yasaklardan biri faizdir. Islam dini, faize gétiirecek se-
bepleri iki cihetten kapatmuistir. Faizle borg veren agisindan Peygamber Efendimiz
(s.a.v) onu karsilig1 olmayan bir kar1 almaktan, kabzetmedigi bir seyi satmaktan,
yaninda bulunmayan bir geyi satmaktan, vadeli ile vadelinin miibadelesinden (el-
kali’ bi’l-kali’) men etmistir. Ciinkii bu tasarruflardan her biri alacakli agisindan faiz
dogurmaktadir.

Alacaklinin tigiincii taraf dahi olsa muavazal akitlerde fazlalik almasi nasil haram
kabul edilmigse ayni sekilde bor¢lu igin de muavazali islemlerde tigiincii taraf dahi
olsa fazlalik vermesi haramdir. Zira Islam dini bu konuda bir ayrim gozetmeksizin
faiz alinmasini da verilmesini de haram saymustir.

Gagdas Islam hukukgulari, satin alma emri veren murabaha igleminin kurallarini
tartigirlarken bu hitkiimlerin farkinda olarak meseleyi ele almiglardir. Bundan ha-
reketle murabaha isleminde bankanin murabahaya konu mala sahip olmas: gerek-
tigini ve miisteriye vadeli olarak satmadan 6nce ilgili malin tazmin sorumlulugunu
stlenmesi gerektigini ifade etmiglerdir. $ayet murabahaya konu mal, finansman
talebinde bulunan miigteriye 6nceden satilmig olursa banka kendinde bulunmayan
bir mal1 satmig olacak veyahut borcun satimini gergeklestirmis olacaktir. Bu islem-
ler ise Islam hukukuna gére faiz ihtiva eden islemlerdir.

Faizin borglu cihetinden yasaklanmasinin ise Islam hukukunda bir ézel digeri ge-
nel olmak iizere iki gekli s6z konusudur. Ozel olan gekli ine satiginin yasaklanmast
bi¢ciminde vuku bulmustur. Genele gelince onlar da malin korunmasina dair ortaya
konan ser’i kurallardir.

Faiz, biiyiik bir zuliim ve insanlarin mallarini haksiz yere yemektir. Iste bu diis-
turdan hareketle, Islami bankalar bu haksi1zlig1 ve zulmii bertaraf edecek sekilde
faizsiz sistemi isletmek tizere ortaya ¢ikmistir. Bu bankalarin sorumlulugunu tize-
rine alan kimseler, Islam hukukunun kaidelerine ve prensiplerine uygun olacak se-
kilde faizli sisteme alternatifler gelistirmek ve insanlarin ihtiyaglarini faizden uzak
durarak kargilayabilmek icin gayret gostermiglerdir. Ilk ortaya ¢iktig1 zamanlarda
emek-sermaye ortakligi (mudarebe) ve murabahali (iizerine kar ilave ederek) satig
islemleri zemininde hizmet veren Islami finans sektorii, ilerleyen yillar ve gelisen
konjonktiir igerisinde yeni faizsiz finans tirtinleri ortaya koymak adina ¢alismalar
yuritmistir. Klasik fikihta ¢okca kullanilan selem ve 1stisna’ akitleri, murabaha,
icare ve mudarebe temelli sukuk ihraclar1 Islami bankacilik noktasinda iizerinde
caligilan faizsiz finans {iriinlerinden bazilaridir. Bunun yaninda Islami finans, sade-
ce bankacilik alaninda degil sigortacilik sahasinda da tekafiil ad: altinda faizsiz bir
model sunmak amaciyla galigmalara zemin hazirlamistir. Ortaya ¢ikan gelismelere
paralel olarak bu kurumlarin miisterilerine sagladig: finansman formiilleri de ge-
lismistir. Bu formiillerden birisi de nakit ihtiyacini karsilamanin basarili bir yolu
olarak diigiiniilen teverruk iiriiniidiir. Bu iglem zaman igerisinde Islami Bankacilik
iglemleri arasinda yayginlik kazanmistir. Oyle ki, baz1 iilkelerin Islami bankalarin-
daki finansal islemlerde teverruk, islem hacmi bakimindan temel finansal irtin
haline gelmistir. Islami finans gelecegi iizerindeki etkisini ve hitkmiinii anlamak,
diger finansman bigimlerinin ekonomik yoniini bilmek amaciyla banka teverrruku
stirecine 151k tutma geregi duyuldu. TKBB Danisma Kurulunun ¢ikardig: standardin
ardindan Teverruk meselesi bu giinlerde Tiirkiyede Islami bankacilik alaniyla istigal
eden hukukeular ve iktisatgilar arasinda tartigmaya mahal olan konulardan biridir.
Konu, Islami bankalar bagta olmak iizere teverruka alismis finans kuruluslarini ge-
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leneksel bankacilik finansman uygulamalarina yaklastirdig: igin 6nem arz eden bir
konudur.

Bu ¢aligmada ilk olarak teverruk isleminin kavramsal gercevesi tizerinde durul-
mustur. Sonrasinda ise banka teverrukunun terim anlami baglaminda ine satisi ile
baglantis ele alinmig, ardindan teverruk cesitleri incelenmis daha sonrasinda ise
konu, sedd-i zerai ve hiyel konulari ile mukayese edilerek incelenmistir. Calismanin
sonunda ise AAOIFI Standardi ile TKBB Merkezi Danigma Kurulunun yaymlamisg
oldugu teverruk standartlarinin ayrintili bir sekilde incelemesi yapilmistir. Sonra-
sinda ise her iki standart i¢in bir degerlendirme yapilmugtir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Ine, Teverruk, Sedd-i Zerai, Yapilandirma, Hile,
Karz, Limit.

ORGANIZED TAWARRUQ ANALYSIS AND COMPARISON OF
PARTICIPATION BANKING ASSOCIATION OF TURKEY (PBAT)
ADVISORY BOARD AND AAOIFI STANDARDS

Abstract

One of the prohibitions in the Quran Al-Kareem and Sunnah is interest. Islam
blocked the reasons that lead to interest in two ways. From the point of view of the
lender with interest, the Prophet (pbuh) forbade one from taking a profit that is not
remunerated, from selling something one did not receive, from selling something
one does not have with him, and from conducting the sale of al-kali bil-kali. Because
each of these issues creates interest for the creditor.

Just as it is considered forbidden (haram) for the creditor to have interest, even if it
is a third party, in contracts with reciprocal costs, it is also forbidden (haram) for the
debtor to give interest in such transactions, even if it is a third party. This is because
Islam forbids taking or giving interest without any exclusion in this regard.
Modern Islamic jurists (Ulama of Figh) have considered the issues knowing these
provisions while discussing the rules of the murabahah transaction, which gives the
purchase order. Based on this, they stated have that in the murabahah transaction,
a bank must own the goods subject to the murabahah and that it must undertake
the indemnification responsibility of the related goods before selling it to the
customer on a credit basis. If the goods subject to the murabahah transactions is
sold beforehand to the customer requesting financing, a bank will have sold a goods
that it does not have or will have sold the debt. These transactions are of the ones
which contain interest according to Islamic law (Figh).

The prohibition of interest on the part of the debtor has two forms in Islamic law,
one specific and the other general. The specific form occurred in the form of the
prohibition of the sale and buyback transaction (inah). The general form points to
the rules of shariah regarding the protection of goods.

The interest is of great persecutions, and the eating of people’s goods in a way unfairly.
Based on this principle, Islamic banks have emerged to operate the interest-free
system in a way that will eliminate this injustice and oppression. Those who took
the responsibility of these banks tried to develop alternatives to the interest system
in accordance with the rules and principles of Islamic law and to meet the needs of
people by avoiding interest. The Islamic finance sector, which served on the basis of
labor-capital partnership (mudarabah) and murabahah (adding profit), when it first
emerged, has carried out studies to introduce new interest-free finance products in
the following years and the developing conjuncture. Salam and istisna‘ contracts,
which are widely used in classical figh, and sukak issues based on murabahah, icara
(lease) and mudarabah are some of the interest-free finance products studied at the
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point of Islamic banking. In addition, studies have started to offer an interest-free
model under the name of takaful in Islamic finance, not only in the field of banking
but also in the field of insurance. In parallel with the emerging developments
the funding formulas provided by these institutions to their customers have also
improved. One of these formulas is tawarruq product, which is considered to be
a successful way to meet the cash need. This transaction has become widespread
among Islamic Banking transactions over time, so tawarruq has become the main
financial product in some countries’ Islamic banks’ financial transactions in terms
of transaction capacity. Therefore, it was necessary to shed light on the process of
bank tawarruq in order to understand the impact and provision of it on Islamic
Finance’s future and to know the economic aspect of other funding forms. The
tawarrugq is one of the issues that causes discussing between jurists and economists
who interested in Islamic banking sector in Turkey, following the standard issued
by the PBAT Advisory Board. The issue is an important issue as it brings closer
financial institutions that are accustomed to tawarrugq, especially Islamic banks, to
traditional banking financing practices.

In this study, firstly, the conceptual framework of the tawarruq transaction is
analysed. Afterwards, the connection of bank tawarruq with the sale and buyback
was examined in the context of terminological meaning. Then, the types of tawarruq
was examined and the subject has been examined by comparing it with the subjects
of sadd al-zarai‘ and hiyal. At the end of the study, the AAOIFI Standard and the
tawarruq standard which published by the PBAT Central Advisory Board were
examined in detail. Afterwards, an evaluation was made for both standards.

Keywords: Islamic law, Inah (Sale and Buyback), Tawarruq, Sadd al-Zarai’, Configu-
ration, Deception, Debt (Kardh), Limit.

GIRIS

slami bankaciliga dair meselelerde tizerinde en ¢ok tartisilan ko-

nulardan birisi banka teverruku meselesidir. Islami Finans Ku-

rumlar1 Muhasebe ve Denetleme Tegkilati (AAOIFI) tarafindan
yayinlanan geriat standartlar1 icerisinde Islami finans kurumlarinda tever-
rukun uygulanma kosullarina dair 6zel bir standart yayinlamistir. Konu,
TKBB Danigma kurulu tarafindan iilkemizde de miinakasa edilmis ve te-
verruka dair standart hazirlamak icin atdlyeler diizenlenmis ve resmi site-
sinde teverruka dair bir standart yayinlamistir.'! Bu standartlarin yayinlan-
ma nedeni, s6z konusu finansal aracin uygulama kolayligi, diger finans-
man komplikasyonlarindan bagimsiz olmasi, finans sisteminin bel kemi-
gi olan likidite mevcudiyeti ve kurumlarin nezdinde devam eden islemleri
garanti etmesi nedeniyle konvansiyonel bankalar da dahil olmak tizere ka-
tilim bankalar1 ve diger finans kuruluslar: tarafindan ciddi ragbet gormesi-
dir. Ayrica bu finansman araci Islam alimleri arasinda ihtilafa sebep olmus-
tur. Kimi ulema karsilikli rizaya dayali ve bey-i ine islemi olmadigin: ga-

1

https://tkbbdanismakurulu.org.tr/uploads/standartlar/261eb8a7e33cef972f75d41890acb31e.pdf.
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ranti eden ti¢lincii bir tarafin varligina binaen bu isleme cevaz vermislerdir.
Kimisi ise caiz olmast i¢in birtakim sartlar ortaya koymuslardir. Bazilar1 ise
bu finansman aracini her ne surette olursa olsun caiz gérmemislerdir.

Konuya dair ihtilaflar kanaatimizce bir¢ok sebebe dayanmaktadir. Bu
sebepler sunlardir:

1. Modern ve klasik dénem fakihleri arasinda Hanbelilerden varid
olmus bireysel teverrukun hitkmii ile baglantili olarak banka teverrukunun
hitkmii ¢ercevesinde meydana gelen ihtilaf bu sebeplerden ilkidir. Klasik
donemde bireysel teverruka dair Omer b. Abdiilaziz gibi bazi ulema me-
kruh, Ibn-i Teymiye gibi birtakim ulema ise bu finans iiriiniiniin haram
oldugu noktasinda kanaat belirtse de cumhur ulemas: cevazi yoniinde
goriis bildirmigtir.?

2. Soz konusu islem hakkinda fetva veren bazi alimlerin benimsedigi
metodolojik ilkelerdeki farklilik diger bir sebeptir. Bazilar1 bey akdi i¢in
izin verilen genel ilkeyi esas almis ve bu islemin ancak sarih bir delille
haram kilinabilecegi yoniinde goriis serdetmislerdir. Bazilar1 ise mezhep
doktrinlerini dengeleme mantigindan hareketle hangi goriis agir basar-
sa o goriise meyledilip amel edilmesi teklifinde bulunmustur. Birtakim
ulema ise bu konuda aragtirma yapanlarin ve fetva verenlerin miibah
olduguna dair hitkiimlerinde bir¢ok siiphe bulmas: nedeniyle bankalarin
yaptig1 bu islemler hakkinda ihtiyatli davranmiglardir. Bazi ulema ise bu
islem hakkinda makasid ve maslahati itibara almis ve Islami islemlerin
makasidlarina uyumlu olani dikkate almiglar, uyumlu olmayanlarini da
dikkate almamuislardir.

3. Baz1 bankalarin bu islemi akdin tabiatini ihlal edecek sekilde basite
indirgemesi ya da murabaha, vekalet veya baska mesru isimler altinda
sunmasi nedeniyle teverruk islemlerinin derinligi ve prosediirlerinin
detayli olmas1 bagka bir sebeptir.

4. Mecmaul Fikhi’l Islaminin bireysel teverruka cevaz veren fetvasi,’®
akabinde bu fetva ve hiikiimlerinin organize banka teverrukuna da in-
dirgenmesi ve bazi bankalarin bu indirgemeye dayanarak fetva meclisinin
belirledigi sartlara dikkat etmeksizin teverruka ruhsat vermektedir.

Ulemanin banka teverrukunun mesruiyeti ve iktisadi etkinligi
noktasindaki gorisleri farklihk arz etmektedir. Son olarak bu konuda
TKBB Danisma Kurulu da bir standart yayinlamigtir. Bunun igindir ki; ule-
ma arasindaki goriis ve delil farkliliklarini 6zet sekilde sunmakve tanimlari

2 lgili goriigler ilerleyen boliimlerde detayli bir sekilde verilecektir.
3 Islam Fikih Akademisi, Teverruk Tarifi, 1419/1998; AAOIFI, Teverruk Standardi, (Riyad: 2010),
s.767; TKBB, Teverruk Standardy, s.5.
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gergevesinde ine ve teverruk arasindaki bagi ortaya ¢ikarmak ve ozellikle
bazi organize teverruk sekilleri ve ine satis1 arasinda 1stilahi alakay: tespit
etmek amaciyla bu analiz ¢aligmasinin yapilmigtir.

Yine bu ¢aliymada banka / organize teverruku ¢ercevesinde ulemanin
ihtilaf ettigi usuli esaslara ek olarak akitlerde hile konusunu da igine ala-
cak sekilde seddi zerai kaidesi de ele alinmigtir. Zira akitlerdeki hile mese-
lesi, banka teverruku gercevesinde ileri siiriilen akli ve nakli delillerdeki
farklilik nedeniyle tartisma konusudur. Ayrica bu ¢aligma, ek deliller ¢erge-
vesinde ve gerek TKBB Danigma Kurulunun gerekse AAOIFI'nin ¢ikarmis
oldugu standartlar1 okuyarak ine satisina alternatif, faiz hilelerinden uzak
bir sekilde bir tercih yapma ugrasinda oldugu anlasilmaktadir.

1. BANKA TEVERRUKU TERIMININ ELESTIREL BiR CALISMASI
VE INE SATISI ILE BAGININ iNCELENMESI

Banka teverrukunun ilk sorunu onun istilah anlamiyla ine satisi teri-
mi arasindaki bagdan kaynaklanmaktadir. Hanbeli mezhebinin ¢ogunlugu
teverruk terimiyle ine teriminin farkli oldugu kanaatini tagimaktadir.
Dolayisiyla onlar, teverruk bahsini ele alirlarken ine bahsinden farkl: ola-
rak incelemiglerdir. Cumhur ise teverruku, ine satisinin terimlerinden biri
saymis ve konuyu ele alirken ine bahsi icerisinde degerlendirmis, organize
teverruk basta olmak tizere cogu suretinde ve hitkmiinde ine ile ayn1 hiik-
me tabi tutmuglardir.

1.1. Teverruk

1.1.1. Teverrukun tarifi ve cesitleri

Teverruk, “teverreka” kelimesinin masdari olup “teverreka’l hayvan”yani
“Hayvan yaprag1 yedi” denir. “Verik” ise giimiisten basilmis dirhemi ifade
eder. Zayif olan bir goriise gore ise bu kelime basilmis ya da basilmamis
biitiin giimisleri ifade eder. Teverruk klasik donem i¢inde giimiis para
talebi anlaminda kullanilmistir. Modern donemde ise, kagit para talebi
i¢cin bu kelime kullanilir ki bu, ayn:1 kelimeden tiiretilen dogru bir dilsel
kullanimdir.*

Teverruk terimi Hanbeli Mezhebi i¢indeki telifler arasinda yayilmstir.®

* Zeyniiddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr b.Abdulkadir er-Razi, Muhtaru's Sihah, thk. Yusuf
es-Seyh Muhammed (Beyrut: Mektebetiil Asriyye,1999), 337; Muhammed b. Miikrim Ebu Fadl Ce-
maliiddin Ibn Manzur, Lisaniil Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1414/1994), 1/375; Ahmed b. Muhammed
b. Al el-Feyyumi, el-Misbahu’l-miinir fi garibi’s-serhi’l-kebir [i'r-Rafi‘ (Beyrut: Mektebetii’l {imiyye,
1414 h.), 2/655; Heyet, el-Mevsuatii’l Fikhiyye (Kuveyt: Kuveyt Vakiflar ve Din Isleri Bakanlig1, 1988)
14/147.

5 Ebirl-Hasen Alaiiddin Ali b. Silleyméan b. Ahmed el-Merdavi, el-Insaf fi ma'rifeti’r-racih mine’l-hilaf
(Beyrut: Dar Thy’iit Tiirasi’l Arabi), 4/337; Manstir b. Yanus b. Salahiddin el- Buhuti, Deka ‘iku iilin-
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Hanbeli mezhebi disinda ise teverruk, ine satis1 icinde zikredilmektedir.
Teverrukun terim anlamina gelince onun, teverrukun cesitlerine gore
farkli anlamlar1 oldugu goriiliir. Islam hukukgulari ise teverrukun ii¢ ¢esidi
oldugunu zikretmislerdir.

a. Bireysel Teverruk: Mecmau’l-Fikhi’'llslami, bireysel teverruku su
sekilde tanimlamistir: “Nakit temin etmek amaciyla saticinin miilkiinde
ve zilyedinde olan malin vadeli olarak satin alinip tigiincii bir sahsa pesin
olarak satilmasidir”™ Buna ¢agdas kaynaklarda “fikhi teverruk” da de-
nilmektedir. Nitelendirmenin bdyle olmasinin sebebi ise islem siirecinde
taraflar arasinda agik veya zimni bir anlagmanin, diizenin, igbirliginin s6z
konusu olmamasidir.’

b. Organize Teverruk ve Banka Teverruku: Organize teverruk ise,
saticinin miiteverrikin/misterinin nakit elde etmesi i¢in diizenleme
yapmasidir. Bu da su sekilde olmaktadir: Satict mali miiteverrika vadeli
olarak satar. Daha sonra mali miiteverrikin temsilcisi olarak baska birine
pesin olarak satar. Pesin olarak aldig1 semeni de miiteverrika teslim eder.®

Banka Teverruku ise katilim bankasinin nakit ihtiyac1 olan miisterinin
talebiyle, genellikle uluslararasi bir piyasadan satin aldigi bir emtiay:
miisterisine vadeli olarak ve kar eklemek suretiyle satip, sonra da miisterinin
vekili olarak tekrar ayni piyasada bu emtiay1 bagka bir araci vasitasi ile pesin
olarak satmasi, sonrasinda da nakdi nakit ihtiyac1 olan misteriye teslim
etmesidir.’

Giintimiizdeki bir¢ok ilim adami banka teverrukunu, 6ncesinde mura-
baha ile satin alimin taahhiit edildigi organize teverruk ile ayni saymuistir.
Zira organizasyon agisindan ikisi de aynidir. Yalnizca organizasyonu kimin
yaptig1 noktasinda organize teverruk ile banka teverruku arasinda farklilik
olusmaktadir.

niiha li-Serhi’l-Miintehd (Beyrut: Alemir’] Kiitiib,1993), 2/26.

¢ Islam Fikih Akademisi, Teverruk Tarifi, 1419/1998; AAOIFL, Teverruk Standard: (Riyad: y.y., 2010),
767; TKBB, Teverruk Standards, 5; Ismail Cebeci, “Teverruk’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklope-
disi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2019), 2/594-595.

7 Servet Bayindir, Modern Faizsiz Finansman Araglarindan Teverruk Ve Ges‘in Fikhi Tahlili, Fikhi
Agidan Finans ve Altin Islemleri, (Istanbul:2012), 5.157.

$ Sami b. Ibrahim, Teverruk ve Organize Teverruka Dair Calisma (Mekke: Islam Fikih Akademisi,
2003), 40.

o Islam Fikih Akademisi, 17. Toplanti, 1424/2003; TKBB, Teverruk Standards, 5.
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1.1.2. Teverrukun Sekilleri

1.1.2.1. Bireysel teverrukun suretleri

Bireysel Teverrukun meshur {i¢ tane sureti bulunmaktadir:

1. Tlkinde kisi nakit ihtiyact duyar. Ancak bor¢ alacak kimseyi bula-
maz ya da kimseden borg almak istemez. Bundan dolay1 vadeli bir mal
alir. Sonrasinda bu maly, ilk saticidan farkli olarak niyetini ve nakde olan
ihtiyacini bilmeyen baska bir kimseye satar.

2. Ikinci surette ise miiteverrik tiiccardan borg ister. Tiiccar elinde nakit
olmadigini séyler. Ancak soyle bir teklifte bulunur: “Senin piyasada satabil-
men i¢in mali sana bir yil vadeli olarak satayim.” Sonrasinda satici, mali
miiteverrika vade farki gézetmeksizin piyasa fiyatindan satar.

3. Son suret ise ikinci suret gibidir. Ancak bu surette satici, mali
miiteverrika satarken vade farkini gozeterek piyasa fiyatinda daha yiiksek
bir sekilde satar.

ed-Darir, ilk iki surette anlasmazlik ¢ikmasini uzak gormiis ancak
tiglincii surette anlasmazlik ¢ikacagini belirtmistir.”

1.1.2.2. Organize teverrukun sekilleri

Banka teverrukuna gelince onun da bir¢ok sureti bulunmaktadir:

1. Ilk suretinde banka, mali uluslararasi ya da yerel piyasadan pesin
olarak alir. Sonrasinda miiteverrika vadeli olarak satar. (ki bu miteverrik
cogunlukla birey oldugu gibi, bazi durumlarda baska bir banka, sirket ya da
kurum da olabilir.) Sonrasinda bankaya bu mali tigiincii kisiye pesin olarak
satmast igin vekalet verilir. Ancak bu durumda mal iizerinde herhangi bir
hareketlilik olmamaktadir. Bu, banka teverrukunun en meshur suretidir.

2. Ikinci suret de bazi bankalarin ister cari hesabin ister kredi karti
hesabinin agik oldugu islemlerde bankaya her defasinda teverruk islemi
yapma yetkisi vermesi konusunda miisterinin imzasini pesinen aldiklar1
surettir. Bu suretin amaci bankanin agik hesaplar tizerinden likidite artigin
saglamak igindir. "'

3. Ters Teverruk: Ters teverruk da banka teverruku ilkelerine gore yapilir.
Ancak burada miiteverrik misteri yerine bankanin kendisi olur. Ters tever-
rukun Ornegi su sekildedir: Banka miisterisi, belirli bir mal1 satin almasi
i¢cin bankaya belli bir meblag para yatirir, banka onun adina bu mali satin
aldiktan sonra iizerinde anlastiklar: bir kér ile yine onun vekili sifatiyla
vadeli olarak kendisine (banka) satar. S6z konusu bu islem, ters teverruk ya

19" Siddik el-Darir, Banka Teverruku (Fikhi Goriis), 1425/2004.
I Monzer Khaf, “Cagdas Uygulamada Banka Teverruku’, Birlesik Arap Emirlikleri Universitesi'nde
gerceklestirilen Islami Finans Kurumlari Konferansi (2005).
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da ters murabaha olarak adlandirilir. Zira mutad olan teverruk ve muraba-
ha islemlerinde banka, satic1 yani alacakli; miisteri ise bor¢lu konumdadir.
Ancak bu islemde miisteri alacakli, banka bor¢lu konumuna ge¢mektedir.
Zira bankanin bu islemden maksadi pesin mal satimi ile nakit ihtiyacim
karsilamaktir. Ters teverruk kapsaminda ayrica yabanci bankalara nakit
para yatirmak, uluslararasi piyasadan nakit olarak mal satin almak ve sonra
ileri bir tarihte kendisine satmak i¢in yetkilendirme de mevcuttur.

Ters teverruk, organize teverruk ilkeleri iizerine kurulu oldugundan
onun hiikiimlerine tabidir. Ancak ters teverruk, isgiicli piyasasi ve iiretim
finansmani noktasinda ekonomik ihtiya¢ nedeniyle gerekli degildir. Zira
dogrudan teverruk ihtiya¢ sahiplerine nakit saglama ihtiyacini zaten
karsilamaktadir.'

Bunlara ek olarak, miisterilerin ters teverruktaki mevduatlari igin ser-
maye garantisi neredeyse tamamlanmistir. Bu da riskin tamamen sifira in-
dirilmesi demektir. Dolayisiyla da bu islem, konvansiyonel bankalardaki
faiz sistemine benzer hale gelmektedir.

Ters teverrukta akdin taraflar1 hususunda banka akdin her iki tarafini
da temsil etmektedir. Ilk olarak banka, miisterinin satis icin vekilidir. Ikinci
taraf olarak da bankanin kendisi asaleten satin almak i¢in akdin tarafim
olusturur. Sonug olarak banka, miisterinin hesabindan paray1 alip, miisteri
mal1 gormeden ya da herhangi bir riski {izerine tasimadan alim satim
islemini gerceklestirir ve kir pay1 ile parayr yeniden miisterinin hesabina
aktarir.

1.2.Tne Satisi

Ine, liigatte “borg verene herhangi bir menfaat saglamayan borg (selef)”
anlaminda kullanilir. “Adam ine yapt1” dendigi zaman bununla birisine va-
desi ve fiyat1 belli bir sekilde mal satma, sonrasinda da sattig1 o mali kendi
sattig1 fiyattan daha diisiik bir fiyata satin alma anlagilir.®

Inenin terim anlaminda ulema arasinda inenin suretlerinden kaynakli
ihtilaflar sebebiyle bir ittifak yoktur. Ancak klasik donem ulema arasindaki
en meshur tarifi ise sudur: “Bir kimsenin bir mali belli bir fiyat karsiliginda
vadeli olarak satip ayn1 mali pesin parayla sattig1 fiyattan daha ucuza geri
satin almasidir”**

12 slam Fikih Akademisi, 19. Toplant:, Karar No: 197 1430/2009; TKBB, Teverruk Standardh, 5.

3 {bn Manzur, Lisanii’l Arab, 13/306.

!4 Ebii Zekeriyya Yahyab. Serefb. Miiri en-Nevevi, el-Mecmii‘serhu’l-Miihezzeb (Medine: el-Mektebetii’s
Selefiyye), 10/153; Ebir'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi, Biddyetii’l-miictehid ve
nihdyetii’l-muktesid (Kahire: Darir’l Fikr, ts.) 2/106; Desuki, Hdsiye ale-Serhi’l-kebir, 4/143; Ebiv'l-
Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Teymiyye el-Harrani, Mecmuu’l Fetava, ngr. Abdurrah-
man el-Muhtar (Beyrut: Darii’l Arabiyye, 1978), 29/430; Ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer b.
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el-Mevsuatir'l-Fikhiyye, ineyi en sik yorumlandigi seye gore tanimlamay1
se¢mis ve “Ine satisi, karsiliksiz fazlaligi helal kilmak amaciyla aligveris su-
retinde gergeklestirilen borg islemidir”"® seklinde tanimlamigtir.

1.3. Teverruk ve ine’nin Tarifleri-Hakkinda Analizin Yapilmasi

Teverruk ve Inenin liigat ve terim anlamlar1 mukayese edildiginde bu
akitlerin kurulus amaglarinin ayni oldugu goriiliir kibu amag da nakit tale-
bidir. Bununla beraber bu islemler, pesin alinan meblagin vade farki gozeti-
lerek ileri bir tarihte daha fazla 6denmesi noktasinda daortaktir. Ancak bu
islemler akde konu olan malin geri alinmasi hususunda farklilik arz ederler.
Ine satisinda akde konu olan mal yeniden saticisina déner. Ancak teverruk-
ta miiteverrik bireysel teverruk islemi gerceklestiriyorsa, akit konusu mali
saticinin bilgisi ve dahli olmaksizin bagka bir miisteriye satmaktadir. Sayet
organize teverruk islemi tertip ediliyorsa bu durumda ilk satic1 ya tiglincii
kisiye satmak i¢in vekil olur ya da ilk satictya mali geri vermek {izere akit
kurulur. Bu bariz fark sayesinde teverruk ve ineyi birbirinden ayiran bazi
Hanbeli imamlari, organize teverruku ine satisi kapsamina almiglardir.'s

Organize teverrukun inenin kisimlarindan biri olarak degerlendirilmesi
noktasinda seleften gelen eserler de meseleyi kuvvetlendirmektedir. Oze-
llikle organize teverrukun ine olarak agiklanmasi hususunda Abdur-
rezzak b. Hemmam ve Ibn Ebi Seybe’nin Davud b. Ebi Asim es-Sekafiden
yaptiklar1 rivayet 6nemlidir. Bu rivayet de su sekildedir: Davud b. Ebi Asim
es-Sekafi'nin kardesi ona demistir ki; “Bana ine olarak mal satin almani
istiyorum. Onu benim ig¢in talep et” Davud da: “Bende yiyecek (mal) var
dedim ve bu yiyecegi ona vadeli altin karsilig1 sattim.” O da onu teslim ald1.
Sonra bana dedi ki: “O mali benden satin alacak miisteri bul” Dedim ki;
“Ben o mal1 senin i¢in satarim ve mali onun adina sattim. Bundan dolay:
icime bir sey diistii. Meseleyi Said b. Miiseyyebe sordum. Dedi ki: “Sen o
malin sahibi misin?” O malin sahibi oldugumu séyledim. Said de dedi ki:
“Bu islem mahza faiz islemidir. Ana malin1 al. Fazlalig1 da geri iade et"”
Imam Malikin konu hakkinda Miidevvenede gecen fetvasi ise goyledir:
“Ibn Kasim dedi ki: ‘Tmam Malike mali vadeli olarak 100 dinara satan

Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki, Reddii’l-muhtar ‘aled-Diirri’l-muhtar (Beyrut: Dar Thya'iit Tiirasi’l
Arabi, 1998) 7/480; H. Yunus Apaydin, “In€”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2000), 22/283-285.

Heyet, el-Mevsuatii’l Fikhiyye, 9/96.

16 Nevevi, el-Mecmti; 10/153; Ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, 2/106; Destki, Hasiye ‘ale’s-Serhi’l kebir,
4/143; Tbn Teymiyye, Mecmuu’l Fetava, 29/430; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 7/480.

Abdiirrezzdk b. Hemméam b. Nafi® es-Sanéni el-Himyeri, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-
AZzami (Beyrut: el- Mektebir’] Islami, 1983), 8/294-295; Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi
Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yasuf el-Hat (Riyad: Mektebetirr Riisd, 1409/1989), 4/557.
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adam hakkinda sordum. $ayet akit aralarinda gergeklestikten sonra satin
alan satictya mali ben gormeden bagka birisine benim adima pesin olarak
sat derse bu iglemin ne olacagi hususunda imam Malike sordum. O da bu
islemde bir hayir olmayacagini sdyleyip bunu yasakladi”*®

Tarifler tizerinden gergeklestirilen bu analiz hakkinda 6zet olarak denile-
bilir ki, organize teverrukun inenin kisimlari kapsaminda degerlendirilmesi
yalnizca Hanefi, Maliki ve $afii doktrininde degildir. Hanbeli mezhe-
bi de bunu benimsemistir. Bu kapsamda degerlendirilmesinin sebebi bu
islemlerin bir yonden sahih olmasidir. Zira ine ve teverruk islemleri hem
sozlitk hem de terim anlami noktasinda ayni anlama gelmektedirler. Ancak
meselenin bu kapsamda degerlendirilmesi banka teverrukunun ine satisi
olmasi noktasinda ulema arasindaki ihtilaflar1 sona erdirmez. Hanefiler
ineyi miibah, mekruh ve haram olarak kisimlara ayirmiglar,’ Malikiler
bazi suretlerine cevaz vermis,” Safiilerin cumhuru bu isleme cevaz vermis,?*
ayni sekilde Zahiriler de caiz oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.* Hal
boyle olunca organize teverruk ya da ine hakkinda ihtilaf esaslari tizerin-
den arastirma yapma gerekliligi duyulmustur. Organize teverruk ve ine
hakkindaki ihtilaflarin dayanak noktasi akitlerin hitkiimleri ve seddi zerai*
kaidesi tizerinde meydana gelen ihtilaflardir. Ayni sekilde ine hakkindaki
detayli deliller tizerindeki ihtilaf da diger bir dayanak noktasidir. Dolayisiyla
bu yazida da ilk olarak sedd-i zerai‘ izerindeki sorunlari, sonrasinda da de-
liller tizerindeki sorunlari ele almak gerekecektir.

2. BANKA TEVERRUKU UZERINDE ZERAI" VE HIYEL SORUNU

2.1. Zerai’'nin Hiyel ile Alakasi

Finansal islemlerde zerai‘ meselesi akitlerdeki ihtilaflardan kaynaklanir.
Bu ihtilaf ise, akitlerde itibara alinanin terimler (elfaz) ve kaliplar m1 (me-
bani) yoksa niyetler (makasid) ve anlamlar (meani) mi oldugu hakkindadir.
Akitlerde muteber olanin elfaz ve mebani oldugunu diisiinenler akitlere dair
sedd-i zerai‘yi kabuletmezler; makasid ve meéniyi itibara alanlar harama
gotiirecek vesilelerin engellenmesi hakkinda hiikiim beyanindabulunurlar.

%

Sanhtin Ebt Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tenthi, el-Miidevvenetii’l-Kiibra (Riyad: Alemii’l
Kiitiibi'l Islami, 2003), 4/244-248.

Ibn Hiimam, Serhu Fethi’l Kadir, 6/396.

El-Hattab, Mevahibii’l-celil, 6/293.

Ebt Abdillih Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, el-Umm (Beyrut: Darir’] Kiitiibi’l flmiyye, 1993),
3/90; Nevevi, Ravzatii’t-talibin ve ‘umdetii’l-miittakin, 3/416-417.

Ibn Hazm Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-Muhalla bi’l-asar fi serhi’l-Miicella bi’l-ihtisar,
thk. Abdiilgaffar Siileyman el-Biindari (Beyrut: Darir’l Kiitiibi’l Ilmiyye, 1988), 9/549.
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2.2. Zerai Hakkinda Anlasmazlik Noktasinin Diizenlenmesi ve
Konuyla ilgili Mezhep Alimlerinin Gériislerinin Aciklanmasi

Alimler zerai‘i dort kisimda ele almiglardir:

1. Mefsedete sebebiyet verecek zeria ya da vesile. Ornegin sarhogluga
sebebiyet veren icki icmek gibi, yalana sebep olan kazif gibi, neseplerin
karigmasina sebep olan zina gibi.

2. Mefsedete gotiirme kasdi olmasa da ona sebep olmasi ihtimal da-
hilinde olan fakat miibaha daha yakin olan zeria ya da vesile. Ancak bu
mubah olan seyin maslahati mefsedetinden daha fazladir. Bunun 6rnekleri
de su sekildedir: Nisanli kizla goriismek, zalim idareci karsisinda dogruyu
soylemek.

3. Konusu miibah olan ancak mefsedete gotiirme kasdi da bulunan
zeria ya da vesile. Hiille maksadi ile yapilan nikah ve faiz kasdi ile kurulan
aligveris akdi buna 6rnektir.

4. Yine konusu miibah olan mefsedete gotiirme kasdi da bulunmayan
lakin ekseriyetle ona gotiiren zeria ya da vesile. Boyle bir miibahin mef-
sedeti maslahatindan daha fazladir. Mugriklerin ilahlarina sovmek buna
Ornektir.”

Ulema arasinda zerai‘ hakkindaki anlasmazliklar yukarida zikredilen
tiglincii ve dordiincii kisimla ilgilidir. Zira birinci kismin yasak olmasi
hususunda ve ikincinin miibahlig1 noktasinda aralarinda ittifak vardir.
Ulema tigtincii ve dordiincii kisimda ihtilafa diismislerdir. Maliki ve Han-
beliler, bu tiir zerialarin yani iigiincii ve dérdiincii kisimdakilerin engel-
lenmesi gerektigi goriisiindedirler. Zira bu kisimlardaki miibah olan hal-
ler makésid-1 serianin bozulmasina sebebiyet verecek cinstendir.?* Imam
Safii ve Ibn Hazm ise, akitlerde mefsedet kasdinin ortaya ¢ikmasina ya da
¢itkmamasina yonelik bir ayrim benimsemislerdir. Sayet akitlerde faiz gibi
haram ve mefsedet kasdi ortaya ¢ikarsa Imam Safii ve Ibn Hazm bunu caiz
gormezler.” Satibi, buna dikkat ¢ekmis ve soyle demistir: “Sonra Imam
Safiinin ‘Herhangi bir seyin kalkan yapilarak ribaya ulasilmasi caizdir’ de-
mesi dogru degildir. Su kadar var ki o, yasak olan seye kars1 kasd1 a1k olma-
yan kimseyi tdhmet altina sokmamaktadir. Imam Malik ise, abes (lagv) bir
fillin zuhuru sebebiyle onu itham etmemektedir; zira bu abes (lagv), yasak
olana yonelik kasdin bulunduguna delil olmaktadir. Boylece sedd-i zerai’
kaidesinin genel anlamda dikkate alindig1 konusunda ittifak bulundugu

2 Ibn Kayyim, ['lamii’l-muvakki‘in an rabbi’l- Glemin, 559.

** Ebt Abdillah Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, el-As/, thk. Mehmet Boynukalin (Beyrut: Dar ibn
Hazm, 2012), 1/226; Ebir'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahmén el-Misri el-Karafi,
ez-Zahire, thk. Muhammed Hacci (Beyrut: Darir’l Garbi’l Islami, 1994), 1/152.

% Nevevi, el-Mecmil; 10/162; Ibn Hazm, el-Muhalla bi’l-dsar, 7/622.
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ortaya ¢ikmaktadir. Karafinin agiklamasi da su sekildedir: “Malikilerin
¢ogunun diisiindiigiiniin aksine seddi zerai’ bu mezhebe 6zgii degildir.
Aksine Maliki disindaki ulemanin ¢ogu da seddi zerai‘yi kabul etmis hat-
ta harama gotiirecek zerianin engellenmesi {izerine de icma etmislerdir.*
Biitiin mezheplerin zerai® hakkinda ¢aligma yaptiklar: dogrudur ve ihtilafa
distiikleri nokta ise zerai‘nin gerekcesi hakkindadir.

Imam $afii ve Ibn Hazm'in akdin fasit olmasi i¢in zerianin haram
olmasmin kesinligini sart kosmasi, zeria hakkindaki ihtilafin hitkmiin
aslinda bir ihtilaf degil; gerekgesinde bir ihtilaf olduguna delildir. Imam
Safii demistir ki: “Benim asil goriisiim, zahirde gecerli goriinen bir akdi
tohmetle ya da alic1 satic1 arasindaki orfle batil saymamaktir. Ben zahirde
sahih goriinen bir akdi gegerli sayarim. Ancak akdi fasit kilacak bir niyet
ortaya cikarsa o akdi de mekruh goriiriim. Ki, bir adam birini 6ldiirmek
i¢in kili¢ satin alsa bu akdi mekruh goériirim. Ama bu noktada saticinin
bu kilic1 satmasini haram gérmem. Zira miisteri kilici satin aldiktan sonra
oldiirecegi kisi 6ldiirmeyebilir. Dolayisiyla bu aligverisi fasit bir akit olarak
gormem. Yine ayni sekilde bir adam sarap yapilacag: diistincesiyle tiziim
satsa burada kerahet vardir. Ancak akit fasit degildir. Zira satic1 Gizimi
helal olarak satmustir. Uziimiin garap yapilmamas: da imkan dahilindedir.
Mut’a nikahi da benim nezdimde batildir. Ancak bir erkek, bir kadinla bir
glin ya da daha az veya daha ¢ok bir zaman niyetiyle sahih bir nikah akdi
icra etse bu nikah akdi fasit olmaz. Ben ancak akitte fasit sart yazilmigsa
onu fasit sayarim.”

Ine meselesi hususunda ise, Imam Safii, ineyi ine yapacak kisinin fasit
niyeti ortaya ¢ikmadigi siirece diyaneten haram goriir, kazaen batil gérmez.
Yani akdi bozmaz. Ancak ine yapacak kisinin akit konusu malin birinci
saticrya donecegi seklindeki sartiyla birlikte niyeti ortaya ¢ikarsa iste o za-
man hem diyaneten hem de kazaen bu islemi haram olarak goriir.

Zahiri mezhebinin goriisii de Safii mezhebine mutabik olacak sekildedir.
Nitekim Ibn Hazm sdyle demistir: “Kisi bir mali pesin ya da vadeli bir
sekilde satarsa o sattig1 mali ayni fiyata ya da daha fazlasina veyahut daha
azina alabilir. Yine daha kisa vadeli ya da daha uzun vadeli sekilde de alabi-
lir. Yaptig1 bu islemler helal olup herhangi bir keraheti yoktur. Ancak mali
sattiktan sonra yaptig1 bu islemleri ilk akit esnasinda sart kosarsa o zaman

% Sihabuddin el-Karafi, Serhu Tenkihw'l-fusil fi’l-usil (Kahire: Mektebetir’]l Kiilliyyeti’l Ezheriyye,
1993), 200.

¥ Safii, Ebti Abdillah Muhammed B. Idris B. Abbas. El-Umm. (Beyrut: Darit’l Kiitiibil Ilmiyye, 1993).
3/79
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bu iglem haram, akit de feshedilmis olur. Boyle bir islem de gasp hiikiimleri
arasinda degerlendirilir. Ki bu Imam Safii'nin s6ziidiir?

Yukarida zikredilen zerialarin a¢iklanmasi ve ihtilaflarin ele alinmasiyla
beraber mesele, banka teverruku agisindan nihayete ermis degildir. Geriye
sorunun kiilli asilda ciliz'i meselenin istisna tutulmas gibi istisnadan hali
oldugundan emin olmak i¢in delillerin ayrintili olarak elestirel bir incele-
mesinin gerekliligi kalmistir. Dolayisiyla ser’i delillerin elestirel mahiyette
ele alinmasi geregi duyulmustur.

2.2.1. Banka Teverrukuna Cevaz Verenlerin ve Vermeyenlerin
Delillerinin incelenmesi?’

Banka teverrukuna cevaz verenler, bu islemin Islami bankalardaki et-
kileri ortaya ¢ikmadan goriislerini bireysel teverrukun cevazi iizerine inga
etmislerdir. Onlarin gogunlugu (ki bunlarin basinda Islam Fikih Konseyi ge-
lir) fetvalarini bankacilik uygulamalari neticesinde ortaya ¢ikan gelismelere
gore revize etmektedirler. Bu durum s6z konusu mesele hakkinda hiikiim
verenlerin fetvalarini siirekli olarak giincellenmesi gerektigi ihtiyacini
doguracaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada, banka teverrukuna cevaz verenle-
rin delilleri 6zetlenmeye ve elestirel bir sekilde incelenmeye ¢alisilacaktir.
Suna dikkat cekmekte yarar var ki, banka teverrukuna caiz diyenler, Islam
Fikih Akademisinin Fikih Meclisinin bireysel teverruk hakkinda bazi
sartlar dahil olarak verdigi fetvaya tabi olarak bu yonde goriis beyaninda
bulunmustur.” Onlarin banka teverrukunun cevazina dair getirdigi deliller
su sekildedir:

1. Teverruk iglemi, “Allah alisverisi helal, faizi haram kildi” (Bakara:
275) ayet-i kerimesindeki aligverisin umumi manasina dahildir. Tever-
ruk, haram olduguna dair bir delil bulunmadik¢a biitiin suretleri ile helal
sayilan aligveris akitleri kapsamindadir. Zira teverrukun haram olduguna
dair net bir delil yoktur.

2. Ebu Said el-Hudri, Ebu Hureyreden sunu nakletmistir: Peygamber
(s.a.v) Hayber iizerine harac amili tayin etti. Sonra bu zat Hayberden Cenib
hurmasi ile geldi. Peygamber (s.a.v) ona: “Hayber’in biitiin hurmalar:

2

3

Ibn Hazm, el-Muhalld bi’l-dsdr, 7/549.

Abdullah b. Silleyman el-Miini, “Cagdas Finansman Ihtiyaglar1 Isiginda Teverruk’un Fikhi Koke-
ni’, Islam Aragtirmalar1 Dergisi, 22/2016, 2/446; Muhammed Ali el-Kari, “Teverruk I¢in Bankacilik
Uygulamalari, Mesruiyetinin Kapsami ve Olumlu Yont”, Albaraka Besinci Yilligi (Ekim 2003), 94;
Muhammed Abdiilgaffar eg-Serif, “Teverruk I¢cin Bankacilik Uygulamalari, Megruiyeti, Olumlu ve
Olumsuz Yonleri”, Albaraka Besinci Yilligi (Ekim 2003), 89.

Mecmeu’l Fikhi'l islami, bireysel teverrukun caiz olmast i¢in miisterinin mal ilk saticiya nazaran ne
dogrudan ne de bir araci vasitasiyla daha diigiik bir fiyatla satmamasini sart kosmustur. bk. Mecmeu’l
Fikhi’l islami, 15. Toplanti, Rakam: 25.

2
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boyle mi?” diye sordu. O sahabi: “Biz bu en iyi hurmadan bir sa’ 6lgegi, adi
hurmanin iki sa’ 6l¢egi ile ve yine iyi hurmadan iki sa’ 6lgegi {i¢ sa’ dl¢ek adi
hurma ile alip degistirmekteyiz” dedi. Rasulullah (s.a.v) de: “Boyle yapma!
Adi karisik hurmay para ile sat, sonra bu para ile cenib (kaliteli) hurma satin
al” buyurdu.’

Hadisin konuya delil teskil eden yonii ise, bir sey, ser’i bicimiyle sureti
uyusmadigl i¢cin haram olmus olabilir. Sayet biz o seyi ser’i bicimine uygun
hale getirirsek o zaman miibah kapsaminda degerlendirilebilir. Teverruk
da sahih bir akdin ritkunlarini ve sartlarini igeren, fesat ve butlan sebe-
plerini defeden bir satis seklidir. Teverrukta amag faizden kaginarak kolay
bir sekilde nakit ihtiyac1 gidermektir.

3.Muamelatkonularindaaslolan yasak olduguna dair bir delil gelmedikge
onun helal olmasidir. Teverruk islemine dair de onu yasaklayan herhangi
bir delilin varlig1 bilinmemektedir. Dolayisiyla banka teverrukuna cevaz
verenlerden delil getirmeleri talep edilemez. Aksine banka teverrukunun
yasak olmasi yoniinde goriis bildirenlerden delil getirmeleri istenir. Zira
onlar bu islemi yasaklayarak onu asildan (ki buradaki asil, aksine bir delil
olmadikga bir islemin helal oldugudur.) ¢ikarmis olmaktadirlar.

4. Ticcar, yaptig1 ticari islemlerde az parayla daha fazla para elde
etme amaci giider. Mal burada vasita konumundadir. Tiiccar mali ucuza
alir ve pahaliya satar. Kimse tiiccarin yaptig1 bu islemi mekruh olarak ni-
telendirmez. Teverruk da béyledir. Ondan kasit nakit teminidir. Mal yine
burada vasita konumundadir. Tiiccar ile miiteverrik arasindaki fark ise,
tiiccar kér elde etmek maksadiyla mali satar. Miiteverrik ise kér etsin ya da
zarar etsin nakit ihtiyacini gidermek i¢in mali satar. Bu fark ¢ok net bir fark
degildir. Zira kér elde etmekle nakit ihtiyaci da giderilmis olur. Miiteverrik
mal1 zararina satsa da tam anlamuiyla zarar etmis sayilmaz. Zira vadenin de
fiyatta bir pay1 vardir. Miiteverrikin borcu vadeli iken elindeki mali pesin
olarak satarak paranin o anki degerine sahip olmus olur.

5. Giiniimiizde boyle bir isleme ihtiyag vardir. Zira paraya ihtiyaci olan
herkes kendisine borg verecek birini bulamayabilir.

6. Teverruk, bir¢ok ihtiyaci karsilayacak ve mesru bir sekilde yeterli
likidite saglamaya yardimei olacak bicimde Islami Finansin bir sekli olarak
kabul edilir. Ister bireysel ister kurumsal olsun miisterilerin menfaatlerini
gerceklestirmede ve ekonomik felsefeye ulasmada ciddi bir etkiye sahip-
tir. Teverruk, hiikiimetlerin ticaret agigin1 finanse edebilecekleri ve gerekli
likiditeyi elde edebilecekleri dnemli bir formiildiir.

31 Buhari, “Vekalet”, 89, Miislim, “Miisakat”, 42.
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2.2.1.1. Teverruka cevaz verenlerin delillerinin tartisilmasi

1. “Allah abgverisi helal, faizi haram kildi” (Bakara: 275) ayet-i kerimes-
indeki umumi mananin teverruku da kapsadig: yoniinde delil getirmek ka-
bul edilebilir bir delil degildir. Zira bu, amm lafiz ile yapilmis bir istidlaldir.
Cumbhura gore ise, amm lafzin fertlerine delaleti zannidir. Hanefi mezhep
imamlar1 arasindaki muteber goriis de budur. Amm lafzin kat'iligini itibara
aldigimizda da teverruka cevaz s6z konusu olmaz. Zira bey’ akdinin geneli-
nin helal olmasi onlara gére de fasit akitlerin haramligiyla tahsis edilmistir.
Hanefilere gore tahsise ugramis &mm lafzin geri kalan fertlerine delaleti zan-
nidir. Dolayisiyla onlarin ayetle getirdikleri delil, zanni olarak kabul edilen
amm lafizla getirilen bir delildir. Teverruku yasaklama yoniinde goriis beyan
edenlere gore bu ayet, “bey-i ine” ve “bir aligveriste iki aligveris” hakkinda
gelen naslarla ve hilelerin yasaklanmasi kurali ile tahsis edilmistir.*?

2. Konuya dair delil olarak getirdikleri hadise gelince bu hadis konunun
mabhalli degildir. Hatta getirdikleri bu delil onlarin lehine degil aleyhin-
edir. Zira bu hadiste Peygamber (s.a.v)’in kasti, muamelenin seklini degil
hakikatini degistirmektir. Zira Peygamberimizin (s.a.v) bir islemin hakika-
tini g6z ard1 edip seklini gozetecegi diisiiniilemez. Dolayisiyla hadisin te-
vcihi, sahabi i¢in belirsizlik tizerine kurulu muamelenin hakikatinin sahih
ve adil bir muameleye dogru degistirilmesi noktasinda agiktir.

3. Teverruka cevaz verenlerin muamelat konularinda aslolanin, ya-
sak olduguna dair bir delil gelmedik¢e onun helal olmas: deliline gelince
bu delil, aslinda sahih bir delildir. Ancak su da var ki, teverruk isleminin
haram oldugu noktasinda hilenin haram olmasi, inenin haram olmasi, sa-
hih olmayan bir sartin akitte kosulmasinin haram olmasi ve bir aligveriste
iki aligverisin haram olmas: gibi ¢ok agik deliller mevcuttur.

4. Miiteverrik igin tiiccar iizerinden yapilan kiyasa gelince bu, kiyas-1
maal fariktir. Yani birbirine benzemeyen seyler tizerine yapilan kiyastir. S6z
konusu iki islem arasindaki fark agiktir. Zira miiteverrik nezdinde meydana
gelen fazla para bor¢lunun faydalari ile eslesmeyen bir ziyade iken; tiiccar
i¢cin bu durum malin faydas: ile dengelenen bir ziyadedir. Ayrica tiiccarin
yaptig1 islemde nakit karsilig1 nakit degisimi yoktur.

5. Son olarak besinci, altinc1 ve yedinci delillere topluca cevap vermek
gerekirse, teverrukun acil ihtiya¢ olarak sayilmas: ve likidite ihtiyacim
giderdiginin zannedilmesi dogru bir iddia degildir. Zira Islami bankalar
teverruk iirlinii sunulmadan once de likidite ihtiyacin1 gidermeye yonelik
islemler yapiyorlardi. Firsat kagirma meselesine gelince, akli baginda bir

2 Ebt Bekr $emsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Ustli's-Serahsi, (Beyrut:
Darii’l Marife), 2/215.
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kigi Islami bankaciliga hizmet etme firsatini kagirmanin caiz oldugunu
sdylemez, ancak Islami bankaciligin kuruldugu temel ve ilkelerin zararina
olan her firsat1 da reddeder.

2.2.2. Banka teverrukuna cevaz vermeyenlerin delilleri®

Teverruka cevaz vermeyenler de konuya dair bircok delil
serdetmislerdir:

1. Banka teverruku “Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir.” kiilli
kaidesiyle ¢cakismaktadir. Zira teverrukta satisi tekrarlamanin amaci nakit
para karsiliginda hem vadeli hem de fazla parayr miibadele etmektir.

2. Banka teverruku faize yol agan bir yoldur. Bu da katilin mirastan men
edilmesinde oldugu gibi dinde muteberdir. Teverruk da s6zlesme sekli ne
olursa faiz olarak tevil edilecektir. Teverruk her ne kadar pesin paranin
vadeli olarak fazlasi ile miibadelesi anlamina gelse de bu da faiz manasina
gelmektedir.

3. Banka teverruku islemi ine satis suretlerinden birisidir. Ine satis1 ise
ribevi akitlerden biridir. Cumhur ise Ibn Omerden gelen rivayete istinaden
ine satisinin haram olduguna hitkmetmislerdir. Zira Peygamberimiz (s.a.v)
buyurmustur ki, “Insanlar dinarlar ve dirhemler noktasinda cimrilik eder,
ine yoluyla alisveris yapip okiizlerin kuyruguna yapisir, tarumi seger ve cihadi
terk ettikleri zaman Allah onlara oyle bir zillet musallat eder ki dinlerine
doniinceye kadar onu iizerlerinden atamazlar™ Bir diger rivayette de, “Ine
yoluyla alisveris yaptiginiz, okiizlerin kuyruguna yapistiginiz, tarimi segtiginiz
ve cihadi terk ettiginiz zaman Allah size oyle bir zillet musallat eder ki dinin-
ize doniinceye kadar onu iizerinizden atamazsiniz” Buyurulmustur. Ine
satisinda mevcut olan hileye gelince s6z konusu bu hile banka teverrukunda
da net bir sekilde mevcuttur. Zira miiteverrik ve banka arasinda sozlesme
kurulurken gizli bir anlasma mevcuttur. Bu anlasma da vadeli ve fazla para
karsiliginda pesin paranin miibadelesidir.

4. Banka teverruku, Hz. Peygamber’in (s.a.v) bir anlagmada iki

3 es-Siddik ed-Darir, “Banka Teverruku (Fikhi Gortisler)”, Albaraka Altinc Yilligi (Ekim 2004), 194;
Muhtar es-Selami, “Banka Teverruku”, Albaraka Altinct Yilligi (Ekim 2004), 203; Sami b. Ibrahim es-
Stiveylim, “Teverruk ve Organize Teverruk’,40; Ahmed Muhyiddin Ahmed, “Teverruk S6zlesmesinin
Bankacilik Uygulamalar1 ve Islami Bankaciligin Ilerleyisine Etkileri”, Islami Bankacilik Kurumlarimin
Yatirim ve Kalkinmadaki Rolii Konferans: (Sarika: yy., 2002); Monzer Khaf - Imad Bereket, “Modern
Diinyada Banka Teverrukunun Uygulamast”, Islami Finans Kurumlar: Konferans: (BAE: y.y., 2005);
Ali Muhyiddin el-Karadagi, “Ikinci Albaraka Konferansindaki Fetvalarin Gézden Gegirilmesi”, Yir-
mi dokuzuncu Albaraka Islam Ekonomisi Sempozyumu (b.y.: y.y., 2008).

* Eba Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybéni, el-Miisned, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Kahire: Dari’']l Hadis, 1995), 4/414.

% Ebu Davud, “Buyu’, 56
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anlasmanin kurulmasini yasaklamas: iizerine kuruludur.** S6z konusu ha-
disi Ibn Teymiyye ve 6grencisi ibn Kayyim el-Cevziyye ine satis1 olarak tef-
sir etmislerdir. Zira Peygamber Efendimiz (s.a.v) Ebu Hureyreden gelen bir
rivayetle buyurmuslar ki, “Bir satis icinde iki satis yapan kisiye ya daha az
olani ya da riba vardir”” Hadisin manasi sudur, kisi, bir mal1 vadeli olarak
satsa, sonra sattig1 mali pesin olarak sattigindan daha az bir fiyata satin alsa
bunu hak etmis olmaz. Eger ikinci anlasmayi ilkinden daha fazla paraya
yaparsa o zaman da faiz olmus olur. Bu durumda da ibn Hazm ve imam
Safiinin de cevaz vermedigi tizere Peygamberimizin (s.a.v) yasakladig1 bir
akitte sahih olmayan bir sart kosulmus olur.*®

5. Banka teverrukunun konvansiyonel bankalardan alinan krediye ve
ine satigina kiyasla olusturdugu mali kilfet, faydasindan daha fazladir.
Zira faiz orani kiiresel endekse gore belirlenir. Ine satisinda da buna yakin
bir oran gozetilebilir. Ancak banka teverrukuna gelince bu islemde adeta
inenin ve faizin yiikledigi kiilfeti asacak sekilde ytikiimliliikler topluluguyla
kargilagiriz. Bu islem birbirlerine gegmis akitlerden miitesekkildir. Ilk
olarak kar pay1 orani faiz oranina esit hatta bazi durumlarda onu asan bir
murabaha akdi kurulur. Ardindan vekalet akdinin yiikiimliliikleri ve diger
ilgili akitlerin sorumluklar1 devreye girmektedir.

6. Banka teverruku nakit finansmani olarak kullanilan faizli krediye alter-
natif olarak degerlendirilemez. Sadece ona benzer bir islemdir. Hatta bu iglem
iyi olan bir seyin kotii olanla degistirilmesidir. O, saglam temeller iizerine ku-
rulu Islami finansin tersine déniip faizli islemlere kap1 aralamasina yol agar.

7. Likidite maliyeti ile vade farkinin dikkate alinmasi arasinda temel
bir fark vardir. Likidite maliyeti, mevcut nakit karsiliginda borcun artmasi
anlamina gelir. Bu artis, bor¢lunun yararlandig: faydaya karsilik gelmeyen
bir artistir. Dolayisiyla bu durum borglunun bor¢ durumunun artmasina
ve servetine el konulmasina sebebiyet verir. Bu sebeple Cenab-1 Allah bu
islemi haram kilmistir. Clinkdi bu islemde zuliim vardir. Ancak fukaha
tarafindan zikredilen fiyatta vade farkini dikkate alma meselesine gelince
bu, nakit miibadelesi sirasinda degil; akit esnasinda meydana gelen bir
artigtir. Yani kisi bor¢landiktan sonra degil; akit esnasinda miisterinin de
raz1 gosterecegi sekilde meydana gelen bir artigtir.

8. Banka teverruku isleminde akde konu olan emtia ya sadece hazir kagit
lizerine yapilan sozlesmelerdir ya gecerliligini yitirmis depo mallar1 olup

% Buhari, “Libas’19; Miislim, “Buyu”, 2.
%7 Ebu Davud, “Buyu’, 55
3 Ibn Kayyim, Tezhibii’s Siinen, 4/1643-1644.
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tizerlerinde miikerrer murabaha islemleri yapilmaktadir ya da depodadirlar
ancak sadece murabaha islemleri yapmak i¢in mevcutturlar.

9. Banka teverruku, bati ekonomisinin Islam ekonomi diinyasindaki
hegemonyasini kuvvetlendirdigi gibi konvansiyonel bankalarin sektor {iz-
erindeki hakimiyetini pekistirir mahiyettedir. Bunun nedeni banka tever-
rukunun Islami bankalarin kurulus gerekgesine aykiri bir islem olmasidur.

2.2.2.1. Cevaz vermeyenlerin delillerinin tartisilmasi

1. “Bir isten maksat ne ise hiikim ona goredir” kiilli kaidesi bu me-
sele i¢in kabul edilebilir bir delil gibi goziikse de teverrukta faiz niyetin-
in oldugu belli olmadigindan s6z konusu kaidenin banka teverruku i¢in
uygulanabilirligi pek miimkiin goziikmemektedir. Aksine s6z konusu
islemde birgoklarina gore faizden kaginma maksadi agikardir. Dolayisiyla
bu islemi yapanlarin niyetleri zikredilen kaideye mutabiktir.

2. Cevaz vermeyenlerin zerialarin haram olmasiyla banka teverruku-
nun da yasak olmasi gerektigine dair delilleri de onlar i¢in kabul edilebil-
ir degildir. Zira Safii ve Zahiri mezhepleri konuya dair boyle bir goriis
serdetmemislerdir. Konunun hilafina dair de bagska mezheplerde herhangi
bir delil mevcut degildir.*

3. Ine i¢in delil getirilen hadislere gelince s6z konusu hadislerin sthhati
noktasinda ihtilaflar vardir. Miinziri, Ibn Hacer ve Sevkani* gibi alimlerin
cogunlugu ilgili hadislerin zayif olduklarina isaret etmislerdir. Velev ki, bu
hadislerin sahih olduguna hitkmedelim. O zaman da ine ve banka teverru-
kunun ihtilaf mahalli birbirine uyusmadigindan bu hadisleri ele aldigimiz
konuya delil olarak kabul edemeyiz.

4. Peygamberimizin (s.a.v) bir sézlesme iginde iki sdzlesme yapilmasini
yasaklayan hadisin bu konuda delil gosterilmesine gelince de bu delil
yine kabul edilebilir gozitkmemektedir. Zira s6z konusu hadisin anlami
noktasinda fukahanin tefsiri farklilik arz etmektedir. Ornegin imam Safii
bu hadisi iki sekilde tefsir etmistir. Birincisi, “Saticinin sunu demesidir:
‘Bu mali sana pesin olarak on liraya vadeli olarak yirmi liraya satiyorum!.
Burada iki semenden birini belirlemeksizin iki akit icra edilmis olur”
Ikincisi, “Saticinin sunu demesidir: ‘Bu mali sana yiiz liraya satarim an-

¥ Nevevi, el-Mecmii; 10/160.

“ Ebti Muhammed Zekiyyiiddin Abdiilazim b. Abdilkavi b. Abdillah el-Miinziri, Muhtasaru Siine-
ni Ebi Daviid, thk. Muhammed Subhi, (Riyad: Mektabeti’l Mearif, 2010), 2/475; Ibn Hacer Ebii’l-
Fazl $ihabtiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, et-Temyiz fi tahrici ehadisi’l-Veciz, (et-
Telpisi’l-habir), thk. Muhammed es-Sani b. Omer b. Musa, (Kahire: Darii Evdai Selef, 2007), 4/775;
Ebti Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-$evkani, Neylii'l-evtar serhu Miinteka’l-ahbar,
thk. Isamiiddin es- Sabaiti, (Musir: Darii’l Hadis, 1993), 5/245.
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cak karsihiginda sen de evini bana su kadara satacaksin dolayisiyla senin
alacagin tahakkuk ettigi anda benim alacagim da tahakkuk etmis olur’*

Yine Peygamber (s.a.v)’in sahih olmayan bir gartin akitte yasaklanmasi
noktasinda da ulemanin s6z konusu hadisi tefsirinde ihtilafa distigi
anlasilmaktadir. Bu da ilgili hadislerin delil olarak kullanilmasi noktasinda
onlar1 zayiflatmaktadir.

5. Banka teverrukunun mali kiilfetinin faiz ve ine kiilfetinden daha fazla
oldugu meselesine gelince bu delil de kabul edilebilir degildir. Zira kiilfe-
tin artmasi bir iglemin yasaklanmasi i¢in kiyas olamaz. Delil olarak itibara
almacak olan islemin helal ya da haram olma noktasidir. Dolayisiyla bu
delil, yalnizca maslahatlar gelisip miigtehit iki yonden birini tercih edecegi
ictihadi i¢in gegerlidir.

6. Banka teverrukunun faizle kiyaslanmasi ise kiyas-1 maal fariktir.
Cunkdi faiz, pesin para ile vadeli ve fazla paranin miibadelesidir. Teverrukta
ise mal satin alinip miilkiyet altina girip sonra bankaya ilk miisteriden farkl
olmasi seklinde tiglincii bir kisiye satilmasi i¢in vekalet verilmesidir.

7. Teverruka cevaz verilmemesini teverruk sdzlesmelerinin usul yontem-
leriyle ilgili sorunlara baglamak da delil olarak kabul etmek dogru degildir.
Zira usule iliskin konular emtianin miilkiyetlerdeki hareketi esnasinda
kontrol edilebilir. Sayet sorun, usule iliskin ise o zaman elestiri, hitkmiin
aslina degil, usule iliskin yontemlere yoneltilmelidir.

8. Banka teverrukunun, bat1 ekonomisinin Islam ekonomi diinyasindaki
hegemonyasint kuvvetlendirdigi gibi konvansiyonel bankalarin sektor
tizerindeki hakimiyetini pekistirdigi elestirisi ise, kiiresel ekonominin
ger¢ekligini hesaba katmayan ve Peygamberin rehberligine bagvurulmayan
bir delildir. Zira Peygamber (s.a.v) hem Miislimanlarla hem de faizle
ugrasan gayrimiislimlerle islem yapiyordu. Hatta Peygamber (s.a.v) vefat
ettiginde zirh1 bir yahudinin elinde rehin halindeydi.”? Ayrica Islami
bankalar varliklarini konvansiyonel bankalarin yok olmasina ve bati ikti-
sadi sisteminin ¢okmesine baglamamiglardir. Aksine, Bat1 ekonomisinin,
sistemini gozden gegirmesi ve seyrini diizeltmesi igin bir alternatif model
olmak amaciyla kurulmustur.

2.2.3. Degerlendirme
Yukarida anlatilanlarin sonucunda banka teverrukunun caiz olmadig:

4 Nevevi, el-Mecmii; 9/338; Ebirl-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Havi’l-
kebir, thk. Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed Abdiilmevciid (Beyrut: Darit’l Kiitiibi’l {lmiyye,
1999) 5/341.

# Buhari, “Cihad ve Siyer”, 88.
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anlagilmistir. Bu, TKBB Danigma Kurulunun da ulastig1 sonugtur.* Ancak
bu kararin gerek islem yapanlar tarafindan gerekse banka cihetinden go-
zetilmesi gereken birtakim istisnalar1 s6z konusudur. Bu istisnalar1 mese-
lenin caiz olmamasina dair tercih sebeplerini ve klasik donem fukahanin
ele aldig teverruk suretlerini sunduktan sonra zikredecegiz. Organize te-
verruk ya da banka teverruku, her ne kadar fukaha bu istilahlarla zikret-
mese de buna benzer hiikiimler tizerinde durulmus veT Tabiinden mezhep
imamlarina kadar bu tiir iligkilerin hitkmiinii bilmeye yetecek kriter ve ku-
rallar tizerinde durmuslardir.:

1) Bu metinlerden ilki Abdurrezzak b. Hemmam ve Ibn Ebi Seybe'nin
Davud b. Ebi Asim es-Sekafiden yaptiklari rivayettir. Bu rivayet de su
sekildedir: Davud b. Ebi Asim es-Sekafinin kardesi ona demistir ki; “Ben
ine olarak mal satin almak istiyorum. Onu benim i¢in talep et” Davud da:
“Bende yiyecek var dedim ve bu yiyecegi ona vadeli altin karsilig1 sattim.”
Sonra bana dedi ki: “O mali benden satin alacaklarla ilgilen” Dedim ki;
“Ben o mali senin i¢in satarim.” ve mali onun adina sattim. Bundan dolay1
icime bir sey diistii. Meseleyi Said b. Miiseyyebe sordum. Dedi ki: “Sen o
malin sahibi misin?” O malin sahibi oldugumu séyledim. Said de dedi ki:
“Bu islem mahza faiz islemidir. Ana malin1 al. Fazlalig1 da geri iade et”*

S6z konusu bu hadis birtakim 6nemli delilleri igerdiginden onu tekrar-
dan burada zikrettim. Bu delillerden bazilar1 sunlardir:

a. Abdiilmelik ve kiz kardesi arasinda gerceklesen bu islem, organize te-
verruk islemidir. Zira Abdiilmelik ilk 6nce mali kiz kardesine vadeli olarak
satmigtir. Sonra kiz kardesinin vekili olarak o mali tigiincii bir sahsa pesin
olarak satt1. Bu, yapilan pesin satigin tigiincii tarafa yapildigini gosterir:

i. Kiz kardesin “o mali satman1 emrettim” ifadesi, Abdiilmelik’in ikinci
islemde miisteri degil vekil oldugunun agik bir beyanidir.

ii. Abdiilmelik’in “O malisenin adina satarim” ifadesi de kendisinin miisteri
degil kiz kardesinin vekili oldugunun kanitidir. Bu ifade selef tarafindan da
bilinir ki, sayet “mali senin adina sattyorum” diyorsa bu ifade “senin faydana
olacak sekilde satrtyorum” anlamina gelir.** Sayet Abdiilmelik, vekil degil de
miisteri olsayd:1 o zaman “O mali senden satin aliyorum” derdi.

iii. Kiz kardesin, “Mal1 benden satin alacaklarla ilgilen” ifadesi de mali
kardesinden vadeli olarak satin aldiktan sonra ondan satin aldigr mala
miisteri bulmasini talep ettigi anlamina gelir. §ayet kiz kardesi mali yeniden

4 TKBB, Teverruk Standard, 6

# Abdurrezzak b. Hemmam, el-Musannef, 8/294; Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/557.

4 Ebi’l-Velid Siilleyman b. Halef b. Sa'd el-Baci, el-Miinteka (Misir: Mektebetii’s Saade, 1332/1914)
5/80.
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kardesi Abdiilmelike satmak isteseydi baska bir miisteri arama ihtiyaci his-
setmemesi gerekirdi.

Dolayisiyla bu islemin malin yeniden saticiya dondigii ine islemi
olmayip organize teverruk islemi oldugu agiktir.

b. Abdiilmelikin kiz kardesi yaptig1 islemi ine olarak isimlendirdi. Zira
o dedi ki: “Ben ine olarak mal satin almak istiyorum.” Ancak bu ciimleden
maksad: ine satis1 yapmak degil teverruk islemi yapmakti. Buradan da
anlasiliyor ki, o donem de teverruk ine olarak isimlendiriliyordu.

2) Yine Abdurrezzakin Ebu Kaabdan rivayet ettigine gore kendisi
Hasan Basri’ye sunu sormustur. “Ben ipek satarim. Bedeviler onu benden
satin aldilar ve dediler ki ‘Sen bu mal1 bizim adimiza sat zira sen piyasay1
bizden daha iyi biliyorsun” Hasan Basri de cevaben soyle demistir: “O mali
onlar adina satma, onlardan satin da alma, garsiyr gostermen haricinde
kime satacaklar1 hususunda onlara yol da gosterme”* Diger bir rivayette
de Riizeyk b. Ebi Selma Hasan Basri'ye ipek satis1 hakkinda sormustur.
Hasan Basri de “Sat ve Allah’tan kork” demistir. Sonrasinda Ruzeyk, ken-
disine yeniden satmasini1 sormus Hasan Basri de “Satin aldig1 mali ona ver
sonrasinda herhangi bir miidahalede bulunma ve bu isi terk et” demistir.*’

S6z konusu bu hadis de birtakim delilleri iginde barindirmaktadir:

a. Ebu Kaab1n “Ben ipek satiyorum?” séziinden kasit sudur, o zamanlar en
yaygin olan sey, ipegi vadeli olarak satin alip sonra nakit olarak satarak nakit
elde etmek i¢in kullanmakt1. Bundan dolay1 [bn Abbas (r.a) ine satigt hakkinda
buyurmustur ki: “Dirhem karsiligi dirhem miibadelesinde aralarinda ipek
satis1 s6z konusudur”*® Dolayisiyla ine satis1 bazen “ipek satis” olarak da
adlandinlmugtir. Ibn Teymiyye konuyla ilgili Enes b. Malik'ten su rivayette
bulunmustur. Enes b. Malike ine satis1 yani ipek satigt hakkinda sorulmus,
o da demistir ki: “Stiphesiz ki, Cenab-1 Allah aldanmaz. Bu islem Allah'n
ve Resuliiniin haram kildig1 bir islemdir”* Buradan Ebu Kaab'n ine islemi
yapmak isteyenlere vadeli satis yapmus olabilecegi anlasiliyor.

b. Hasan Basri hazretlerinin cevabi saticinin alic1 adina nakit tahsilatina
herhangi bir sekilde miidahale etmesini men etme noktasinda agiktir. Bu-
nun i¢in demistir ki, “Satin aldig1 mali ona ver sonrasinda herhangi bir
miidahalede bulunma ve bu isi terk et” Dolayisiyla bu, saticinin nakit
isteyenler i¢in bir vadeye aracilik etmesini 6nlemeyi gerektirir. Bu da or-
ganize teverrukun yasaklanmasi hususunda agik bir delil olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

* Abdurrezzak b. Hemmam, el-Musannef, 8/294.
¥ Abdurrezzak b. Hemmam, el-Musannef, 8/295.
 Tbn Kayyim, I'lamii’l-muvakki‘in, 5/80.

“ Tbn Teymiyye, el-Fetava'l Kiibra, 6/46.
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c. Hasan Basri hazretlerinin “Onu satma” sozii, o ipegi senden vadeli
olarak satin alan adina vekil olarak satma anlamindadir. Bu, organize tever-
rukun yasaklanmasi anlamina gelir. “Onu satin alma” s6zii de o mali sen-
den satin alandan geri satin alma manasindadir. Bu da ine satisinin yasak
oldugu anlamina gelir. “Yol gosterme” sozii ise, vadeli olarak satin alinan
maly, pesin olarak satin alacak kimseyi isaret etme anlamini tagimaktadir.

d. Bedevilerin “Sen bu mal1 bizim adimiza sat zira sen piyasay1 bizden
daha iyi biliyorsun” séziinden hareketle sayet alic1 piyasada islemi iyi ya-
pamasa bile yukarida bahsi gecen tiirde miidahaleler yasaktir. Zira bedev-
ilerin boyle bir islemde maksatlari nakit para elde etmektir. Sayet boyle bir
amag helal olsayd:i o zaman o kimselere yardim etmek mesru olurdu. Nakit
temini noktasinda boyle bir yardimin yasak olmasi da boyle bir amagta en
azindan stipheye mahal bir durum oldugunu gozler 6niine sermektedir.

3) Ibn Kasim dedi ki: ‘Tmam Malike mali vadeli olarak 100 dinara satan
adam hakkinda sordum. Sayet akit aralarinda gergeklestikten sonra satin
alan saticrya mali bagka birisine benim adima pesin olarak sat derse bu
islemin ne olacagi hususunda imam Malike sordum’ O da bu islemde bir
hayir olmayacagini sdyleyip bunu yasakladi”*

Bu metinden sunlar anlagilmaktadir:

a. Ibn Kasim'in Imam Malike sordugu islem organize teverruk isleminin
ta kendisidir. Zira mali vadeli olarak satin alan miisteri, saticidan kendisi-
nin vekili olarak satin aldig1 mali bagkasinda pesin olarak satmasini isteme-
ktedir. ibn Kasim'in “Sayet akit aralarinda gergeklestikten sonra satin alan
saticiya mali bagka birisine benim adima pesin olarak sat” ifadesi, “Mal1
benim vekilim olarak sat” anlamina gelmektedir. Yine “bagka birisi” ifadesi
de satict disinda malin bagka birine satilmasi anlamini tagimaktadir.

b. Imam Malik bu islemi “Bu islemde bir hayir yoktur” diyerek
yasaklamistir. Konuya dair benzer bir ifade de Nevadir ve Ziyadatta gegme-
ktedir: “Satttigin mali sattigin kisi adina tekrar satma.™'

c. Miisterinin “Ben satis1 gormeden” sozii, Hasan Basri'ye sorulan soru
ile ayni agiklamaya sahiptir. Hasan Basrinin cevabi bu islemin yasaklanmasi
noktasinda belirleyicidir. Dolayisiyla, alicinin bu sekilde nakit temin ni-
yeti mesru ve ovgiiye deger ise, bu konudaki yardiminin da 6vgiiye deger
olacag: anlagilir. Ancak bu konudaki yardim elestiriliyorsa bu islemin de
dogru olmadig anlagilir.

d. Imam Malikin konuya dair yukarida gecen sozii, kendi mezhep

% Imam Malik, el-Miidevvene, 3/167-168.

! Ebt Muhammed Abdullah b. Ebi Zeyd Abdirrahmén el-Kayrevani, en-Nevadir ve’z-ziyadat ald ma
[fi’l-Miidevvene min gayrihd mine’l-iimmehat min mesd ‘ili Malik ve ashabih (Beyrut: Dari’l Garbi’l
Islami, 1999), 6/94.
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imamlarinin teverruk meselesine dair goriisleriyle mutabiktir. Mezhep
imamlarinin hepsi, saticinin miiteverrikin teverruk islemini kolaylagtirmasi
icin miidahalede bulundugu hususunda ittifak halindedir. Dolayisiyla
islemin hakikatine vakif olmuslar ve ona goére bu islemin haram olduguna
hitkmetmislerdir.>

e. Ters teverruka gelince, klasik ve modern dénem hukukeular, iki taraf
i¢in yapilan sozlesmelerdeki tiim islemleri bankanin iistlendigi goz oniinde
bulunduruldugunda, bunun da yasak oldugunu beyan etmislerdir. Sayet
teverruk siirecini gergeklestiren konvansiyonel banka ise durum daha da
kétiilesir. Bunun sebebi konvansiyonel bankanin ¢alisma prensibinin alip
satmak degil faizle bor¢ alip bor¢ vermek olmasidir. Bu nedenle, boyle
bir islemi gerceklestirirken ser’i prensipleri gozetme noktasinda biiyiik
bir siiphe vardir. Diger tiim faizli hilelerde oldugu gibi ters teverrukta
da makasid-1 seriaya ve muamelat prensiplerine aykirilik s6z konusudur.
Bu nedenle modern dénem Islam hukukgculari, 6zellikle Maliki alimler,
teverruk isleminin su anki halini yansitan suretleri ve sekilleriyle yasak
olmasi gerektigini belirtmislerdir.

Maliki Alimlerin konuya dair metinleri sunlardir:

Imam Malik bu seklin yasak oldugunu belirtmis ve Maliki fikih¢ilar da
bu sekilde agiklama yapmuslardir. Desuki’nin hasiyesinde gecen de sudur
ki: “Mal sahibi kendisinden faizle bor¢ isteyen kimseye kendisi adina mal
satin almasi igin para verse sonrasinda borg isteyen kimse bu mali borg
veren adina satsa bu yasaktir.”

Mevahibu'l Celilde de meseleye dair su ge¢mektedir: “Bu babda
insanlarin yapilmasi yasak olan isleri yaptig1 bir mesele vardir. Insanlar,
bazi insanlara dirhem 6deyerek soyle diyorlar: ‘Bu dirhemlerle bana mal
satin al, sayet o mali satin alirsan ben de o mali sana iizerine kar ilave
ederek vadeli olarak satarim. Bu islem agik bir sekilde yasaktir”>*

I¢tihat ve Fetva ehli olan fukahanin sézlerine uyanlar, onlarin bugiin ele
aldigimiz bu formiilleri ve suretleri gozden kagirmadiklarini goreceklerdir.
[htilaf, yalnizca isimlendirmede vuku bulur. Ancak isimlendirmeler farkli
da olsa ulagilan sonug aynidir. Fukaha bugiin bizim isimlendirdigimiz
sekliyle organize teverruk ya da ters teverruk istilahlarini kullanmasa da
ve hatta bazilar1 s6z konusu isleme murabahanin bagka bir sureti dese
de onlar, teverrukun mevcut bu seklini a¢iklamiglar ve hiikiimlerini de

52 Ebtt Muhammed Celaliidddin Abdullah b. Necm b. $as, Tkdii'l-cevahiri’s-semine fi mezhebi @limi’l-
Medine), thk. Hamid b. Muhammed (Beyrut: Darii’l Garbi’l Islami, 2003), 2/589.

* Desuki, Hasiye ale’s-Serhi’l-kebir, 3/89.

54 El-Hattab, Mevahibii’l-celil, 4/408.
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aslinda teverruk hitkmi olarak vermislerdir.®® Bunun sonucu olarak da
¢ok onemli bir killi kaideyi insa etmislerdir: “Ukudda itibar makasid
ve medniyedir, elfaz ve mebaniye degildir”** Bu kaideden de anlagilir ki,
akitlerin tizerine hitkiim bina edebilmek i¢in lafizlara degil niyetlere bak-
mak gerekmektedir. Yukarida da gectigi tizere ine satis1 hakkinda hiikiim
verilirken de Safii ve Zahiri mezhebi de dahil olmak iizere tiim Islam
hukukeularinin dikkate aldig1 kriter bu kaidedir.

2.2.4. Konuya dair istisnalar

Mecmau’l-Fikhi'l-Islami gibi fikih meclisleri ve TKBB Danisma Kurulu
gibi ser’i kurullar, banka teverruku (organize ve ters teverruk) hakkinda
temel ilkenin onun yasak olmasi gerektigini belirtmislerdir. Ancak uygula-
nan gergeklik dikkate alindiginda meseleye dair bagvurulabilecek bazi istis-
nalar s6z konusudur. Bu kurullar®’ tarafindan konulan sartlar ve prensipler,
sadece zorunluluga indirgenen ihtiyagtan dolay1 dikkate alinirsa, zaruretler
harami miibah kilar.

Teverruka bagvurmanin amaci, ya emtianin gelecekteki satin alinmasi
yoluyla finansmanin kullanilamamasi ya da ¢6ztinmiis bir borcu 6demek
i¢in nakit ihtiyacindan dolay: likidite finansmani elde etmektir. Ancak bu
ihtiyag teverruku diger finansman iiriinleri gibi bir finansman {iriinii yap-
maz ve daha dnce de bahsettigimiz gibi uygulama islemlerinin kolay olmasi
ve mali yiiklerin olmamasi nedeniyle yiiksek kullanim orani nedeniyle
[slami bankalarda hakim hale gelebilir. Zaruret hali durumunda teverruk
icin ileri siiriilebilecek istisnalar sunlardir:

1. Kendi kontroli disindaki nedenlerle iflas etmis bir kisinin bor¢larini
yeniden planlamak. Ancak banka temerriide diismiis kisinin borglarini
asir1 derecede artirmamas: gerekmektedir. TKBB Danigma Kurulunun
yayinladig1 teverruk standardinda da buna isaret edilmisgtir.*®

2. Likidite ihtiyac1 olan katilim bankasinin bu ihtiyacini gidermek. Likid-
ite ihtiyaci olan katilim bankas, bu ihtiyacini 6ncelikle katilim bankalarinca
sunulan katilma hesab1 agma, sukuk vb. diger iiriinlerle karsilama yoluna
gitmelidir. Teverruk islemine ancak bu iriinlerin yeterli olmamas1 hal-
inde bagvurulabilir. Likidite ihtiyact durumunda teverruk islemine izin
verilirken bunun bir bagka katilim bankasiyla yapilmasi tercih edilmelidir.

55 [bn Riigd, el-Beydn ve't-tahsil, 7/87; el-Hattab, Mevahibii'l-celil, 4/406.

¢ Ebir'l-Abbas $ihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Gamzii ‘uyini’l-besd ir ‘ala mehdsini’l-
Esbah ven-neza’ir (Beyrut: Darit’l Kiitiibi’l Ilmiyye, 1985), 2/268; Muhammed et-Tahir b. Muham-
med b. Muhammed et-Tahir b. Astir, Makdstdiis-seriati’l-Islamiyye, thk. Muhammed el-Habib (Ka-
tar: Vakiflar ve Din Isleri Bakanlig1, 2004), 2/468.

57 AAOIFI, Faizsiz Finans Standartlari, 744-746; TKBB, Teverruk Standardi, 5-6

8 TKBB, Teverruk Standards, 6

o
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Katilim bankalar1 arasi1 dayanigma amacina matuf olan bu cevaz, bir katilim
bankasinin ihtiyacini karsilayacak miktarla sinirhidir. Bu kurala TKBB'nin
yayinladig: standartta da isaret edilmistir.”

Bu, zorunluluk olarak ifade edilen bir durumdur. Zorunluluk da
bankanin istedigi zaman kullanacag: agik bir alan degildir. Zorunluluk,
bankanin zarar gormesine veya merkez bankasinin ve BDDK’nin katilim
bankas1 tizerindeki denetimi sonucu likidite eksikliginden kaynaklanan
durumlarda cezalara yol agacak veya miisteriyi ipotekli evini veya esyalarini
distik fiyata satmaya iten seydir. Sahsi ihtiyaglar ya da kisisel yatirimlar ise
zaruret kapsaminda degildir.

Sonug olarak, TKBB Danigma Kurulu, organize teverruk islemine cevaz
vermemis ve bu islemlerin azaltilmasi gerektigini savunmustur. Ayrica, fai-
ze bulagma siiphesi nedeniyle bir finansman iiriinii olarak kullanilmasini
ve hatta basit veya organize olarak pazarlamasini da menetmistir.®

3. TKBB DANISMA KURULU VE AAOIFI STANDARTLARININ
OKUNMASI

3.1. Her iki Standartta Belirlenen Teverruk islem Prensipleri

Diger finansman triinlerine alternatif olmamak kaydiyla her iki stan-
dart da bireysel teverruka cevaz vermistir. Organize teverruka gelince
AAOIFI standards, bir yatirim veya finansman sekli olmadigini dikka-
te alacak sekilde, belirli prensipler ¢ercevesinde cevaz vermistir. Ancak
standarda gore faizsiz finans kurumlarinin emek sermaye ortakligi (mu-
darebe), yatirim vekaleti, yatirim sertifikalar1 (sukak) ihraci, yatirim
fonlar1 ve benzeri usulleri birakip faaliyetleri i¢in fon toplamak amaciyla
teverruk islemi yapmalar1 dogru degildir. Teverruk ancak kurumun
ihtiyaglarini karsilayamamasina, misterilerinin zarar etmesine ve faali-
yetlerinin kesilmesine sebep olacak derecede likidite kithg1 yasandiginda
kullanilmalidir.®!

TKBB Danigma Kurulunun yayinladig1 standarda gelince kurul, daha
ilk basta organize teverrukun caiz olmadig1 yoniinde goriis beyan etmistir.
Ancak borglarini 6deyemeyen temerriide diisenlerin borglarinin yeni-
den planlanmasinda organize teverukun kullanimini bu yasaktan istisna
tutmustur. Bankanin likidite ihtiyac1 durumunda ise, katilim bankasi, bu
ihtiyacini 6ncelikle katilim bankalarinca sunulan katilma hesab: agma, su-
kuk vb. diger tiriinlerle karsilama yoluna gitmelidir. Teverruk islemine an-

% TKBB, Teverruk Standards, 6
0 TKBB, Teverruk Standardi, 6
o1 AAOIFI, Faizsiz Finans Standartlari, 746.
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cak bu triinlerin yeterli olmamasi halinde bagvurulabilir. Likidite ihtiyaci
durumunda teverruk islemine izin verilirken bunun bir bagka katilim
bankasiyla yapilmasi tercih edilmelidir.**

Her iki standart da bu istisnai durumlarda teverruk islemlerini kontrol
etmek icin prensipler belirlemistir. Bu prensipler 6zetle asagidaki gibidir:

TKBB, Danigsma Kurulu Teverruk
Standardi®

AAOIFI Teverruk Standardi*

Klasik teverruk islemi asl itibariyle
caizdir. Ancak bu islemin caiz ola-
bilmesi ve “klasik teverruk” olarak
adlandirilabilmesi i¢in akitlerle ilgili
genel mesruiyet sartlarina ilaveten
1 | asagidaki sartlar1 da tagimasi gere-
kir:

Emtia, vadeli satiga uygun olmali
yani altin, glimiis veya para olma-
malidir,

Ister miisaveme yoluyla olsun ister mura-
baha yontemiyle olsun vadeli bedelle emtia
alinirken bitiin fikhi gereklilikler yerine
getirilmelidir. Ayrica su noktalara da dik-
kat edilmelidir:

« Emtianin var oldugu tespit edilmelidir.

o Emtia ti¢lincii tarafa satilmadan evvel sa-
ticinin milkiyetine gegirilmelidir.

o Eger baglayici bir taahhiitte bulunulmus-
sa bu vaat tek tarafli olmalidir.

o Sozlesme konusu altin, glimiis veya doviz
olmamalidir.

Emtia, akit aninda mevcut ve muay-
yen olmalidir, 2

Emtia, saticinin diger varliklarindan tam
olarak ayrilacak sekilde belirlenmelidir. Bu
da ya malin bizzat teslim alinmasiyla ya da
antrepo beyannamelerindeki numaralar
gibi emtiay1 belirleyen belgelerdeki numa-
ralarin tespitiyle olur.

Akitler, birbirinden bagimsiz ve mu-
3 | vazaadan uzak olmalidir,

Eger emtia, sozlesme sirasinda akit mecli-
sinde mevcut degilse malin nitelikleri, nu-
munesi, miktar1 ve bulundugu yer miisteri-
ye bildirilmelidir.

Boylece satigin gostermelik olmamasi yani
gergek olmasi saglanmalidir.

Teverruk isleminin yerel mallarla yapilmasi
tercih edilir.

Emtia, miugteri tarafindan hakiki
veya hiitkmi olarak kabz edilmelidir,
2.14.

Emtia, hakiki ya da hakiki teslime imkan
veren bir hitkmi kabz ile teslim alinmalidur.
Malin teslim alinmasina engel hi¢bir kayit
ve faaliyet bulunmamalidir.

©2 TKBB, Teverruk Standardi, 6.

% TKBB, Teverruk Standardi, 5-6.
¢ AAOIFI, Faizsiz Finans Standartlari, 744-746.
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Emtia, muvazaali islemlerle ilk sahi-
bine donmemelidir. 2.1.5.

Haram kabul edilen ine satisindan kagin-
mak ve malin s6zlesmede bulunan bir sar-
ta, muvazaaya ya da teamiile istinaden eski
saticisina geri déonmesini saglayan her tiirla
muameleyi engellemek amaciyla teverruk
konusu emtianin vadeli bedelle satin alin-
diktan sonra ti¢lincii tarafa satilmasi; eski
sahibine geri satilmamasi gerekir.

Katilim bankalarinca yapilacak tever-
ruk igleminin bu kapsamda degerlen-
dirilebilmesi i¢in vadeli olarak emtia
alan kisginin, aldig1 bu emtiayi, satin
aldig1 kisi ya da katilim bankasini her-
hangi bir sekilde devreye sokmadan
satmast gerekir.2.2.

Teverruk alicisinin, mal: teslim alma hakki-
n1 ihlal eden bir yol kullanilarak, emtianin
vadeli bedelle alindig1 sozlesme ile pesin be-
delle satildig1 s6zlesme arasinda bir baglanti
kurulmamalidir. Bu baglantinin belgelerdeki
sartlara, orfe ya da islemlerin tasarlanmasina
dayanmas: arasinda fark bulunmamaktadir.

Klasik teverruk islemi, organize tever-
rukla ayni sonuglar: doguracak sekilde
standart bir yatirim ve finansman yon-
temi olarak diizenlenemez ve pazarla-
namaz. 2.3.

Teverruk alicisinin kurumdan aldigi mali
satmak tizere bizzat kurumu veya onun veki-
lini yetkilendirmemesi ya da kurumun béyle
bir yetkilendirmeyi kabul etmemesi gerekir.
Ancak dogrudan miisterinin mali satmasi
hukuken miimkiin degilse yani ancak kuru-
mu vekil kilarak mali satabiliyorsa kuruma
vekalet vermesine engel bulunmamaktadir.
Fakat bunun i¢in misterinin emtiay1 ha-
kikaten ya da hitkmen teslim almis olmasi
sarttir.

Organize teverruk islemi caiz degildir.
Boyle bir isleme ancak klasik tever-
rukun uygulanmasini miimkiin kilan
diizenlemeler yapilana ya da alternatif|
megru yontemler gelistirilene kadar
sadece fon kullandirma sonucu olugup
6deme giigliigii gekilen borglar1 yapi-
landirma ve katilim bankasinin likidite
ihtiyacin1 giderme amaciyla miiracaat
edilebilir. Katilim bankasinimn bu ihti-
yacini oncelikle katilim bankalarinca
sunulan diger triinler (katilma hesabi
acma, sukuk vb.) yoluyla karsilama-
s1 esastir. Bu mimkiin olmadiginda
teverruk yontemine bagvurulacaksa
bu islemin 6ncelikle bir bagka katilim
bankasiyla yapilmas: tercih edilmeli-

dir. 2.4.

Faizsiz finans kurumu, miisteriye sattig
mali, migteri adina satacak ti¢iincii bir taraf]
i¢in vekéaletname diizenlememelidir.
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Miisteri satin aldigi mali ya kendisi satmali
ya da kurum diginda baskasini vekil kilmali-
dir. Ayrica diger maddelerdeki hitkiimleri de
gozetmelidir.

10

Faizsiz finans kurumu, sattigi malin bizzat
misteri tarafindan ya da onun tercih ettigi
bir vekil tarafindan satilabilecegi konusunda
miisterisini bilgilendirmelidir.

11

Teverruk, bir yatirim ve finansman yonte-
mi degildir. Sartlarina riayet etmek kaydiyla
yalnizca ihtiya¢ durumu i¢in caiz gorilmiis-
tiir. Bu sebeple faizsiz finans kurumlarinin
emek sermaye ortakligi (mudarebe), yatirim
vekaleti, yatirim sertifikalar1 (suktk) ihraci,
yatirim fonlar1 ve benzeri usulleri birakip
faaliyetleri i¢in fon toplamak amaciyla te-
verruk islemi yapmalar1 dogru degildir. Te-
verruk ancak kurumun ihtiyaglarini kargila-
yamamasina, miisterilerinin zarar etmesine
ve faaliyetlerinin kesilmesine sebep olacak
derecede likidite kithig1 yasandiginda kulla-
nilmalidir.

12

Faizsiz finans kurumu satin aldig1 teverruk
konusu emtiay1 satmak tizere bagkasina (biz-
zat satict olmasa bile) vekalet vermemeli;
emtiay1 kendi imkanlarini kullanarak satma-
lidir. Bu noktada borsa acentelerinden (bro-
ker) istifade etmesi miimkiindiir.

3.1.1. Her iki Standarda Dair Miilahazalar

1) AAOIFI standardi, teverruk ve kullanimlar1i hakkinda TKBB
Danisma Kurulu standardindan daha ayrintilidir. Kurul sorunun basit te-
verrukta degil organize teverruk da oldugunu dikkate alarak, basit teverruk
hakkinda organize teverruktan daha fazla ayrintiya yer vermistir.

2) AAOIFI standardi, banka teverrukuna dair ser’i hitkmii ihmal
etmigstir. Zira standart teverrukun bir finansman sekli olmadigini belirtmis
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ve yalnizca ihtiyag halinde bu isleme cevaz vermistir.> Ancak banka tever-
rukunun ser’i hitkmii hakkinda aslolan nedir? Biz burada methum-u mu-
halefeti dikkate alip bir ihtiyag i¢in caiz olanin, ihtiya¢ olmadig1 zaman caiz
olmadigini mi séyleyecegiz? Bu meselede mefthum-u muhalefeti dikkate al-
mak dogru mudur? Standardin agikea ele almadig1 ve banka teverrukuna
dair ser’i hitkmiin anlasilmasinda veya ¢ikarilmasinda kafa karisikligina
imkén verdigi kisim burasidir.

TKBB Danisma Kurulu'nun yayinladigr standartta ise ilk olarak ser’i
hitkmii agiklanmis sonrasinda konuya dair istisnalara yer verilmistir.® Ka-
naatimce bu daha dogru bir yoldur.

3) AAOIFI standardi, Islami finans kurumlarinda banka teverruku
kullaniminin kontrolii noktasinda, TKBB Danisma Kurulu standardindan
daha ayrintihdir. Bu, TKBB Danigma Kurulunun basit teverruku
detaylandirip organize teverruku ona baglamasindan kaynaklanmaktadir.

4) TKBB Danigma Kurulunun yayinladig: standart, katilim bankalarinin
nakit fazlasi durumunda yatirnm yapmak igin teverrukun kullanimina
deginmemis, sadece istisnalar1 zikretmekle yetinmistir. Dolayisiyla bura-
dan nakit fazlas1 durumunda katilm bankalar: tarafindan teverruku
kullanmanin caiz olmadig1 anlagiliyor. Ancak yine de standart i¢inde bu
meselenin zikredilmemesi nakit fazlas1 durumunda teverruka yatirim
yapmanin istisnalar kapsaminda degerlendirilebilecegi fikrine sebebiyet
verebilir. Dolayistyla kanaatimce bu meselenin tevile firsat vermemek adina
standartta zikredilmesi gerekirdi.

5) Danigma Kurulunun standard: bireysel ve organize teverruku kap-
sayan onemli bir noktaya isaret etmektedir ki, standart bu iki islemin fin-
ansman ve pazarlama araci olarak kullanilmasinin caiz olmadigina dikkat
cekmektedir. AAOIFI standardi da Danisma Kurulu standardinin dikkat
cektigi bu meselede ayni goriistedir.

SONUC

Banka teverruku ile ine satisi, pesin karsiligin vadeli olmas: halinde
daha fazla 6deme yapilmasi noktasinda aynidir. Bu da teverrukun inenin
bir gesidi oldugunu gostermektedir suretlerindendir. Inenin haram olmasi
ise cumhur ulemanin goriisiidiir. Inenin haram olduguna dair hadis ise
muhakkikler nezdinde sahihtir. Selef alimlerinin inenin haram oldugu hu-
susundaki eserleri ise tercihe sayan eserlerdir. Biitiin bunlarin sonucunda
bu ¢aligmadan asagidaki sonuglara ulagilabilir:

% AAOIFI, Faizsiz Finans Standartlari, 746.
% TKBB, Teverruk Standards, 6.
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1. Fikhi konularda ulema arasindaki ihtilafin varligi bunlarla ilgili
arastirmayi ve hitkiimleri gegersiz kilmaz. Zira ulemanin hepsinin tislubu
budur. Dolayisiyla burada yalnizca klasik ya da modern dénem ulemanin
goriisleri degil; seriatin amaglar1 ve harama yol agmasit muhtemel hileler-
in ve zerialarin 6nlenmesinin de dikkate alinmasi gerekmektedir. Ayrica
seriatin ruhuna uymak ve “Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir”
kaidesi basta olmak iizere kiilli kaideleri gozetmek elzemdir.

Imam Safii ve Ibn Hazm'in zeria hakkinda goriis ayriliginin itibara
alinmasina gelince oradaki tartiyjma mahalli miibah bir vesilede harama
ulagsma kastinin ortaya ¢ikip ¢tkmamast ile ilgilidir. Sayet harama ulasma
kasti net bir sekilde ortaya ¢ikmigsa her iki imam da bunun haram oldugunu
beyan etmislerdir.

2. Banka teverrukuna cevaz verenler, su gerekeelerle agagidaki iktisadi
sorunlarla kars1 karstya kalmalar1 muhtemeldir:

a) Ulusal ekonomi yapici, kalkinmaci bir karakterden, farkls isimlerdeki
konvansiyonel bankalar ile ayn1 mahiyette islem yapmaya sapmuistir. Fin-
ansal islem yapanlar gergek projelere yanagmamus, gesitli isimler altinda
omuzlarina yiiklenen faizli borglari talep etmeye baslamiglar, dolayisiyla da
optimal titketim harcamalar1 artis gostermistir. Bunun sonucunda harca-
malar gelirleri asmis ve bor¢ altinda yasamaktan o6tiiriit Batr'nin bagina ne
geldiyse onlarin da bagina gelmistir. Baz1 Islami bankalarda da ine ve tever-
ruka dayali bankacilik iglemleri oraninin ciddi orana ulagmis oldugu tah-
min edilmektedir ve bunlarin adeta teverruk bankalar olarak isimlendire-
cek hale geldigini soylemek mimkiindiir. Teverruk standardindan sonra
bu oranin tersine donmesi tahmin edilmektedir.

b) Banka, ulusal ekonomiye hizmet etmek yerine konvansiyonel banka-
larla rekabet eder hale gelmistir. Bankanin karini arttirma hirsi da iilke
ekonomisinin kalkinmasina ve hizmet etme amacina galip gelmistir.

c) Islami bankalarin islemlerinin ¢ogunda, ad ve slogan diginda faize
dayali bankalardan farklilik gostermemesi bircok Miislimanin artan bu
inancina katkida bulunmustur. Bu inancin nedeni, Islami bankaciligin
pek ¢ok tiriiniiniin faizli bankalarin tirtinleriyle 6rtiistigii gozlemidir. Zira
yapilan s6zlesmelerin yalnizca bagliklarinda ve maddelerinde yer alan sekli
degisiklikten bagka bir sey yoktur. Ine bireysel bir yatirima, teverruk da
murabaha satisina dontigmiistiir.

d) Bununla birlikte herhangi bir sorusturma olmadan likidite saglanmasi
gerek Islami banka adina saglanan likiditenin geri alinmasi noktasinda ger-
ekse bor¢ alan kimse i¢in almis oldugu finansmani geri 6deme hususunda
ciddi problemler dogurmaktadir. Ayrica bati merkezli faizli bankalara te-
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verruk {izerinden likidite aktarimin gergeklestirilmesi de iilke sermayesi-
nin disariya ¢ikarilmasina sebep olmaktadir.

3. Ehli Hadis ve Ehli Rey, Ehli Kufe ve Ehli Basra gibi farkl: ekollere bagli
olmasina ragmen ulemanin bu islemin yasak olmasi noktasinda ittifak et-
mesi bu meseledeki yasagin meselenin fiiru meselelerinden degil bizzat
aslindan kaynaklandigina isaret etmektedir.

4. Bu islemin varlig1 hicri birinci asirdan beri bilinmektedir. Selefin de
konuya dair belirleyici ve net durusu, Islami finansin giiniimiizdeki siire-
cinin ciddi bir gozden gegirmeye ihtiyaci oldugunun kamitidir. Bugiin
organize teverruk ve banka teverruku Islami finans alaninda iki yonden
gerilemistir:

a) Bu formiiliin eski ¢aglardan beri yasaklandigi bilinse de Islami
kurumlarin, mesru formiiller ve araglar bulmak yerine siipheli ve yasak
formiillere yonelmesi

b) Mesruiyet meselesini gormezden gelsek bile bu igslemin yeni degil;
eski bir formiil olmast.

5. Glnimiiziin finansal araglar1 ve formiilleri tasarlamaya yone-
lik yaygin yaklasiminin gergekten yeniden degerlendirilmesi gerekiyor.
Stiphelerden uzak, daha yenilik¢i bir yaklagimin ortaya konmasi gereki-
yor. Stiphesiz ki Cenab-1 Allah vadeli satisi, selem akdini, kira akdini ve
insanlarin ihtiyaglarini hakiki anlamda karsilayacak diger finansman tiir-
lerini bizler i¢in mesru kilmistir. Ancak faiz her ne kadar kisa siireligine
ihtiyaci karsilasa da borgluyu sonu gelmeyecek bir borg batakligina siiriik-
leyip bireyin ve toplumun hayatini yok edene kadar bityiimeye ve artmaya
devam eder.

Sayet finansal kurumlar Islami yatirrm formiillerini iyi bir sekilde
gelistirir ve toplumun ihtiyaglarini karsilayacak sekilde yiiriirlige koyar-
larsa faiz igeren hilelere bagvurmaya ihtiya¢ kalmayacaktir. Miiteverrikin
amaci mal ve hizmet karsilig1 nakit temin etmektir. Hal béyleyken bin-
lerce mil uzakta bulunan ve ne bor¢luya ne de devlete herhangi bir fayda
saglamayan mallar1 veya madenleri merkeze almak yerine murabaha veya
bagka bir mesru finansman formu araciligiyla miisterinin mal ve hizmetlere
sahip olmasini kolaylastirmak i¢cin modern teknoloji araglarinin alim
satimda kullanilmasini engelleyen nedir? Gergek ihtiyaglar1 kargilamak
icin modern teknoloji ve sozlesme araglarinin kullanilmamasi, insanlarin
hilelere bagvurmasina neden olan bir ihmaldir.

6. Stiphesiz ki Cenab-1 Allah, Miislimanlara iyilik ve takvada
yardimlagsmayi, muhta¢ olanlara yardim eli uzatmayr emretmistir. Bu
yardimlardan bir tanesi de karz-1 hasendir. Miisliman bir toplum igin bu
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tiir yardimlasma ve dayanigma yollarindan uzak olmasi caiz degildir. An-
cak tiziilerek belirtmek gerekir ki, uluslararasi kuruluslarda ve gayrimiislim
tilkelerde Islami finans sektdriine nazaran karz-1 hasene daha yogun bir ilgi
s0z konusudur.

Sayet Islami finans iirtinleri iyi bir sekilde uygulanir, alimler de karz-1
hasen ve diger finans iriinlerinin tegviki noktasinda tizerlerine diisenleri
yaparlarsa toplum da faize gotiiren hilelerden miistagni olur. Boylece faiz
belasindan kurtulmak igin diinyaya sunmaktan gurur duydugumuz Islami
ekonomik model ger¢eklestirilmis olur.
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