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ERZURUM NUFUSUNUN SOSYOEKONOMIK
GOSTERGELERi. VE DOGU ANADOLUDAKI iL
MERKEZLERIYLE KARSILASTIRILMASI

Socioeconomic Indications of the Population of Erzurum and
the Comparison with Province Centers in Eastern- Anatolia

Cigdem UNAL’

Ozet

rzurum il merkezi niifusunun siirekli bir artis gdstermesine karsihk, niifus artis

hizi yillar arasmda énemli farkliliklar gostermektedir. 2000 yilinda, %52.5
olan bagimh niifus igerisinde en yiiksek pay ¢ocuk niifusa aittir. Kaba dogum hizi
Tiirkiye ortalamasmin altinda olmasmna ragmen, bebek 6lim hizi ortalamanin
tizerindedir. Erzurum’da okur yazarlik orami %90.9 olup bir okul bitiren niifusun
%58.1°1 ilkogretim, %32.3°i lise ve %9.6’s1 yiiksekogretim mezunlarindan
olusmaktadir. Istihdam edilen niifusun %85.8°1 hizmet, %9.6’s1 sanayi, %4.37ii tarim
sektoriinde ¢alismaktadir. Istihdam edilen niifusta en yiiksek pay ortalamada ilkdgretim
mezunlarina (ilkokul+ortaokul ve ilkdgretim); kadin isgiiciinde en yiiksek pay
yiiksekdgretim mezunlarina aittir. Kadin niifusun iggiicine katilma oram %10.3
civarindadir.

Dogu Anadolu’daki il merkezlerine ait DIE’ nin 2000 yil verilerinden ¢ikartilan
22 degiskenle yapilan Grup Faktor Analizi sonuglarina gore; Erzurum, 1 .faktori
olusturan egitim gostergeleri igerisinde 6. sirada, 2. faktorii olusturan ekonomik
gostergelerinde 4. sirada, saglhk gostergelerinde ise 2. sirada yer almaktadir.

Abstract

In spite of the fact that the population in Erzurum shows continuous increase,
population increase rate demonstrates remarkable differences among years. In the year
2000, the highest portion in the dependant population which is 52.5 percent concerns
child population. Although rough birth rate is below the average of Turkey, baby death
rate is above the average. Literacy rate in Erzurum is 90.0%and of the population
completing a school-education , 58.1%of them have finished primary-secondary school
education, 32.3%of them have finished high-school education and 9.6%of them have
fished higher education. Of the employed population, 85.5%of them work in the service
sector, 9.6%of them work in the industry sector and 4.3%of them work in the
agriculture sector. While the highest portion in employed population concerns the
graduates of primary school on average, the highest portion in woman work force
concerns graduates of higher education. The rate of the women’s participation in the
work force is around 10.3%.
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According to the results of the Factor Analysis which was held by means of 22
variables emerging from the data DIE of the year 2000 concerning Eastern Anatolia
province capitals; Erzurum takes the 6th. Place in Educational Indications which form
the 1 st factor, the 4" place in Economic indications which form the 2" factor, the 2™
place in Health Indications.

Key Words: Socioeconomic structure, population, factor analysis, educational indications,
healt indications, economic indications.

Giris

Geligmis iilkelerin ileriye yonelik her tiirli plan ve programlarinda niifus
politikalarinin  olusturulmasi, izlenmesi ve sonuclarinin degerlendirilmesinde
demografik gostergeler her zaman 6nemli olmustur. Bu nedenle Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK), Tiirkiye smirlari igerisinde bulunan niifusun biyiikliigiini, idari
boliiniise gore dagilmini ve baslica demografik, sosyal ve ekonomik nitelikleri, belli
sayim yillarma ait veriler seklinde diizenli olarak yaymlamaktadir. S6z konusu bu
veriler kullanilarak yapilan arastirmalardan birisi de niifusun sosyo-ekonomik yapisini
ortaya koyan caligmalardir. Sosyoekonomik yapi, bir toplumun demografik yapisi,
dogum-6liim oranlari, aile bilyiikliigii, e@itim durumu, istihdam edilen niifusun
ekonomik sektorlere dagilimi gibi degiskenlerin analiz edilmesi olarak tanimlanabilir.
Bu siirecin ekonomik gelismeye paralel degigikliklere ugramasini ise sosyo-ekonomik
gelisme olarak adlandirabiliriz. Tiirkiye’de bu amaci hedefleyen arastirmalarin sayilari
fazla degildir. Yapilan arastirmalar da genellikle bolgesel veya il bazinda sosyo-
ekonomik yapiy1 ortaya koyan ¢alismalardir. Oysa, sehir yerlesmelerindeki potansiyel
isglictiniin ve igsizlik oranlariin belirlenmesi, egitim derecelerinin ortaya konulmasi,
yapilacak veya yapilmis yatirimlarin tespit edilmesi kisaca sehirdeki sosyo-ekonomik
yapinin belirlenmesi, yasam standartlarinin da tespiti acisindan énemlidir.

Yapilan bu tip arastirmalarda en dikkati ¢eken calismalar Devlet Planlama
Teskilati'min gesitli yillara ait verileri kullanarak hazirlamis oldugu raporlardir. DPT
Illerin Sosyoekonomik Gelismislik Stralamas: raporlarinda daha ¢ok mali gostergeleri
kullanarak Tirkiye’deki illerin gelismislik diizeyleri belirlenmektedir. Ayrica 1989
yilindan itibaren belirli donemlerde yapilan Tiirkive Niifus Arastirmalariyla daha ¢ok
bolgesel gostergeler elde edilmekte, iller, iilke genelinde sosyo-ekonomik ve cografi
yapi gbz Oniinde tutularak bes bolge esasina gore degerlendirilmektedir. Bu
¢alismalarda alt kiime 6rnekleme yontemi kullanilarak kentsel ve kirsal yapinin niifus
ozellikleri belirlenmektedir. Bu konudaki aragtirmalardan bir baskasi da, 1995 yilindan
itibaren 4 temel degiskene bagh olarak yapilan Veri Sosvoekonomik Statii Indeksleridir
(Veri SESI). S6z konusu bu arastirmalarda ise, hane ve hane icindeki birey sayisi esas
alinarak; bireylerin ve hanelerin yer degistirme oriintilleri agiklanmaktadir. Veri
Arastirmalar: tarafinda gelistirilen bu incelemelerde, toplumsal tabakalasma modelleri
de ortaya konulmaktadir.

Niifusun sosyal ve ekonomik gostergeleri arasindaki iliskileri ortaya koymak,
ozellikle kentsel yerlesmelerin ileriye déniik planlama siireclerinde olduk¢a Gnemli
olmaktadir. Bunun igin, sosyo-ekonomik yapiy1 olusturan ¢esitli gostergeler, cagdas veri
analiz teknikleriyle degerlendirilmekte ve dnemli sonuglara ulasilmaktadir. Bu analiz
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tekniklerinden biri olan Grup Faktér Analizi , veriler arasindaki iligkilere dayanarak,
verilerin daha anlamli sunulmasm saglayan ¢ok degiskenli bir istatistiksel analiz
tiirtidiir. Faktor analizi ozellikle kentlerin sosyo-ekonomik yapismin belirlenmesinde
ok fazla tercih edilmekte ve degiskenler arasindaki iliskiyi basit sekillerde aciklama
imkanini vermektedir. Chenery (1983), Tiirkay (1995), Rummel (2002), Berry (1965),
Hadden (1965) faktor analizini gesitli alanlarda gelistirerek kullanan ve istatistiki
sonuclar degerlendiren arastirmacilardan bazilaridir. Bu aragtiricilardan Berry faktor
analizini 6zellikle, cografya ve planlama alanlarinda kullanmaktadir.

Yaptigimiz bu  aragtirmanin birinci boliimiinde Oncelikle Erzurum Sehri
niifusunun  sosyo-ekonomik  yapisii  ortaya koyabilecek istatistiki  bilgiler
tablolastirilarak yorumlanmaya ¢ahgilmistir. Veriler gogunlukla DIE’nin 2000 yilina ait
ve gerekli goriildiigii yerlerde daha onceki donemlere ait Genel Niifus Sayimi
bilgilerinin yaymlandig1 Erzurum- Niifusun Sosyal ve FEkonomik Niteliklerini ortaya
koyan biiltenlerinden elde edilmistir. S6z konusu biiltenlerde yer alan; toplam niifus,
cinsiyete gore niifus, yas gruplari, okuryazarlik, egitim durumu, isgiicii durumu ve
cinsiyete gore niifus, yapilan ig ve cinsiyete gore istihdam edilen niifus, ... gibi baghklar
altinda toplanan tablolardan yararlamlmustir. Bu tablolardan amaglar dogrultusunda yeni
¢izelgeler olusturulmus, birtakim oranlar veya hizlar hesaplanmistir. ikinci boliimde ise
sehirdeki sosyo-ekonomik yapiyr daha iyi bir sekilde ortaya koyabilmek adina, Dogu
Anadolu Bolgesinde yer alan diger il merkezleri niifuslariin demografik sosyal ve
ckonomik gostergeleri kullamlarak, 22 ayn degiskenle Grup Faktor Analizi
yapilmistir. Diger il merkezlerindeki niifusun sosyoekonomik yapisini yansitan bazi
degiskenler temin edilememis, bu durum dogal olarak arastirma sonuglarim sinirlayan
snemli bir unsur olmustur. Ancak arastirmada kullamlan degiskenler, merkez ilge
dlceginde elde edilebilen tiim gostergeleri kapsamaktadir. Faktor analizi i¢in SPSS
paket programinda egik dondiirme teknigi olan Promax teknigi kullaniimistir.

1. Erzurum Niifusunun Gelisim Ozellikleri

Erzurum Sehrinin niifusu 1927 yilinda 30800, 1940 yilinda 47613 iken bu say
2000°de 361 235 kisiye ulasmustir. ilk sayim déneminden giintimiize gelinceye kadar
niifus siirekli bir artis gdstermistir. Niifusun siirekli artmasiyla birlikte, gogler ve
yiiksek dogurganlik degisken demografik bir yapiya da ortaya cikarmistir. Bu durum
sadece Erzurum icin gegerli degildir, tilkemizdeki bircok sehirsel yerlesmelerde bu
siire¢ yasanmistir. Dolayisiyla her gegen giin artan sehirsel niifus orani, 6zellikle sehirli
niifus artig oraninin fazla oldugu sehirsel bolgesel merkezlerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Tiirkiye’nin tiim bolgelerinde sehirsel niifus artig hizi binde 20’lerin
iizerindedir. Dogu Anadolu’da sehirsel niifusun yillik artig oranlan binde 36-37
degerleri arasinda degigirken Erzurum’da bu oran ortalama binde 40 civarindadir
(Ozgiir:2003, 47-48).
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Tablo 1. Erzurum ‘un niifus gelisimi
Table 1. Development of the population in Erzurum

1965 | 105317 35.6
9.0 1970 | 133447 47.3
123 1975 1162973 39.9
13.2 1980 [ 190241 30.9
b5 1985 246053 51.4
69.0 1990 | 242391 -2.9
35.6 2000 361235 39.8

Kaynak: Devlet Istatistik Enstitiisii Savim Sonuclar
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Sekil 1. Evzurum niifusun artis hizi (%o-1927-2000)
Figure 1. Rate of the population increase in Erzurum

Erzurum sehrinin niifus artisgii gdsteren Tablo 1. ve Sekil 1 degerlerini
inceledigimizde sayim donemleri arasindaki yillik niifus artiglarinin oldukc¢a dalgali bir
gidis gosterdigi goriilmektedir. Yilhk artis oranmin en yitksek oldugu 1935-1940
yillarindaki binde 72.7 ve 1950-55 arasi dénemdeki binde 69.0°luk degerler; birtakim
siyasi ve diger kararlarla birlikte, dogal niifus artisinin  yiiksek olmasi ve kirsal
alanlardan Erzurum’a goglerin baglamasiyla ilgilidir. Ozellikle 1935 -1940 déneminde
sehri daha planh gelistirme adina Lambert tarafindan hazirlanan Erzurum Sehri imar
Plani 1938’de uygulanmaya konulmustur. Yine 1939°da demiryolu ulagimi saglanmis,
IL.Diinya savasi nedeniyle asker sayisi artirilmistir. Ancak 1950 sonrasi artislar, daha
¢ok dogal artis ve goglerle ilgilidir. Bu sadece Erzurum’a ait bir 6zellik degildir, bu
doneme kadar iilkenin biitiin illerinde 1950 yilina kadar, kir ve kent niifusu oranlarmnda
onemli bir degisiklik olmamus, 1950°li yillardan sonra kirsal go¢ belirginlesmeye
baglamigtir (Tandogan, 1998; 74). Erzurum’da 1940 yillarinda baslayan ve ¢ok belirgin
bir sekilde hissedilen kirsal go¢ giintimiize kadar uzanan bir niifus akimini meydana
getirmigtir. 1960 yilindan sonraki donemler arasinda artis hizinin  degismesiyle
oranlarda siirekli degismis, ancak niifus artmaya devam etmistir. 1985-90 arasinda artis




ERZURUM NUFUSUNUN SOSYOEKONOMIK GOSTERGELERI VE DOGU ANADOLUDAKI... 77

oramnin eksi deger gostermesi; dogal artigtaki azalmalarla birlikte o donemde iilkede
yasanan ekonomik sikintilarla ilgilidir. Bu yillarda gehirde, dzellikle kiigiik isletmeler
iflasin esigine gelmis, birgok isyeri kapanmus; batiya, istihdam potansiyeli fazla olan
bilyiik sehirlere gé¢ olmustur.

Sehir yerlesmeleri isgiicii agisindan bazi donemlerde gekici faktérlerin 6n plana
gecmesiyle gog alan, bazi dénemlerde ise itici faktdrlerin baskin olmasiyla gd¢
verebilen yerlesmeler durumundadirlar. Oysa bélgesel kalkinmanin etkili bir bigimde
gerceklesebilmesi igin; kalkinma hizi ile niifus artis1 arasindaki dengenin saglanmasi
gereklidir. Erzurum’da ise bu sekilde dengeli bir niifus artisindan sz etmek oldukc¢a
zordur. Ornegin 1990 -2000 arasindaki dénemde binde 39.8 gibi gok yiiksek bir degere,
hatta Tiirkiye'nin bu dénemdeki ortalamasmin (binde 18.3) lizerine ¢ikan bu artis
hizinin gergeklesmesinde, gogler yaminda yerel yonetimlerin aldigi siyasi kararlar da
etkili olmus, Erzurum merkez ilgeye bagli bazi kdy yerlesmelerinin Erzurum sehrinin
kentsel idari alanina dahil edilmeleriyle sehir niifusunda énemli artiglar olmustur.

1.1. Niifusun Yas ve Cins Yapisi

Tablo 2. Erzurum niifusunun dar araliklt yag ve cins yapist (2000)
Table 2. Short-interval age and gender structure of the population in Erz.

19205 17727 36932
19172 17843 37015
20186 18132 38318
23925 21677 45602
26818 20727 47545
16935 15806 32741
12900 11845 24745
12153 11752 23905
9841 8982 18823
7976 7463 15439
6263 5869 12132
4544 4265 8809
3433 3566 6999
2582 2752 5334
1498 2009 3507
886 1080 1966
288 450 738
195 385 580
51 54 105
188851 172384 | 361235

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve
Ekonomik Nitelikleri (Erzurum) Bagbakanhk
D. L.E Yay.
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Sekil 2. Erzurum niifusunun dar aralikly niifus piramidi
Figure 2. Short-interval population pyramid of the population in Erzurum

Erzurum gehri niifusunun yas guruplarina dagilimim beser yillik periyotlarla
gosteren dar aralikli niifus grafigi incelendiginde, 15-24 yas gurubundaki niifus oraninin
oldukga fazla oldugu, bunlar igerisinde erkek niifus oraninin daha belirgin olarak yiiksek
oldugu gériilmektedir. Sehir niifusunu olusturan 361235 kisinin %25.7 sinin 15-24 yas
gurubunda, bu yas gurubunu olusturanlarin %54.4’iinii ise erkek niifus olusturmaktadir.
15-24 yag gurubunda en fazla yogunluk 20-24 yagslarla erkek niifus oraninda
goriilmektedir. Bu durum 6nemli bir 6grenci  kapasitesi bulunan  Atatiirk
Universitesi’nden kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’deki sehir yerlesmelerinin niifus yapisini
inceledigimizde Gnemli bir bélimiinde bu yas gurubundaki niifusun oranmnmn yiiksek
oldugu goriilecektir. Zira is bulmak amaciyla cevredeki kirsal alanlardan schirlere gog
eden niifusu géz ardi etmemek gerekir.

Erkek niifus oranindaki fazlalik 60 yas gurubuna kadar azalarak devam eder, 60
yag ve lizerindeki yas guruplarinda ise kadn niifus fazlaligi ortaya ¢ikar. Kadin niifus
oranindaki artigin 70 yas ve lizerinde daha belirgin hale ge¢mesi; Tiirkiye’de ortalama
insan &mriiniin, kadinlarda (72) erkeklerden (68-69) daha uzun oldugunu dogrular
niteliktedir (http:www.oecd.org/dataoecd.
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Cinsiyet agisindan sehir niifusu incelendiginde 2000 yilinda Erzurum niifusunun
0,52°sini erkek, %48’inin kadmn niifus olusturmaktadir. Buna gore erkek niifus kadin
niifustan %8.7 daha fazladir. Ashinda bu durum sadece Erzurum sehrine 6zgii degildir.
Tiirkiye sehirlerinde erkek niifus oram 1980-85 yillari arasinda kadin niifustan %3.2
(Cetik, 1992.2), 2000 Genel Niifus Saymmi sonuglarina gore %3.9 daha fazladir.
Goriildiigii gibi Erzurum’da bu oran Tiirkiye ortalamasinin tizerinde olup cinsiyet oram
%109.5 civarindadir.

Niifusun yas ve cinsiyet dagihmiyla; iiretim ve tiiketim arasinda bir iligki vardir.
Geng ve dinamik niifus tiiketimi fazla olan niifustur. Tiiketim fazlalif1 da tiretimi tesvik
eder. Ancak bu niifus grubu igin gerekli istihdam alanlari olusturulmadig takdirde
sosyo-ekonomik sorunlarin ¢ikacagi goz ardi edilmemelidir. Erzurum niifusunun
9%31.1%ini 15 yasindan kiigtikler, %3.4’linii 65 yagin iizerindeki yash niifus meydana
getirmektedir. Bagimhilik orani (Doganay, 1991:30) %52.5 diizeyindedir (Tiirkiye
bagimlilik orani 2000 yili igin %55.1). Tirkiye ortalamasinin altinda olan bagimhhk
oranindaki diisiis ¢ok hizli olmustur. 1950°de %98.8 olan bagimhlik orani 1970°de
%81.5%, 1980°de %75.7°ye(Doganay, 1983;341) ve 2000 yilinda %52.5°e inmistir.

Calisma cagindaki her 100 kisi bagina yaklagik 53 olarak bagimh kisinin varhgm
ortaya koyan bu oran iginde, en yiiksek pay ¢ocuk niifusa aittir. Tiiketici durumundaki,
ekonomik yonden aktif olmayan bu niifus gurubunun fazlaligs; egitim ve saghk alt yap
yatirimlarinin giderek daha biiyiik oranlarda gerceklestirilmesi gerekliligini ve yeni
istihdam alanlarinin yaratiimasi zorunlulugunu ortaya ¢ikarmaktadir. S6z konusu cocuk
niifus, geng niifusla birlikte Erzurum niifusunun biiyiik bir béliimiinii olusturmaktadir.
Bu niifus gurubunun énemli bir kaynak oldugu unutmamak gerekir. Eger Erzurum igin
siirekli bir ekonomik biiyiime ve kalkinma hedefleniyorsa bu niifusa yonelik yatirnmlar
yaptlmalidir. Bunun igin kisa vadede mesleki egitim ve is programlar1 olusturulabilir.
Ayrica temel ihtiyaglarin kargilanmasina, yagam standartlarinin iyilestirilmesi ve
kalkinmaya olan katkilarin artirilmasina oncelik verilmelidir (DPT; 2001;12). Sehir
yerlesmesinde yash niifus orammin ¢ok yiiksek bir diizeyde olmamasi en azindan,
giiniimiizde bir yash niifus sorununun olmadigim gostermektedir.

Niifusun medyan yasi 1980 yilinda 18 yas degerini gosterirken, giderek artig
gbstermesine ragmen 2000 yilinda 21.2°leyle Tiirkiye ortalamasinin (24.8) altinda
kalmustir. Cinsiyet orani (Tandogan,1998:111) Erzurum niifusunda 109.5 olarak tespit
edilmistir. Tiirkiye’de sehirlerde yasayan toplam niifus iginde bu oran %103.9 dur(2000
Genel Niifus Sayimi). Erzurum’a aile gdgiiniin daha fazla olmasi, bu olayin cinsiyet
oranina pozitif bir etki yapmasim engellemekle birlikte dzellikle yitksek dgrenim igin
Erzurum’a gelenler iginde erkek dgrenci sayisiin daha yiiksek olmasi ve asker niifus
miktar1 bu orani artirmaktadir.

1.2.Niifusun Aile Biiyiikliigii ve Aile Tipleri

Erzurum sehrinde ortalama hane biiyiikliigii sayist 2000 niifus sayimi sonuglarina
gore 4.9 kisi olarak tespit edilmistir. Sehir yerlesmesinde 6zellikle 1950°1i yillarindan
sonra giderek artan bir kirsal gog¢ siirecinin ortaya ¢ikmasi, sehrin gelismesiyle
farklilasan yasam bigimi ve yasam yogunlugu konut gereksinimleri {izerinde 6nemli rol
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oynamig, bu durum aile yapist ve aile biiyiikliigii oranlarinda degisimler ve
¢esitlenmeleri ortaya gikarmistir.

Tablo 3. Erzurum 'da hane savist ve aile biiviikliigii (2000)
Table 3.Number of houses and size of families in Erzurum

Toplam [Toplam
Hane |Yerlesik Hane Halka Biiyiikliigii
Sayis1  [Niifus

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Ort.Aile Biiyiikliigii
[Hoe e 1876 | S998 | 9366 [14281/13999|10246| 8747 | 2451 | 1295 | 1747 4.9

27 | 85 | 134204 (200|147 125]| 35| 1.8 | 25 100

Aile Biyiikliigii
(%)

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (Erzurum) Bagbakanhk D.
i.E Yay.s. 228

1990 Niifus Sayimi sonuglarinin esas alinarak, Tiirkiye’de hanehalk sayilarinin
cografi dagihgmni ortaya kayan bir galigmada (Ozgaglar ve Kasarc, 1996; 8-9) Erzurum
ili, hanehalki sayisimin kir kesiminde fazla oldugu iller grubuna dahil edilmistir. il
kirsalinda hane halki yiiksek degerlere sahip iken, Erzurum sehrinde hane halki
biyiikligii giderek azalmaktadir. Nitekim 1985 yilinda 5.6 kisi olan aile biiyiikliigii,
19907da 5.7, 2000’de 4.9 kisiye diismiistiir. 1990°da hane sayist 42060 iken, 2000
yilinda 70006’ya yiikselmistir. Ortalamada her ne kadar aile biiyiikliigii 5’in altinda
bulunuyorsa da kirsal kesimin aile yapisi sehir yerlesmesine yansimig, aile biiyiikliigii 6
ve lizerinde olan ailelerin oran1 %35 olmustur. Sehirlerde yasayan niifusun
sosyoekonomik gelisim ve degisimiyle birlikte, kirdan kente gog¢iin artmasi basit kirsal
yasam tarzinin kentsel yasam tarzina gegisini saglamis. Ancak Erzurum Sehri 6rneginde
oldugu gibi bu olay birdenbire veya ¢ok hizli olmamigtir. Erzurum’un gé¢ almasi
yaninda gd¢ veren bir sehirde olmasi hane biiyiikligiinii sayisimn daha yiikseklere
¢tkmasini 6nlemistir. Yerlesmede 3 ve 4 kisilik ailelerin oran1 %33.7 civarindadir, oysa
sehir yerlesmelerinde degisen aile yapisiyla bu oranin, yani gekirdek aile yapisinin daha
da yiiksek olmasi beklenmektedir.

1.3. Niifus Degisiminde Rol Oynayan Faktirler

Tablo 4. Yas grubu ve canl dogan ¢ocuk sayisina gére kadmn niifus (2000)
Table 4. Woman population according to age group and number of living-born babies

Dogum Yapan  Annenin  Yas  Grubu 15-49 | Kaba Kaba
Toplam|12- [15- |20-24 [25-29 [30-34 |35- [40- [45- Yas Dogum | Oliim
Canhi |14 19 39 44 49 Kadin | Oram Hiz
Dogum Niifus | (%o) (%0)
Sayisi
6841 3 488 [ 1989 2099 [1269 |756 [179 |58 98252 |1 69.6 18.9

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimmi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (Erzurum) Bagbakanlik D.
I.E Yay.s. 134
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Erzurum sehrinde 2000 yili igerisinde 15-49 arasinda, dogurgan niifus olarak
kabul edilen kadin niifus 98252 kisidir. Bu dénemde canli dogum yapan kadin sayisi
6841, kaba dogum oram %o 69.6, kaba dogum hizi ise %o 18.9 deZerlerine sahiptir
(Tablo 4). Erzurum’da binde 18.9 olan kaba dogum hizi aym yil binde 20.5 olan
Tiirkiye ortalamasinin altindadir. Ayrica; ¢ocuk ve bebek &liimleri, yoksulluk, saglik,
egitim gibi degiskenlerle niifus baskisi arasinda gok yakin bir iligkinin (Timor, 2006;
85)oldugunu unutmamak gerekir. Nitekim s6z konusu donemde iilkemizde binde 35.3
olan bebek 6liim hizi, Erzurum’da binde 55.5° le oldukga yiiksek bir seviyededir. 12-14
yas arasinda 3 kiginin dogum yapmasi, sehirdeki dogurganhik yasin alt smirmi 15
yastan 12 yasa distirmiistiir. Sadece Erzurum sehrinde degil, Tiirkiye'nin Avrupa
Birligi’ne iiyeliginin tartigtldigt bu siiregte; AB ile Tiirkiye arasinda demografik
degerler, ozellikle sz konusu hizlar arasinda halen biiyiik farkliliklar vardir, drnegin
Almanya’da bebek 6liim hizi %06 civarindadir (Vehid, 2000;103).

Niifus artistnin yavaslamasi, dogurganhk oraninin diigmesi, niifus degisimi
tizerinde onemli bir etken olan dogumlarin boyutlarint  farkli bir ~ gekilde ortaya
koyan dogurganlik hizinin (Ozgiir,2004; 4-5) diismesine ragmen; gegmis donemlerdeki
hizli artis ve yiiksek dogurganligin olumsuz etkileri, Erzurum sehrinde cevresel,
ekonomik ve sosyal etmenler iizerindeki olumsuz etkilerini daha uzun bir siire devam
ettirecege benzemektedir.

Birey veya insan gruplarinin ortaya koydugu dinamik bir siire¢ olan go¢ hareketi,
Erzurum’da da onemli olmustur. 1950 yilina kadar Erzurum g¢ogunlukla gdg¢ alan bir
sehir olmasina ragmen 1950 yilindan itibaren gog vermeye de baglamistir. Gliniimiizde
de gd¢ alma ve go¢ verme siirecinin birlikte yasandigi sehir yerlesmesinde, kesin gog
rakamlarini tespit etmek miimkiin olmamustir. Devlet Istatistik Kurumun (TUIK) un
yapmis oldugu istatistiklerde; go¢ degerleri, ilde doganlar ve bagka il veya yurt disinda
doganlarin miktarlari il bazinda verilmis oldugu icin asil amacimiz olan, sehir
yerlesmesinin degerlerine ulagmakta bilytik zorluklar ortaya ¢ikmistir. Dolayistyla
istatistik Kurumunun rakamlarini esas aldigimizda Erzurum ilinde doganlari oraninin
9%89.7 civarinda oldugu goriiliir veya bagka bir ifadeyle Erzurum ilinde yasayan ancak
il disinda dogan niifusun orani %10.2, niifus miktar1 95869 kisi olarak karsimiza gikar.
Erzurum niifus miidiirliigiinden alman bilgiler ger¢evesinde Erzurum sehrinde bulunan,
ancak Erzurum dogumlu olmayan niifus miktari 75-80 bin arasinda olarak belirtilmistir.
Kesin rakamlara ulasmamiza ragmen elde ettigimiz degerleri sehir niifusuna
oranladigimizda, sehir niifusunun %20-22’sinin Erzurum dogumlu olmadigim ve gesitli
nedenlerle sehre go¢ ettiklerini soyleyebiliriz. Yine TUIK 2000 yili istatistik
sonuglarina gore, son sayim donemimde Erzurum iline 80202 go¢ etmig, bunun 50099’u
sehirden sehre, 16251’ kdyden sehre olmustur. Ayni dénemde 126693 go¢ vermis,
bunun 69964’ii sehirden sehre, 32722’si kdyden sehre olmugtur. Her ne kadar rakamlar
il bazinda verilmis olsa da s6z konusu gd¢ olgusundan siiphesiz en fazla etkilenen,
ozellikle gic alma da etkilenen yerlegim birimi Erzurum gehri olmustur.

Erzurum’a go¢ edenler iginde Agr, Artvin, Bingdl, Erzincan, Giimiishane,
Trabzon dogumlularin agirhkh oldugunu séylemekle birlikte, Tiirkiye’nin diger biitiin
illerinin niifusuna kayith kisilere de rastlamak miimkiindiir. Ctinkii Erzurum bir
{iniversite sehridir, yaklasik 40 bin 6grencisi olan Atatiirk Universitesi Tiirkiye nin her
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ilinden gelen &grenciyi biinyesinde toplamustir. Erzurum il Niifus Miidiirliigiinden
aldigimiz rakamlari degerlendirdigimizde, son 10 yil iginde Erzurum sehrine go¢ eden
niifus 74 bin, Erzurum’dan go¢ eden niifus 71 bin olarak tespit edilmistir. Bu da goc
alma ve gd¢ verme siirecinin i¢ ice yagandigim acikca gostermektedir.

2000 yili sayim degerlerini inceledigimizde Erzurum ilinin net gé¢ hizi binde -
54.7 olarak bulunmustur. Yani verdigi gog, aldig1 gécten daha fazla olmustur. Sonuglar
il geneline bu sekilde yansimis olsa da, Erzurum sehri i¢in durum daha farklidir. Elde
ettigimiz degerlerin sonuglarina gore; sehre go¢ eden ile sehirden go¢ eden arasinda cok
biiyiik farkliliklar yoktur, nitekim yukaridaki degerlere gore Erzurum sehrinin net gog
hiz1 binde 4.2 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yasanan go¢ olgusunda, bolge icindeki kirsal
niifus da Erzurum kentinin etkisi altinda kalmistir. Ancak daha énce de ifade edildigi
gibi gehir yerlesmesinden daha biiyiik yerlesmelere yasanan gocle birlikte, sehir niifusu
da yeniden bir yapilanma siirecine girmistir. Kir ve kent arasindaki yapisal farkliliklar,
geliskiler yerlesmede ¢ok belirgin olarak ortaya gikmis ve bunun sonucunda; S0syo-
ekonomik yapi farkhliklari ile gecekondu, orta ve zengin mahalleler ortaya ¢ikmuistir.

1.4. Niifusun Egitim Durumu

Tablo 5. Okuryazarlik, egitim durumu ve cinsiyete gire niifus
Table 5. Population according to literacy, education status and gender

. 2 Okuma- | .
ilkokul Ortaoku.I ilkogretim oo : 3 ,“ ks?k yazma l.}l.r Vsl Bilinmeyen
ve dengi ve dengi | Ogretim | : Bitirmeyen
bilmeyen
E |37577 18849 5923 46759 14693 6238 35596 20
K | 50951 8556 3952 23488 6154 22493 35358 80
T | 88528 27405 9875 70247 20847 28731 70954 100
Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (Erzurum) Bagbakanlik D.
L.E Yay. s. 102.

IE erkek Ekadin ]

ilkokul ortaokul ilkégretim yluksekogr.

Sekil 3. Niifusun egitim durumu ve cinsivetler arasindaki paylagimi
Figure 3. The distribution of population between education and gender
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Erzurum sehrinde 2000 yilinda 6 yas ve iizeri niifusunun %90.9’u okur-yazar,
%9.09’u ise okur-yazar degildir (Tablo 5). Okur-yazar gurubun %22.4’( okur-yazar
oldugu halde herhangi bir okuldan mezun degildir. Okur yazar olmayan grupta kadin
niifusun oram erkek niifustan 3.5 kat daha fazladir. Oysa kadin niifusun egitim
seviyesinin yiikseltilmesi demografik unsurlarda olumlu degisikliklere yol agacaktir.
Gelismis iilkelerde 100 okur yazar erkege karsin 104 okur yazar kadin varken
Tiirkiye’de bu oran 79°dur (http://hdr.undp.org/hdr1990/statics).

Bir okuldan mezun olan niifusun %27.8’i ilkokul mezunu (1. kademe) olup bunun
%42 4’ii erkek, %57.6’smn1 kadin niifus olusturmaktadir. Bugiin Tiirkiye’de oldugu gibi
Erzurum’da da ilkogretim ¢ok onemli bir kademe olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
ilkogretim 2. kademe, daha onceki ortaokul mezunlariyla birlikte ele alindiginda,
mezunlarinin niifus icindeki paylarinin %38.1 dolaylarinda oldugu ve %66.4 ile erkek
niifusun daha fazla yer tuttugu goriilmektedir. Lise mezunlari %32.3’lik paya sahip
olup mezun erkek orani (66.5) daha fazladir. En az paya %9.6°lik orana {iniversite
mezunlar sahiptir, ilkokul hari¢ diger egitim kurumlarinda oldugu gibi bunda da en
yiiksek payi erkek niifus olusturmaktadir (Tablo 5, sekil 3).

Egitimin geleneksel gostergelerinden olan okullagma oranina bakildiginda,
ilkogretimdeki okullagma oran1 %98.5 degerine ulagsmis olmakla birlikte, gd¢iin yogun
oldugu mahallelerde egitimle ilgili alt yapi yetersizlikleri ciddi boyutlarda ortaya
¢ikmaktadir. Ozellikle bu mahallelerde 50-60 kisilik siniflarda ders yapilmasi egitimin
kalitesini etkilemektedir. Erzurum’da orta ogretimde okullasma oram %60.4, Yiiksek
Opretimde %49.3 diir. Universitelesme oranmin oldukea yiiksek, Tiirkiye ortalamasinin
da (2004-2005 ogretim yilinda %24.08- http://www.die.gov.1r) tizerinde olmasinda
yaklagik 35 bin dgrencili Atatiirk Universitesi etkili olmustur. Dolayisiyla iiniversite
ogrencilerinin biiyiik bir gogunlugunun sehir disindan gelmesi goz ardi edilerek; 18-24
yas arasi niifusun 6grenci sayisina boliinerek tiniversitelesme oraninin hesaplanmasi
rakamin yiiksek olmasini saglamistir. Oysa yukarida da ifade edildigi gibi sehir
niifusunun ancak %6.5 ‘i iiniversite mezunudur.

2006-2007 Ogretim yih verilerine gére Erzurum’da ilkogretimde 6gretmen basina
diisen dgrenci sayist 22.1, bir derslige diisen 6grenci sayisi 42.2 dir. Ogretmen bagina
diisen 6grenci sayisi ideal kosullara yakin olmasmna ragmen, derslik basmna diisen
ogrenci sayist oldukga yiiksektir. Orta Ogretim kurumlarini yine ayni doneme gore
degerlendirdigimizde rakamlarm ideal Glgiilere uygun oldugu goriiliir, burada derslik
basina diisen dgrenci sayisi 26.8, 6gretmen basina diigen dgrenci sayist 15.8 kigidir.

1.5. isgiicii ve Egitim

2000 Niifus Sayimma gore, isgiiciindeki niifus olarak kabul dilen 12 yas ve
iizerindeki kisi sayisi bilinmeyenlerle birlikte Erzurum’da 271 800 olarak tespit
edilmistir. Erkek niifusun oram %53, kadin niifusun orani %47’ dir. Bu niifus
gurubunun %27.4 {i istihdam edilen, %6.5’1 igsiz, %66.2’si isgiiciinde olmayan niifustan
olugsmaktadir (Tablo 6).
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Tablo 6. Erzurum 'da isgiicii ve egitim durumunun cinsiyvete gore dagilumi
Table 6. Distribution of work force and education status according to gender in Erzurum

E | K | T E K T E | K | T
10200 107 1127 583 225 808 2514 20060 22574 24509

65867) 7537 73404) 13252] 3605 16857) 58890/ 98114/ 157004, 247265

1327 96| 1423 593 144 737 12273] 15850 28123 30283

64540 7441) 71981 12659 3461 16120 46600/ 82199 128799 216900

{ 20063 544 20607 3997 1092] 5089 13515 49315 62830 88526

286 26 312 205 47 2511 5432 3879 9311 9874

| 11847 295 11782 2256 3611 2617 5106/  7900| 13006 27405
| 21320 2713] 24033] 5102] 1379 5684 20337 19396 39733 69450
11384) 3863 15247 1099 5821 1681 22100 1709 3919] 20847
66887 | 7645 | 74532 | 13835 | 3830 | 17665 | 61407 | 118188 | 179595 271792

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (Erzurum) Bagbakanlik D.
I.E Yay. s. 142-164.

istihdam edilen niifusun %43.8’i ilkokul-ortaokul ve ilkégretimden mezun
olanlar, %32.2’si lise ve dengi okullardan, %20.4°i ise yiiksekégretimden mezun
olanlardan olusmaktadir. Egitim seviyesi oranlarinda oldugu gibi isgiiciinde de kadin
niifus erkek niifusa gére daha avantajsiz durumdadir. Kadmin isgiictine katihm orani
gelismis iilkelerde %41.4 iken Tirkiye’de %36° dir (Ozgiig, 2006;209). Bu oran
kentlerde daha da diiserek %24 civarinda olmaktadir
(http://hdr.undp.org/hdr2000/statics ve http://www.die.gov.tr). Erzurum’da ise kadmm
isgiictine katilmi Tiirkiye ortalamasinin oldukea altina inerek %10.3 olmustur. Istihdam
kadin niifus igerisinde en biiyiik orani %50.5 ylksekogretim mezunlari, erkeklerde
%31.8 ile lise ve dengi okul mezunlari olusturmaktadr. Calisan erkek niifusta, ikinci
sirada ilkokul, tiglincii sirada ortaokul ve dérdiincii sirada yiiksekdgretim mezunlari yer
almaktadir. Kadinlarda ise en biiyiik pay1 olusturan yiiksekokul mezunlarindan sonra
%35.4 ile lise mezunlari siralamada ikinci yiiksek paya sahiptirler.

Bir kentin sosyo ekonomik diizeyini belirlemede kullanilan en énemli ol¢titlerden
biri, o yerlesmenin sahip oldugu insan kaynaklarinin niteligidir. Erzurum’da ilkokul
mezunlarinin en yiiksek paya (%27.8) sahip olmalarina ragmen ¢alisan isgiiciinde bu
oranin erkek niifusta ikinci, kadin niifusta en son sirada yer almasi; isgiictinii niteliginin
belli bir diizeyde oldugunu, bunun da ¢alisan niifusun verimlilik diizeyinin artmasinda
yardimer olacagi séylenebilir.

Issiz niifus icerisinde en yitksek pay1 %78.3 ile erkek niifusa aittir. Issiz niifusun
egitim agisindan durumu incelendiginde; hem erkek hem de kadin niifusta en yiiksek
oranin lise ve dengi okullardan mezun olduklar goriilmektedir. Issizlerin %4.5°i okuma
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yazma bilmeyenleri olustururken, bu oran lise alti egitimlilerde %45°e, lise
mezunlarinda %32.17e, yiiksek okul mezunlarina %9.5’a diismektedir. Goriildiigii gibi
egitim diizeyi yiikseldikce ¢alisanlarin issiz kalma riskleri de azalmaktadir. 271800 olan
12 yas ve lizerindeki niifusun, 179595’1 veya %66°s1 2000 yilinda, isgiiciinde olmayan
niifusu olusturmaktadir. Bu gurup igerisinde hig siiphesiz heniiz egitim-6gretim siirecini
tamamlamamis niifusla 65 yas iizerinde bulunan niifus da vardir. Ancak Erzurum
niifusunun %65’inin 15-65 yas arasindaki niifus oldugu hatirlanirsa; herhangi bir iste
¢aligmayanlarin oraninin ne kadar yiiksek oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 7. Erzurum 'da ¢alisan niifusun ekonomik sektirlere dagilumi
Table 7. Distribution of the employved population according to economic sectors in Erzurum

Erkek |Kadin |Erkek | Kadin |Erkek | Kadin Erkek | Kadin
Niifus 57166 6795 6655 463 2858 378 66887 | 7645

Toplam %’si 85.8 9.6 4.3 74532

Cinsiyete gore %’si | 893 | 107 | 934 | 66 | 883 [ 117 89.7 | 103

Kaynak:2000 Genel Niifus Saymm Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (Erzurum)
Basbakanlik D. LE Yay. s. 184-187.

Erzurum’da istihdam edilen isgiiciiniin %89.7’si erkek, %10.3’{i kadin niifustan
olusmaktadir. S6z konusu niifusun ekonomik faaliyetlere gore dagilimi, cinsiyet
aymmiyla incelendiginde, yine erkek niifus oranlarinin oldukga yiiksek oldugu dikkati
ceker. istihdam edilen niifusun %85.8° i hizmet, %9.6’s1 sanayi, %4.3’ii tarim
sektoriinde (Tablo 7) olup bilinmeyenlerin orani 0.3 civarindadir.

Ozgiir, 1990 Genel Niifus Sayimim esas alarak il ve ilge merkezlerindeki faal
niifusun ekonomik faaliyetler kollar1 dagilimmna gore smiflandirilmasini yaptigi
calismada; idari merkezleri hizmet, endiistri, tarim, endiistri-hizmet... gibi guruplara
ayirmistir. Incelemesi yapilan 76 il merkezinin 71°inde hizmet sektorii 6n planda olup,
Dogu Anadolu’daki hizmet sehirlerinde, bu sektdrde bulunanlarin oran1 %91 lere kadar
cikabilmektedir (Ozgiir, 1996: 59-68). Nitekim Erzurum sehrinde de sz konusu oran
%386 civarindadir.

Erzurum ekonomisinde énemli bir yere sahip olan hizmet sektoriinde, ¢aliganlarin
%89.31linii erkek niifus olusturmaktadir. Bu sektor igerisinde yer alan saglik, egitim,
ticaret ve ulasim sadece Erzurum iline degil, bilgeye de hizmet vermesi agisindan
onemli bir yere sahiptir. Sehirdeki sanayilesme ¢abalar1 giiniimiize gelinceye kadar
istenilen gelismeyi gosterememigtir. Yerlesme, hem kamu hem de &zel sektor
yatirnmlar1 ag¢isindan beklenilen konuma gelememistir. Faaliyet gosteren sanayi
isletmeleri daha c¢ok, tiikketim mallart ve imalat sanayi durumundadir. Erzurum
sanayisinde istihdam edilen kadin isgiicii oran1 olduk¢a azdir, aynt donemde hizmetler
sektoriinde c¢ahisan kadin sayisi orani daha fazladir. Sanayi sektoriinde g¢aligsanlarin
%93.4’1i erkek, %6.6’s1 kadin niifustur. %4.3’liikk bir pay1 olusturan tarim ¢alisanlarinin
%88.31i erkek niifusa aittir.
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1.6. Niifusun Diger Gostergeleri

Erzurum sehrinde 2000 yili verilerine gore, toplam 271 800 12 yas ve iizeri niifus
bulunmaktadir (Tablo 8). Bunun 52.2°si erkek niifus, %47.8’1 kadin niifustan
olusmaktadir. Erkek niifusun %350.8%1, kadin niifusun %55.5"1 evli durumdadir.
Erkeklerde bogsanma orani kadin niifusa gore (%0.60) daha diisiik seviyelerde olup,
%0.26 civarindadir. Evlenme yasinin 12’ye kadar indigi sehir yerlesmesinde ortalama
%0.43 olan bosanma oran1 Tiirkiye ortalamasinin (2000’de %0.46) biraz altindadir.

Tablo 8. Medeni durum ve cinsivete gire niifies
Table 8. Population according to marital status and gender

Hi¢ . R 12 Yas ve |Toplan

Evlenmedi vl Bogandi Esi Oldd Uzeri Niifus | Niifus
Erkek |[Kadin |Erkek |Kadin |Erkek |Kadin |Erkek |Kadin |[Erkek |Kadin
68280 | 49208 |72272 |71981 |375 783 1154 7680 [142135 139665271800

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (Erzurum) Basbakanlik
D.LE Yay.s. 123

Esi 6len erkek niifusun oram %0.81, kadin niifusun orami %5.9’dur. Evli olan
gurubun erkek niifusta %58.6’s1 25-44 yas arasi, kadin niifusta ise %57.3” ii 25-44 vas
arasindakileri olusturmaktadir. Evlilik yasmin 12’ye inmesine ragmen, 12-19 yas
arasindaki evli erkeklerin oram %0.5, evli kadinlarin orami %2.7 civarlarinda olup,
kadinlarda evlilik yas: erkeklere gore daha diisiik seviyelerdedir.

Erzurum’da 26 banka subesi olup, 13893 kisiye bir banka subesi diismektedir.
Saglik hizmetleri ag¢isindan daha iyi bir konumda olan yerlesmede, 350 kisiye bir
doktor, 3576 kisiye 1 dis hekimi diigmektedir. Il Saghk Miidiirliigiinden aldigimiz
rakamlara Atatiirk Universitesi Tip Fakiiltesi ve Dis Hekimliginde gérev yapan 6gretim
tiyeleri ve uzman doktorlarin sayisini ekledigimizde saglhk hizmetleri agisindan olumlu
sonuglarin ¢iktign goriilmektedir.

2. Erzurum ve Dogu Anadolu’daki Diger Il Merkezlerinin Sosyal ve
Ekonomik Yapiyla Bagintih Grup Faktorleri

Grup faktorlerinin elde edilmesi igin yapilan faktdr analizinin alani, Dogu
Anadolu Bolgesinde yer alan 15 il merkezini kapsamaktadir. S6z konusu il
merkezlerinin DIE 2000 yili verilerinden ¢ikarilan 22 degisken baz alimistir.
Degiskenler; demografik, egitim, saglik ve ekonomik faaliyetler gibi kategorilerden
olugsmaktadir (Tablo 9-10-11). Demografi ile ilgili unsurlari agiklamak igin; toplam
niifus, yilhk niifus artis hiz1 ve ortalama hane biiyiikliigii degiskenleri kullamilmistir.
Ekonomik gostergeleri olusturan degiskenler tarim, sanayi, hizmet sektériinde ¢alisan
niifus ile bunlarin egitim diizeylerini kapsamaktadir. Egitim gostergeleri ise; okuryazar
kadin niifus orani, okuryazar niifus orani, yiiksekégretim mezunlari orani gibi nicel
degiskenlerden olusmaktadir. Grup faktér analizinde, Dogu Anadolu’daki il
merkezlerindeki niifusun sosyo-ekonomik yapisini ve Erzurum’un bunlar arasindaki
yerini daha basit bir sekilde agiklayabilmek i¢in grup faktor analizi yapilmis ve analiz
sonucunda degiskenler gesitli faktor gruplar igerisinde toplanilmistir (Tablo 13).




ERZURUM NUFUSUNUN SOSYOEKONOMIK GOSTERGELERI VE DOGU ANADOLUDAKI... %7

Tablo 9. Dogu Anadolu’da bulunan il merkezlerinin egitim ve saglik gostergeleri
Table 9. Education and health indications of province centers in Eastern-Anatolia

H
F 0
fikgretim| Lise | Hsek
dgretim
Erzurum 90.9 85.0 58.1] 323 9.6 55.5 18.9
Malatya 89.2 83.4 59.5| 299 10.6 36.0 1 7.2
Van 75.3 61.5 65.0] 269 8.1 61.0 29:5
Elazig 87.1 79.3 60.8| 28.6 10.6 36.5 17.4
Erzincan 92.2 87.2 45.0] 323 9.9 40.5 15.3
Agr 79.8 66.1 63.7| 289 1.8 56.0 37
Kars 89.4 82.1 57.6| 33.6 8.8 51.5 65.2
| Bingil 83.6 73.4 633 27.8 8.9 533 40.1
Mus 81.1 69.2 66.4| 263 7.3 48.0 25.0
I1gdir 79.1 67.8 62.4| 28.7 8.9 53.0 37.5
Hakkari 80.9 67.0 58.8|] 33.1 8.0 53.0 23:1
Sirnak 76.7 58.6 62.7| 30.0 7.2 57.5 28.5
Bitlis 79.6 68.3 64.7| 27.7 76 43.0 23.6
Tunceli 89.9 81.1 53.2| 36.6 10.0 21.0 15.2
Ardahan 91.1 84.1 56.6| 334 10.0 58.5 14.1
Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (ilgili iller) Bagbakanlik

D.1.E Yay

Tablo 10. Dogu Anadolu’da bulunan il merkezlerinin demografik gostergeleri
Table 10. Demographic indications of province centers in Eastern-Anatolia

Toplam Ortalama Niifus Cinsiyet Ortalama Hane
Niifus Niifus Artis  Bagimhhk Oram Biiyiikliigii
(kisi) Hizi (yilhik-%0) Oram (%) (%) (kisi)
Erzurum 361235 39.84 32.5 109.5 4.9
Malatya 381081 34.30 53.3 107.6 4.5
Van 284464 60.30 80.9 105.5 6.3
Elanig 266495 26.42 52.8 104.6 4.3
Erzincan 107175 15.51 42.2 133.2 =
Agri 79764 31.79 73.2 110.7 6.3
Kars 78473 0.02 47.5 120.8 5.2
 Bingol 68876 35.40 65.7 104.0 5.3
Mus 67927 43.37 73.7 113.7 6.3
1gdir 59880 43.08 71.0 105.1 5.3
Hakkari 58145 64.81 75.1 121.8 7.6
Sirnak 52743 74.40 72.7 139.9 8.3
Bitlis 44923 16.39 76.9 112.2 6.0
Tunceli 25041 2.13 399 142.1 5.1
Ardahan 17274 3.01 46.8 142.2 5.7

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (i1gili iller)
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Tablo 11. Dogu Anadolu’da bulunan il merkezlerinin ekonomik gistergeleri
Table 11. Economic indications of province centers in Eastern-Anatolia

istihdamdaki Niifusun Cahsan Niifusun.l?,t:,?itim (stihdamn issizlik isgiiciinde
Ekonomik Sektirlere Kadin Durumu % ()r:luu [);';1l|1 o
Dagilim % Calisanlarin Yo

Tarmm | Sanayi | Hizmet SDpmp 7 Lise |Yiiksekokul
Erzurun 4.3 9.6] 85.8 10.3] 43.8 32.2 204 274 6.5 66.2
Malatya 8.0 164 753 144 43.4| 31.0 2190 26.5 7.2 66.2
Van 7.1 8.6 84.0 9.7 42.1] 31.1 15.8] 24.1 11.4 64.4
Elazig 5.6 11.9] 82.2 11.6f 43.0] 31.6 21.9] 247 7.2 68.1
Erzincan 553 8.6 86.0 83| 45.3] 325 17.3]  33.1 6.3 58.4
IAgri 10.9 8.3 804 7.5 46.3] 31.9 13.2) -27.2 10.3 62.5
Kars 7.3 8.7 83.7 7.3 42.3] 37.0 16.2] 33.7 8.8 1.5
Bingol 4.6 6.3 88.1 89 39.3] 36.0 20.1] 243 11.1 64.4
Mus 11.8 137 75.1 9.7| 43.6] 33.3 15.6] 253 10.6 64.1
Igdir 15.4 7.00  77.0 12.7  42.6/ 30.7 16.5{ 256 10.9 63.7
Hakkari 4.0 5.4 90.0 7.00  39.3 40.4 15:0) 272 12.2 60.6
Sirnak e 1.7 90.2 4.00 47.5 35.0 10.5] 395 8.0 523
Bitlis 19.6 12.8]  67.2 13.5  39.5] 34.0 16.0] 242 26.8 46.7
Tunceli 8.4 2.6/ 88.7 10.9]  41.1] 40.5 16.5] 42.5 6.5 50.2
Ardahan 9.5 3.8 863 10.3]  42.6] 37.5 15.5] 41.0 7.6 51.4

Kaynak: 2000 Genel Niifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri (ilgili iller)

Tablo 12. Grup faktir analizi i¢in temel bilesenler ve agiklanan varvanslar
Table 12. Basic component and explained variances for group factor analysis

Rotasyona Ugramamus Faktor
Temel Matrisi

Rotasyona Ugrams Faktor
Matrisi

S E . 1
Bilesenle Val;};ans ng:;?nah Toplam Vax;%aus Y@liflah
7,603 | 34,561 34,561 | 7,289 | 33,134 33,134
6,090 | 27,682 62,244 5843 | 26,560 59,694
3,244 | 14,746 | 76,989 | 3,805 ‘ 17,295 76,989

Faktor sayisinin belirlenmesinde 6zdegeri 3’den biiyiik ve varyansi en fazla
agiklayan ilk ti¢ degere gore, faktdr sayist 3 olarak belirlenmistir (Tablo 12). Rotasyona
ugramamis 3 faktdr analizi sonucunda, birinci temel bilesenin varyansi %34.5, ikinci
temel bilegenin varyansi %27.6, igiincii temel bilesenin varyansi ise %14.7 olurken;
rotasyona ugramis temel bilesenlerde bu degerler, birinci faktor i¢in %33.1, ikinci faktor
igin %26.5, lglincti faktor igin %17.2 olmustur. Rotasyon sonrasi yigilmali degerlerde
en yiiksek degere %76.9 ile 3. faktor sahip olmustur.
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Tablo 13. Faktir analizi rotasyon sonrasi_faktir yap yiikleri
Table 13. Factor structure loads after factor analysis rotation

Degiskenler 1 Faktir 2. Faktor 3. Faktor
Okuryazar kadin 0,953 0,020 0,106
Okuryazar niifus 0,936 -0,102 0,183
Yiiksek 6grenimli niifus 0,910 0,180 0,173
Calisanlarda yiiksekogr. 0,665 0,662 -0,015
Lise mezunu niifus 0,580 -0,647 0,282
istihdam 0,325 -0,836 0,274
Cinsiyet orani 0,208 -0,898 0,202
Calisanlarda liseli 0,113 -0,783 0,046
isgiiciinde olmayan niifus -0,014 0,848 0,418
Hizmette calisanlar 0,056 0,825 -0,435
Toplam niifus 0,264 0,778 0,283
Sanayide caliganlar 0,176 0,764 -0,398
(Caligan kadin oran 0,476 0,480 -0,628
ilkogretim mezunu niifus 0717 0,389 -0,310
Niifus bagimlilik orani -0,924 0,236 -0,233
issizlik orani -0,408 -0,004 -0,820
Tarimda caliganlar -0,246 -0,066 -0,872
Calisanlarda ilkdgretim -0,128 0,007 0,464
Niifus artis hizi -0,746 0,276 0,374
Bebek 6liim hizi -0,664 0,082 0,288
Hane buyukliigii -0,819 -0,451 0,148
Kaba dogum hizi -0,354 -003 000

Tablo 13°de goriildiigii gibi birinci faktor iizerinde en fazla yiiklemi olan

degiskenler; okuryazarlik oranlari, bir okul bitirenler igerisindeki lise ve yiiksekogretim
mezunlari ve ¢alisan niifus icerisindeki yiiksekogretim mezunlari gibi gostergelerdir.
Dolayistyla birinci faktore, Egitim Gostergeleri Faktori denilebilir. Tkinci faktorde en
fazla yiiklemi olan degiskenler ise; isgiictinde olmayan niifus, hizmet sektoriinde,
sanayide calisanlar, ¢alisan niifus igerisindeki kadin niifus orani, igsizlik orani gibi
degerlerdir. Bu faktorii de Ekonomik Gostergeler Faktori dive adlandirmak
miimkiindiir. Uciincii  faktor igerisinde ise yiiklemi fazla olan degiskenleri
inceledigimizde; niifus artis hizi, bebek 6liim hizi, hane biiyiikligi, kaba dogum hizi
gibi saghk gostergeleri ¢ogunluktadir. Dolayisiyla bu grubu da Saghk Gostergeleri
Faktorii altinda toplamak miimkiindiir.

1. Faktor (Egitim Gostergeleri Faktorii): Birinci faktor olarak kabul ettigimiz bu
gostergeler icerisinde en fazla yiiklemi olan degisken 0.95 ile kadm niifus ig¢indeki
okuryazar olan kadin niifus orani degiskenidir. fkinci sirada birinci faktor {izerinde
yiiklemi olan degisken 0.93 ile okuryazar niifus, figlincii siradaki degisken, bir okul
bitiren niifus igerisinde yer alan yiiksekdgretim mezunlaridir (0.91). Birinci faktorde yer
alan diger degiskenlerin yiiklemi 0.90’nin altinda olup; dordiincii siradaki en yiiksek
degisken 0.66 ile ¢alisan niifus igerisindeki yiiksekdgretim mezunlari, bir okul bitiren
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niifus igerisindeki lise mezunlar (0.58), istihdam orani (0.32), cinsiyet orani (0.28) ve

¢aliganlar igerisindeki lise mezunu (0.11) oram degiskenleri olarak siralanmistir (Tablo
13).

Tablo 14 .. Grup faktor analizi birinci, ikinci ve iiciincii faktér endeksleri
Table 14. First, second and third factor indexes of group factor analysis

3. Faktior
1-Tunceli 1,40939 | 1-Malatya 1,51301 | 1-Sirnak 1,22232
2-Erzincan 1,22523 | 2-Elazig 1,27265 | 2-Erzurum 0,95187
3-Malatya 1,15401 | 3-Van 0,88259 | 3-Erzincan 0,87693
4-Elazig 0,90000 | 4-Erzurum 0,85644 | 4-Hakkari 0,61035
5-Ardahan 0,79993 | 5-1gdir 0,58615 | 5-Ardahan 0,27097
6-Erzurum 0,75143 | 6-Mus 0,55600 | 6-Kars 0,23634
7-Kars 0,45966 | 7-Bingol 0,42501 | 7-Bingol 0,18376
8-Bingol -0,22210 | 8-Agri 0,10748 | 8-Elaz1g 0,16316
9-1gdir -0,49480 | 9-Bitlis 0,05109 | 9-Van 0,14971
10-Bitlis -0,57755 | 10-Erzincan -0,49280 | 10-Tunceli 0,13103
11-Mus -0,78975 | 11-Kars -0,61379 | 11-Agri -0,01352
1 2-Hakkari -0,80877 | 12-Hakkari -0,72404 | 12-Malatya -0,26798
13-Agri -1,00952 | 13-Ardahan -1,33567 | 13-Mus -0,70028
14-Van -1,15552 | 14-Sirnak -1,38801 | 14-Igdir -0,81394
15-Sirnak -1,64163 | 15-Tunceli -1,69611 | 15-Bitlis -3,00071

Egitim degiskenlerini agirhikli olarak igeren birinci faktérde, Erzurum 6. sirada yer
almaktadir (Tablo 14). Birinci faktordeki degigkenler 4 grup altinda toplanabilir. Bunlar
iginde degiskenlerin + 1’in iizerinde yer aldigi Tunceli-Erzincan ve Malatya il
merkezleri en yiiksek degerlere sahiptirler. Dogu Anadolu’da bulunan il merkezlerinin
egitim ve saghk gostergelerini gosteren tabloyu (Tablo 9) inceledigimizde, en yiiksek
endekse sahip olan Tunceli’de bir okul bitiren niifus icerisinde ilkogretimden mezun
olanlarin oranlarinin diger yerlesmelere gére daha diisiik, lise ve yiiksek 6gretim
mezunlarinin ise genellikle daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Buda Tunceli’nin en
yiiksek endekse sahip olmasmi saglamistir. Elazig, Ardahan, Erzurum ve Kars'm
degiskenleri 0.9 ile 0.4 arasinda, Bingél, Igdur, Bitlis, Mus ve Hakkari’nin degiskenleri -
0.2 ile -0.8 arasinda, son siralarda yer alan Agr, Van ve Sirnak il merkezlerinin birinci
faktor degerleri -1 ve daha diisiiktiir.

2. Faktor (Ekonomik Gostergeleri Faktorii): olarak kabul ettigimiz ikinci faktor
iizerinde en fazla yiiklemi 0.84 ile iggiiciinde olmayan niifus, daha sonra en fazla
yliklemi olan degisken hizmet sektoriinde calisanlarin oranidir. Bu sektor icerisinde tiim
hizmet degiskenlerinin (saglik, egitim, bankacilik, sigorta calisanlar vb.....) yer almasi,
0.82 gibi deger bu degiskenin yiiksek ¢ikmasimi saglamustir. Toplam niifus 0.77,
¢alisanlar grubundaki sanayi sektoriindeki niifus (0.76) olarak karsimiza ¢ikar. ikinci
faktoriin besinci siradaki degiskeni , galisan niifus igerisindeki kadin niifus oranidir
(0.48). Altinct siradaki degisken bir okul bitiren niifus grubundaki ilkégretim mezunlari
(0.38), niifus bagimhhk oranlar (0.23), kaba dogum hizi degiskenidir (0.00). issizlik
orani ve tarim sektoriinde ¢ahsanlar degiskenlerinin negatif degerler gistermesi; gercek
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issiz grubunu degil, Is ve Is¢i Bulma Kurumuna kayith igsizleri gosteren rakamlar
olmasi ve il merkezi olan sehir yerlesmelerinde tarim sektdrii paymin diigiik olmasi ile
ilgilidir.

Ekonomik gostergelerin agirhikta oldugu ikinci faktér endeksinde Erzurum 4.
sirada yer almaktadir. Bu faktor icerisinde de endeks degerlerine gore tekrar gruplar
olusturdugumuzda, Malatya ve Elazig’m + 1’in {izerindeki endeks degerleriyle ilk
siralarda yer aldig1 goriiliir. Erzurum ise degiskenleri 0.8 ile 0.0 arasinda degisen ikinci
grupta yer almaktadir, Dinger’in 1996 yilinda Tiirkiye capinda yapmig oldugu bir
arastirmada, Malatya ve Elazig 3. dereceden gelismis iller arasinda, Erzurum ise 4.
derecede gelismis iller arasinda gosterilmistir (Dinger,1996:62-64). Bizim yapmis
oldugumuz bu ¢alismada Van, Igdir, Mus, Bingdl, Agr ve Bitlis sehirleri de ikinci
grupta yer almaktadirlar. -0.4 ile -0.7 arasinda deerlere sahip olan Erzincan, Kars
Hakkari’den sonra en diisiik endekslere Ardahan, Sirnak ve Tunceli (-1)sahiptir. Egitim
gdstergelerinde 1. sirada yer alan Tunceli, ekonomik gostergelerde son siraya inmistir.

3.Faktor (Saghk Gostergeleri Faktorii): Uclincii sirada yer alan niifus artig hizi
(0.37), bebek 6liim hizi (0.28), ortalama hane bitytkliigi (0.14) degiskenleri sirastyla
diger degiskenleri olugturmustur.

Saghk gostergelerinin bir arada toplayan tglinci faktorde en ¢arpict sonug
Sirnak’in birinci sirada olmasidir. Sirnak, bu faktorii olusturan, bebek oliim hiziyla
(binde 57.5) Van’dan sonra ikinci sirada, Niifus artig hiz1 degerleriyle (binde 74.4) yine
ilk sirada yer almaktadir (Tablo 9-10). Erzurum ise endeks degerine gore 3. faktorde 2.
sirada bulunmaktadir. Erzurum’dan sonra sirasiyla, Erzincan, Hakkari , Ardahan, Kars,
Bingol, Elaz1ig, Van ve Tunceli gelmekte olup, 9 il merkezini kapsayan bu grubun
endeks degerleri 0.9 ile 0.1 arasinda degigir. Malatya, Mus, Igdir, Bitlis’in tiglincii faktor
endekslerinin eksi degerler gostermesi; bu gruptaki yerlesmelerde niifus artis hiz1 ve
bebek &liim ve kaba dogum hizlarinin digerlerine gore daha diisiik oranlar gistermesiyle
ilgilidir.

Sonuc¢

Erzurum sehrinde, 1940’h yillarda artiga gegen ve giiniimiizde de devam eden
kirsal go¢ akimi, donem donem etkisini gok belirgin hissettirmis; yillik niifus artis
hizlarinin yiiksek degerlere ¢ikmasina neden olmustur.

Sehir kirsal go¢ almakla birlikte aym zamanda go¢ veren bir yerlesme
konumundadir.

Yiiksekdgretim amaciyla gelen dgrenciler iginde en yiiksek paym erkek niifusa ait
olmasi, asker niifus, is bulma amaciyla sehre go¢ eden niifusta erkek oraninin yiiksek
olmast; cinsiyet oranini etkilemis ve cinsiyet oran1 2000 yilinda %109.5 olmustur.

Erzurum’da yash niifus orani gok yiiksek degildir, ancak gocuk niifus oraninin
yitksek olmasi ve bagimhlik oranmin %52.5 ¢ikmasi; yatirnmlarin artirilmasini ve daha
yiiksek istihdam oranlarinin yaratilmasi zorunlulugunu agikga ortaya koymaktadir.
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Issiz niifus i¢inde en yiiksek pay erkek niifusa aittir. Issiz niifusun egitim durumu
incelendifinde; erkek ve kadinda en yiiksek payin lise ve dengi okullardan mezun
olanlara ait oldugu goriiliir. Is alanlarmin ¢ok sl olmasi, ¢alisabilir niifusa istihdam
olanaklarinin saglanamamasi, 6zellikle sanayi sektoriinde yatirnmlarin yetersiz kalmasi
issiz niifus oraninin artmasina neden olmaktadir.

istihdam edilen niifusun ekonomik sektérlere dagilminda en yiiksek pay %85.3
ile hizmet sektoriine aittir. Sanayide calisanlarin oran %9.6, tarim sektoriinde
¢alisanlarin orant %4.3 tiir. Tarimsal sanayiye agirlik verilerek, hem bu sektorde
caliganlarin orani yiikseltilebilir, hem de yeni istihdam alanlari olusturulabilir. Bunun
igin, yerlesmenin beseri ve fiziki cografya 6zellikleri dikkate almarak, yeni bir kalkinma
modeli uygulamaya konulmahdir. Iyi yapilmis bir kalkinma plani, sadece yerel degil,
bolgesel bir kalkinmaya da onciilik edebilir. Ancak once Erzurum’da &zellikle
ekonomik yapida konumsal avantaji bulunan temel sektérlerin ¢ok 1iyi saptanmasi ve
giiclendirilmesi gerekmektedir.

Dogu Anadolu’da yer alan 15 il merkezini kapsayan 22 sosyal ve ekonomik
gostergeler kullanilarak yapilan “’grup faktor analizi’® sonucunda, degiskenler 3 faktor
altinda toplanmistir. Faktorleri olusturan degiskenler incelendiginde; 1. faktériin egitim,
2. faktoriin ekonomik, 3. faktériin ise ¢ogunlukla saghk degiskenlerini biinyesinde
topladiklari goriiliir.

Il merkezleri niifusunun gostergeler siralamasinda (Tablo 14) endeks degerlerini
belirleyen temel faktorler; bu yerlesmelerin niifus biiyiikligii olmamistir. Eger niifus
biiyiikltigii etkili olsaydi, analiz sonucunda ortaya ¢ikan siralama tablo 10°da verildigi
gibi olacakti. Siralamay1 belirleyen baslica faktorler il merkezlerindeki demografik yapi,
egitim ve saglik gdstergeleri, isgiicii olanaklari ve bu isgiictiniin cinsiyetler arasindaki
dagilimlaridir

Egitim gostergelerinin agirlikli oldugu 1. faktorde Erzurum, 15 il merkezi
siralamasinda 6.sirada yer almaktadir (Tablo 14). Cahsan niifusun egitim seviyesinde,
lise mezunlar1 sayisina gére Erzurum 9. sirada, calisan yiiksek6gretim mezunlar
siralamasinda 3. sirada, istihdam oraninda 6. sirada, okur yazar niifusta 3. sirada, bir
okul bitiren niifusun lise ve yiiksekogretim mezunlari siralamasinda 5. sirada yer alir
(Tablo 9-10). Dolaysiyla bu géstergelerin iist seviyelerde olmayis: faktdr endeksine
yansimig ve Erzurum’un 6. sirada olmasina neden olmustur. Grup faktor analizi sonucu
elde edilen 1. fakt6r endekslerini degerlendirdigimizde; Erzurum sehrinde istihdam
ag1g1 yiiksektir, cahigan niifustaki yiiksekogretim mezunlarinin orani, ayni zamanda
toplam niifusta lise ve yiiksekdgretim mezunlarinin orani da diisiiktiir. Yukarida da
belirttigimiz gibi istihdam alanlarinin yaratilmas: ve egitim seviyesinin yiikseltilmesi
i¢in gerekli alt yapinin olusturulmasi zorunludur.

Ekonomik gostergelerin hakim oldugu 2. faktér endeksinde Erzurum 4. sirada yer
alir. Dogu Anadolu’daki il merkezlerinin ekonomik gostergeler tablosu (Tablo 11)
incelendiginde, istihdam edilen niifusun sanayi sektorii dagilim ytizdesinde Erzurum 5.,
hizmet sektérii dagilhim yiizdesinde 7. ve ¢alisan kadin niifusun oranlarinin dagiliminda
yine 7. sirada yer almasi; gostergelerin birlikte degerlendirildigi analiz sonucunda 4.
sirada olmasim saglayan en 6nemli degiskenlerdir.
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Cogunlukla saglik gostergelerinden olusan 3. faktorde dikkati geken onemli nokta,
rakamsal degerler yiikseldik¢e sorunun da arttigim gosteren degiskenlerin bu grupta
toplanmis olmasidir. Bebek oliim hizi, kaba dogum hizi, ortalama niifus artig hizi,
ortalama hane biiyiikliigii, bu degiskenlerden bazilandir. 3. faktorii olusturan bu
degiskenlerin hep birlikte degerlendirilmesiyle Erzurum 2. sirada yer almigtir.

Yerlesmelerdeki niifusun  sosyo-ekonomik yapilarmin ortaya ¢ikarilmasi,
gelismislik diizeyleri arasindaki dengesizligin belirlenmesi ve bunun giderilmesi; sadece
yerlesmeler arasinda degil, bolgeler arasindaki gelismislik farklarini da daha sistemli ve
hizli bir sekilde ortadan kaldiracak, ayrica niifusun sosyo-ekonomik yapismnin bilinmesi,
sorunlart daha kisa siirede ¢oziime ulastiracak, siirdiiriilebilir yatinmlarin  ve
politikalarin olusturulmasini kolaylastiracaktir.

Katki belirtme: Arastirmanin ikinci béliimiinii olugturan ve niifusun sosyo-
ekonomik yapilarmin agiklanmasinm kolaylastiran Grup Faktor Analizinin yapilmasinda
bana yardimci olan, Atatiirk {iniv. Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri
Ogretim Uyesi, Yrd. Dog. Dr. Bagaran Gengdogan’ tesekkiir ederim.
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