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1 — MESELE

Bu yaziyle Tiirkiyenin en hayati meselelerinden birine, belki de
haslicasina dokunacagimi saniyorum. Burada ortaya ¢ikacak olan olgu-
larin nasil karsilanacagini ve hrzta gelisen-olaylar bizi agsmadan evvel
bunlardan ctkarilabilecek-6lafi_ pratik sonuglarin-goz onune almip alin-
miyacagmni bilmiyorum. ‘Buriunla. beraber beénim asi vazifem meseleyi
gordigiim ve anladifumsekilde; oldugu gibi ortaya koymaktir. Sunu
da burada hemen/ilave edeyim ki gozlem ve yargilagimin dogruluk de-
recesi genis olcide istatistiklerimizin dogruluk derecesine ‘baghdir [*].

Bilimde, hilhassa sosyal bilimde zaman zaman duraklamak, daya-
nilan temelleri: kavram ve formiilleri yoklamak, bunlatr tamimlamak,
belginlemek ve icabinda degistirmek gerektir. Cunkii biz_hiikiimlerimi-
zi bunlara gore veririz. Bunlar iyice bilinmedigi, anlagilmadigi veya
* dogru olmadigt takdirde verecegimiz hiikiimler de yanlis-olur, ve bu-
~ nun bilimsel bakimdan oldugu kadar pratik bakimdan“da agir sonug-
lar1 olabilir. Burada iizerinde durmak istedigim kaytat., niifus yogun-
lugu kavramidir've buna gore bir memleketin niifuslannia /derecesi hak-
kinda vardigimiz soquglardrr: Az niifus (sous-population), uygun nii-
fus (optimum de population), fazla-niifus-(surpopulation).

Ben burada teorik alana girecek vé ne eski, ne”d€ yeni niifus naza-
riyelerinin miinakasasini yapacak-degilim.-Pogrudan dogruya olgula-
rin gozlemine girecegim ve Tiirkiyenin bu bakimdan durumunu belirt-
meye calisacagim.

Tiirkiyenin bu bakimdan durumu nedir, Tiirkiyenin niifusu iilke-
sine gore az midir, cok mudur? Yoksa Tirkiyede bugiin isletilen ge-

[*] Tirk Cografya Kurumu 1944 aralik ayindaki meslek thaftasina verilen kon-
feranstir.

[2] Hesaplarimizda istatistik yilliklars ve Tarim istatistikleri (Bagbakanlik Hs-
tatistik Umum Miidiirliigii, Ankara) ve yabancit memleketler icin Anfiuaire international
de Statique agricole (Institut International d’Agriculture, Roma) lerin verileri esas tu-
tulmustur.
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ginme kaynaklatt ile bugiinkii niifus arasinda bir denge hali, denildigi
gibi, ideal bir denge hali, bir niifus optimumu mu vardir? Bu sorula-
ra verilecek cevaplar arasinda santyorum ki aykirilik bulunmiryacakeir.
Ciinkii hepimiz, hi¢ degilse cogumuz Tiirkiyede niifusun memleket
yiizolglimiine gore az oldugu diisiincesindeyiz. Bu kanaat hemen he-
men umumidir, delili de meydandadir: Tiirkiyede 1935 niifus saymma-
na gore kilometre kare bagina ortalama 21, son (1940) niifus sayr-
miadaki niifusumuza gore kilometre kare basina ortalama 23 niifus
diismektedir. Bu ortalama yogunluk Avrupa memleketlerinde, en ya-
kin komsularrmizdan baslamak tizere Yunanistanda (1939) 56, Bulga-
ristanda 60, Yugoslavyada 60, Romanyada 69, Macaristanda 85, ital-
yada 148, Ispanyada 52, Fransada 74, Almanyada 137, Ingilterede 195,
Felemenkte 237, Belgikada—263.—Bu_rakamlar esasa alinir ve bu
memleketlerle bir Jdrsilagtirma yapiliesa Tiirkiyede niifusun gercek-
ten az oldugu sonuéuna ‘valis:-Tiirkiyede niifus tlkemizin ytizolgii-
miine gore azdiry Tiirkiyede niifus gok seyrektir, Tiirkiye yukarda so-
zii gecen meémleketlere gore 2, 3, 4, 5 hawd Felemenk ve Belgikaya
gore 10, 11/ kat daha az meskan bir memleket olafak \goriitnmekeedir.

Bu gozlem ve hiikiim, daha dogrusu buna vesilmek istenen mina
eger yalnrzbilim alaninda kalsa, memleket icin bazi fena sonuclar vere-
bilecek mahiyette olmasayd:, mesele baska bir sekild¢ ele alinir ve belki
uizerinde hu'derece bir duyarlikla durulmayabilirdi. Fakat, soyledigim gi-
bi, kanaat| umumidir ve gordiigime gore memleket hesabina bazi fena
sonuglar dogurmak istidadindadir. Ciinkii biz davalarimizi buna gore
ayarliyor, iglefimizi‘buna gore diizenliyoruz. S6ylenen gudur: Tirkiyede
toprak cok, bana karstlik bu toprag: isliyen isci azdir. Bu noktada iktisat-
cilarimiz, istatistikcilerimiz, sosyologlarimiz, ziraatgrlarimiz hatta cograf-
yacilarimiz arasinda. asagt yukarytam bir gortisve diisiiniig birligi bu-
lundugu soylenebilit-Son.okudugum bisyaztda bir ziraat istatistik¢imiz
aynen $0yle diyor: «Tiirkiyede-toprak kitligr yoktur. Cunku Tirkiyede
kilometre kareye 21 niifus diigmektedir.» Memleketimizde uzun zaman-
dan beri galisan goriisiine itimat edilebilir yabanci bir sosyolog da aynt
fikri miidafaa ediyor ve aynen soyle diyor: «Tiirkiyede arazi boldur.
Toprak kitligr yoktur. Bu itibarla Tiirkiyenin birgok Avrupa milletlerine
nazaran biiyiik sans1 vardir. Tiirkiyede nifusun ¢ogalmas: muvacehesin-
de de kifi gelecek toprak mevcuttur.y Bu misaller daha pek ¢ok gogaltila-
bilir. Sonug degismiyecektir. Bu noktada bilim adamlarimiz arasinda
oldugu kadar olgularla daha yakindan karsi karsiya bulunan idare
adamlarimiz arasinda da bir goriis ve diisiiniis birligi goriilmektedir. O
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kadar ki bugiin Tiirkiyede degil genel, yerel olarak dahi bir toprak az-
ig1, darligindan bahsedilmektedir. 7

Bununla beraber bir apagiklik gibi goriinen bu genel goriisiin tersi-
ne olarak Tiirkiyede, Tiirkiyenin bircok bolgelerinde isletilen toprak
azligs, darligi varliginr gosteren bazi belirtiler yok degildir. Sehirlerimizi
dolduran ve en az bir iicret karsiligt en agir isleri yiiklenen kdyliilerimiz,
tarim alanlarmizda, kéylerde yagsama seviyesinin bizim bazan diisiinemi-
yecegimiz derecede diisitk olmast bu sikintinin baslica tezahiirleri olsa
gerektir. Bu koyliiler arasinda yapilacak anketler daima bunlarin ya
hi¢ veya pek az, kendi ifadelerince bir oda kadar topraklari oldugu
sonucunu verir. Tiirkiyede, Tirkiyenin bircok tarim bdlgelerinde ha-
kikacte, koyliimiiziin her duruma katlanma__psikolojisiyle kolaylikla
izah edilebilen durgun bir giriniime ragmen;-az ¢ok bir toprak sikmn-
tis1 vardir ve hemen bietin“tarifh alanlasimizda genislik icinde bir nevi
darlik, bolluk icinde hit azlk'intibar hikimdir:

Tiirkiyede topfak sikinusi, topraksiz koyliiveya soptag: az koylii
denilince, buna bir/sébep olarak her seyden once belki aklimiza Tiirki-
yede toprak miilkiyeti durumu gelebilir. Tiitkiyede ‘toprak, miilkiyeti
bunun da hig stiphesiz/6nemli bir rolii vardir. Bununla_beraber sunu
. hemen burada sdyleyim ki, bu mesele benim buradaki kottumun tama-
men digindadin. Ben bugiin Tiirkiye sezilen toprak dacligini, her sey-
den 6nce bugiin ekili ve dikili topraklarimizin yiizélgiimiine ve bu top-
raklardan elde edilen verime gore ¢iftgi niifusumuzun [#zlalzgima, ya-
hut diger bir ifade"ile ciftei miifusumuzun sayrsia gore genty iilkemiz
icinde ve goriiniige ‘gore ekilmege elverigli oldukca’ genis o praklarm.
yaninda ekili ve dikili topraklarimizin darligima ve topraklatdan alman
verimin azligma atfedecegim ve bu noktayr burada aydiplatmaga calisa-
cagim.

Tiirkiyede gercektenbix_ciftci /nafus fazlaligi (surpopulation
agraire) var midir? Varsa bunu-bifimset-bakemidan ne suretle ortaya
cikarabiliriz ve derecesini nasil dlgebiliriz? Burada 6lgmekten bahset-
mek belki biraz fazla ileri gitmek olur. Ciinkii sosyal bilimede bu de-
rece bir belginlik heniiz aranilamaz. Bununla beraber hic degil-
se bu ciftci niifus fazlalifini miisahede ve tesbit edebiliriz ve bu-
nun icin onu meydana koyan bazi olgulardan faydalanabilitiz. Bu ol-
gular niifus yogunlugu ve yasama seviyesidir. Bu iki olgu hakikatte
biribirinden ayrilamazsa da, ikincisi hakkinda elimizde yetecek kadar
kanit olmadig: igin biz burada daha fazla birincisi iizerinde duracagiz.
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2 — NUFUS YOGUNLUGU
(Aritmetik yogunluk)

Bir yiizey biriminde (kilometre kare veya mil kare) yagiyan ni-
fus sayisina, bilindigi gibi, niifus yogunlugu denir. Niifus yogunlugu
birkag tarzda ifade edilebilir: Ya biitiin yiizey birimiyle, yahut ekili
ve dikili topraklarin yiizey birimiyle. ,

Bununla beraber genel olarak anlagilan manadaki niifus yogun-
lugu birinci sekle gore hesaplanan ve biitiin yiizey birimiyle ifade edi-
len niifus yogunlugudur. Mesela Tiirkiyede 1940 niifus sayimina gore
niifus yogunlugu (23) demek, biitiin Tiirkiyenin (géller ve bataklik-
lar hari¢) her kilometie-kafesine (23)_miifus dusiiyor, demektir. Bu
rakkam niifus sayisini meémlcketin yizolctmitine bolmekle elde edil-
mektedir. :

Bu sckifde élde edilen rakkamlarin-cografi incelemeler icin oldu-
gu kadar sgsyal ve/ekonomik tetkikler icin, d¢ fayda ve onemleri in-
kir edilefuezse dé bunlramn ifade ettikleri mana-ve gercekler gok defa
biiyiitillmekte ve genisletilmekte, bazan da yanlis anlagilmaktadir. Bir
memlekette mifus yogunlugunun az veya cok, diger bir ifade ile za-
yif veya kuvyetli olmast ekonomik bakimdan tek basina ¢ok sey ifade
etmez: Ne.ekonomik elverisli bir durumu, ne de ¢lverissiz, ne ekono-
mik bir| sikinuyi, ne de bir bolluk veya ferahligrifade eder. Her ne-
kadar Amérika Birlesik Devletleri (niifus yogunluZu kilometre kareye
19), Kanada'(kilometre kareye 1), Avustralya (kilometre kareye 1 den
az), Yeni Celanda (kilometre kareya 6), yahut Isve¢ (kilometre kare-
ye 14) ve Noxvee (kilometre kareye 9) gibi niifuslarina gore iilkeleri
genis bazi memleketlendyiiksek bir, yagama seviyesinden. faydalanabili-
yorlarsa da bu meaileketlerde’ géritlen bu-yirksek hayat seviyesi yalniz
niifusa gore iilke genisligiyte-izah-edileméz. Bu takdirde niifus yogun-
luklart ayn1 veya bunlara yakin olan Brezilya (kilometre kareye 5), Bo-
livya (kilometre kareye 3), Venezuella kilometre kareye 3), yahut Irak
kilometre kareye 4), Itan (kilometre kareye 9) ve Afganistanin da (ki-
lometre kareye 11) yasama seviyesi bakimindan yukarda sbzii gecen zen-
gin memleketler sirasinda bulunmalar: gerekirdi. Bunun gibi Hindistan,
Cin gibi niifus yogunluklart kuvvetli olan diger birtakim memleketler
pek bolluk i¢inde yasamsyorlar. Bu memleketlerde de yasama seviyesinin
diigkiinliigli yalniz buralarda insan varliklarinin  fazla  yigilmasiyle
izah edilemez. Ciinkii ayn1 derecede hattd daha yogunlu olan Ingiltere
(kilometre kareye 195), Felemenk (kilometre kareye 237), Belgika
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(kilometr kareye 263) gibi bazi Avrupa memleketleri diinyann en mii-
reffeh memleketleri arasinda yer almaktadirlar.

Hakikatta biitiin yiizey birimiyle ifade edilen niifus yogunlugu
niifusun yeryiizinde dagilisiin noksan bir iade seklinden ibarettir.
Hre seyden 6nce sunu haurlamak gerektir ki bu bir ortalamadir, ve her
ortalama gibi gercekten az ¢ok uzakur. Meseld Tiirkiyede niifus yo-
gunlugu (23) oldugu halde hakikatta Tirkiyede niifus, bu ortalama-
nin asagisinda ve yukirisinda olmak iizere muhtelif bolgelerde ¢ok
muhtelif yogunluktadir. Meseld dogu Karadeniz kiyi bolgesmde ki-
lometre kare basina 100 den fazla niifus diistigii halde i¢ Anadolu,
dogu Anadolu ve giiney dogu Anadolunun birgok yerlerinde bu miktar
10 dan asagr iner. Boylece Tiitkiyede cok yogunlu bolgeler yaninda az
yogunlu bélgeler ve aynrbir bolgede, nufusua siklastigi, yigildigt ve
kiimelendigi alanlar yaninda ‘nlifusun’ colk seyreklestigi hattd hi¢ bu-
lunmadigr alanlar /yardur Kisaea diyécegiz ki bir memleketin niifus
yogunlugunu gostéren. rakamlar biitiin memlekette/bir kilometre ka-
reye diisen niifus sayssini ifade eden ve niifusun ¢ memleketin kap-
ladigr biitiin topraklara esit olarak dagildigini farzedu: realiteden az
cok uzak sanal endislerden ibarettir.

Diger tarafeafi bir memleketin ortalama niifus yngunlugunu gos-
teren rakam| tamamiyle aritmetik bir kavramdir. Bunda’ ne niifusun
niteligi (kiiltiir~seviyesi, bagli oldugu kiiltiir dairesi, ekonomik du-
rumu) ne de| o.niifusun iizerinde yasadig: topragm dégeri hesaba ka-
tilmamaktadir, \Eger niifusla gecinme kaynaklari arasmda bir bagimnti
aranmak istenilirse”aricmetik yogunluk kavram: medeaiyét/ hali ve ya-
sama tarzi veya ‘ekonomi seklinden ayrilamaz. Bu takdirde su- yasama
tarzina su niifus optimumu ve.baska bir yasama tarzmd diger bir nii-
fus optimumu uyar denilebilir. Buysuretle<genel olatak denilebilir ki
hayvan yetistirme bolgclerme gore’ tarim bolgélefi veya memleketleri
ve tarim memleketelrine gore-endiistri memleketleri daha ¢ok niifus
kaldirir. :

Hulasa aritmetik niifus yogunlugu kavram, goriildiigiv gibi, nii-
fusla gecinme kaynaklari arasindaki bagmtilarr, dengeyi takdir baki-
mindan ¢ok kusurlu bir vasitadir. Bunda ne bilhassa niifusun niteligi
ne de topragin degeri hesaba katilmamaktadir. Aritmetik yogunlugun
yanina ekonomi sekli getirilmekle niifusun niteligi etmeni hesaba ka-
tilmis olur, fakat bu takdirde topragin degeri ermeni gene agikta kal-
maktadir ki bu Tirkiye gibi daglik ve biiyiik kismiyle yar1 kurak bir
memlekette ¢ok onemlidir.
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3 — CIFTCIi NUFUS YOGUNLUGU VEYA
TARIM YOGUNLUGU

Aritmetik. yogunluk kavram: topragin degerini takdir bakimin-
dan' ekili ve dikili topraklarin yiizey birimine gore hesaplanan
yogunlukla diizeltilebilir. Gergekten her memlekette hi¢ iiriin
getirmeyen kisir topraklar yahut su veya bu sebepten ekilemiyen
ve aritmetik niifus yogunlugu hesabma giren® az ¢ok genis toprak-
lar bulunabilir. Meseld Tiirkiyede istatistiklerimize gore 9 milyon hek-
tart asan (9.169.859 hektar, memleket yiizolgiimiiniin 9512.02 si) orman-
lar ve memleketin yarisindan fazlasinr (9:58.12 44 329 423 hektar)
kapliyan meralardan (cayirlar, otlak ve yaylaklar, meralar) baska iiriin
getirmiyen topraklarin-yiizélctimii 11T milyon hektars asmakta (11 162
376 hektar, memleketyuizélcimiiniin %14.63).elup bunlar da aritme-
tik yogunluk hesabina girmekiedir. Halbuki bo. topraklarin geginme
kaynagr olarak vatlig: ilé yoklugu birdir:

Su halde/hemenher memlekette gecinmenin ve\ zenginlifin ana
kayna@r olan ekili /ve dikili topraklarin her kilometre karesine diisen
niisuf sayist hesaplanirsa niifus optimumunu, takdit bakimindan
hakikate /cok .yakinlasmis olur. Bu hesapla, yans-niifus sayrst eki-
li ve dikili topraklarin yuizolctimiine {'} bolunurse @ Tirkiye icin

[1] |Tiirkiyede ekili ve dikili topraklarin yiizolgiimii iizerinde dumak gerekir.
fstatistik yilliklari ve Tarm istatistiklerimize gbre ve onlatin ifadesivle Tiirkiyede ekili
ve dikili topraklar: :

Hektar Memleket /viizolglimiine orami
%

Daneniler 4.096.648 537
Yetistrime cayirlar, vesair hayvaf “wive-

cegi triinler. 19781077 2.59
Fiyintilik ekilisler. . 379.650" " 0.49
Sinai nebatlar 357.086 0.46
Nadas 3.673.992 4.81
Sair ekilisler 5.758 0.07
Sebze bahgeleri. 142.552 0.18
Meyva bahgeleri. 285.903 0.37
Baglar. 345.438 0.45
Zeytinlikler. 346.532 0.45
Giilistanlar. 315

olmak iizere 11.611.951 hhektars bulmakta (memleket yizdlcimiinin %1520 si) ise de
bundan her sene madasa birakilan ve 3.673.992 hektart bulan topraklart ¢ikarmak gerek-
tir. Bu takdirde Tiidkiyede ekili ve dikili topraklarin yiizdlgiimii 7.937.959 hektardan '(mem-
. leket yiizdlgiimiiniin % 10.45 i) ibaret kalir ki hesaplars buna gore yuritilmiistiir. Tiir-
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su rakamlar elde edilir: 1935 niifus sayimma gore 204 [*}, 1940 sayI-
mina gore 224.

Aynr hesapla diger bazi memleketler igin elde edilen rakamlar sun-
lardir: Kanada 48, Amerika Birlesik Devletleri 77, Romanya 95, Bul-
garistan 134, Ispanya 164, Fransa 178, Hindistan 205, Almanya 305,
Italya 307, Belgika 640, Isvicre 772, Ingiltere 800, Felemenk 802. Bu-
rada Tiirkiyeye ait olan rakamin gene Tiirkiye gibi esas itibariyle bi-
rer tarim memleketi olan Kanada, Bulgaristan, Romanya, Ispanya ve
diinyanin en kalabalik memleketlerinden biri olarak bilinen Hindista-
na ait rakamlar, hattd Fransaya ait rakamla kargilastiriimast ve bu mem-
leketlerin aritmetik yogunluklarinin hatirlanmas: faydalr olur. Boyle-
ce daha gimdiden Tiirkiyede niifus yogunlufunun aritmetik yogunlu-
gun gosterdiginden cok farkli-ofdugu ve Tiiskiyede niifus sayist ile
geginme kaynaklarr arasimda bif dengisizlik bulundugu goriilmege bas-
lar. Burada Tiirkiyeye 4it takamun-yitksek-olmast Tiirkiyede ekili ve
dikili topraklarin azligindan-ileri geldigini bitmem soplemege hacet
var mudir. Bunugla beraber yukarda swratadigimiz, niemleketlerin co-
gunda tarmm, niifpsun hiricik gecinme kaynagr degildif. Burada eko-
nomik yapilariyl¢ birbirinden temelinden farkli memlekeclér| siralan-
maktadir. Mes¢ld niifusunun dortte iiciinden fazlasi tasimla gecinen
Tiirkiyenin yaninda niifuslarinmn ancak dottte yahut iigce™Biri tarimla
geginen Ingiltere, Alimanya ve Fransa yer almaktadir. Su halde hu mem-
leketler arasinda| hir karsilastirma yapmak ve bunlar arasinda Tiirki-
yenin niifus optimufiu bakimindan durumunu belirtebilmek/ icin Tiir-
kiyeyi, yalniz Tirkiye gibi tarim memleketleriyle katsilastifntak yahut
ekonomik yaprsi ne. olursa“olsun her memlekette biiytik/endiistri ile
geginen niifusu ¢ikacmak ve her birinde genis manada’ tarimla geci~
nen niifusu (ciftci niifusu), yagi ged Kalan aiifusu_ele”alarak bu nii-
fus sayrstm ekili ve dikili-topraklarin’ yizdlciimiine-bolmek ve bu su-
retle bu memleketlerin her bitinde ekiti-ve-dikili topraklarm kilometre
karesinde yagtyan ortalama niifus sayisinr bulmak gerektir.

Iste Tiirkiyenin géze batan giic durumu burada, yani ¢iftci niifus
veya tarim yogunlugu hesabinda agikea ortaya gikmakta ve Tiirkiyede

kiye kargilastirdigomiz diger bazi Avrupa memleketlerinde ekili ve dikili topraklarin mem-
leket yiizblgimiine olan oranlari sdyledir: Yunanistanda, nadasa birakilan topraklar harig
%20, Bulgaristanda 941, Romanyada %46, Macaristanda G662, Fransada 9,41, Almanyada .
9640, Italyada 940, Ispanyada 937.

[2] Bu rakam, yani 1935 niifus sayimina gore Tiickiyede ekili ve dikili toprak--
larin bir kilometre karesine diisen genel miifus Tarim istatistiklerinde (223.7) olarak gos-
terilmistir (Tarsm istatistikleri, 1928 36, Nesriyat No. 93, Ankara 19371 s. 3).

th
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niifus sayisiyle bugiin iletilen gecinme kaynaklari arasinda denge
bakimindan niifusun aritmetik yogunlugun gosterdigi sekilde seyrek
degil, cok stk, bemen biitiin Avrupa memleketlerinden daba stk oldugu
goriiliir. '

Gergekten bu hesapla Tiirkiye igin elde edilen giftci niifus yogun-
lugu yahut tarim yogunlugu yani Tirkiyede bugiinkii ekili ve dikili
topraklarin kilometre karesi basmna diigen ortalama ciftci niifus sayr-
st, 1935 niifus sayimuna gore 155 ['} ve 1940 niifus sayimina gore ve
niifusumuzun % 80 ni giftci niifus itibac edilerek, 190 dir. Diger baz:
memleketler icin ayni hesapla yani bu memleketlerdeki ciftci niifus
sayisint ekili ve dikili topraklarinin yiizolciimiine bolersek su rakam-
lar elde edilir: Yunanistan 181, Italya 161, Bulgaristan 134, Istanya
125, Belgika 98, Almapya 91;-ingiitere 83, Romanya 74, Fransa 34, Ame-
rika Birlesik Deyléileri 37, Kandda 17.

Tekrar ediyorum:sTiitkiyede.. Tiwkiyede ekili ve dikili toprak-
larin kilomefeé Karesine diisen ortalania. ciftci miifus sayist 190 oldu-
gu halde, /atitmetik yogunluk hesabiyle Thrkiyeden, 10 kat daha nii-
fuslu goriinen Belcikada 98, Ingilterede 83, ve gene aritmetik yogun-
luk itibariyle Tiirkiyeden hemen ii¢ defa niifuslu goriinen Fransada
34 tiir.| Yani Tiirkiyede bir kilometre karelik ekili ve dikili toprak
parcasindan 190 giftci gecinmek zoruna karsilik, Yunanistanda bir ki-
lometre kdcelik ekili ve dikili toprak parcasindan 181, Italyada 161,
Bulgaristanda 134, Ispanyada 125, Belgikada 98, Aimanyada 91, Ingil-
terede 83, 'Romanyada 74, Fransada 34, Amerika Birl¢sik Devletlerin-
de 17, Kanadada 17 ciftci niifus gecinmektedir.

Burada' hakikatte yalniz Tiirkiyenin degil, biiyik endiistri mem-
leketlerinin ‘yaninda biitiin tarim memleketlerinid / giic durumu, bir
ciftci niifus faglalig: (surpeuplefient agraire) oftaya cikmaktadir. Fa-
kat bunlar arasurda~Tiirkiyenin/ gilc durumu-daha acrktir: Tiitkiyede
ekili ve dikili topraklasa bir-kilometre karesinde gecinme zorunda bu-
lunan niifusun sayist ingiltere, Belgika ve Almanyaya gore asagi yukari
bir kat, Fransaya gore 6 kat, Amerika Birlesik Devletleri ve Kanadaya
gore 11 kat daha coktur.

Istatistikin ortaya koydugu bu yalin grecek katsisinda bugiinkii
sartlar altinda Tirkiyede degil niifusun azligindan veya seyrekliginden,
bir niifus optimumundan dahi bahsetmege imkin yoktur. Tiirkiyede go-
riildiigii gibi hakikate bugiinkii gecinme kaynaklar: ile niifus sayisi ara-
sinda biiyiik bir dengesizlik, bugiinkii gecinme kaynaklarmna gore bir

[1] Tarim istatistiklerinde bu rakam (171) olarak gériinmektedir.
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niifus coklugu vardir. Bu son derece sikintili bir durumu ifade eder.
Eger bu durum biitiin giriiltiisii ile ortaya ¢ikmiyor, bunun iginde yasa-
mak zorunda kalanlarin sesleri durumun gerektirdigi derecede sid-
detle yiikselmiyorsa, bu, daha 6nce de soyledigmizi gibi koyliimiiziin her
seye katlanan ruhsal haletiyle izah edilir.

Mesele bununla da bitmiyor. Ciftgi niifus yogunlugu bahsinde,
cifegi niifus yogunlugu ile beraber ekili ve dikili topraklardan hek-
tar bagina alinan tarim yogunluguna katmak verimi de ele alarak ve
bu bakimdan da Tiirkiyeyi diger memleketlerle karsilasurmak gerek--
tir. Tiirkiyede tarimsal verim, yani hektar basina alinan meseld bug-
day verimi asagi yukart ve ottalama bir hesapla Fransadaki verimin he-
men yarsi, Ingiltere, Belgikadaki verimin hemen ancak iicte biri ka-
dardir. Boylece Tiirkiyede bir cifegininiifetimini hesap etmek ve ya-
sama seviyesini tahmin ve-takdir etmek 'pek giic olmasa gerektir: Bu
iiretim ve koyliimiizdn-yasama seviyesi yukarda sozitgecen memleket-
ler koyliisiine gore €n agapt, 4,5 hattd 6 kae.daha dusiikeiir.

Cifrgi niifus yogunlugu bahsinde kabul edilefv diger olgiitler de
(critérium) asag: ywkati aynr sonucu vermektedir, Gecinme kaynagr
olarak her 1000 cifrci/niifusa en asagr 15 kilometre kare ckili ve dikili
toprak diismesi gerekrir. Bundan daha asagis: toprak sikatisi ve kit
ifade eder. Tirkiyede ise durum soyledir: 1935 niifus-sayimmna gore
biitiin niifusun her bin kisisine diigen ekili ve dikili toprak bu mik-
_tarin ancak ticte biri, yani 5 kilometre kare, 1940 sayrmina giire ise 4,5
kilometre karediz-Aynr yillarda her bin cift¢i niifusa diisen miktarlar-
da agagr yukari \6,5.v¢'5,6 kilometre karedis. Bu mikiar Bulgaristanda
10, Felemenkte' 13, Romanyada 13,5, Belcikada 14, Macaristanda 16,
Almanyada 20, Pransada 22; Danimarkada 26 kilomesfe  karedir. Ekili
ve dikili topraklara gore ciftci gitfus-coklugunu géseermek iizere ka-
bul edilen diger 6lgiitlers. tarimsal jslermelerin véyd her cifeci ailesine
diisen topragin genisligi ve her giftci nifusa-diisen ortalama toprak
pay1 da ele alindig: ve Turkiye bu bakimdan diger memieketlerle karsi-
lastirildigr zaman gene ayni sonuca varilir.

SONUC

Boylece aritmetik niifus yogunlugunun simdiye kadar eles-
tirilmsel bir goriigle ele almarak bilimsel bakimdan manasinin iyice
belginlenmemis ve iyi kavranmamis olmasindan &tiirii genel olarak sanil-
d1g1 iizere Tiirkiyede niifus az veya seyrek degil, baslica gecinme ve zen-
ginlik kaynagimiz olan bugiinkii ekili ve dikili topraklarimizin yuizol-
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ciimiine gore siktrr, hattd agirs derecede siktir. Bugiin Tiirkiyede, Tiirki-
yenin tarim alanlarinda, ekili ve dikili topraklar: lizerinde, bu toprak-
larin  yiizolgiimiine ve bunlardan elde edilen verime gore nor-
mal olarak bulunmasi gereken ciftci niifus sayisin en asagi bir he-
sapla ii¢ kat: barinmakta, daha dogrusu barmmaga calismakta,
bazt bolgelerde kitligin tehdidi altnda bulunmakta ve onun esiginde
yasamak zorunda kalmaktadir. Sunu da burada 6nemle kaydedelim ki
biz bu yazimizda Tiirkiyedeki niifus yogunlugu durumunu yalniz sta-
tik bakimdan ele aldik. Unutmamalidir ki Tiirkiyede niifusun yillik
dogal artimr binde 20, yani 200 bin kadardir. Her sene artan bu niifus
da hesaba katilirsa meselenin esasen hayati olan 6nemi bir kat daha ar-
tar. Tiirkiye niifusunda goriilen bu hayatiye iktisadi ve siyasal kalkinma-
mizda en biiyitk kozumuzdur—Fakat-actan-bu niifusa gecinme kaynag:
hazirlamak gerektir,~~ ,

Su‘halde Tiirkiyenin arimsal ana ddvesi —kibu ayni zamanda Tiir-
kiyenin demogfafik ana_davasidir — simdiye kadax ileri siiriildiigiinii
gordiigiimiiz/su yeya ba dava degil, her seyden ekili ve dikili topraklarm
genigletilmesi ve~bu topraklardan elde edilen verimin \artertlmast dé-
vastdsr. Bu Tiirkiye ig¢in mutlak bir zorunluluk olarak ‘gorinmektedir.
Bu yapiluken aynt zamanda endiistri gelisimine de ‘daha biiyiik bir hiz
vermek ve bir kisim ¢iftci niifusu sehirlere cekmek gerekir.

Tiirkiyede ciftci niifusun cografi dagilisni ve bu bakimdan her
bélgenin durumunu ilerde ayrica ele alacagrz.




LA DENSITE DE LA POPULATION AGRICOLE EN TURQUIE
Prof. Ali TANOGLU, istanbul ©

Le probléme démographique de la Turquie, aussi bien que son probléme agraire se
présentent dans des conditions originales. En Turquie, la densité de la population au kilo-
metre carré, hien qu'elle est passée de 18 en 1927, 2 21 en 1935 et & 23 en 1940, reste encore
relativement faible & ¢6té de celle de la plupart des pays européens. La méme densité monte
en effet d'aprés les derniers recensements 2 56 en Gréce, 60 en Bulgarie, 69 en Roumanie, 63
en Yougoslavie, 85 en Hongrie, 148 en-Jealie; 52 en-Espagne, 74 en France, 137 en Alle-
magne, 195 en Grande-Bretagne,~237-¢n Hollande, 263-gn~Belgique. Si l'on prend ces
chiffres comme base de comparfisonydin degré 'du peuplemeat,~la Turquie parait donc
suivant chacun de ces pays 2, 4,(6 et méme_10_fois nteins: peuplée que la Belgique ou la
Hollande. _

Mais ces chiffres’ qui ‘expriment le nombre moyen d'habitafifs qui\vivent par unité
de la surface totale/dans, chacun de ces pays ne peuvent étre peis'comme hase de compa-
raison; ce n'est en ¢ffet qu'un moyen bien imparfait pour appréeief le, degré du peuple-
ment d'un pays ou/comme T'on dit loptimum de population. Car la densité| de la popu-
lation calculée aingi "est/ une notion purement arithmétique. Elle ne tien compte ni du

sol, il ne faut pas oublier que la ‘Turquie, pays montagneux, en grande partie déboisé et
insuffisamment et irségnlidrement arrosé, pays aussi en partie pastoral, reste encore dazas
une trés large mesure-incule, D’aprés nos statistiques officielles Ta  superficie des
terres cultivées en, Turquie won compris les jachéres ne dépasse gnére 8 million héctares
(7.937.959 héotares), \soitmn peu plus de 0 p. 100 seulement de la superficie totale du
pays. La méme propoftion, non compris les jachéres monte & 20 p. 100/ gn Gréce, 41 p.
100 en Bulgarie, 46 p) 100 en Roumanie, 62 p. 100 en Hongtie, 40 p. 100 en [talie, 30 p.
100 en Espagne, 41 p. 100'en France, 40-p. 100 Allemagne, 24 p. 100 efi Grande-Bretagne,
31 p. 100 en Hollande, 34%p100 ediBelgique, g

Si Pon veut se rapprother~plus de lajréalité’idans Lappréciation de I'optimum de
la population ou l'état d'équilibre éntre le-nombre dihabitants et leur source de subsistance
on doit donc, en ce gui concerne la valeur du sol; rectifier la notion de densité arithmétique
au moyen de la densité calculée par unité de  surface de terres cultivées, source uaique ou
principale de subsistance dans la plupart des pays, c’est a dire dans les pays agricoles.
Par ce calcul, on obtient pour la Turquie une densité qui monte & 224, nombre d’habi-
tants au kiloméire carcé de supérficie cultivée, Par le méme calcul on obtient dans cer-
tains autres pays des densités suivantes: 48 au Canada, 77 aus Etats-Unis, 95 en Rou-
manie, 134 en Bulgarie, 164 en Espagne, 178 en France, 305 en Allemagne, 307 en Italie,
336 en Gréce, 640 en Belgique, 800 en GrandeBretagne, 802 en Hollande. Mais dans
tous ces pays l'agriculture o’étant ni Ia source unique, ni méme la source principale de
subsistance,, pour apprécier I'état d’équilibre entre le nombre d’habitants et leur source
de subsistance on doit séparer les pays agricoles et les pays industriels ou fbien dans
chacun de ces pays on ne doit prendre en considération que seulement le nombre d’habi-
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tants vivans de lagriculture, c'est-d-dire la population agricle. On obtiendra ainsi dans
chacun de ces pays la densité de la population agraire ou autrement dit, la densité ag-
ricole. Cette séparation est nécessaire, car les pays mentionnés ci-dessus sont, comme on
y voit, profondéement différents par la structure économique. Tandis qu'en Turquie 'ag-
riculture occupe plus des trois quarts de la population, en Italie elle n'en occupe que Ia
moitié, en France le tiers. Cette proportion se réduit méme au quart en Allmagne ou
en Grande-Bretagne. -

~ Ea calculant le nombre d’habitants vivant de I'agriculture par unité de surface
cultivée on obtient pour la Turquie au kiloétre carré de terre cultivée une densi-
1é agricole qui monte & 195. Contre 181 en Gréce, 161 en Italie, 134 en Bulgarie. 125 en
Espagne, 98 en Belgique, 91 en Allemagne, 85 en Grande-Bretagne, 75 en Roumanie, 34
en Frace, 17 aux EtatUnis, 17 au Canada. .

Ces chiffres de la densité agricole montrent bien le contraire de ce que nous a
indiqué la densité arithmétique. Ta Turgquie qui au point de vue de la densité arith-
métique paraissait 2, 4, 6 et 10-f6isawoins Petplée. gle-certains pays européens est en effet,
au point de vue de la densité-agricale, 2/fois plusypeuplée que I'Allemagne, la Belgique ou
la Grande-Bretagne, plus de 560} que’ la France, plusdde 1% fois que les Etats-Unis ou le
Canada.

En face de/cé [aithacévélé par les statistiques, fait,peut-€tre\inattendu, mais incon-
testable, ne petit/ oa pas déja parler de lexistence d'une cocte de ‘surpeuplement agraire
relatif en Tufquie? Ce /Soupgon, pour ainsi dire, devient une «éalitd quand on y ajoute
la faiblesse relative du rendement obtenu par notre agricultare. Réalité ignorée, bien
entendu, par ln majorité de nos paysans qui se contentent d'un stangard e vie peu élevé,
mais que nous né-devons et nous ne pouvons plus faire semblable de ne pas la voir.

Donc le probléme essentiel que doit résoudre la Turquie, probléme i la fois agraire
et démographiqie,” apparait clairement: Augmenter la superficie | gultivée, accroitre
le rendement agricole et enfin I'industrialisation. Cela apparan comme nécessité absolue,
vitale pour la Tafguie dautant plusque sa population saccroit avec une assez grande rapidité.
Le recensement \de 1927 donnait en effet 2 la Turquie une populafign 13.648.270 habi-
tants, clui de 1935 une population de 16.158.018 habitants et énfip celui ‘de 1940 une
population de 17.811.845 habitants. L'augmentation naturelle est’ de 'ordre de 200000
habitants par an. €ewe vitalité du.peuple turc ersa jeunesse Ales enfants de 1 a 9 ans
rprésentent 31 pour 10-du totaldepla populagiondgsont saps doute notre principal atout
dans le reltvement écondmique. Mais il*faut que la population et le niveau de vie coissent
simultanément, c’est & dire Vacecgissement.de la-population devienne une source de richesse
par la création des oouvelles possibilités d'éxitence et n'empiéte pas davantage sur le
niveau de vie du paysan déja si bas.

La Turquie peut augmenter la superficie cultivée, car d'aprés des évaluation les
plus estimées au moins 30 pour 100 de la superficie du pays sont arable, y compris les
jacheres, au lieu de 15 pour 100, cultivés actuellement. La Turqguie peut augmenter aussi
les rendements a I’héctare. Mais la solution de ces deux problimes est en Turquie avant
tout liée 2 la solution du probléme de I’eau. Quant a l'industrialisation, la Turquit doit
rattraper le développement industriel accompli au siécle dernier dans les pays de I’Europe
occidentale et centrale et ainsi réduire, comme tous ces pays 'ont fait, la densité de la po-
pulation agricole a un chiffre normal en en dirigeant I'excés vers les occupations urbaines.




