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Tiirkler, Miislimanhg dinleri olarak kabul ettikleri giin, Islami kendi
varlig1 igin biiyiik bir tehlike sayan Hiristiyanlik diinyasinca damgal bir
halk olarak gériilmeye baslanmiglardi. Papa II. Pius’un ¢abalarina kargin, .
Tirklerin Hiristiyanhig kabullenmemeleri; siyasi ve dini sahada biiyiik
dlciide bir catigma niteliginde olan Hagl seferlerinde Islam davasina (sav)
katkida bulunmalar, onlann Bati Hiristiyanlarina hig de sevdirmemisti.

Din ugrundaki bu savaglar, Miislimanhk ve Hiristiyanhk arasinda
yiizyillarca siiren kin, nefret ve diigmanhk yaratmisti. Hiristiyanhk, Islam
bir sapiklik, bir umaci olarak gériiyor, onun, Isa’nin verasetini ortadan
kaldirmak amac giittiigiine inamiyordu; dolayisiyla, halifeligi iistlenerek
(deruhte) Islamin davasini benimseyen Osmanh Tiirkleri, Hiristiyanhgin
bu nefret ve diigmanhgina hedef olmuglardi.

Hiristiyan Bat’nin ruhani ve sivil onderleri, Tiirkleri, Hiristiyanhg:
kabulii reddettikleri yeniden sahlanan yabanci bir dine katldiklan ve
Hiristiyan Bati’nin miicevheri olan Istanbul’u ele gegirerek, yipranmig ve
ciiriik Ortodoks Hiristiyan Bizans Imparatorlugu’na son darbeyi (carp:)
vurduklan icin, onlan asla affetmemislerdi. Anglikan (Ingiliz) Piskoposu
William Barry, Hiristiyanlarin bu nefretini dile getirirken, Tirklere
yonelttigi yersiz suglamalarda, kendi seleflerine oranla daha mutedil
davranmisti. Bu Piskopos, 1919 yili Agustosunda sunlar yaziyordu:

“Tiirk yonetiminin lanetli sugu, uygarhg: yikip, yikintilan iizerine
uzanmakla Barbarliktan bagka asla hicbir gey olmayis1 olamayisi-
dir... Gladstone’la birlikte sunu kabullenmek zorundayiz: ...O

* The Middle East Studies Association of North America (MESA-Kuzey Amerika’nin
Ortadogu Bilimleri Kurulu)'nin 28 Kasim-1 Arahk 1984 tarihleri arasinda San Fransisko’da
diizenlenen 18. yillik konferansina sunulan teblig.

! Felix Valyi: Revolutions in Islam, Londra 1925, s. 27-8.
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(Tiirk), ‘insan irklan arasinda tarihte biiyiik Hiristiyan diigmani’

olarak goriiniir”.

Osmanli Imparatorlugu Dogu Avrupa’ya yayillmaya baglayinca,
birgok Hiristiyan Padigahin y6netimi altina girmigti. Bat1 Diinyasi, Islamin
ilerleyisi yiiziinden kiigiilmekle kalmiyor, ayn1 zamanda, Dogu’nun karh
kaynaklan ve pazarlan gimdi diinya gapinda giiglenen bir Islam devletinin
eline gegmekle Bati’nmin dig ticaretini kisithyordu.

Tiirkler Viyana surlan 6niine gelerek, tesaniidiinii yitirmis Hiristiyan
Avrupa’nin kalbine saldirmaya hazirlaninca, bunun getirdigi sok etkisi,
Hiristiyan devletleri, Hiristiyanhikla bagdagmayan, 6nemsiz ve bencil
cikarlarin o siire igin bile olsa bir yana birakarak birlesmeye, Balkanlan da
icine almak iizere Dogu Avrupa’da Anadolu ve belki tim Ortadogu’da
Islami ortadan kaldirmak igin yeni bir Hagh Seferi baglatmaya sevketmigti. 3

Kimi Islam alimlerinin -Ortadogu’nun bugiinkii durumu gézéniinde
tutulursa- hala siirmekte olduguna inandiklan Miislimanhga kargicl bu
akim Anadolu’nun Miisliman ve gayri Miislim halklarinin ugradiklan
biiyiik felaketin tek nedeni degilse bile baglica nedenlerinden birini
olugturmaktadir. Oysa Tiirkler, Woodhouse, Dakin, Maier, Lewis, Shaw ve
oteki birgok Batili bilim adamlarinin da dogruladiklan gibi, 4 fethettikleri
iilkelerin Hiristiyan halklarn tarafindan gogu kez iyi kargilanmiglardi.

Osmanh Devleti’nin kurulugundan beri, 6zellikle bu devletin yiikselme
doneminde, onun hudutlan iginde yagayan irksal ve dinsel azinliklar, kéken,
kiiltir ve inang ayrimi yapilmadan, Osmanl hoggériiliigiinden, ayrica
giiglii ve iyi dilekli biiyiik bir devletin sagladi tiim 6teki yararlardan epeyi
faydalanmiglardi. Onlara hayat, 6zgiirliik ve miilkiyet giivenligi, sosyal,
egitim ve dil 6zerkligi ve ekonomik refah saglanmig; Osmanl millet sistemi 3
icinde 1rki ve dini hiiviyetlerini barig ve diizen iginde koruma firsat
verilmisti. Bu, yansiz ve yetkili tarih yazarlan arasinda gittikge gogalan bir

2 William Barry: “The Turks, Cardinal Newman, and the Council of Ten”, Nineteenth
Century and After, No. DX, Agustos 1919. s. 217.

3 Richard Storeman: “The origins of European Philhellenism”, History Today, c. 34,
Aralik 1984, s. 21 ve 27.

4 Sir Charles Eliot: Turkey in Europe, Londra 1908, s. 43; Edesah (Urfa) Matheos,
Chronicles, No. 129; The Armenian Issue in Nine Questions and Answers, Dig Politika Enstitiisii yayini,
Ankara 1982, s. 6; C.M. Woodhouse: Modern Greece; a short history, Londra 1977, s. 93; Douglas
Dakin: The unification of Greece, 1770-1923, Londra 1972, s. 101.

% Millet sistemiyle ilgili ek bilgi igin bakimiz Paul Wittek: The rise of the Ottoman Empire,
Londra 1938, s. 28 vd.; H.A.R. Gibb ve Harold Bowen: Islamic Society and the West, c. 1 boliim 2
Londra 1957, s. 207-61; Kemal Karpat: Turkey’s Politics, Princeton 1959, s. 4.
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ziimre tarafindan dogrulanmaktadir. Bu yazarlar, Osmanh Imparatorlu-
gu’'nun, esasinda, kendi gayri Miislim uyruklarina ezgi yaparak onlan
istismar eden miistebit bir teokrasi olmadigini; bunun aksine, onlara biiyiik
olgiide yerel, toplumsal ve bolgesel ozerklik verdigini ve o giinkii Avrupa ile
kiyaslanirsa, kendi hudutlar iginde yasayan ¢ok sayidaki etnik ve dinsel
gruplara kargi, 6rnek olugturacak bigimde tolerans gosterdigini kabul
etmektedirler. ¢

Bunu, o6zellikle Padigah Abdiilmecit’in, tim uyruklarinin dinsel ve
hukuksal esitliklerini onaylayan Islahat Hatt-1 Hiimayunu’nu 18 Subat
1856’da yayinlamasindan sonra, Osmanh Imparatorlugu’nun gesitli
illerinde gérev yapan kimi Ingiliz diplomatik ve konsolosluk temsilcileri de
dogrulamuglardir. 1774’te imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi’ndan
sonra, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Hiristiyanlar, kimi anlagmalar ve
silahli miidahalelerle Car’in koruyuculugu altina girmiglerdi. Ama 1856’da
imzalanan Paris Antlagmasi, Padigahin Hiristiyan uyruklarinin, o tarihten
sonra, tek bir devletin koruyuculugu yerine toplu (kollektif) olarak, tiim
biiyiik devletlerin koruyuculugu altinda olmasi hiikmiinii koymugtu.’
Dolayisiyla, Tiirkiye’deki Ingiliz diplomatik ve konsolosluk temsilcileri,
kendilerini, Osmanli Hiristiyanlarinin ¢ikarlarim gézetlemekle ve bu
Hiristiyanlara yapilan iglemler konusunda kendi yénetimlerini ve Tiirk
makamlarim (kat) uyarmakla gorevli saymaya baghyorlardi.

Onlann aydinlatial bir¢ok raporlarinda agikladiklarina gore, Hiristiyan
milletlerin genel durumu, 6zellikle 1830’lardan beri biiyiik 6lgiide bir
gelisme kaydetmigti. Pek az bir miktar sayilabilecek olan askerden muaf
vergisi (bedel-1 askeriye)ne kargilik, kendilerine verilen askeri muafiyetten
yararlanan bu Hiristiyan milletler, Miislimanlarin zararina zengin
oluyorlardi. Miislimanlar, hayatlarini Imparatorlugun savunmasinda

6 Ornek olarak bakimz Eliot, op. cit.; Arnold J. Toynbee: The Western Question Greece and
Turkey, Londra 1923; Felix Valyi op. cit.; E. Alexander Powell: The struggle for power in Moslem
Asia, New York 1925; Sir Telford Waugh: Turkey, yesterday, today and tomorrow, Londra 1930;
H.A. Lybyer’den Eleanor Bisbee su yapitinda s6z eder: The New Turks, Philadelphia 1951, s. x;
Geoffrey Lewis: Turkey, Londra 1965; Bernard Lewis: The emergence of Modern Turkey, Oxford
1966; F.G. Maier: Cyprus from earliest times to the present day, Londra 1968; Stanford J. Shaw ve
Ezel Kural Shaw: History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, c. 11, Cambridge University
1977

7 Turkey No. 17 (1877): Instructions addressed to Her Majesty’s Embassy at Constantinople
respecting financial and administrative reforms and the protection of Christians in Turkey (Mali ve idari
slah ve Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin  korunmalan konusunda, Majeste Kraligenin
Istanbul’daki Biiyiikelgiligine gonderilen yonergeler), 1856-75, Londra 1877, Boliim I1, No. 78
ve 8o.
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yitirmemislerse, evlerine déniince, yerel kosullarin degistigini, siirilmemis
ve verimsiz bir duruma gelen topraklarimin Hiristiyan tefecilerce
gaspedildigini goriiyorlardi.® Dinlerine bagh ama pek konuskan
olmadiklarindan, suskunluk iginde ezgi ¢ekmeyi, sizlantularini Osmanh
baskentindeki katlara duyurmay: yeg tutuyorlardi; oysaki Hiristiyanlarin,
gerek Istanbul’da, gerekse Imparatorlugun &teki tiim bélgelerinde,
sizlanularina ¢are bulunmasini talep eden konsolosluk, acentelik ve
biiyiikelgilik gibi birgok temsilcileri vardi. Ingiliz Konsolosu Palgrave’in
1866’da  bildirdigi gibi, onlann gikayetleri incelenmekle kalmiyor,
sikayetleri yoksa onlar igin sikayetler uyduruluyordu. ®

Arada sirada, kimi Hiristiyanlar, 6zellikle Osmanh Imparatorlugu’nun
cokiintii devresinde, yayilgan ve somiirgeci devletlerin, Imparatorlugun
¢okmesi igin onun baz1 azinhklariyla diizen ¢evirmeye basladiklan sirada,
kotii bir yonetime katlanmak zorunda kalmiglarsa da, ¢ogu kez kendi
onderlerinin ezgilerine maruz kalmiglardir; ¢iinki bu 6nderlere, toplumlari-
ni yonetmede biiyiik olgiide 6zerklik verilmisti, ama bu yetkiyi kotiye
kullanmiglardi. Devlet onlarn igiglerine pek az kangiyordu. Dolayisiyla
Hiristiyanlar bazan, Osmanli yoénetiminin kotii idaresinden degil, kendi
onderlerinin  koétii idareterinden ezgi c¢ekiyorlardi. Bununla birlikte,
Padigahin Miisliman ve gayri Miislim uyruklar, ulusalcihk ve ihtilalci
fikirlerin 19. yiizy1l baglarinda Osmanl Devleti’ni sarsmaya baglamasina
degin, millet sistemi sayesinde, nispeten barig ve giivenlik iginde
yagamiglardir. '°

Onlarin bu durumu, o giinkii Avrupa’da yasayan etnik ve dinsel
azinhklarin stati ve kaderleriyle kiyaslanirsa, Avrupa’da yasayan
Musevilerin Irlandali Katoliklerin, Fransa ve Silezyah Protestanlarin,
Macaristanli Kalvinistlerin ve daha bir¢ok azinliklarin, kendi dinsel
inanglari igin zulme ugradiklarn ve gogunun, ancak Osmanh Imparatorlu-
gu’na siginmakla teselli buldugu goriiliir. Batihh kimi bilim adamlarinin da
dogruladiklar gibi, Osmanl Imparatorlugu’nda Miisliman, Hiristiyan ve
Musevi, yan yana, ahenk i¢inde yagiyorlardi. Alexander Powell’e bakilacak

8 Turkey No. 16 (1877): Reports by Her Majesty’s diploratic and consular agents in Turkey
respecting the condition of the Christian subjects of the Porte (Bab-1 Ali’'nin Hiristiyan uyruklarinin
durumu konusunda Majeste Kraligenin Tiirkiye’deki diplomatik ve konsolosluk temsilcilerinin
raporlan), 1868-85; Londra 1877, No. 1/1.

® Bilal N. Simsir: British Documents on Ottoman Armenians, Ankara 1982, Belge No. 23/ 1, s. x1.

!9 Bakiniz,Bernard Lewis: “Impact of the French Revolution on Turkey” Journal of World
History, Temmuz 1953.
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olursa, ashnda Osmanh tarihinde, dini nefretten kaynaklanan ezgi ve
taassup, Avrupa devletlerinin 13. ve 16. yiizyila kadarki tarihlerine kiyasla
cok daha azdi. '! '

17. yiizyllda Osmanl Imparatorlugu ¢okmeye baslayinca 6zerklik ve
bagimsizlik emeline kapilan kimi Hiristiyan azinliklar, biiyiik devletlerle,
ozellikle Hiristiyan Ortodoks Rusya ile diizen ¢evirmeye bagladilar. Rusya,
Osmanl iilkelerine kars1 besledigi askeri ihtiraslarinda, bu denli azinliklar
degerli baglagiklar veya aletler olarak goriiyor; Akdeniz’in ihik sulan
dogrultusunda yayilmak amaci giiden diiglerini gergeklestirmek igin,
Padisahin, o6zellikle kendileriyle Ortodoks dini verasetini paylagtig
Hiristiyan uyruklarinin dini duygularim ve ulusal emellerini kigkirtarak,
Osmanl giiciinii igeriden yikmaya caligiyordu.

Bu arada, Katolik ve Protestan misyonerlerin 19. yiizyilda Osmanh
Imparatorlugu’na akin etmeye baglamalar, iilkeye iyilikten ok kotiiliik
getirmigti. Bu misyonerler, Osmanh Hiristiyanlarina yalmz kendi tarih, dil
ve edebiyatlarim1 6gretmekle kalmiyor, aym zamanda onlara liberal ve
ihtilalci fikirler de agilayarak onlann kendi etkileri altina almaya
baghyorlardi. Protestan misyonerler, 6teki tarikatlara yaptiklan gibi,
Miisliimanlar da tanassurla (dinlerini degistirmekle) etkilemek igin gizlice
caligiyorlar; Katolikler, Ortodoks Hiristiyanlar1 Vatikan’dan yana gekmek
i¢in ugragiyorlar; Ortodokslar ise dindaglarini, kendi kiliselerine sadik
kalmaya zorluyorlardi. Osmanli Imparatorlugu’ndaki Hiristiyan azinlikla-
rin hamileri kesilen bu misyonerler, hem kendilerini hem de himayeleri
alundaki (protégé) leri korumak amaciyla, biiyiik devletlere, miidahale
etmeleri igin bagvurmaya bagliyor ve béylece birgok diplomatik olaylar
¢ikmasina neden oluyorlardu. 12

Bat1 Hiristiyan Diinyasi, Tiirkiye’deki durum hakkinda bu misyoner-
lerden bilgi alyor, Tiirkiye’yi onlarin gozleriyle goriiyordu. Misyonerler,
Tiirkleri kotiiliiyor ve onlar tiim diinyaya “Hiristiyanlarin katilleri” olarak
tamtiyorlardi. Onlarin genis &lgiideki etkin propagandalarn, Bat’da
Tiirklige karst olan diigmanhg (Turkofobi) koriiklemeyi basariyor ve
boylece Hiristiyanhigin verasetini yikmak igin her tiirli ¢abay: harcayan
“kana susamug, vahsi Tiirk” eski imajim siirdiiriiyorlardi.

11 Powell, op. cit., s. 120; Toynbee, op. cit., s. 267; Waugh, op. cit., s. 114; D.S.
Margoliouth: Early development of Mohammedanism, Londra 1913; Sir T.W. Arnold: The preaching

of Islam, Londra 1913.
12 Tiirkiye’deki misyonerlik akimiyla ilgili olarak bakimz, Edwin M. Bliss: Turkey and the

Armenian atrocities, Philadelphia 1896.
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Tiirkiye’deki Katolikler genellikle Fransa, Italya ve Avusturya’ca,
Protestanlar, Ingiltere, Almanya ve Amerika Birlesik Devletleri’'nce ve
Ortodokslar da Rusya’ca korunuyorlardi. Béylece Hiristiyan azinliklar,
biiyiik devletlerin kendi gizli maksatlar igin bu devletlerce boliinmiiglerdi.
Rusya, Istanbul, Bogazlar ve dogu illerini ele gecirmek igin Ortodoks ve
Gregoryen Hiristiyanlarini kullamyor; Britanya, Ortadogu, Misir, Arabistan
ve Mezopotamya (Irak)’daki etkisini korumada ve daha da yaymada
Protestanlan alet ediniyor; Fransa ise Kilikya, Liibnan ve Suriye’deki
¢ikarlan igin Katolik ve Gregoryenleri kullaniyordu.

Tiim bu biiyiik devletler, gesitli Hiristiyan mezhepleri arasinda, pek
suurlu olarak veya dolayl ve dolaysiz bigimde, diizensizlik yaratiyor; onlar
hatta ihtilale kériikliiyorlardi. Bu durum onlara, Hiristiyan azinhklarin
sorunlanyla ilgiliymis gibi gériinerek, Osmanh Imparatorlugu’nun igis-
lerine karigmak firsatim veriyordu; oysaki gercekte, biiyiik devletler, bu
Imparatorlukta etki saglamak igin veya “Avrupa’mn hasta adam” 6liince
onun mirasina konmak igin birbirleriyle yang ediyorlardi. Onun ¢6kmesini
¢abuklagtirmak igin, Imparatorlukta, &zellikle Balkanlarda gittikge
yayilmakta olan ulusalcilik (milliyetgilik) akimim tegvik ediyorlardi.

Trakya’da Yunanhlar, Bosna-Hersek ve Bulgaristan’da Sirplar ve
Slavlar, daha sonra da Anadolu’da Rumlar ve Ermeniler, Ortadogu’yu
egemenlikleri altina almada birbirleriyle yargan biiyiik devletlerin gizli
veya agik yardimlariyla, 6zerklik veya bagimsizhik talebinde bulunmaya
baghyorlardi. Biiyiik devletlerin, Osmanli Imparatorlugu’nun igiglerine sik
sik yaptiklar1 miidahaleler, o Imparatorlukta diizensizlik yaratan giiglere,
kotiiliiklerine bugiin hala katlanmak zorunda kaldigimiz ihtilal ve terérizme
biiyiik 6lgiide katkida bulunuyordu.

Osmanh Hiristiyan toplumlarinin ruhani ve sivil kimi onderleri,
kendilerine Osmanli Devleti iginde verilen ve devlet i¢inde devlet olma
(imperium in imperio) niteliklerine sahip genig olgiide hak ve imtiyaz
(ayricalik)lardan yararlanarak, yabanci devletlerle diizen g¢evirmeye
baghyorlardi. Ozerklik veya bagimsizlik sézleriyle aldatilan bu énderler,
Osmanli Imparatorlugu’nu bélerek ortadan kaldirmak igin g¢ahsan o
devletler ve giigler tarafindan ustalikla alet olarak kullamiliyor, boylece
kendi etki ve yetkilerinin artacagim samyorlardi. !> Osmanli Devleti’nin
giiciinii zayiflatmak igin ve daha ¢ok bu devlet bir savag durumunda iken,
ellerine gegen her firsattan yararlanarak kargasalik ve olaylar gikanyor,

13 Kamuran Giiriin: Ermeni Dosyasi, Ankara 1983, s. 37-40.
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bunlardan pay koparir umuduyla, kendi iilkelerinin diigmanlaryla sik stk
isbirligi yapiyorlardi.

Son zamanlarda Arsivlerden saglanan belgelere ve yayinlanan birgok
yapitlara gore, bu Hiristiyan azinhklardan kimilerinin, Osmanl Impara-
torlugu’nun pargalanmasinda énemli bir rol oynamig olduklar: kanitlanmug
bulunmaktadir. Bu azinliklarin amag ve ihtiraslan tiimiiyle gergeklesmisg
olsa, Osmanh Imparatorlugu biitiin biitiin ortadan kaldirilacak ve onun
yerini, hamileri biiyiik devletlere itaatkar, kukla Hiristiyan devletler
alacakti; oysaki bu Hiristiyan azinliklar, Anadolu’nun higbir ilinde toplam
niifusun yiizde 15’inden ¢ogunu olugturmuyorlardi.

Bununla birlikte, Osmanh Imparatorlugu’ndaki gesitli Hiristiyan
mezheplerden bazilar, 1880’lerde baglayan, Balkan Savaglan ve I. Diinya
Savagi’nda doruk noktasina eren iligkilerinin heniiz ilk devresinde,
emellerine nail olmak igin birbirleriyle igbirligi yapmalan gerektigini
kavriyorlardi. Aym zamanda, Osmanli Imparatorlugu icindeki ve digindaki
denge bozucu giiglerle igbirligi yapmanin, bu Imparatorlugun pargalanma-
sinda gikarlan olan devletlerin aletleri olarak ¢aliymanin, herhangi bir
Osmanl krizinden (bunalim) yararlanmanin veya bu devletler azinhiklar
i¢in miidahalede bulunur umuduyla, boyle bir krizi bizzat yaratmanin ve
hergeyin iistiinde Tiirkiye ve Tiirk Ulusuna karsi bir propaganda kam-
panyast baglatmanin -6nemini benimsiyorlardi. Diinyanin dortbir ya-
ninda, 6zellikle Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki giigli,
kaynakh ve aldatici Hiristiyan propaganda orgiit ve araglan tarafindan
maharetle kullanilan safdil Hiristiyanhk diinyasim kandiriyor, ondan
yardim gériiyorlardi. '4

Propaganda sahasinda Osmanl Hiristiyanlanyla kimse yarigamazdu.
Biiyiik devletlerin biiyiikelgilik ve konsolosluklarinda yaptiklan terciiman-
hik gorevlerinden yararlanarak o devletleri, kendi masallarina ve onlarin
refah memurlarini, misyonerlerini ve ruhani liderlerini, kendi davalarinin
gergek olduguna inandiriyorlardi. Cogu kez, Batih ve safdil bir gazeteci
onlarin ggirtkanliklanyla tuzaga diigiiyor, hikayelerini gevreye yayiyordu.
Dahasi, Osmanl iilkelerindeki Avrupali diplomatlar ve gezginciler,
kendileri gibi ayni dinden olan ve ekseriyetle yabanci dilleri bilen bu
kigilerin tuzagina diigerek onlarin yalanlarim genis 6lgiide yayryorlardi.

Simdi Bogazi¢i Universitesi olan Istanbul’daki Amerikan Robert
Koleji’nin ilk bagkani, Rahip Dr. Cyrus Hamlin’e bakilacak olursa,

14 Ayrica bakimiz, Pierre Loti: La mort de notre chére France en Orient, Paris 1920, s. 30.
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Tiirklere karsicil tim haberlerin dig iilkelerde yayilmasini saglamak
amaciyla, 1870’lerde Londra’da bir propaganda biirosu kurulmugtu.
Hamlin’in de kabullendigi gibi, herhangi bir halk hakkinda bu denli “tek
yanh ve giivenilmez enformasyon” propagandasi, birkag yil sonra, kolayca
giderilemeyecek diigmanhk ve nefret kigkirir. Hamlin ayrica goyle der:

“Dogu hakkinda bilgi veren bir gazeteyi elime her aldigimda séyle
dua ederim: Tanrim, bu haberlere inanmamam igin bana yardima
ol”. 13
Tirkler dindar ve agirbagh olduklan igin; bosbogaz olmadiklan ve
sessizlik iginde ezgi ¢ekmeyi qigirtkanhk yapmaya yeg tuttuklarindan,
Osmanh Hiristiyanlan ve onlarin hamileri, Tiirkler ve 6teki Miislimanlar
aleyhinde akla hayale gelmeyen efsane ve nefret duygularini gevreye
yaymada meydam bos bulmuglardir. One siirdiikleri iddialar kanitlamak
i¢in belgesel kamitlara gerek oldugunda, higbir sorumluluk veya vicdan
duygusu duymadan, sahte belgeler &ne sirmiigler veya bunlan
sahtelestirmiglerdir. Onlarin, var olmayan belgeleri varmig gibi gésterme-
deki etkinlikleri, bir bakima siyahin beyaz oldugunu kanitlamaya ¢ahgtik-
lari ve cogu kez bunda basarn saglamig olduklar, bu bigim “beyin
yikamasina® (brain washing) sik stk maruz kalmig olan devletlerin argivle-
rinde bulunan gesitli ilk kaynaklardan saptanmig bulunuyor. '®

Hiristiyanlarin kigkirtmalar ve Rusya, Britanya, Fransa ve 6teki biiyiik
devletlerin bazilanyla diizen gevirmeleri yiiziinden, 1913 yih baglarinda
Anadolu’daki durum o kadar kétii bir duruma geliyordu ki, Ingiltere
Disigleri Bakanligi goriiniirde, Tiirk Imparatorlugu’nun gerek Asya, gerekse

'S Eliot Grinnel Mears (ed.): Modern Turkey, New York 1924, s. 4-5.

6 Ayrica bakiniz, S.R. Sonyel: “How Armenian propaganda tricked the Christian world
in conection with the deportations and ‘massacres’ ”, Belleten, c.xh, No. 161, Ankara, Ocak
1977, 5. 157-75; Sonyel: The Turco-Greek Conflict, Kibris Tiirk Cemiyeti yayini, Londra 1976;
Dimitri Kitsikis: Propaganda et pressions en politique internationale: la Grece et ses revendications a la
Conference de ia Paix, Paris 1963; Gwynne Dyer: “Turkish ‘Falsifiers’ and Armenian ‘Deceivers:
Historiography and the Armenian Massacres”, Middle Eastern Studies, c. 12, no. 1, Ocak 1476,
s. 99-107; Harold Armstrong: Turkey in Travail, Londra 1923, 5. 168-9g; Sir Harry Luke: Cities and
Men, 11, Londra 1953, s. 55; Waugh, op. cit., s. 178; Sir Robert Graves: Storm Centres of the Near
East, personal memories 1869-1929 Londra 1933, s. 323; Halide Edip: Turkey faces West, New Haven
1930; Edib: Turkisk Ordeal, Londra 1928, s. 5 ve 16; Sir Andrew Ryan: The last of the Dragomans,
Londra 1951, 5. 128; A. Rawlinson: Adventures in the Near East, 1918-22, Londra 1923, s. 307;
§inasi Orel ve Siireyya Yuca: Ermenilerce Taldt Paga’ya atfedilen telgraflanin gercek yiizii, Ankara
1983; Tiirkkaya Ataov: The Andonian ‘documents’ attributed to Talat Pasha are Sforgeries, Ankara
1984.
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Avrupa’daki ilkelerinin pargalanmasinin giin, saat meselesi oldugu
kehanetinde bulunuyordu. !’

Osmanl Imparatorlugu I. Diinya Savagi’na girince, padigahin
Hiristiyan uyruklari, ilkenin diigmam Baglagiklar hesabina casusluk
yapmaya ve onlarla gizlice isbirligine giriserek Tiirkiye’nin savag giicini
yipratmaya inandirihyorlardi. Bu Hiristiyan azinliklar yalmz casusluk
yapmakla kalmiyor, aym: zamanda, kigkirtict ve ihtilalci davranglarda
bulunuyor ve onlarin kimi énderleri, diigmanlar hesabina ¢ahgymaya s6z
veriyorlardi. Savasan iilkelerin argivleri 6zellikle Londra’daki Ingiliz Devlet
Arsivi (Public Record Office), birgok Osmanh Hiristiyanlarinin, Osmanh
Imparatorlugu’nu yikarak Islami Ortadogu’dan kaldirmak amacini giiden
devletlerle yapmis olduklar igbirliginin derecesini gosteren belgelerle
doludur. Bu gizli belgelerin kimileri ilk kez meydana cikanlarak benim
kaleme almig oldugum birkag monografide ve Tiirk Tarih Kurumu’nun
Belleten adh dergisinde ve ayr risaleler halinde yaymlanmistir. e

Anadolu’nun Miisliman ve gayri Miislim halkinin, bilmeyerek,
goniilsiiz veya gonillii olarak biiyiik devletlerin aleti ve kurbam ol-
duklari arsiv materyallerinin 151g1 alunda agik¢a saptanmistir. Biiyiik
devletlerin, Osmanh halifeligini bélmek igin I. Diinya Savagi sirasinda
kendi aralarinda imzalamig olduklari gizli anlasmalardan da goriilecegi
gibi, onlarin tek bir amaglar vardi: Kendi kisisel ¢ikarlarini saglamak.
Onlarin, Osmanli Imparatorlugu’ndaki gayri Mislim uyruklara vermis
olduklar sézleri bu gizli anlagmalarda ve hatta Osmanl Imparatorlugu’nu
tasfiye eden Lozan Antlagmasi’'nda bulmaya gahsmak bogunadir, giinkii o
devletler, azinliklara vermis olduklan sozleri, kendi gikarlar saglanir
saglanmaz unutmuglardir. 19

Anadolu halkin biiyiik bir felakete siiriiklemis olan baglica devletler:
Rusya, Britanya ve Fransa, ayrica Yunanistan, Italya, Almanya, Avusturya

17 Ingiltere Devlet Arsivi ( Public Record Office), Disisleri Bakanhg belgeleri: FO 371/1783/
19793: Ingiliz Buyiikelgisi Sir Gerard Lowther’den Digisleri Bakam Sir Edward Grey’e gizli
yaz, Istanbul, 26.4.1913 ve Disigleri Bakanhg: derkenarlar:.

18 Michael Llewellyn Smith: The lonian Vision, Greece in Asia Minor, 1919-1922, Londra 1973,
s. 34; Ismet Parmaksizoglu: Ermeni komitelerinin ihtildl hareketleri ve besledikleri emeller, Ankara
1981, 5. 77; Ingiltere Devlet Arsivi: FO 371/3410/129455: Vahan Cardashian’dan Lord Robert
Cecil’e yazi, New York 8.7.1918; FO 371/6575/E 5569: Diran Yachibekian’dan Ingiltere
Digisleri Bakanligina yaz, Paris, 11.5.1921; Documents on Ottoman Armenians, c. 11, Belge No. 1go1
(97), s. 22; Martin Gilbert: Sir Horace Rumbold: Portrait of a diplomat, 1869-1941, Londra 1973, s. 244.

19 S R. Sonyel: Impact International, 28 Ekim-10 Kasim 1983, s. 5.
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ve Amerika Birlesik Devletleri, bu felaketin sorumluluklarindan kaginamaz-
lar; ama buna, yetersiz kimi Osmanl yénetimleri de katkida bulunmuglar-
dir. Ote yandan, Osmanh Hiristiyan toplumlarinin bazi 6nderlerinin de bu
konudaki sorumluluklann unutulmamalidir. Bu énderler hem kendilerini,
hem de kendi halkimi biiyiik devletlerin aleti yapmakla bu felakete biiyiik
6lgiide katkida bulunmuglardir.



