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MILLI MUCADELE YILLARINDA
MILLI EGEMENLIK ILKESININ DOGUSU
THE BIRTH OF THE NATIONAL SOVEREIGN PRINCIPLE
IN THE YEARS OF NATIONAL STRUGGLE

HUSEYIN BULUT

Oz
Anlam bakimindan Hakimiyet ile Egemenlik
benzer kelimelerdir. Onceleri daha gok hakimiyet
kelimesi kullanilirken, giiniimiizde egemenlik

kelimesi  tercih  edilmektedir.  “Hakimiyet”
kelimesi 1921 ve 1924 anayasalarinda
kullanilirken, 1961 ve 1982 anayasalarinda

“Egemenlik” kavramu tercih edilmisgtir.

Milli egemenlik Tiirk inkildbmin ana
ilkesidir.  Yeni Tiik Devleti’nin  kurulug
asamasinda hem diisiince ve hem de uygulama
acisindan olusan ve gelisen bu ilke Amasya
Genelgesi, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde
olgunlagmustir. Bu tarihten sonra Milli egemenlik
ilkesi tam anlamiyla benimsenmis ve egemenlik
yetkisinin sadece millete ait oldugu esasi kabul
edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Milli Mucadele, Milli
Egemenlik, Millet, Atatiirk.

Abstract

Dominance and Sovereignty are similar words
in terms of meaning. While the word dominance
was used more in the past, today the word
sovereignty is preferred. While the word
"domination” was used in the 1921 and 1924
constitutions, the word "sovereignty" was preferred
in the 1961 and 1982 constitutions.

National sovereignty is the main principle of
the Turkish revolution. This principle, which was
formed and developed in terms of both thought and
implementation during the establishment of the
new Turkish State, matured in the Amasya
Circular, Erzurum and Sivas Congresses. After this
date, the principle of national sovereignty was fully
adopted and the principle that sovereignty belongs
only to the nation was accepted.

Key Words: National Struggle, National
Sovereignty, Nation, Atatiirk.
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Structured Abstract

Sovereignty and domination are synonyms. While the word sovereignty was used more in the
past, the word sovereignty is preferred today. National sovereignty can be expressed as the
sovereignty, the supreme power that establishes and governs the state, belongs directly to the people,
not to individuals or certain groups. National sovereignty or national sovereignty means that the
nation governs itself, choosing a committee to govern itself. National sovereignty refers to the
democratic regime, that is, sovereignty belongs to the nation unconditionally. With its external
appearance, national sovereignty indicates the free and independent life of the nation, the unity and
integrity of the nation against the outside. Sovereignty is a characteristic of state power. The highest
power in domestic law also means an independent power in international law. Sovereignty was used
as dominance in the 1921-1924 Constitutions. In the 1961-1982 Constitutions, it began to be used as
sovereignty. According to the principle of national sovereignty, when electing representatives, voters
use only electoral authority, not a sovereign right. Concepts such as national will and national
sovereignty have entered our political life together with the national struggle. It was Ataturk who
brought into our state life the mentality that sovereignty belongs not to the sultan, not to a class or a
group, but to the Turkish Nation.

In order to ensure the success of the national independence struggle, Atatlirk considered it
necessary for the newly established state to be based on principles such as national sovereignty and
national will, taking into account the determination and decision of the nation, the sovereignty of the
nation and the administration of the nation as the only solution. The place of the principle of national
sovereignty, which is the basic principle of the Turkish revolution, in Turkish political life and its
entry into public law, neither the Tanzimat and Islahat Fermans nor the I. and Il. It started with
Atatlirk's arrival in Samsun, not with the constitutional monarchies. The principle of national
sovereignty, which developed and formed in the intellectual and theoretical aspects within the
preparations for the establishment of the new Turkish State, showed itself in the Amasya Circular,
Erzurum and Sivas Congresses.

According to the theory of national sovereignty, the owner of sovereignty is the nation.
National sovereignty is the ability of a nation to determine its own destiny and political order
independently from all kinds of pressure and influence. Sovereignty is the general will of the entity
called the nation. This will belongs to the nation as the supreme power and power. The source of
sovereignty is not based on divine will, but on national will. The will of the people is not equal to the
sum of individual wills. It consists of the coming together, fusion and synthesis of individual wills.
National sovereignty is the will of the nation depending on the event of nationalization and at the
same time the indivisible and inalienable will of the nation. According to the theory of national
sovereignty, the owner of sovereignty is the nation. National sovereignty is the ability of a nation to
determine its own destiny and political order independently, away from all kinds of pressure and
influence.

Sovereignty is the general will of the entity called the nation, the community. This will
belongs to the nation as the supreme power and power. The source of sovereignty is not based on
divine will, but on national will. The will of the people is not equal to the sum of individual wills. It
consists of the coming together, fusion and synthesis of individual wills. National sovereignty is the
will of the nation, depending on the event of nationalization, as well as the indivisible and inalienable
will of the nation. He showed the manifestation of this idea as soon as he set foot in Anatolia, and in
his report dated May 22, 1919, which he sent from Samsun to the Grand Vizier, his first statement
based on the principle of national sovereignty was stated as follows. “The nation has accepted the
principle of national sovereignty and Turkish nationalism. It will work for it”. Thus, for the first time,
the principle of national sovereignty is expressed in an official document and national sovereignty is
stated as a goal for the nation. With this report, M. Kemal Pasha both opposes the sultanate and
reveals his revolutionary intellectual structure and true identity. “National sovereignty is such a light
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that in front of it chains melt, crowns and thrones sink and perish. Institutions built on the bondage of
nations are doomed to collapse everywhere.”

While Atatiirk was processing the principle of national sovereignty, he handled, developed
and succeeded in meeting the needs of the Turkish nation with a great skill and power of knowledge.
In this sense, “The whole world should know that there is no power, no authority above this state and
this nation. There is only one force. It is also national sovereignty. There is only one rank and that is
the heart, conscience and existence of the nation. The principle of national sovereignty is both an
unchanging fundamental element of our Constitution and a permanent principle of our state practices
today, as it was in the past. Continuity and protection of freedom, equality and justice in society is
only possible with full and absolute national sovereignty.

Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi incelenirken iizerinde durulmasi gereken en 6nemli konu,
milli hakimiyettir.

MillT Hakimiyet kavrammm tam anlamiyla agikliga kavusturabilmek igin, ilk once
hékimiyet kavramu {izerinde durmaliyiz. Sozliik'te hakimiyet, hiikkmeden anlanmum ifade
etmekle; hakimlik, amirlik ve tstiinliik anlaminda da kullamlmaktadir. Milli Hakimiyet en
iistiin irade veya otorite olarak tanimlanir. Egemenlik olarak da adlandirilmaktadir. (Kapani
1988: 54) Esasen, milli hakimiyet, cagdas bat1 demokrasilerinin temeli oldugu gibi serbest
diisiinme, inanma ve arastirma ortamini hazirlayan faktérlerden de birisidir. (Cin 1985: 1)

Bir bagka deyisle egemenlik bir milletin, Glkesi Uzerinde kendi kendisini yonetmek
iizere kurallar ve kaideler koyabilmesi; bu kural ve kaideleri igte ve dista uygulayabilmesi
giicli olarak da tammlanabilir. (Mumcu 1988: 98)

Devlet kurabilmis topluluklarda, miiesseselesmis bir “iistiin otorite “vardir. Bu otorite,
cesitli isimlerle ifade edilmektedir. Hakimiyet veya egemenlik, iktidar, devlet kudreti gibi
terimler bu amagla kullamlmaktadir. (Giiler 1966: 2) Devlet, toplumun siyasal
orgutlenmesidir. (Tezi¢ 1991: 115) Kendinden daha Ustiin ve daha yiiksek bir gii¢ tammama,
buyrugunu yiiriitme, egemenligin bir vasfi, bir niteligidir. i¢ hukukta (milli hukukta) en iistiin
kudreti, milletler aras1 hukukta ise bagimsiz bir giicii ifade eder.

Bu anlamda Tiirk Devleti’nin temel dayanag: ve yapici giicli de dogal olarak milli
egemenlik ilkesidir (Eroglu 1984: 137). Bu egemenligin gercek sahibi millettir ki bu bir
milletin kendi kaderini ve siyasi diizenini her tiirlii baski ve etkiden uzak bagimsiz olarak
belirleyebilmesidir (Eroglu 1984: 139, Giritli 1996: 348). Bu iradenin kayitsiz sartsiz
dogrudan dogruya Tiirk Milleti’ne ait oldugu fikrini devlet yasantisina kazandiran ve onu
kamu hukukunun bir temel ilkesi haline getiren lider Atatiirk’tiir. (Inan 1977: 26). Bu
anlamda Milli egemenlik kavramu siyasi hayatimiza ilk defa Milli micadele ve ulu dnder
Atatlirk’le beraber girmistir (Kitapgi 1987: 19).

Milli hakimiyet, Milli Micadelenin ve yeni Turk Devlet ve Demokrasisinin temelidir.
(Gll 1994: 391) M. Kemal Pasa, Milli egemenlik ilkesine dayanan ilk acilamasimi
Samsun’dan sadarete gonderdigi 22 Mayis 1919 tarihli raporunda soyle belirtilmistir. “Millet,
Milli hakimiyet esasim ve Tiirk Milliyetciligini kabul etmistir. Bunun icin ¢alisacaktir”
(Bryiklioglu 1959: 50, Inan 1977: 43-44, Kitapc1 1987: 19). M. Kemal Pasa bu raporu ile hem
saltanata karsi gelmekte ve hem de ihtilalci diisiince yapisim ve gergek amacini ortaya
koymaktadir (Kocatiirk 1971: 45). “Milli hakimiyet dyle bir nurdur ki onun karsisinda
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zincirler erir, tag ve tahtlar batar, mahvolur. Milletlerin esaret iizerine kurulmus miiesseseler
her tarafta yikilmaya mahkiimdur”.

Daha sonra 21-22 Haziran 1919 da yaymmladigi Amasya Tamimi ile “Milletin
istiklalini yine milletin azim ve karari kurtaracaktir” ilkesini kabul etmistir. Milli egemenlik
esasina dayanan hiikiimet fikrini olusturmaya baslanms (Orsoy 1994: 94, Inan 1977: 26) Milli
iradeye ve millet hakimiyetine dayanmayan bir Milli bagimsizliktan s6z edilemeyecegini
ortaya koymustur. Nitekim 23 Temmuz-7 Agustos 1919 tarihlerinde toplanan Erzurum
Kongresi aldig1 kararlarla Milli birlik ve beraberlik esasi i¢cinde Milli sinirlar iginde vatanin
biitiinliigiinii ve hicbir ayriligin kabul edilemeyecegini tiim diinyaya duyurmustur. “Kuvayi
Milliyeyi amil, Irade-i Milliyeyi hakim kimak esasti” ibaresi ile Amasya’da deklare edilen
Milli egemenlik ilkesini pekistirmistir. (Nutuk 1982: 31).

4-11 Eylul 1919 tarihli Sivas Kongresinde de Amasya Tamimi ve Erzurum Kongresi
kararlar1 aynen kabul edilmistir. Bu arada Erzurum ve Sivas Kongreleri ile olusan Heyet-i
Temsiliye MillT egemenligin bir tezahiirii olarak ortaya gikmustir. (Bediik 1989: 160).

M. Kemal Pasa, Sivas Kongresinden sonra daha da ciiretkdr davranarak Heyet-i
Temsiliye adma Istanbul’da Damat Ferit Paga kabinesini istifaya davet etmis, ayrica Meclis-i
Mebussa’nin da toplanmasini istemistir. Bir siire geligmeleri bekleyen Mustafa Kemal Pasa,
Heyet-i Temsiliye’nin, aldig1 bir kararla Istanbul Hiikiimeti ile biitiin iligkilerini kesmistir. M.
Kemal Pasa’min bagkanliginda siirdiirilen bu hareket Anadolu’da gelismekte olan milli
egemenlik diistincesinin de dnemli bir isaretidir.

Bu gelismeler sonucunda Damat Ferit Paga Hiikiimeti diismiis ve bu hiikiimetin
yerine Ali Riza Pasa Hiikiimeti kurulmustur. Bu sirada {i¢ hafta siireyle Anadolu’nun kendi
kendini yonetmesi de ulusal egemenlik acisindan 6nemli bir gelismedir. (Bediik 1989: 161).
Yeni kurulan Hikiimet ile Once karsilikh yazigmalar baglatilmig, sonra goriigmelere
gecilmistir. Istanbul Hiikiimeti adina Amasya’ya gelen Bahriye Nazir1 Salih Pasa ile Temsil
Heyeti adina Mustafa Kemal Pasa arasinda 20-22 Ekim 1919 tarihlerinde yapilan goriismeler
sonunda taraflar karsilikli olarak birbirlerinden beklentilerini protokol seklinde tanzim ederek
imzalamuslardir. Salih Pasa Istanbul’a déndiikten sonra taahhiit ettigi esaslarm pek cogunu
yerine getirememis ama bu isteklerin igerisinde olan, Meclis-i Mebussa’nin yeniden
toplanmasi caligmalarini baglatmistir. Bu agidan 6nemli olan Amasya goriigmeleri ayrica,
simdiye kadar isyancilar olarak nitelendirilen Kuva-i Milliyecilerin, Istanbul Hiikiimetince
resmen muhatap kabul edilmesi, Temsil Heyeti’nin varligimi mesrulastirmustir (Turan vd
2011: 108). Yapilan segimlerin sonucunda, secilen milletvekilleri Istanbul da toplanmaya
baglamuslardur.

12 Ocak 1920 tarihinde Istanbul’da Meclis-i Mebussan ilk toplantismi yaparak
acilmustir. Ancak Istanbul isgalci giiglerin kontroliinde oldugu igin bu durum milletin
iradesinin serbestce temsil edilmesine izin vermemekteydi. Buna ragmen Meclis-i Mebussan
tarihi kararini yani “Misak-1 Milliyi”” kabul ederek son gorevini yerine getirmistir. Bu kararn
almmasindan hemen sonra 16 Mart 1920 tarihinde isgalci giicler Meclis-i Mebussan’1 basarak
meclisi dagitmiglardir. (Eroglu 1984: 141; Turan 1994: 114).

Biitiin bu gelismeler M. Kemal Pasa tarafindan degerlendirilmis ve sonucunda
Ankara’da olaganiistii yetkilere sahip bir meclis kurmaya ve Milli iradeyi bu meclis
araciligryla gerceklestirmeye karar vermistir.
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Yeni Devletin Kurulusu Ve Milli Egemenlik flkesinin Anayasalarda Yer Almasi

M. Kemal Pasa’nin 19 Mart 1920 tarihli tamimi ile Millet Meclisi i¢in segimler
yapilmasma karar verilmis, 22 Nisan da miilki ve askeri makamlara gonderdigi bir telgraf ile
B. M. Meclisi’nin goreve baslayacagini ve bu tarihten itibaren miilki ve askeri makamlarin ve
biitiin milletin miiracaat edecegi tek makamin meclis olacagmi duyurmustur. (Feyzioglu
1987: 88; Erzurumlu: 132). Biiyiikk Millet Meclis 23 Nisan 1920 de Ankara’da agilmustir.
Meclis agildiktan sonra Milli hakimiyet ilkesi daha da giliclenerek gelismistir. (Tiinay 1986:
167; Karaduman 1985: 317). Bu meclis, milletin gercek temsilcilerinden olusmus, millet
iradesi ile gerceklesmis bir meclistir. (Eroglu 1984: 144).

M. Kemal Paga’mn Meclis Baskanlii’na segilmesi ile goreve baslayan meclis aym
zamanda milli hakimiyet ilkesini de hayata ge¢irmistir. Biiyiik Millet Meclisi, Mustafa Kemal
Pasa’nin Onerileri ile su kararlar almstir;

1) Mecliste beliren Milli iradeyi bilfiil (gergekten) vatanin mukadderatina
(alinyazisina) hakim kilmak esas umdedir (ilkedir). Biiyiikk Millet Meclisi’nin fevkinde
(iistiinde) bir kuvvet mevcut degildir.

2) B. M. Meclisi yasama ve yliriitme yetkilerini kendisinde toplanustir. Meclisten
secilecek ve vekil olarak gorevlendirilecek bir kurul hiikiimet islerine bakacaktir, Meclis
baskani bu hiikiimetin de baskanidir.

Atatlirk’{in Nutuk’ta da belirttigi bu hiikiimet, Hakimiyet-i Milllye esasina miistenit
halk hukimetidir. (Nutuk 1982: 438-439). B. M. M.’nin kabul ettigi bu esaslar daha ilk
glinden itibaren millet egemenliginin temel ilke olarak benimsendigini gostermektedir. Yeni
kurulan Meclis milletin tek temsilcisi sifat1 ile kuvvetler birligi sistemini benimsemistir. Ayri
bir devlet baskanligi mevcut degildir. Meclis bagkani aym zamanda hiikiimet ve devlet
bagkamidir. Hiikiimeti teskil eden {iyeler, vekil diye adlandirliyorlardi. Bunlar dogrudan
dogruya Meclis tarafindan ve iiyeler arasindan secilmekteydi. (Eroglu 1984: 142, Oztiirk
1990: 907-908). B. M. M. nin, gérevi sadece yasa ¢ikarmak degil, ayn1 zamanda memleketi
saran tehlikeler karsisinda, milleti kurtarmak ve bagimsizhigini saglamaktir. Meclisin
aciligindan itibaren 20 Ocak 1921 tarihli Anayasamin kabuliine kadar, {ilkenin yonetimini ele
alan “Buiyiik Millet Meclisi'nin sekil ve mahiyetine” yonelik 6nemli kanun tasarilar
gorlistilmistiir. (Tekingen 1986: 30). Nitekim BMM tarafindan kabul edilen kanunlarn
hemen hepsinde, “igbu kanunun icrasma BMM memurdur” ibaresi yer alacak, boylece
yasalarin yiiriitiilmesi yetkisini dahi meclis kendi elinde tutacaktir (Tandr 1998: 237). Ancak
o giiniin sartlar1 geregi simdilik saltanata dokunulmayacak, zaman ve zemin olusturulduktan
sonra saltanat kaldirtlip millet egemenligi olan Cumhuriyet ilan edilip sonra da hilafete son
verilecektir. 20 Ocak 1921’ de BMM tarafindan kabul edilen ilk anayasa, yok olan Osmanl
Imparatorlugu'nun yerine yeni bir devletin kurulusunu ongériiyordu. Bu anayasa ayni
zamanda Milli hakimiyeti esas kilan ve vatanin kaderini Milli hakimiyetin temsilcisi olarak
BMM’ine birakan bir hukuki ve siyasi belge olarak ortaya ¢ikiyordu. Nitekim M. Kemal Pasa
Mecliste yaptig1 bir konugmasinda: “Efendiler millet bizi buraya génderdi, fakat émrimiiziin
sonuna kadar biz burada ve bu milletin idaresini ve hakimiyetini, miras kalmis mal gibi,
temsil etmek i¢in toplanmig degiliz. Ve sizi toplamak ve dagitmak kudretine hi¢ kimse sahip
degildir. Millet bilmelidir ki, bir giinde vekilleri toplar ve génderir. Burayi hi¢ kimsenin kayit
ve sarta baglamaya hak ve saldhiyeti yoktur ve olmamalidir” demektedir. (TBMM Zabit
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Ceridesi: 120). Buradan da anlagilacagi tizere M. Kemal Paga, milletin ve Milli iradenin her
seyden daha {istiin oldugunu savunmaktadir. Bu ise Cumhuriyet’in ta kendisidir.

20 Ocak 1921 Anayasasi’nda hayat bulan “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir. Irade
usulti hallkan mukadderatini bizzat ve bilfiil idare etmesi esasma miistenittiv” karan ile
hakimiyet padisahtan alip millete verilmistir. Bu da Milli miicadelenin ruhuna resmi bir
hiiviyet kazandirmustir. Ancak 1921Anayasasi’na ragmen hilafet ve saltanat kaldirilmanus,
Biiyiik Taarruz’un kazanilmasi ve imzalanan Mudanya Miitarekesi’'nden sonra Lozan’da bir
barig antlagmasimin yapilacagi karari saltanatin kaldirilmasmin da gerekgesini olugturmustur.
Avrupa devletleri hem Istanbul Hiikiimetini hem de Ankara Hiikiimetini baris konferansma
davet etmislerdir. Hem bu iki baghligi ortadan kaldirmak hem de zaferin gergek sahiplerinin
hakkmi vermek i¢in saltanatin kaldirilmasi hakkinda kanun tasaris1 Biiyiik Millet Meclisi’ne
sunulmustur. Mecliste bazi milletvekillerinin hilafetle saltanatin birbirinden ayrilmayacag
fikrini ileri siirerek engellemeye caligmalar karsisinda, M. Kemal Pasa tarihi 6neme haiz
konugmasini yaparak (Nutuk 1982: 690-691) iiyelerin dikkatini ¢ekmistir. Bu konusmadan
sonra komisyon tarafindan hazirlanan kanun tasarist hemen kabul edilmis ve 1 Kasim 1922
de Saltanat kaldirilmistir. Ayrica bu kanunla hilafetle saltanat birbirinden ayrilmus, saltanat
yerine halk hiikiimeti kurulmustur. Karar aym zamanda, Milli egemenlik teorisine de uygun
olarak millet adina konusacak yegane makamin da BMM oldugunu ilan etmistir. Milli
miicadele devrinin zaruretlerinden ileri gelen Meclis Hikiimeti sistemi, artik
isleyemediginden ve hiikiimet bunalimlarini da ¢ozmeye elverisli olmadigindan Cumhuriyet’i
ilan etmek tarihi bir zorunluluk olmustur.

29 Ekim 1923 tarih ve 364 sayih Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun bazi maddelerinin
degistirilmesi ile ve eski I. Maddeye son bir fikra eklenerek “Tiirkiye Devieti'nin seki-i
hiikiimeti Cumbhuriyet tir” denilerek Cumhuriyet ilan olunmustur. Anayasa’da yapilan
degisiklikle Cumhurbagkanm Devlet Bagkam olarak adlandirilmakta ve Bagbakam Meclis
azasi arasindan secer denilmekle parlamenter rejime dogru yonelinmistir (Eroglu 1984: 150).

Cumbhuriyetin kurulmasi ile halk idaresi ger¢eklesmistir. Bundan sonra sira halifelik
makamna gelmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra bu makamin devam etmesi miimkiin
degildi. Ancak memleket sartlar1 g6z dniinde bulundurularak bir siire beklenilmis ve 3 Mart
1924’te kabul edilen bir kanunla halifelik de kaldirilmistir. Simdi, kurulan devlete yeni bir
sekil ve nitelik kazandiracak ve bu gelismelere cevap verecek bir anayasaya ihtiyag vardir. Bu
da 20 Nisan 1924°de yapilan Anayasa ile tamamlanarak, Milli egemenlik ilkesi anayasanin
bas taci edilmistir.

20 Nisan 1924 Tarihli Teskilati Esasiye Kanunu

1924 Anayasas1 kuvvetler ayrimma yer vermekle, parlamenter rejime geciste 1921
Anayasasina gore bir adim daha ileri gitmistir. (Eroglu 1984: 151, Giritli 1998: 628). 1924
Anayasasi, “Hdkimiyet bildkaydiisart milletindir”, “Turkiye BuyUk Millet Meclisi milletin
yegdne ve hakiki miimessili olup millet namina Milli hdkimiyeti temsil eder”, prensiplerini
kabul ederek milleti tek soz sahibi yapmustir. 1924 Anayasasi genel olarak tarihi ve sosyal
degisimlerin bir sonucudur. Bu anayasa, ruhunu ve sistemini dogrudan dogruya memleketin
ihtiyaclarmdan ve hayatin gerceklerinden almugtir. 1924 Anayasasma gore yasama ve
yiirlitme erkleri meclise, yargi erk’i ise millet adina usul ve kanuna gére bagimsiz
mahkemeler tarafindan kullanilir hitkmiine baglamustir. (Okandan: 324-325).
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1961 Tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1921 ve 1924 Anayasalar1 gibi Tiirk
inkildbmim temel prensiplerinden Milli egemenlige gereken yeri vermistir. Ancak 1961
Anayasasindaki Milli egemenlik ile ilgili maddenin muhteviyati dnceki anayasalara gore
degisiklige ugramustir. Soyle ki. “Egemenlik kayitsiz sartsiz Tiirk Milletinindir. Millet,
egemenligini, Anayasanmin koydugu esaslara gore yetkili organlar eliyle kullamir. Egemenligin
kullanilmast hi¢hir suretle belli bir kisiye, ziimreye veya simifa birakilamaz. Hi¢bir kimse veya
organ, kaynagmm anayasadan almayan bir deviet yetkisini kullanamaz”. Bununla birlikte
1924 Anayasasinda egemenligi TBMM kullanacak denirken 1961 Anayasasinda ise Milli
egemenlik yetkili organlar eliyle kullanilacaktir denmistir. Boylelikle giigler ayriligi sistemi
ilkesi iilkemize girmis ve tatbik edilmistir. (Glimiigsu 1989: 184).

1982 Tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast 9 Kasim 1982°de Resmi Gazete’de
yayinlanarak yiirtirlige girmistir (Kili vd 2000: 262). 1982 Anayasasinda, Milli Egemenlik ile
ilgili hiiklimde 1962 Anayasa'smdan farkli bir ifade yoktur. Millet iradesinin mutlak
ustiinliigii, egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait oldugunu ve bunu millet adina
kullanmaga yetkili bulunan higbir kisi ve kurulusun bu Anayasa’da gosterilen hirriyetci
demokrasi ve bunun icaplartyla belirlenmis hukuk diizeni digma ¢ikamayacag, Tiirk Vatan
ve Milletinin ebedi varligim ve Yiice Tiirk Devletinin boliinmez biitiinliigiinii belirleyen bu
Anayasa, Diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli bir Gyesi olarak, Tirkiye
Cumhuriyetinin ebedi varligi, refahi, maddi ve manevi mutlulugu ile ¢agdas medeniyet
diizeyine ulasma azmi yoniinden ve mutlak sadakatle yorumlanip uygulamak iizere tevdi
olunmustur. 1982 Anayasasi igerigi ile Milli Egemenlik ilkesinin devletin bitiin faaliyetlerine
de hakim oldugunu gostermektedir. 1982 Anayasasi da igerigi itibart ile Milli egemenlik
ilkesini temel ilke olarak kabul etmistir. (Eroglu 1984: 160).

Sonug

Atatiirk, Milli egemenligi Milli miicadelenin daha baginda benimseyip, savunarak
bunun igin her seyden once Milli birligi saglamayr amag edinmistir. Bdylece Milll
hakimiyetin Ustliinliigiind ileri siiriilerek, milletin kararina uyulmasi zorunlulugunu ortaya
koymustur.

Atatiirk, Milli egemenlik ilkesini islerken bunu biyuk bir beceri ve bilgi giicu ile Tiirk
milletinin ihtiyacia cevap verecek sekilde ele almus, gelistirmis ve basartya ulastirmigtir
(Eroglu 1984: 163).

Bu anlamda, “Biitiin cihan bilmelidir ki artik bu devletin ve bu milletin tistiinde hicbir
kuvvet yoktur, hichir makam yoktur. Yalniz bir kuvvet vardir. O da Milli egemenliktir. Yalniz
bir makam vardir o da milletin kalbi, vicdam ve mevcudiyetidir” (Kocatiirk 1984: 26)
demistir.

Milli egemenlik ilkesi gegmiste oldugu gibi, bugiin de hem Anayasa’nmizin
degismeyen temel bir 6gesi hem de devlet teamiillerimizin siireklilik tasiyan bir ilkesidir.

Toplumda hiirriyet, esitlik ve adaletin devamliligi ve korunmasi ancak tam ve kat'i
manastyla milli egemenligin saglanmasi ile miimkiindiir.

Butlin devlet teamillerinde Milli egemenligi degerlendirmek, demokrasinin bir geregi
oldugu kadar Anayasa’mizin da kagmilmaz bir emridir.
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