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Cografya Meslek Haftasitoplantitarma bu. iigiincii katihsim. VI. top-
lantida (Istanbul, 2-3. Mayis|1950) '“Tiirkiye'de. Prehistorik Yerlesme
Durumu ve Son Yerlesmelerte Mukayese Benemesity 1); IX. Toplantida
(Ankara, 22-29. Aralik 1954) “Karain Magarasiida Tiirkiye'nin En Eski
Iskdm Hakkinda Alinan Neticeler” 2) adli konular agrklanmsts.

Bu iki bildiride gegitli yerlesme yerlerinin (Toptan Kayasigmaklari,
kir yerlegimi, hoyiikler, kazikh kuliibeler) cografi dagslar, olus ve geli-
simleri, memleket \topografyas: ile olan baghliklari iizefinde durulmus,
orijinal maddi kiiltiir.belgelerinden bir kismi tamitinifst:,

Bugiin daha bol ve'cesitli vesikalara ve gbriiglere sahip bulunmaktayiz.
Plan, resim ve tablolatimizla; bildiri sonunda gostérilecek renkli film-
lerimizle bu gergefi desteklemege calisacagiz.

Konuya gegmeden, XTV.-Cografya  Meslek Haftasinin Istanbul’da
yapilacagini bildiren ve katilmami kolaylastirmis bulunan Prof. Dr. Cevat
Giirsoy’a ve Prof. Dr. Talip Yiicel arkadaslarima tesekkiirlerimi burada
tekrarlamaliyim.

Bildiri, 22. Kasim 1962 Persembe giinii saat 15.00 de Istanbul Edebiyat
Fakiiltesinde Cografya salonunda yapildi. 19 Kasim 1962 Pazartesi giinii
basliyan konusmalarin higbirisi kagirilmadi. Akraba bilim dallari arasinda
artmakta olan anlagsma ve dayamismayr gérmekten duydugumuz seving
bu yil daha da artmustir.

Tiirkiye Diptarih (Tarihoncesi = Prehistorya) aragtirmalari en ziyade
Anadolu kara pargamizda yapilmistir. Giineydogu Anadolu’da bagliyan aras-
tirmalar (1894), son yirmi yedi yil iginde (1936-1962) Tiirk arastiricila-
rimin istekli, diizenli ve siirekli galigmalariyle smnirlarini oldukga genislet-
mi§ ve buluntu yerlerini, verilerini zenginlestirmistir.
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Paleolitik yahut Eski Tas devirlerinin tiimii ile ilgili gercek ve sitreli
incelemeler, Giiney Anadolu’da Antalya'nin 27 kilometre Kuzeybatisinda
Yagca koyiinde, Sam dagmn (Cam) kalkerli yamaglari iizerinde bulunan
Karain ve gevresindeki tabii magaralarda yapilmaktadir.

1946 dan bu - yana (1946-1949, 1953-1956, 1958-1962) ii¢ bosluktan
ibaret olan Karain’in ancak onda biri kazilabilmistir. Buiyiik ve kiigiik biitiin
bolmelerindeki toprak dolgularini bosaltmak ve iglerinde sakli bulunan
kiiltiir belgelerini rsiklandirmabilmek igin daha on yil calismak gerekiyor.
Bu yiizden geziler biraz hizin1 kaybetmis ve kazilara daha gok yer verilmistir.
Durum boyle oldugu halde biz, bu magara ile cevresindekilerden prehistor-
yamiz ve cografyamiz igin tam ve emin sonuglari ¢ikarms bulunmaktayiz.
Fosil insan kalintilarimiz, yeni endiistriler (Tas ve kemik aletler), son za-
manlarda kazi ile ¢ikardifimz taginir sanat eserleri, magara duvarlarinda
tesbit ettigimiz kazinmis okiiz resmi bu-gereegin degerli belgelerindendir.
(Bak, Tiirk Arkeoloji Dergisi Wo/ XI+1,1962).~Amacimiza ulagmak igin
bugiine kadar Anadolida ‘¢ok gezilmi§ve cok arastirmalar yapilmigtir.
ziyaret ettifim tabil/magara sayisi da 1070 ¢ yitkselmis bulunmaktadir.

Tiirkiye capmda diisiiniilecek olursa gezilmiyen) yerler, goriilmiyen
magaralar, incelenmiyen gol, deniz, irmak sekileri, birikinti konileri pek gok-
tur. Trakya Kara par¢amiz ise prehistorya bakimindan heniiz aragtirlmamis
durumdadir. Daha zengin sonuglar ¢ikarabilmek igin arastirmalarimizin ve
kazilarimuzin her bakimdan desteklenmesini bekliyoruz. Burada az da olsa,
fakiiltemizin ve Maatif Vekaleti Miizeler Umum’ Midirliginiin yardimla-
rin1 siikranla belirtmeliyim.

Son yillarda arastirma@a basladigimiz Maras Viliyeli yepyeni ve ¢ok zengin
bir bolge olarak karsimmza.¢ikmiy bulunmaktadir. Agikta kalan vilayet-
lerimizden de boyle sonuglar gikaritacagina inanmaktayiz.

Kaya siginaklari buluntularimiz yalniz, Karain gevresindeki magaralardan
ibaret degildir. Orta Karadeniz Bolgesinde mezolitik kiiltiir (Geg Ust paleo-
litik) kalintilar: tesbit edilen Tekekoy (A) kayaalti sigmag (Samsun); Dogu
Anadolu’da Orta Paleolitik aletler ve Bronz devri seramigi toplanan Borluk
vadisi boyundaki sira kayasiginaklari (Kars); obsidiyen (Devegdzii) Orta
Paleolitik aletler topladigim Ercis (Van) ve yiiksekova (Hakkari) gevresi
ile Neolitik (Yeni veya Cilali Tas Devri) ¢omlek parcalart gikardigimiz
Kizdami magarasi (Van'da Edremit koyil 1962); toprak dolgularindan Geg
Ust Paleolitik, Neolitik ve Bakir devirleri vesikalari elde ettifimiz Marag'in
Déngel koyii magaralari (Yaglak, Direkli, Orta magaralar 3), Pazar kazasina
(Marag vilayeti) baghh Ardil kdyiinde aym ismi tagtyan derenin derin, sarp
yarma vadisi boyunda siralanmig bulunan kaya siginaklarindan Orta Pale-
olitik tipte cakmak tagindan kaziyicilar ¢ikarilan ikizini; Antakya’da Orta
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ve Ust Paleolitikle ilgili vesikalarin bulundugu belirtilen Saman Dag (Hatay)
magaralart 4); Adiyaman da duvarlarinda keci resimleri goriilen Palanh
Kayasiginagi 5); Silifke’de Ust Paleolitik aletler ¢ikarilan Sirtlanint 6);
Alanya’da Oba koyiinde kazi ile Orinyasiyen, Neolitik ve Bakir devirlerine
ait gesitli aletler ele gegirilen ve ayni magaranin derinliklerinde Ust Pale-
olitik adamlarina ait kafa taslari ve disleri toplanan Kadiini (Gavurini) 7);
Isparta’da Bozan®niinde Orinyasiyen aletler bulundugu anlasilan Kapaliin
Gnemli kaya barmaklarimiz arasindadir. Yalniz bu magaralarda Karain de
Oldugu gibi akimi siirekli arkeolojik bir katlasim veya tam bir Pale-
olitik kronoloji ¢tkmamistir. Orta ve Bati Anadolu’da (Ankara, Balikesir,
Bursa) arastirmakta oldugumuz magaralarin durumlarini daha sonra agik-
layacagiz.

Anadolu’nun Eski Tas devrinden beri-iskin edilmis oldugu bir gergektir.
Tag Devri adamlari Anadolw’nun hemen her, bélgesinde gezinebilmis, av-
lanmug, elverigli yerlerindé-oturabilmislerdir. Yiizey-istasyonlarimiz harig,
kaya sigmaklari yerlesmélerinin bugiin Giiney ve Giineydogu Anadolu’da
daha genis anlamda//Hakkiri’den bashyan ve Edremit’e kadar uzanan
giiney daglar zincirinin giineye ve kuzeye bakan yamaglarinda; aym yon-
lerdeki uzantilari iizerinde bulunan tabii, yapilar kalkerli ve sicak tipli
magaralarda toplandigy izlenmigtir. Giir su kaynaklafi, irmaklar, avlan-
maga elverigli alanlar buralardaki Diptarih ve tarihteki yerlesmeleri diger
bolgelerden daha gok gelistirmis ve siirdiirmiistiir. Volkanik magaralardan
alnan sonuglar gok zayifur. Jipshi, cakilli ve tiiflii magdralar verimsizdir.
Anadolu’nun diger bolgelerindeki kalkerli magaralardaf/tek kiiltiir de olsa
iyi neticeler alimmaktadir. Yerlesmelerde yalniz kayasifinaklar degil, yasa-
may1 kolaylagtiran, calismayi artwan dofal sarttarm da biiyiik rolii vardir.

Anadolu’da siirekli Paleolitik yerlesmelerin yaimiz elverisli kayasiginak-
larinda toplandigini kaydetmek dogru olmaz, hig magaras: bulunmiyan
alanlarda diiz veya cukur kuliibe yerleri de bulunabilir. Kastamonu gevre-
sinde tesbit ettigim Bakir ¢ag ile ilgili qukur, ev yerleri bu yapi tekniginin
guizel bir ornegidir. Bu yapim degisik sekilde buralarda hila devam etmek-
tedir 8). Bugiin Diptarih yerlesiminde yeni bir arastirma yoluna yonelmis bu-
. lunmaktayiz.

Rusya’daki désemesi cukur, iizeri agag ve direklerle ortiilmiis oldugu
tahmin edilen gukur bigimli Ust Paleolitik kuliibeler (Fond de caban) merak
gekici haberler arasindadir. Bunun en giizel Srnegini Novgorot-Séverski
dolaylarinda Pouchkari 1 deki paleolitik cabanlarda gérmekteyiz 9).

Buzullarin etkisi altinda kalmug bulunan bolgelerde magaralara sifinma
zorunu ve endisesi tabiidir. Memleketimizde bu hal baska etkiler altinda
olmus ve birgok yerlerinde insanlar magaralara siginmadan yasayabilmis-
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lerdir. Bu bakimdan Diptarihimizle ilgili yerlesmeleri yalmz magaralara
bagliyarak yiizdeler iginde incelemege ¢alismak doyurucu olmuyor. Maga-
ralar icin yapilan yiizdeli yerlesim sonuglar: gergege uymakla beraber yukarda
isaret edildigi gibi diger yerlesimleri de hesaba katmak gerekir. Bu sonuglar,
iilkelere ve iilkeler icindeki bblgelere gore degisebilir. Hrdlicha'nin  Avrupa
memleketleri igin yapmis oldugu iskan yiizdesi anahatlarmin memleketimizin
Paleolitik, Mezolitik ve Neolitik yerlesmeleri yiizdesine yakimlik gosterdigine
vaktiyle isaret etmistik 10). Yeni goriis ve gozlemler karsisinda kargilag-
tirmanin Anadolu’nun biitiin Tarihoncesi yerlesmelerine baglanmasi miim-
kiin degildir. Beklemek gerekiyor, acele etmisiz...

Karain'in iist biiyiikk boslugunda agtifimiz biiyiik sondaj gukurunun (Derin-
lik 10.5 m) VIII ana kattan ve 13 tabakadan ibaret olan kesitine bakildigi
zaman (Kesit 1) alt paleolitik katini, iki seviveli orta ve dort seviyeli st
paleolitik katlarindan daha-kalin, gorecegiz, Toprak incelenmesi sonunda
bu katta ham toprak dolgusunun baskili oldugn anlagilmistir. Bu durum
Selleen (Chellen) v’ Agoleen (Acheuleen) devirlerinin ok siireli oldugunu,
yagis fazlalifini, Zaman zaman magaranin su haskim altinda kalarak tor-
tullagmamn artt@ini gdsterir. Yalniz, kat kalinhiginm kisa bir zamanla ilgili
bulunmadigim burada belirtmeliyiz. Kurak devirlerde (sicak) nemi titkkenen
bu katlar kalker| kahntis1 yiiziinden sertlesmis ve taglasmustir. Bu sert katlar
ortasinda daha' yumusak, kina renkli toprak dolgusu [ i) prehistorya baki-
mindan kisir gdriifimektedir, Bu gevsek tabakanifi sofuk ve kuru gegmis
bir zamanla ilgili bilunmas: ihtimali {izerinde’durmaktayiz. Kalkerden ve
sileksten yapilnus elbatlar1 (Tablo 2 — a), kaba yonga aletler (Tablo, 2 — b)
ve Mikok baltaciklar(Tabloy2 ~ &, alt sura) tipiK Alt Paleolitik aletleri ara-
sindadir. Alt Paleolitik Katimn alt’séviyesinde ¢ok kaba iglenmis ve gok kul-
lanilmis kalker bir elbaltasinin ele gegmis oldugunu da evvelce bildirmistik.
Toptan dolgu baskist ve zaman agimu etkileri altinda tas endiistrisi iizerinde
meydana gelen koyu, agik krem, ak, pempemsi, kahve renkli oldukga kalin
bir kabuk yahut kabuklasma dikkati gekmektedir. Suda yiizecek kadar
bozulup hafiflesmis tag aletler de ele gegmistir. Eski Tag Devri (Paleolithi-
que) tabakalarindan gikanlan bu aletler iizerindeki renkli ve degisik kalin-
ik gdsteren kabuk ve paslar, bize eskilik bakimindan 6lgii olabilecek sonug-
lar vermis bulunmaktadir. Bu tiirlii etiitlerimizle, aletlerin yiizeyden, gakil
ve kumlar i¢inden, magara, hdyiik doldularindan gelip gelmedigini ayirt ede-
cek melekelerimizi de artirmis bulunmaktayiz. Gelis yerlerini ve eskilik-
lerini anlamakta olgiilerimiz isabetli olmaktadir. Bu metodu gesitli ham tag-
lar ve aletler iizerindeki yonga ve centiklere de tatbik edebiliyoruz. Alt
paleolitigimizde ham madde kalker ve silekstir. Tablo, 2-a daki A adl el-
baltasinin yapisi Giineydogu Anadolu’nun esmer sileksini andirir. Bu yil
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Karain’in 6n sekilerinde, iist Alt Paleolitik seviyelerde buldugumuz bir
yonga alet te aym yapidadir. Bu kiigiik, fakat, 6nemli isareti Giineydogu
Anadolu’dan bir kiyr gelisine baglamak heniiz erkendir. Karain yakmn
cevresinde bu yapida bir sileks yoktur. Kesin bir karara baglamak icin aras-
tirmalarimizin  gelismesi gerekir. Bu katin en onemli vesikalari mutfak
artiklar1 arasinda ele gecirdigimiz fosillesmis insan ve hayvan digleri ile
iskelet kalintilari. Dis, bacak kemigi, kafatasi pargalarina, tagboklara (Cop-
rolith), kavkilara dayanarak sekillerini gizebildigimiz Alt Pleistosen hayvan-
lar1 (Tablo 3), Yalmz, ¢ok sicak ve yagish, bereketli bir iklimin varligini
izlemekle degil, O zamanki insanlarin avlanmalar1 hakkinda da bilgi ver-
mektedir. Kaba elbaltalarindan, kazik ve sopalardan bagka silihlar1 bulun-
miyan bu adamlarin bdyle biiyilk ve korkung hayvanlar: avlamalari veya
oldiirmeleri kolay olmamistir. Hayvanlarm kazikli gukurlara diisiirtilmiis
olmasimi dilsiinmek Alt Palaolitik-devirter-igin-dnemli bir olaydir. Bunlarin
siirekle bir yardan ucuruldukian Sonra yakalanmg olmalan kuvvetle muh-
temeldir. Alt Paleolitikte-Antalya ¢evresinin -hayvansal protein bakimindan
¢ok zengin bir kaynak oldugu anlasilmaktadir. Tablodaki 1 numaral «Po-
lodina diluviana™ alt Pleistosen iklimi hakkinda evvelce\ve simdi tekrarla-
digimuz goriigleri destekliyen yeni vesikalarimizdandire~Onemli konulardan
birisi de bu hayvanlarm bu bélgelere hangi yollardan geldikleri, nasil ve ne
zaman yok olduklari-ve gocettikleridir. Heniiz arada baglanti yapacak bir
halka bulunmadigina gore yollarimi gizmek miimkiin degildir. Bunlar, sim-
dilik Antalya gevresinde kalmaktadirlar. Antalya korfézi gerisini iki basamak
halinde, dogu ve batidan yarmtili, yikintih olarak dolddrmus bulunan ve i¢
kisimlarinin birgok magaca, koguk ve bogluklardan ibaret oldugu anlasilan
traverten dizliikkleri daglarmn eteklering kadar wzanmaktadirlar. Bu etek
gizgileri'altinda 5-8 metre derinliklerde gériilen cakil, kum ve kil tabakalar:
ve bu katlarin alt kisimlarmda sondajla ¢ikarilmis bulunan Akdeniz filine
(Elephas meridionalis) ait bir azi disi parcasi; iist traverten diizliigiiniin
Pinarbagindan Camili koyii dolaylarina kadar birikinti konisi seklinde
killi, kumlu, gakilli, tortullarla kapatilmis olmasi iizerinde durulacak pale-
ontolojik, jeolojik hattd jeomorfolojik yeni ve ek goriislerimiz arasindadir.
Daglarin etek ¢izgisi altinda traverten Oncesine ait eski bir kiy1 seritinin
varhgini simdiden diisiinebiliriz. Ovadan biraz yiiksekte ve $am daginin
etek cizgisi iistiinde bulunan tabii magaralarda Alt Paleolitik’e ait bir ize
rastlanmamugtir. Alt pleistosende bu kiyilarin sular ve batakliklar altinda
kaldigi anlasiliyor. Bu durum Okzini'ninde Alt ve Orta Palolitik kalinti-
larinin yoklugu, magara dolgusunun yalmiz Ust Paleolitik ve daha sonraki
devirlerle ilgili bulunmasiyle de desteklenmis bulunmaktadir. Karain'de
¢ok kalabahk olduklart anlagilan Ust Paleolitik adamlar: Orta Paleolitikten
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sonra eteklerdeki magaralara sarkabilmislerdir. Tam etek izgisi iizerinde
bulunan tabii magaralarin bir kismindan bugiin devamh olarak sular ¢ik-
maktadir. Tarim ve ulasim giiglestiren mevsimlik su kabartilarini ve baskila-
rim bugiin de gormekteyiz.

Kesitimizde (Kesit 1) Orta Paleolitik tabakalar1 Alt Paleolitik’te oldugu
gibi kalin degildir. Musteriyen (Mousterien) 1,11 olmak {izere iki seviyeden
ibaret dolgusunda tortul toprak azdir. Kiiltiir toprag baskindir (Kesit I,
H,G). Orta Paleolitik katinin ilk yaris: sonuna (Musteriyen 1) kadar iklimin
sicak, yagish ve iimli; ikinci yanisinda (Musteriyen II) ise soguk yagsh,
soguk kuru gectigi (Riss—-Wiirm, Wiirm) izlenmektedir. Hayvan kalintilari,
dolgularmn yapisi, ocak ve kiillerin ¢oklugu, dikit koklerinin ¢agahp azal-
masi bu izlemi kolaylastirmistir. Buzul ve buzul arast devirlerinin memle-
ketimizdeki etkilerini ve devirlerimizin gagdaslik derecelerini kesinlestirmek
icin ¢alismalarimizi ve kazilarmmizi-gelistirmek gerekir.

Orta Paleolitik katinda Mikok( Micagquien) ve Kom kapel (Comp capell)
tipli uglar ve kaziyieilar, fleti Jevalloisien | bicimli u¢ ve yonga aletler ele
gectigi gibi gogunluk- klisik Musteriyen ug ve Kaziyicilardadir. Levhalari-
miuzdaki aletleri nzun*tatiflerle ve dlgiiler vermekle bildiriyi usandirici hale
sokmak istemiyoruz. Iyi ve dogru ¢izmege gahstizuniz aletlere ve dlgeklere
bakildig1 zaman formlarndaki dzellikler kolayca anlasilir.

Lovaluvaziyefi’ve mikokiyen'le ilgili formlar, Orinyasiyen'e gegisi iz-
liyen sirth, sirtsiz kaziyicilar gayet agiktir (Tablo 4-4, 4-b) Musteriyen 1 de
¢ikarilmis ve tablo 2 —a da iist iki sirada {i¢ yonden-gosterilmis olan baltacik-
lar (bifaces) dikkati ceken aletlerdir. Meydana cikarlan at, ayi, domuz,
sirtlan ve geyiklere, kemiricilere v.s. hayvanlara ait/dis ve iskelet kalintilar1
favnada bir degisme oldugunul fil (Elephas antiquug) ve su aygirlarimin
(Hippopotame) battiklari, alageyik, sirtlan-ve ayilarda bir kesinti olmadig:
anlagilmistir (Levha 5). Neandertal (Neanderthal) adamlarina ait dig ve kafa
tast pargalarmin bulunmus olmasi, bu katin Orta pleistesen olmasinda
siiphe birakmamustir. Orta Paleolitik aletlerinde musteriyen tiplerin ¢coklugu
bilhassa dikkati ¢ekmektedir. Kemik ve agag¢ kirmakta, yontma ve siyir-
makta kullamlmis olan tek veya ¢ift ve daha fazla ¢ontuklu kazyicilar,
yumru kaziyict ve kesiciler, cilili tas ve maden baltalar formunda agizh
genis kaziyicilar bu katin yeni (1962) ve ozel drnekleri olmuslardir. Alt
seviyelerde Alt Paleolitik formlarin gelismis olarak devami, iist seviye-
lerde iist Paleolitik orneklerin baslamis olmas: dikkati ¢ekmistir. Orta Pa-
leolitigimiz ¢ok uzun siirdiigii anlasilan iki biiyiik devir arasinda teknik
ve iscilik alig verisi bakimindan agik bir kavsak ve etkili bir kaynak nok-
tast olmaktadir. Birkag Alt Paleolitik vesika digta birakilirsa isgilik ve geli-
sim izlerinin tamamen yerli oldugu, dogal sartlar altinda ana formlara
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gidiste her yerde benzerlik bulundugu bir daha anlasilmistir. Bazi klasik
formlar1 ele alarak dis Paleolitik kiiltiirlerin etkileri bulundugunu veya
geldiklerini ortaya atmak, bu yetmiyormus gibi buluntu yerlerimize yabanci
ekler ilave ederek, meseld: — ,,Diiliikien” (Bak, ANATOLIA, S. 92, 1961-
1961) gibi yersiz ve zamansiz uyduruk kelimeler kullanmaga kalkismak
yaranma ve sipsak ilgi toplama gayretinden baska birsey degildir. Karain
ve Okiizini endiistrileri ve insan kalintilarmmiza—: Karain kiiltiirleri veya
aletleri, Okiizini adamlar seklinde séylemek ve yazmak gerekirken, endiistri
“Karainien” yahut “omo Karainien”, “omo Okiizinien” demek nekadar
soguk ve giiliing olmaktadir. Boyle uyduruk kelimelere itibar etmiyecegimizi
burada belirtmeliyiz. Yabanci kelimeleri aynen kullanabiliriz, fakat Tiirkce
kelimelerimizi yabanci kiliklara sokmaga hakkimiz yoktur,

Yukarda belirttigimiz gibi Karain’in Ust Eski Tas devirleri (Ust Pale-
olitik) tabakalarina bakildigr zaman kahelizin Orta Paleolitikten fazla
oldugu goriiliir. Bu tabakalarda.veya' kesitte (Kesit 1) dipte genis, iistte
sivrilen ve katlara baglaparak gelismis buluanan bir dikit kokii ile bu kat1
Orta Paleolitikten agyiran kalinca bir traverten désemesinin varlip géze car-
par. Ust Yontma Tas Deyri katlarinda toprak koyukahve rengine dénmiis-
tir. Hangi sekilde/ ve yapida olursa olsun bu seviyelerin tiimiinde (Kesit
ILC.D.E,F. Orinyasiyen IV,IILILI) kiiltiir topragr— Orta Paleolitikten
kalindir ve daha gevsektir. Dikit kokiinden baska kesitte yukaridan asagiya
yer yer toprag daha-koyu ve salik cepler de bulemmaktadir. Karain’in
iist bilylik boslugundaicinde calistifinmz “B™ gozli yahut odacigindaki
kesitte Ust Eski Tas 'devri veya Ust Paleolitik kat: iizerinde durdugumuz
biiyiik kesit pargasindakinin tamamen-aymidir. Ydlniz burada Musterien
IT de (Karain III, G) magaratabani meydana gikmistir. Bu odaciklarda Orta
Paleolitikten sonra daha ¢ok oturildugu,~Ust Paleolitikte niifusun diger
devirlerden daha ¢ok oldugu anlasilmaktadir. Ova yiizeyinden 1.5-2 metre
ylikseklikte, Kirkgéz adi verilen su kaynaklarina ve goéliine daha yakin
bulunan Okiizini’ninde (Antalya) yerlesim durumu Karain'deki Ust Pale-
olitik katlarin aymdir.

Karain Ust Paleolitik tabakalarindan isiga gikarilan tas (Tablo 6-a,
6-b) ve kemik aletler (Tablo 6-d) Avrupa’nin klasik ve gergek formlarina,
komsu iilkelerdeki ¢agdas drneklerine uymaktadirlar. Bu benzerlikleri burada
agiklamak zordur ve sikici olur. Kemik aletlerimizin gogu tabloda' gériil-
diigii gibi biz ve sislerden, ignelerden, bounuz kamalardan ibarettir, Avrupa’-
da oldugu gibi zipkinlar, oltalar, kumanda bastonlars, siislii kemikler, sa-
vurgalar heniiz elimize ge¢memistir. Tas aletlerimiz form bakimindan ¢ok
zengin 've ileridir. Kemik aletlerimiz simdilik eksiktir. Ust Yontma Tas
devri kronolojisinde: yer almug bulunan Soliitreen (Solutréen) ve Magda-
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leniyen’in (Magdalénien) ozel alet tiplerini Ust Palaolitik’in ilk safhasi
olan ve diinyada gok yaygin bulundugu anlagilan Orinyasiyen (Auringnacien)
tabakalarimiz icinden ¢ikarmus bulunuyoruz. Bu katlarin iginde ve iist
seviyelere dogru islenik mini taslar (Microlithes) artmaktadir. Avrupa Mezo-
litik’ine (Orta Mini-Tag Devri) uyan jeometrik aletleri Ust Paleolitik katla-
rinda bulmaktayiz (Gablo 6-c). alt, Orta ve Ust Paleolitik tas endiistrileri
arasinda bulunmus olan minitaslari, artitk minitas ve islenik minitas olmak
iizere iki grupta toplamaktayiz. Biitiin devirlerin mal olan artik minitaglar
atdlye mahdir. Simdiye kadar inceledigim on adet ¢akmak tag1 atolyesinde
de durum bdyledir. Her minitasa mezolitik mali olarak sarilmamin yersizligi
bir daha anlasilmistir. Bizde islenik minitaslarin atolye artiklar ile birlikte
ele gegmesi Ust Orta Paleolitik, te baglar. Musteriyen sonuna ait minitagh
bir endiistrinin (microlithique) Rebiéres vadisinde Bonhomme istasyonunda
(Dordogne) ve Sandougne havzasmda {Dordogne) Tabalerie’de bulundugunu
burada belirtmek yerinde olur.\Il). Bu'durum Akdeniz Havzasindan, komsu
iilkelerden verilecek yeni~buluntularla da-desteklenebilir. Memleketimizde
Avrupa’da oldugu/ gibi Neolitik ve Magdaleniyen arasinda bir ara veya
gegit seviyesine rastlanng degiliz. Karain’de Ust Péleolitikten sonra ilk se-
ramik devri yahut Neolitik baslamaktadir. Yakin geyresinde bulunan Okii-
zini’ninde ve Carkini’nin de bu durum aymdir. Burada mezolitik Ust Pa-
leolitik siiresi igin de‘gelismektedir. Bu durum Giiney Ispanya’da ve Italya’da
boyledir. Kuzey Irak'ta Sanidar magarasinda da benzer bir durum sezil-
mektedir 12). Burada Mezolitik'in, bazi yerlerde neden mustakil, baz
yerlerde neden arada bulundugunu inceliyecek degiliz. Gergek olan bir gey
varsa doguda Mezolitik ve Neolitik kiiltiirlerinin ‘daha Once gelistigidir.
Burada Bati Avrupa’nin-prehistorik Kronolojisi ile memleketimizin kaz1 ve
yiizey buluntularindan gikarilan sonuglan-bir cetvel icinde kargilagtirmakla
yetinecegiz.

Prehistortamizla ilgili kronoloji tablomuzda gosterilen kiiltiirler, Alt Pa-
leolitik igin Selleen, Asbleen’den; Orta Paleolitik’te Lovaluvazo-Musteriyen,
ve Musteriyen'den; Ust Paleolitik’te uzun siireli Orinyasiyen’den ibarettir.
Klaktoniyen'e benziyenleri ve kaba lévaluziyen ornekleri Alt Paleolitik
katlarin da gdrmekteyiz. Lovaluvaziyen’in Musteriyenle paralel geliserek
Orinyasiyen 1 e kadar ulastig1 bir gergektir. Mikok tipler Asoleen iistiinde
goriildiigii gibi Musteriyen’e de girer. Adi gegen bu kiiltiirlerin akimlari
gayet agiktir. Mezolitik kiiltiiriin akimi cetvelde goriildiigii gibidir. Ust
Paleolitik iginde gelistigini gosteren belirtiler kuvvetli oldugu halde memle-
ketimiz i¢in bir problemdir.

Bu ilk defa yapilmis bir kronoloji denemesi degildir. Daha Onceleri yerli
ve yabanci arastiricilar tarafindan da denenmigtir. Bu denemelerde durum
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Bugiinkii duruma gore yiizey ve magara buluntularimizdan g¢ikarilan
Tarihoncesi kronolijisinin Avrupa ile karsilastirilmas

A N A D O L u

AVRUPA Satih ve az kiiltiirlii
magara KARAIN OKUZINT
buluntularimz

Madenler gag

Neolizik - Madenler Cag Madenler Cag
Neolitik
Mezolitik Mezolitik Nealitik Neolitik
(B) Mezolitik (B) Mezolitik
Magdaleniyen e e R A R R IaY
(K) Oriyansiyen (K) Orinyasiyen
Solutreen {K) Oriyansiyen II1| (K) Orinyasiyen II1
Orinyasiyen (K)Oniyansiyern- II| (K) Orinyasiyen II
Musteriyen (K)/Orimyasiyen (K) (jr'iyansiycn I} (K) Orinyasiyen 1
(KB (K) Mustrriyen, { 11|
Lévaluvaziyen Lb‘valuv:azo-Muste— (B) Lévaluvaziyen ‘
Frge (K) Musteriyen 1/
e
Mikokiyen (B} Mikokiyen (B) Mikokiyen i
Aséleen (B) Asblleen (K) Aséleen B | Bigim, Tip
Klaktoniven (ByKlatoniyen (B) Klaktoniyen Ky Kat
Selleen (B) ‘géllcen (K) Selleen !

aynen aksettirilmistir. Yalmz son zamanlarda (1962) Tiirk Tarih Kurumu
Kurumu tarafindan yayinlanan ve-“Eski Anadolu Tarihi’’ adimi tagryan bir
el kitabinda prehistoryamizin kanstirildigini gérmiis bulunuyoruz. Kurumun
bu kitaplari yayinlamadan 6nce kontrol ettirmedigi anlasiliyor. Prehistorya
arastirmalarimizin diizeni nasil bozulur? Sonra, “II. Anadolu’nun Prehis-
toryas1” bashigi veya boliimii altina konmus olan (M.0. 4000-2500) tarihi-
ni de tarihlendiremedik ; “Insanlarin yasadiklar1 dag kovuklarr” Tabirine de
akil erdiremedik. Karain kronolojisini eksik gérmekten duydugum iiziintii
biiyiiktiir. Alt ve Orta Paleolitik gibi gergek ve emin delillere dayanan kiil-
tiirleri bir tarafa birakip, yukarda da kaydedildigi gibi heniiz bir problem
olan Mezolitik’i Tiirkiye prehistoryasinda bir bosluk doldurdu, Karain
Neolitiginin geligimine sebep oldu diye kaydetmek ve ona kronolojide ayri
bir yer vermek igin bugiinkii sonuglar elverisli degildir. Bunlar bir bakista
goze carpan noktalardir. Diger noksanlara hazirlamakta oldugumuz eles-
tirmede dokunacagiz. Burada bir tarihginin prehistoryayr cografyacilar
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kadar anlamadigini ve iskdn tarihimizin tesirler altinda kalinarak nasil
degistirilebilecegini belirtmeliyiz. Karain ve gevresindeki magaralardan iskdn
tarihimiz hakkinda ¢ikarilan sonug tamdir. Yiizeyden toplanan ve kazilarla
cikarilan belgeleri boyle bir kaynak g¢ikincaya kadar onun 15181 altinda in-
celemege devam edecegiz. Karain'de yalmiz eski tas devri insanlari oturma-
mustir. Ust paleolitikten sonra gelen katlarda Cilal tas devrine yahut ilk se-
ramik devrine ait renkli, renksiz g¢anak parcalart da ele gegmistir (Tablo
II-a, I1-6). Yer yer Madenler ¢agimin kalintilari da bulunmusgtur. Bu kiil-
tiirlerin zengin eserleri ve siirekli yerlesim katlari, Karain oniindeki diizliik-
lerde tesbit ettigim ii¢ hdyiikte (Bozhoyiik, Tashhdyiik, Yayvan Tepe) ve
kaya anitlar1 (dolmen) g¢evrelerindeki tiimsiilerde kapali durmaktadir.

Antalya selalelerini ve sehrin iginde akan sular1 gorenler bolgeyi sulu
zannederler. Gergekte burasi hem sulu, hem de susuz bir memlekettir.
Paleolitik devirlerde hayat sularinbasmnda-gelismistir. Prehistorik devirlerde
Antalya bolgesinin en kalabalik \yerletinden-birisi Kirkgéz ve Pinarbasi
gevresi idi. Sularm/nakline baslandifi anda yerlegmeler kolayca tarima el-
verisli alanlara vé/ktyilara sarkabilmistir. Antdlya bolgesinin Tiirkiye pre-
historyasindaki /yeri cok onemlidir. Tarihi siireklf, zengin ve kesintisizdir.
Bu essiz durumu tamitmak igin eski eserlerini korumak yve miizelerini kurmak
ister. Bugiin yapilan is ve onarimlar Grek-Roma esecleri lizerindedir. Bunlar
igin miizeler kusilmustur. Goriiyor ve 6giiniiyoruz. Selguk ve Osmanh
eserlerinin onarmmlar: da gelismektedir. Tarihoncesi-eserleri ve yerleri heniiz
ele alinmamstir, \Kazdigimiz magaranin, yerinde bir/miize haline getirilme-
sine, Sehir miizesi\i¢inde miistakil ve genig'bir kdsenin verilmesine galig-
maktayiz. Burada tarihi bir biitiin olarak ele almak gerckiyor. Insan ve hay-
van paleontolojisi, IV. zaman/ cofrafyas: ve jeolojisi, Diptarih arkeolojisi
bakimindan ¢ok zengin ve énemh bir béltge iginde galismaktayiz. Bu isin
soylendigi gibi bir mevsimde bitirilemiyecegini, raporlarmin daha devam
edecegini kaydetmeliyiz. Goriislerimizi bilimsel sinirlar iginde, iddiali ol-
maktan sakinarak agiklamaga calistik. ilerde daha zengin bulus ve goriislerle
huzurunuza ¢ikmaga calisacafiz.

Prehistorya Kiirsii Profesorii
Prof. Dr. i. Kihg Kokten
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Karain Tablo 2-a (I) Alt Paleolitik Elbaltalar1 A- Asoleen, Cakmak tagindan
B- Ust Agoleen, kalkerden
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Karain Tablo2-b (LLK,L) Alt Paleolitik yonga aletler:




Karain Tablo 2-c Alt, Orta Paleolitik Mikok tiplerinden birkag érnek
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Karain Tablo 3
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Karain Tablo 4 - b Musteriyen IT (G)




Karain Tablo 5, Orta ve Ust Pleistosen hayvanlar: ve meyveleri (Antalya)

1- Salyangoz 6, 7, 8, 9 Kemiriciler 15- Awa

2- Salyangoz 10- Sirtlan 16- Karaca

3- Salyangoz I1- At 17- Okiiz

4- Dagin (Dagdagin) 12- Domuz 18- Kaya kegisi
5- Kaplumbaga 14- Alageyik
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Karain Tablo 6-b
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-c¢ Orinyasiyen III - IV

Karain Tablo 6



ain Tablo 6- d  Ust Paleolitik kemik aletleri

Kar




Karain ve gevresi Tablo 7-a Cilah Tas Devri tek renkli ganak ¢omlek parcalar




ve boya siislu Neolitik, Kalkolitik ¢anak pargalan

Karain ve gevresi Tablo 7-b Boyah




