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Dogunun, sakinlerini artik besliyemez hale gelen, ahalisinin barina-
mayarak civarin daha miisait yerlegme yerlerine muhacerete mecbur kal-
dig1 bu “mahrumiyet alanlart” fiereleridir? Gegim darhigimin, hal kkiitle-
lerini, bu tenha kirlardan §6kiyp’ ¢ikarmasi nie zamandan beri devam et-
mektedir? Bu halkin yeni‘yerlegsme alanlari-nereleridir? Yurtlarm ter-
kedenlerin sayis1 nekadardir ve gehirlesme hareketleri hangi istikametler-
de gelismektedir? Iste akla gelen sorulardan bazilari, ..

Cumhuriyetten onee, modern usullerle yapilmig sayimlarin bulunma-
mas! dolayisiyle, sehirlesme hareketlerinin doguda hangi tarihte bagladi-
g1 gimdilik katiyetle soylemek, 1927 sayimindan énce var oldugu anla-
silan bu hareketlerin, beslenme alanlarim emniyetle ¢gizmek miimkiin ol-
muyor. Bununla beraber gecim darhifi yuziinden ahalisi bogalan kirlarm
1927 - 1935 devresinde, niifusu nermalin iistiinde artig gosteren iskan mer-
kezlerine (harita II) civar olmasijicabeders Bu-tahminimize mesnet teg-
kil eden hususlardan belki de en ghemlisi—insan psikolojisidir. Hepimiz
dogdugumuz, biiytidiigiimiiz, havasini feneffiis ettigimiz yerlere, cok ke-
re, sebeplerini tahlil etmeyi diisimmedigimiz kuvvetli hislerle bagl de-
gil miyiz? Bu kuvvetli ruhi baglar: bir hamlede sékiip atabilir miyiz? On-
dan dolayidir ki, topragina ve ocagma vefas: herkesce malam koylumu-
ziin, gecim derdiyle de olsa, baglangicta koytine siksik donebilecegi; ha-
vasl, suyu, manzarasiyle kendi koyiinii andiran en yakin iskan merkezi-
ni sececegi bana tabii goruntyor.

Teshit edebildigimiz ilk temerkiiz alanlari (harita II), kuzeyden gii-
neye dogru gidilmek sartiyle, yukar1 Kelkit; Artvin ile Karadeniz arasmn-
daki agag1 cigir haric, hemen hemen biitiin Coruh; yukar: Kizilirmak; yu-
kar1 Kurucay; yukar1 Kars Cayi; Aras'in dogu sinmirimiza civar kism ile
Kaggizman icine alan orta bolimii; tekmil yukar1 Murat Karasuyun: Ke-
mah - Ili¢ arasindaki kismi yekdigeri ile heniiz birlesememis lekeler ha-
linde Munzur ve kollar; Biiyiik Zap Irmag: ve tabiileriyle Karadeniz ki-
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yilarinda Pazar, Of, Ak¢aabat, Vakfikebir; guneyde Besiri, Gereiig, Mid-
yat gibi Dicle kollari arasindaki alanlara serpilmis mahaller ile Firatin
gliney smirlarimiza civar kisimlarmda Kahta, Hilvan, Gaziantep, Urfa,
Suru¢ miinferit lekeleridir.

1927 - 1935 sayim devresinde, digardan niifus katilmalarinin oldugu is-
kan merkezlerine ait niifus artig tutarinm, yine aym devre icin elde et-
tigimiz ortalama niifus artis oram olan % 327 den arta kalan kismim,
bulmak suretiyle, sehirlesme hareketlerine igtirak edenler sayisimi, kati
olmasa bile hakikate yakin sekilde, bulmak miimkiindiir. Bu miktar, 1927
- 1935 devresi igin, biiyiik kismi Dogu Anadolu’ya ait olmak tiizere takri-
ben 20 000 (19 558) kisiden ibarettir ki, bu deger gegen siireye miisavi tarz-
da dagitildig1 takdirde y1l bagina kabaca 2 500 kigi digmektedir (Tablo II).

Doguda tayin edebildigimiz—itke—niifus temerkiiz sahalarindaki bog-
luklar, miiteakip devrede (19353 - 1940) dolmaya devam ederken (Kelkit'in
yukar: mecrasi; yukari -Kutueay, Kars cayl; “Aras’ta: Tuzluca - Kagiz-
man kism; Karasuda: Hi¢; Munzur cayinda’y Ovacik; yukar: Muratta :
Diyadin, Karakos¢, Van' sehri; Giineydogu Anadolu'da : Mutki, Besgiri,
Siirii¢) 6te yandan da /sehirlesme hareketleri, yine| vadileri takiben, bir
yag lekesi gibi yent alanlara (Ardanuc- Borcka arasindaki agagr Coruh;
yukar: Harsit; Kurugay'da : Gole-Ardahan; Erzurum - Pasinler arasinda-
ki yukar1 Aras; yukar: Muratta: Karayaz civan: Ihe - Divrigi ve Ter-
can - Agkale arasinda_Karasu; Mazgirt - Plim{ir /aras: Munzur; Hinis;
Bangan dereleri yatag); Bingol- Genc arasi‘Murat; Tohma Caymnda: Ak-
cadag - Malatya ovalart Botan Cayanda Hizan<Siirt arasi; Van Goliine
karigan bir iki akarsu mansabi; Sirnak, Maden, Ergani, Car, Mardin)
yaylmis veya sigramistir. Bir-evvetki devrede normal iistii miifus artist
gosteren iskan noktalar: sayisi (42) bu defa hemen hemen aym kaldig
halde (45), harekete istirak edenlerin sayisi, agirhk merkezi Dogu Anadolu
cografi bolgesi olmak tizere, 1927 - 1950 yillar1 arasi icin, rekor tegkil eden
bir seviyeye yani 66 305 e (yilda 13 261 kisi )ulasmistir.

Rekor yilini, muhaceret ceryanlarinin en zayifi takibetmis, goclere
sahne olan iskan yerleri sayis1 birdenbire yariyariya (24); sehirlesme ha-
reketlerine katilan niifus miktar: (11 765 kisi, yilda 2 353) 1927 - 1935 dev-
resinin (8 yillik) altina; 1935-1940 devresinin (5 yulik) 1/5 ine diigmiis;
Coruh’ta: Bayburt - Ispir arasi; Karasuda: Tercan ovasl; Murat’ta : Palu,
Solhan gevresi; Tohma da: Akcadag Bismil etrafi; Botan cayinda Hi-
zan - Sirvan; Urfa kuzeybatisinda Firat’a karisan bir kuru dere yatagin-
daki Yaylak; Van Goli ¢evresinde: Tatvan, Giirpinar; Biiyitk Zap'm ko-
lu tizerindeki Semdinli'den bagka yerlere pekde &nemli olmayan goicler
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vukubulmug; bir evvelki devrenin yayillma smurlar icinde de bazi nii-
fus yi1gilmalar1 (Coruh’ta: Ardanug, Ispir; Karasuda : Ilg¢; Murat’ta: Hi-
nis - Bangan vadiyatag v.s.) olmustur. - ;

Memleket niifusundaki genel artigin 1945%¢ dogru gittikee agirlagma-
s1; genclerden ekserisinin Ikinci Diinya Savaginin zail olmamus tesirleriy-
le sildh altinda bulunusu; gida tahditleri; saglik tedbirlerinin gevgeme-
siyle dofrudan dogruya veya bilvasita ilgili olan bu azalma, son devre-
de nifusumuzun beklenmedik artigina ayak uydurarak yeniden canlan-
mig, 31 000’1 gegen (31924) bir insan kiitlesi, 43 yerlesme merkezine dog-
ru akmigtir. Iskan merkezlerimizin, sehirlesme hareketlerinden simdiye
kadar en fazla miiteessir oldugu (99) (Tablo II), bu devrede, eski yayil-
ma alanlarina : Kelkit olugunda Koyulhisar’a kadar varan; Muratta: Mus
Ovasina kadar sokulan; Munzurda : Kalan’a; Tohmada: Dogangehir’e sar-
kan burunlar eklenmis; hidise Harran Ovasma sirayet etmis; Dicle iize-
rinde: Cizre- Cinar - Besiri-arasii Habur iizerinde. de : Beytiissebap cep-
leri belirmigtir. j

Doguda genig bir /alan uzerinde, cereyan eden ve ilerde bahsedece-
gim cofrafi manadaki/ sehirlere (Erzurum, Erzinean, Kars, Malatya. vs.)
oldugu kadar, gehirlégme  yolunda bulunan (Oltu, Kelkit, Tutak vs.) yer-
lere miteveccih muhaceret hareketlerinin intisarlarinda veya sicrama-
sinda tek yon bahis|\mevzuu olmuyor. Yukar: Mutat, Kelkit, Coruh ve
Kars Caymnda oldugu\ gibi mansab’a dogru; bazan Arasta oldugu gibi
memba istikametinde;\ bazan da Karasu'da veya Murot'in Hinis - Bangan
kollarindaki gibi, intigar yolu tizerindeki tali-derelevé sapmalar yapmak
suretiyle yanlara, yani tamtamenyzif iki yone dogrirdur. Hadisenin intiga-
rindaki istikamet aykiriliklari-ne ‘oldrsa ‘olsun-dikkate deger husus, se-
hirlesme ceryanlarinin hemen daifna vadi oluklar cevresindeki yerlesme
verlerine miiteveccih bulunmasidir. Bu neden béyledir? Ciinkii kiglar:
siddetli ve uzun; yazlarin kisa siirdiigiit Doguda, depresyonlar, en kuytu,
en sicak yerler olmakla kalmaz; ziraate elverisgli, verimli topraklara rast-
lanan yegéine sahalar olma; miinakale yollar: iizerinde bulunma avantaj-
larm1 da muhafaza eder. Sicak ve kurak Giineydogu Anadolunun sula-
maya misait ,verimli topraklar:, keza vadi yataklarina inhisar eder. Bu
durumlariyle depresyonlar, yasamaya civar boélgelerden cok daha elve-
rigli alanlardir.

Evvelce, memleketimiz dogu bolgesi diginda kalan kisimlarinda, ge-
hirlegsme hareketlerine sahne olan yerlerin dagimkligina igsaret etmistim.
Su kadar ki, batida sehirlesme ceryanlariyle siiriiklenen insan kiitlesi,
goriiniige gore mesela I¢ Anadolu (1927 - 1935 ve 1945 - 1950 devreleri),
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Marmara cografi bolgelerinde (1927 - 1935; 1935 - 1940 ve 1940 - 1945
devrelerindeki gibi), ayr1 ayr, dogudaki miktara vaklagsmakta, hatta za-
man zaman, onu gerilerde bile birakmaktadir. Bunun manas1 aciktir ve
vurdumuzun dogusunda genis alanli fakat zayif; diger kisimlarda az sa-
yidaki dagimk merkezlere dogru kuvvetli niifus akinlar1 vukubuldugunu
ortaya koyar. Acaba sehirlesme hareketleri bakimmdan bu miisahademiz
dogru mudur?

Marmara bolgesinde ilk sayim devresi boyunca sehirlesmeye katilan
niifus tutarinin kabaca 25000 den, bu hareketlerin memleketin biitiiniin-
de yerinden canlandigi son devrede (I¢ Anadolu, Bati Karadeniz harig)
onemli bir azalmaya ugrayarak 9520 ye diigmesi (Tablo II); azami dege-
rine 1935 - 1940 devresinde ulagmasi; ikincisinin de 1940-1945 devresine
rastlamasi ve bu sirada, diger biitiin bblgeleri geride birakmig olmasi,
bana biraz manal gériiniiyor. Memleket genel niifus artigmmn agirlagip;
biiyiik halk kiitlelerinin sitih altmda bulundugu; sehirlesme hareketleri-
nin hemen biitiin alahlava siliklestigi 1940 - 1945 devresinde de Marmara
bolgesinin, memleketteki‘genel temayiile aykiri olarak kabarik bir yekiin
gostermesini baska sebeplere baglamamaya pek te \imkan yoktur.

Marmara bolgesinde gehirlesmeye istirak edenler payinim, bilyiik mik-
yasta Trakyada, hem de simir civarindaki yerlesme yerlerine ait olmasi
bize ip ucu verir mahiyette goriiniiyor. Bilindigi gibi Tiirkiye, tabii ari-
zalan itibariyle miidafaas: kolay olmiyan Trakyada, politikasinin ne ol-
dugu, kimden yana gikacag iyice bilinmiyen; fakat kendi varhigina kar-
gt diigmanca emeller besledigini bildigi bir devlefin simirinda éteden beri
emniyet tertibleri almak, askerijkuvwetler bidundurmak zaruretini duy-
mustur. Ikinei Diinya Savagr-iginde, ezclimle Alman ordularimin Balkan
yarimadasin siiratle iggal ederek smirlarimiza dayandigi, karsi tarafin
hareket tarzina gore, memleketimizin silahli bir carpismaya girmesinin
artik giin meselesi oldugu bir sirada, bu kuvvetlerin sayis1 artmg (Mar-
mara bolgesinde gehirlesme hareketlerinin 1935- 1940 devresi) miicade-
lenin Sovyet Rusyaya intikaliyle (1941 yili) Tirkiye kuvvetlerinden an-
cak bir kismini (1940 - 1945) emniyeti bakimindan lizumlu yerlere kay-
dirmigtir. Demek oluyor ki, Marmara bolgesindeki gehirlesme hareketle-
ri, kirlardan diger iskidn merkezlerine miiteveccih goclerden dogmamak-
ta; fakat bununla ilgisi olmiyan tamamen askeri icaplardan ileri gel-
mektedir.

I¢ Anadoludaki durumun bagka bir &zelligi var. Bir kere sehirlesme
hareketleriyle stiriiklenen niifus miktari, dogunun (Dogu Karadeniz, Do-
gu Anadolu, Giineydogu Anadolu) ve Marmara bolgesinin 1935~ 1940 dev
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resi istisna edilmek gartiyle biitiin bolgeleri geride birakmaktadif. (Tablo
II). Sonra da dogudan farkh olarak, muhaceret mmntikanin iki biiyik
sehrine Eskigehirle Ankara.ya, fakat bilhassa Ankara’ya dogrudur. Nite-
kim bu iki gehre gic edip gelenler sayisi, yuvarlak rakkamlarla 1927-1935
te 42314 (Ankara: 32418; Eskisehir: 9896); 1935-1940 devresinde 37 985
(Ankara : 27 479; Eskigehir : 10 506); 1940 - 1945 te 69499 (Ankara : 54 396;
Eskigehir: 15 103) son devrede, Eskigehire muhaceret olmamasindan, sadece
Ankaraya ait deger (47 790) takriben 48 000 kisidir. Bu kiymetler bélgenin
genel toplammdan ¢ikarildig1 zaman Ankara, Eskigehir digindaki iskén
noktalarma vaki goclerin yekanu, tizerinde durulamiyacak kadar ehem-
miyetsizdir: 1927-1935 te 2565; 1935-1940 da 17 026 ve son iki devrede
de sirasiyle 16 333 ve 11 258 kigiden ibarettir. Su kadar ki Ankaranm his-
sesi, hesaplarimizin fevkinde olmak icabeder. Zira gehirlesmesini bu bii-
yik merkezin varhgina borclu, bir kistm askeri birliklerle askeri ve sivil
okullarin Ankaradan nakledildigi{ Polath ve Cubuk veya Kizilcahamam,
Haymana gibi kaplica ve mesire yetlerine vaki niifus akinini da ise ka-
rigtirmak 14zim gelir. Byrada;, su hususa da dikkat etmek gerekir ki,
Ankaranmn son yillardd, her tirlii tahminleri agan, daha cok hiikiimet
merkezi secilmesi, kismen jyeni sanayi tesislerine hamledilebilecek olan;
Eskigehirin de endiistriyle birlikte yollar kavsagmdaki mevkii ile ilgili
normal Ustii niifus artiglarimn, I¢ Anadolu Cografi Bdlgesinin sinirla-
rindan tagan bir alan tarafindan beslenmesi keyfiyetidir ve bu sehirlesme
hareketlerinin kokleri, \zannimea, Doguda oldugu’ sekilde, gecim sikinti-
. sina dayanmamaktadir.

Iskenderun korfezi etrafinda zengin bir ziraat alaniyla birlikte dur-
madan gogalan smnai tesisler-vardir, Buradaki z:ifaat tarzi, genis mikyas-
ta el emegine ihtiyac gostermekte ve her vl civardan isei celbetmekte-
dir. Buna ragmen, meskiir mahalde gehirlesme hareketlerinin varlik gos-
terememesi, muhaceretlerin ¢ok defa daimi yerlesmeye inkilab edememis
olmasina baglanabilir. '

Saydigimiz alanlar diginda, sehirlesme hareketlerinin sebepleri cegit-
li, bazilar1 ise simdilik karanhktir. Stphesiz bu kisa etiitde, her iskin
merkezinin 1927 - 1950 yillar1 arasindaki normal dstii niifus artig seyrini
takibetmeye; girift, girift oldugu icin de 6zel calismalara muhtag sebep-
lerini agiklamaya imkén yoktur. Bununla beraber, bazilar1 hakkinda ge-
nel izahlara girigmek mimkiindiir. Mesela: Zonguldak, Tavsanli, Soma,
Usak, Kirikkale, kismen Turhal, Konya Ereglisinin su veya bu sayim
devresi sirasinda niifusca normal sinirlari asan, zenginlesmelerini maden
yataklarimin- igletilmesine, endiistri tesislerine ve bu endiistriden dogma-
s1 muhtemel ticarete; Gebzeninkini, Istanbula yakinhgna, Goleilk, Iz-
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mit’in, sanai ile birlikte askeri iis vazifesi gormelerine borglu olduklar
soylenebilir. Yerkdy, demiryolu sayesinde biiyiitkmekteyse de yan1 ba- -
sindaki Cicekdag’a; keza Arag, Ilgmm, Anamur’a; Gordes, Esme ve ben-
zerlerine tatmin edici bir izah tarzi bulunamamaktadir.

Burada aydinlatilmas: lazim gelen diger bir husus ta: Biiyiik gehir-
lerimize miiteveccih gic hareketlerinin var olup olmadif meselesidir.
Tabiatiyle devamli go¢ hareketlerine sahne oldugunu soyledigim Anka-
rayl, yeniden ele almiyacagim. Ayrica biiyiik sehirlemizin hepsi hakkin-
da tafsilata da girmiyecegim. Sadece «dogduklar: vilayetler diginda yaga-
yan niifus» sayisiyle ve diyagramlariyle telkin edilmek istenen ? veya
memleketimizdeki zirai niifus surpeuplement’'mnin emaresi seklinde tefsir
edilen *; sonra da Istanbul’a dalgalar halinde vaki goglerin artik durdurul-
mas1 yolunda beslenen genel kanaatle, gazetelerde intigar eden yazilarin
degerini aragtiracagim ve-bunun icin de 1950 yilma kadarki sayimlarin
kat’l neticelerine dayanacagim. Ele alacdgim sonuclar, dogduklar yerler
diginda yasayanlar sayasi ile, sayimlarin-mutlak sonuclar: olacaktir. De-
gerli iki meslekdasmin’ verdikleri rakkamlara gore, Istanbul'a, kendi
kazalarindan gelenler /de dahil, diger vilayetlerden 1935 te 215 345; 1945
te de 339303 kigi muhaceret etmis bulunyor. Demek oluyor ki aradan
gegen 10 yil zarfinda 123 958 kigi diger iskdn merkezlerinden, hangi se-
beplerle olursa \olsun, Istanbul’a varmis, Istanbul’da mevcudiyetleri,” sa-
yim ginlerinde kat'i surette tesbit edilmistir. .Halbuki ayni tarihte yapi-
lan sayimlara nazaran gehrin mutlak niifus artisi (1935'te 741 148; 1945’te
ise 860558) gariptir ki, 119410 dan ibarettir. Boylece digardan gelenler
miktar1 gehrin mutlak ntfus kazanendan daha yiiksek bir deger arzet-
mek garabetini gosteriyor."Arada muhacirler lehine beliren 4 548 kisilik
kazancin, Kartal ele alindigi takdirde 13 000i miitecaviz kiginin; Istatis-
tiklerimizde nasil olup ta gozden kagtigi, meslekdaglarimizin da dikkati-
ni ¢gekmemis olmasi, aydinlatilmaya muhtacdir. Bu sozlerimle Istanbul’a
vaki niifus goclerini kiicimsemek tasavvurunda degilim. Boyle bir seyi
hatirimdan dahi gecirmeyisimin sebebi bagka vilayetlerde doganlardan
Istanbul’da bulunanlarin miktar ile yaz mevsiminde hic olmazsa oturdu-
gum sehirden ¢ok sayida ailelerin akin akn Istanbul yolunu tuttuklarim
bilisimdendir. Varmak istedigim sonug, niifus kazang¢ nisbeti diger wvila-
yet ve kazalarinkine nazaran, sayim devresine gore 1/2 ile 1/5 nisbetin-
de dugiik olan Istanbul’a, hatta Izmir, Bursa, Adanaya; niifuslar: 50 000
- 100 000 arasinda degigsen Konya, Kayseri, Gaziantep'e vaki muhaceret-

1 Tuncgdilek (N). Timertekin (E). Tirkiye niifusu... (s: 54, Tablo II)
2 Tanoglu (A). Tiirkiyede Cift¢i Niifus Yogunlugu
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lerin oralardaki &liim fazlahgindan, ailelerin cocuk sayisini kismalarin-
dan ileri gelen dogum azhigiyle belirecek bogluklar1 ancak doldurabildi-
‘gidir. Buna ragmen biiylik sehirlerimizde «gecekondu» larin siiratle ge-
ligmesine sahit olmamizi II. Diinya Savasi sirasinda ve bu savagin hita-
mindan sonra da devam eden dnemli iktisadi sartlarin, mesken ingaatim
tahdit etmesine, bdylece buralarda, Turkiye ortalamasi altinda seyreden
niifus artigiyle mesken ingaat slirati arasinda belirmis olan hala da kapa-
tamadigimiz mesafeye hamlediyorum.

Istanbul, Izmir, Bursa, Adana, Kayseri gibi onemli sehir ve endiistri
merkezi vasiflarini kendinde toplayan yerlesme verlerine, Gemlik, gibi
endustri gehirine, sayim neticelerinin ilan edildigi tarihten sonra, niifus
akim oldugunu bildiren normal istii artiglar géremiyoruz. Buna mukabil
Kirikkale, Turhal ile maden igletme-havzalarinda ver alan Ergani, Ma-
den, Zonguldak, Tavsanli, Sama, w.s./'deteghit edilen normal tstit nifus
gogalmasi devamli olmaktan. zivade bir iki sayvim . devresine inhisar et-
mektedir. Boylece, endlistri-gehirlerimize giir-ve daimi muhaceretlerin
vaki olmasi lazim geldigi yolunda, toptan besledigimiz tmitler tahak-
kuk etmiyor. Bu hal sinai fesislerimizin kurulus mahallerinin ozelligiyle,
endiistrimizin dagmikligimdan ileri geliyor. Cok kere niifusca kalabahk
merkezlere birer ikiger-kurdugumuz fabrikalar, esasen muayyen olan
igei ihtiyaclarini, kirlara miracaat etmeden, icinde bulundugu sehirden
tedarik ediyor ve boylece fabrikalarimizin muhaceret hareketlerine yol

agmas: beklenen is¢i talepleri iskdn merkezlerinin //sinirlarindan taga-
miyor.

Netice itibariyle gortuluyor ki) birkag iskah merkezi diginda Tiirki-
yedeki gehirlesme hareketlerinin ilk safhasini tegkil eden i¢ muhaceret-
ier, mahiyeti itibariyle batidakinden farklidir. Batida, ciftci niifusun ko-
yiinii terkederek gehre gidisi daha miireffeh bir hayat temini gayesine
matufdur. Cemiyetlerin yagama seviyelerini yiikselten bu tiirlii geligme-
“leri, memleketimiz icin de temenni-etmemek miimkiin degildir. Ceryan
ettigi alanla, sebepleri iyice bilinmeden bir éviinme vesilesi yapilan yur-
dumuzdaki gehirlesme hareketleri ise maalesef, esas itibariyle ge¢im is-
tirabina dayanmaktadir. Bu hareketlere igtirak etmek zorunda kalanla-
rin sayisi, Avrupadakilerle mukayese edilemiyecek kadar ciizi olabilir
veya yavag geligebilir; fakat vatanin vefakar evlatlarindan bir kisminin
«bir lokma bir hirka» ugruna yuvasini terke mecbur kalmasi, bilhassa
miistahsil durumundan miistehlik durumuna gecmesi ve sayilarmm 1940
-1945 devresini takiben yeniden biiyiik rakkamlara dogru seyre basla-
masi; elbette iizerinde durulmas: gereken ciddi meselelerimizden biridir.
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Ziraatimizi kalkindirmak amaciyle girigtigimiz  «ziraatte makinelesme»
hakli davasmin, kirlarimizda ortakeilikla geginen bir kisim cifteiyi issiz
birakmasi; hizlanan niifus artigimiz, yani ayni toprak parcasmdan miite-
madiyen c¢ogalan aile fertlerinin beslenme zorunda kalmasiyle de ilgili
oldugunu sandigimiz, gittikce hizlanan go¢ hareketlerinin her giin biraz
daha sosyal nizamimizi bozacagma ve tedbir almadigimiz takdirde bizleri,
ciddi meselelerle kargi karsiya birakacagina siiphe etmiyorum. Simdilik
bir dereceye kadar teselli oldugum taraf, bu hareketlerin, baz ilim adam-
larimizin tasavvur ettigi sekilde, memleketin biitiiniine samil olmayigi-
dir. Hastalik esas itibariyle Anadolunun dogusundadir ve bolgenin da-
marlar1 mesabesindeki Akarsu ag boyunca yayilmaktadir. Dogunun nab-
zinda, biraz gii¢ teshis etmis oldugumuz, bu anormal atiglar1, Devlet me-
kanizmamizin yiiksek kademelerine duyurmak, alinmas: elzem tedbirleri
hatirlatmak, bir ilim adamr olaraky benim baslica vazifemdir. Bu tedbir-
ler ise hepimizin malfimu ye& zannederiri simdilik surpeuplement’n &nle-
yecek carelerden hagkas) degildir: Ekimialanin genigletmek, topraklarin
verimini artirmak,/ miimkiin olan yerlerde entansif ziraate gecmek; hay-
vancihigi islah efmek ve endiistriyi gelistirmak.

1927 Yilindan ‘bu/ yana devam edegelen sehirlesme hareketlerinin is-
kan merkezlerimizin fonksiyonlarinda ne gibi gelismeler tevlid ettigi hu-
susu, meseleni ndiger ' bir cephesini teskil eder-Bu ceryanlar neticesinde
kag koyiin sehir \vasfii kazandigimin tesbiti! Herseyden once «gehir» ile
«koy» gibi yekdigerinden fonksiyon itibatiyle tamamen farkli iki yer-
lesme tipinin tefrikinde kullamilacak-Kistasin’é1hhatina baglidir.

Bu maksatla, istatistiklerimizde Gtedenberi 2 000 niifusun esas alin-
digini hep biliriz. Daha sonralari, 6lcii biraz daha genis tutularak 3 000
(Louis, Darkot) e ¢ikarilmis !; Reuter’in ileri strdiigii 10 000 degeri 2, bir-
kisim cografyacilarimiz ve iktisatcilarimiz tarafindan benimsenmis; ni-
hayet ortaya, bu sefer de 5000 rakkami atilmigtir 8, Sadece bizde degil;.
fakat muhtelif memleketlerde organik birer varhk olan koy ile gehir’i
ayirmaya hizmet edecek bir takim itibari, hatta sun’i diyebilecegimiz nii-
fus had’leri kullamldigindan haberdarim. Unutmad: isem, bu maksatla

! Darkot (B). Tiirkiyede Niifus Hareketleri ve Altinci Genel Niifus Sayimi
(T.C.D. y1l XII, sayi: 15-16, s: 85-103) Istanbul, 1956 ve Tiimertekin (E).
Tiirkiyede kadin ve erkek nisbetinin dagilisi (Ist. Univ, Cogr. Enst. Derg.
cilt: 3, say1: 56, s: 3-22) 1954; (Ist. Univ. Cogr. Enst. Derg. cilt: 5, sa-
y1: 9) Istanbul, 1958;

¢ Sarc (O.C). Tiirkiyede Sehirlenme Temayiilleri

% Tungdilek (N), Tiimertekin (E). Tiirkiyve niifusu...
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Irlanda’da 1500; Fransa, Almanya, Cekoslovakyada 2 000, Amerika Bir-
lesik Devletleri ile Meksika'da 2500; Belgika, Yunanistan, Hindistan'da
5000; Japonya’da 20 000 niifusun esas alindigini zannediyorum.

Simdi diinyanin diger yerlerinde yiirturlikte olan niifus kistaslarini
bir tarafa birakarak, memleketimiz i¢in intihab1 uygun gorilen degerler-
den 3 000, 5000 ve 10000 i¢in serdedilen miitalaalar1 birlikte gozden ge-
cirelim. «Meskin bir yere, ilmi méanada, sehir denilebilmesi i¢in, oranin
mutlaka idari bir merkez olmasi icabetmez; fakat buna kargilik bu mes-
kin yerin, yasayisi hemen hemen tamamiyle topraga bagh kalmayip,
bilinyesi icinde, topraga bagh bulunmayan gecim kaynaklarimin da ka-
tilmasi1 ile bir ig boliimiinin belirmesi gerekir. Boyle bir is bolumi be-

Jirmesi ise, her geyden evvel, o yerde niifus sayisimin artmasi ile mina-
sebetli bulunur. Memleketimizde yapilan miigahadelere gore boyle bir is
bolimi niifusun 30001 astigl (meskin yerlerde belirmekte, niifusun
100001 gegtigi yerlerde Ase_iyice -kuvvetlerimis bulunmakta...) '. «3 000
ve fazla niifuslu yerlesmeleri Tiirkivede sehir-karakferinin teesslis etmis
veya teessiis etmekte/ oldugu, hi¢ degilse, kir ekonemisinin tamamen ha-
kim olmadi@, su veya bu/sekilde sakinlerinin bir kisminin toprakla siki
ilgisinin azalmis, is béluminitn baglamis bulundugu yerlesmeler telakki
ediyoruz 3.» «Niifusu 10000 i asan yerler, kaide olarak koy vasiflarimi her
halde haiz olmiyacaklardirs, «niifuslari arasinda ziraat dis1 islerle ugra-
ganlar koydekilerle Kiyas.edilemiyecek bir orana wardigl gibi, daimi bir
gargl ve pazara da malik bulunmaktadirlar ®».

Gortluyor ki, miuelliflerden, bir kism Tirkiye’de sehir karakterinin
3 000, bazis1 5000; digerleri~10.000/nufusu gegen-yerlesme yerlerinde be-
lirdigini ileri stirmektedir. Bunlardan hangisine hak verecegiz? Sehir ka-
rakteri teessiis etmedigi halde «teesslis etmekte oldugu» niifusu arasinda
ziraat digi iglerle ugrasanlarin koydekilerle kiyas edilemiyecek orana
vardigi» yerleri, bu satirlarin miiellifleri gibi nasil sehirden sayabilece-
giz? Itiraf edeyim ki yukaridaki izahati okuduktan sonra dahi, dig mem-
leketler i¢in oldugu gibi memleketimizde de, sehri koyden ayirmada mu-
racaat edile nniifus kistaslarinin meziyetlerini tamamen kavramig olmak-
tan uzagim. Bir kere 2000 niifus kriterinin Fransada, Almanya ve Ce-
koslovakya’da kullanilmakta olmasimndan bagka memleketimiz i¢in bir de-
geri bulundugundan siipheliyim. Keza, sehir - kdy ntfus sinin olarak ni-
cin 4 000 veya~6 000 degil de 5000 hatta ne bileyim 10000 yerine 15 000
secilmediginin sebeplerini hakli bulmuyorum. 3 000, 5000, 10000 niifus
sayisina, koyle sehiri ayirmada gercekten biiylik bir timit baglamyorsa,
bizzat kiymetli Iktisatcimiz O. C. Sarc’in 1935 yilinda 21 676 niifuslu Tur-
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TABLO - III . 1935 Niifus Sayimina Géore

Ziraatle ugrasan-

Yerlesme Niifusu Ziraatle ugra- Sehirli niifus larm meslekli nii-

yeri sanlar sayisi sayisi fusa giore orami %
Develi 10100 1841 1598 535
Ceyhan 10177 1 655 1417 93,8
Edremit 12 556 11 045 4 860 69,4
1950 Niifus Sayimina Gére
Urla 10 503 4039 2232 64,4
Karacabey 11923 3 686 2769 57,1
Bolvadin 10 946 3091 2574 54,5
Adiyaman 1] 633 2396 2 364 50,3

gutlu’da meslek sahibi( Skimselerden % 59,8 inin\ ziraatle istigal ettigini
haber veren misilind! yenilerini de ekliyehiliziz\ \Sunu da sOylemeliyiz
ki, misallerimizdé¢ki yerlesme #erlerinin «gehirli niifus» una talebe sayi-
lar1 da eklenmek suretiyle, iskan merkezlerinin; sehir olmalar1 bakimin-
dan, lehlerine bir durum yaratilmistir. Iste nitfuslari degil 2 000-3 000
veya 5 000; 10 000 astign halde 1935 ve 1950 sayrmlar: sonuglarina naza-
ran koy olan 7 iskdh merkezimiz ve iste nifuslars bu hadlerin altinda
bulundugu halde sehir vasfini haiz verlesme’ verlérimiz:

TABLO - IVy- 1935 Niifus Sayrmina Gére

Yerlesme yeri Niifusu Ziraatle ugrasanlar s, Sehirli niifus s.
Glimiigshane 3 161 173 946
Bilecik 4102 470 1267
Sinop 4872 236 1728
Van 2362 725 2445
Bolu 7835 236 3407
Cankiri 9774 494 3370

Surasi agikdrdir ki, ne bizde ne de Avrupada, sehiri kdyden ayird et-
mek icin secilen niifus kriterlerinin cografi bir degeri vardir. Zira sehir,
nifusu fazla olan veya muayyen bir niifus haddini asan yer demek de-
gildir ve Macaristanda, Bulgaristanda, Sicilyada binlerce niifuslu «kGym-

! Sarc (0.C). Tiirkiyede Sehirlenme Temayiilleri...
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lere mukabil bir kac yiiz niifuslu «gehir» misalleri ' az degildir. Her hal-
de birka ckéyl bir araya getirmekle bir gehir tegkiline imkan yoktur.
Ondan dolayidir ki, yurdumuzda hangi iskdn merkezlerinin sehir karak-
terini haiz! hangilerinin koy oldugu tayin edilmeden, koylii veya sehirli
nifus hakkinda yayinlanan nisbetler gergege yvakin olsalar bile, gergegin
ta kendisi degildirler. i

Tereddiitlerimizin yegane sebebi; sosyal, ileri bhir corganizasyon olan
sehrin # |, herkesce kabul edilecek sekilde tarifinin bulunmayisidir. Cografi
bir vakia olmasina ragmen; ayni cofrafi bolgede dahi biribirine uymaz
vasiflar gosteren sehirleri kisa, muayyen bir tarife sigdirmak ta zordur.
Ben burada, ne gehrin bilhassa ticari ve endiistriyel fonksiyonunu belirten
tarifler hakkinda tafsilata girigsecek, ne de sehri koyden ayirmada bir
tefrik unsuru gibi ele alinan fakat hakikatte Fransiz sehirlerinin tasvirin-
den bagka birgey olmiyan, gehir paysage imin. degerini miinakasa ede-
cegim. Belirtmek istedigim husus, sehiri kéyden. ayiran vasfin, her iki
iskdn merkezine has fonksiyonlar1 oldugudur: Koyiin baghca ziraate da-
yanan yeknesak hayatina’ karsilik, sehrin fonksiyenlar: cesitli ve esas
itibariyle endistriyel, yaygmn bir ticaret, kiiltiirel\ idari, sithhi ve turistik;
nihayet askeridir. : ; :

Her yerde oldugu gihi memleketimizde de bu fonksiyonlardan bazan
birini, ¢ok kere birkacmi kendinde toplayan sehirlérimizin demografik
biinyelerini tetkik etmek. 1935 ile 1945 ve Istatistik, Umum Midir Mua-
vini sayin Ragip Yiiceulug'un latufkar miisaadeleriyle, 1950 sayimi igin
miimkiin olmustur. Kabil oldugu kadar cok sayida/iskan merkezlerimizin
demografik yapilari, baslangictan /bérii nazar: itibare alinsaydi, yerlesme
yerlerinin kendi imkanlar1 veya dis yardimlarla nasil bir istihale gegirdi-
gi takibedilebilirdi. Mamafih, sirasi gelmigken sunu hatirlatayim ki, bu
sadece Tiirkiyede degil, fakat en ileri memleketlerde de boyle devam
edegelmis ve heniiz yeni birtakim tesebbiislere girigilmeye baglanmigtir.

1927 senesinde 7; 1935 te 87; 1945 te 105; 1950 de de 204 iskan merke-
zimizde niifusu mesleklere gore ayiran sayim neticelerine dayanarak,
bunlar icersinde, sehir olanlari ayirmak miimkiindiir. Sehirlerin kiiltiirel
fonksiyonlarini diigiinerek, istatistiklerimizde «gehirli niifusu» tegkil eden
unsurlara talebe sayisini da ekledik: Ancak, bu hesaplarin aciklanmaya
deger bir tarafi daha var. Sayet her iskian noktasinda ziraatle mesgal nii-

1 Chabot (G). Les Villes (p: 89) ve Smailles (A. E). The Geography of towns
(p: 34)...

> Vidal de la Blache (P). Principes de Geographie Humaine, Paris, 1922

3 Chabot (G). Les Villes..,
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fus veya sehirli niifus tutarmi, ayr ayri, orada yasayan halkin toplami-
na nisbet etseydik, memleketimizde Istanbul da dahil olmak tlizere, (zira
Istanbulun mesela 1935 yihindaki genel ntifusu 741 148, sehirli niifus mik-
tar1 342 341 dir ki, sehirlilik nisbeti % 46 dan biraz fazladir. Bu rakkam-
lar 1945 te sirasiyle: 908 050 ve 389 503; 1950 de ise: 983 041 ve 415 665 tir)
hicbir yerin gehir adina layik olmadigim gorecek; aksi halde de hemen
hemen tek koye rasthyamiyacaktik. Biz, ziraat digindaki meslekler ye-
kinuna talebeleri ekledikten sonra her ikisinin toplamina nazaran zira-
atle mesgul veya sehir fonksiyonlariyle ilgili iglerde caliganlarin oranmi
bulduk ve boylece bu neticelere gore sehirleri ve koyleri ayird ettik.
Yaptifimiz hesaplara nazaran 1935 te niifusu mesleklere gore tasnif edilen
87 iskan yerinden 83 iiniin; 1945 te 105 iskan yerinden 104 iiniin; 1950 de
de 174 iinlin gehir vasfi gosterdiklerini (1950 yili neticelerine gore sehir
vasfini haiz iskan yerleri Harita 11T dedir); 1935 yilinda kéy olan Devel,
Turgutlu, Ceyhan, Edrémit'in miiteakkib-sayinda «gehir e yikseldigini,
Mus’un 1950 de sehir cldugunti miisahede ettik,

1927 - 1950 Yillari arasindaki devre zarfinda ve ele alman iskidn mer-
kezi sayisi nisbetinde gnemsiz sayilacagina stiphe \edilemiyecek olan bu
gelisme, sehirlesme hareketlerinin tevecciih ettikleri iskin merkezlerini
heniiz sehir mertebesine pek cikartamadigini; fakat gehir yapma hazir-
hiklariyle mesgil olduklarmi; bu hazirhklarm agir bir tempoyla seyret-
tigi intibaim1 uyandirmaktadir. Iskdn merkezlerimizin demografik biinye-
sindeki degisiklikler, ilerde, nasil bir tempoyla seyredecektir? 1950 yilin-
da canlanmig goriinen ve yurdumuzun degusundan I¢ Anadoluya dogru
sirayet istidad1 gosteren. sehirlesme. hareketlefifiin miistakbel inkigaflar:
ne olacaktir? Iste benimde bu makaleyle varmak istedigim husus: Deger-
li meslekdaglarimla yarinin giizide Cografya Ogretmenlerini tegkil ede-
cek olan talebelerimin dikkatini, simdiden, Tiirkiye icin ileride daha da
hayati bir énem kazanacak olan ve Tiirkiyenin sosyal giivenligi ile ya-
kindan ilgili bulunan sehirlesme hareketlerinin cesitli problemleri iize-
rine cekmek...




DIE VERSTADTERUNGSBEWEGUNGEN und
DIiE STADTE DER TURKEI

(Zusammenfassung)

Bis zum XIX. Jahrhundert hatte Europa den Charakter eines Agrar-
landes. Neben der Landwirtschaft war die Haimarbait entwickelt. So
ka mes, dass der grdsste Teil der Bevolkerung auf dem Lande wohnte.
Die Stddte zu jener Zeit waren schwach bevolkert. Paris und London
hatten z. Bsp. nur 750.000, - Rod und Wien nicht mehr als 100.000 - 200.000
Einwohner.

Dieser Stand &dnderte sich vellkommen durch den Beginn der mo-
dernen Industrie. Es entstand einn Strom 'der lindlichen Bevdlkerung in
Stadte, besonders in Hafenstadte, wo Rohstoffe entladen wurden und in
Bergbau - und Kohle/ Gebiete, wo neue Industriezentren entstanden. Die
landliche Devolkerung wurde im Verlangen nach einem hoheren Le-
bensstandart von den Stadten angezogen. So wurde-das Verhiltnis zwi-
schen der landlichen ~Bevolkerung und der Industrie - Bevolkerung in
England um 1851, in Deutschland 1871 und anschliessend in Frankreich
nach dem Ersten Weltkrieg gleich.

Das Datum der Verstidierungsbewegungen in/der Tirkei liegt ver-
hiiltnismissig weit zuriick. Z. Beispiel-hafte der Zuzug in die Grosstidte
aus den semiariden Gegenden wie Inner - und Siidost Anatolien nach
den Regen armen Jahren im XVI. Jahrhundert die Regierung in be-
rechtigte Sorgen versetzt; Es bestehen heute noch Urkunden, dass diese
Umsiedler, die «Pflug Zerstorer» (Cift bozan) genannt wurden, die soziale
Ordnung des Staates gefihrdeten.

Ferner bestehen heute einige Anzeichen, die im Vergleich zu friiher
auf eine verstirkte Verstidterungsbewegung hinweisen. Das erste ist,
dass die Industriebetriebe der Tiirkei von 1923 bis 1932 um das Vierfache
erhoht und dass zur Zeit diese Zahl um ein Vielfaches gestiegen ist. Der
wichtigste Faktor, der die Einwanderungen in die Grosstadte bestimmt,
ist, dass in der Tiirkei die Agrarbevilkerungsdichte zu gross ist. Es ist
selbstverstiandlich, dass einerseits die Uberbevolkerung der Agrargebiete,
andererseits die AnZahl stindig zunehmenden Industriebetriebe, die
grosse Masse der auf dem Lande wohnenden in die Industrie - Zentren
- und Grosstidte lockt.
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Wie in vielen Landern sind jedoch auch in der Tiirkei keine Stati-
stiken vorhanden, die die nihere Beobachtung der Verstidterungsbewe-
gungen ermoglichen. .

Um die Verteilungsgebiete dieser Bewegungen festzustellen, kann
das Verhdltnis der mittel Bevilkerungszuhnahme als Kriterium genom-
men werden.

Die Wohnorte, die tiber diesem Mittel eine Bevélkerungszunahme
aufweisen, kohnen als Zentren der Verstiddterungsbewegungen angesehen
werden. In diesem Falle kann beobachtet werden, dass die Verstidte-
rungsbewegungen nach 1927 sich hauptsdchlich im Osten der Tiirkei
konzentriert haben (Karte I). Dariiber hinaus ist die Ubersiedlungsbewe-
gung in die Stddte; in Tracien, um Ankara und um den Golf von Isken-
derun verteilt; jedoch in kleinem ausmass.

Bei den Verstidterungsbewegungen in-dem geringst besiedelten Teil
der Tirkei - Ost Anatclien, spielen verseliiedene Griinde eine Rolle. Als
erstes ist, dass Ost/Anatolien ein Hochland won' einer Héhe von iiber
2000 M. ist. Damit verbunden sind sowohl die ®limatischen als auch Bo-
denverhiltnisse fiir die/ Landwirtschaft und Viehzucht unglnstig. Die
Viehzucht welche den haupt Unterhalt darstellt Hat mit grossen klimati-
schen Widerstinden zu kimpfen. Dieses bedingf, dass die Bevolkerung
Ost - Anatoliens welche 13 % der ganzen Einwohnerzahl der Tiirkei dar-
stellt, keine geniigenden Wirtschaftsbedingungen  besitzt, sodass sie gez-
wungen ist in die \giinstiger gelegenen Kleinstidte' in den Tilern iber-
zusiedeln.

Ein anderes Gebiet der werbreiteten Vepstadterunsbewegungen ist
Tracien. Hier ist jedoch diese-Bewegunge eher eine durch die Grenzlage
bdingte Militdr Aufstauung.

Die Bevolkerungsaufstauung in anderen Gebieten der Tiirkei haben
verschiedene Griinde. Wobei hauptsiichlich die ungiinstige wirtschaftliche
Lage eine Rolle spielt.

Wieviel Siedlungspunkte seit 1927 zu Stidten geworden sind, hangt
von dem Kriterium ab der die Stadt vom Dorf unterscheidet. Es ist Un-
terscheidung keinen geographischen Wert darstellt. Die Stidte miissen
als Siedlungszentren betrachtet werden, die im Gegensatz zu den lindli-
chen ihren Lebensunterhalt aus anderen Quellen als dem Boden ver-
dienen.

Karte 2 zeigt besmimmte Siedlungsorte die im geographischem Sinne
die Stédte darstellen. Dennoch ist es nicht méglich festzustellen wieviel
der ganzen Siedlungen der Tiirkei Stidte im wahren Sinne sind.




