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SUNUS

Bagil Degerlendirme Sistemi (BDS), Istanbul Universitesi’nin tiim fakiilte ve yiiksekokullarinda
bir y1l1 agkin siiredir uygulanmaktadir. Sistem ilk uygulanmaya basladiginda, 6gretim elemanlarinin ve
ogrencilerin pek azt BDS nin ne oldugu konusunda bir fikir sahibiydiler. Baslangictan itibaren sisteme
cesitli elestiriler yoneltildi. Bu elestirilerin  dayandirildigi temel nokta, sistematigin diger
tiniversitelerden oldugu gibi alindigi ve bu nedenle diger iiniversitelerdeki aksaklik ve problemlerin
tiniversitemiz BDS’inde de yasanacagi varsayimiydi.

Ulkemiz ve yurtdisindaki {iniversitelerin BDS incelendiginde, birbirlerinden olduk¢a farkli
uygulamalara rastlamaktayiz. Bunun baglica nedeni, liniversitelerin BDS’ini kendi standartlari, 6grenci
ve Ogretim elemani profilleri ve genel vizyonlari dogrultusunda bigimlendirmeleridir. Adi bagil
olmakla birlikte baz1 liniversitelerde 6grencilerin notlarinin degerlendirilmesi evresinde BDS ile ilgisi
olmayan veya onun ruhunu aykir1 yontemlerin bile izlendigi gériilebilmektedir. 1.U’ndeki BDS ise,
diger iiniversitelerden oldugu gibi adapte edilmis degildir; aksine bu konudaki bilimsel yaymlar
(6r.Brown ve Thornton, 1971; Cheshier, 1975; Ebel, 1965 ve 1974; Ebel ve Frisbie, 1986; Wright,
1987; Terwillinger, 1989) temel alinarak ve diger iiniversitelerin Onceki deneyimlerinden
yararlanilarak (6r. Belek vd., 1999; Ustadmer vd., 1999) 1.U.’nin kosullar1 dogrultusunda gelistirilmis
olan 6zgiin bir sistematik lizerine kurulmustur. S6z konusu sistematigin ne oldugu ve nasil isledigi
konusunda 6gretim elemanlar1 ve 6grencileri bilgilendirmek amaciyla bir kilavuz kitapgik hazirlanmig
ve 1.U’nin tiim birimlerinde dagitilmustir.(Ertan ve Keskin, 2000) Kitapgigin 2000-2001 6gretim yilt
icin sistemdeki bazi yenilikleri igeren giincellenmis versiyonu ise pek yakinda yayinlanacaktir.
(Kesin ve Ertan. baskida) BDS’ine yonetilen elestiriler incelendiginde bunlardan ¢ogunun sistemin ve
saglanan dokiimantasyonun iyi bir sekilde incelenmemesi ve dolayisiyla sistemin dogru bir sekilde
kavranamamasindan kaynaklandig1 goriilmektedir.

Bu makalenin temel amaci, I.U.’ndeki BDS uygulamasimin ana hatlarina deginerek sistemi kisaca
tamttiktan sonra I.U.’nin bagil degerlendirme sistematiginin diger {iniversitelerin sistemlerinden
farklarimi vargulamaktir. Bu yapilirken sisteme karsi getirilen bazi elestirilere de yanit verilecektir.
Ancak bu konuda halen varolan kavram kargasasini ortadan kaldirmak acisindan énce BDS’inin ne
oldugu ve ne olmadigina kisaca deginmek yararli olacaktir.

BDS NEDIiR?

BDS, belirli bir grup (6r.sinif) ic¢indeki Ogrencilerden her birinin, o grup iginde gosterdigi
performansa gore notlandirildig: bir sistemdir. Bu nedenle BDS’inde verilen notlar gorecelidirler yani,
smiftaki diger 6grencilerin notlarina gore bagil olarak belirlenirler.

Sisteme yabanci olanlar i¢in dgrenci performansinin belirlenmesi, ¢ogu kez anlasilmasi zor bir
kavram olmaktadir. Burada ‘‘performans’ denildiginde kastedilen, bir Ggrencinin *‘siifinin
ortalamasina gdre hangi konumda’’ oldugudur. Sisteme elestiriler genellikle bu noktadan baslamakta,
““siuf ortalamasi ideal not mudur?’’ gibi bazi sorular yoneltilmektedir. Bu gibi sorularin aslinda
sorulma bicimi hatalidir. Cilinkii BDS’inde ortalama sadece bir referans noktasidir, ideal olup
olmadigini sorgulamanin bir anlami yoktur.

Bilindigi gibi evrendeki herhangi bir nesnenin konumunun belirlenmesinde en az bir referans
noktast gereklidir; referanslar olmaksizin nesnelerin konumlarini ve boyutlarini tanimlamak
olanaksizdir. Referans noktasinin varolmasi durumunda, bir nesnenin konumunun ifade edilebilmesi
icin o nesne ile referans noktasi arasindaki mesafeyi herhangi bir birim cinsinden (6r. nanometre,
metre, km, 151k y1l1 vb.) tamimlamak gereklidir. Bilimin bu temel kavramlar1 BDS i¢in de gegerlidir.
BDS’inde bir smiftaki Ogrenciler icin referans noktasi, o sinifin ortalamasidir. Her 6grencinin



ortalamaya gore hangi konumda oldugunun 6l¢li birimi ise sinifin standart sapmasidir. Buna gore
smiftaki bir 6grencinin aldigi ham basar1 notunun referans noktasina yani ortalamaya gore hangi
konumda bulundugu, standart sapma birimi cinsinden tanimlanir ve ‘‘z skoru’’ olarak adlandirilir.
Ornegin bir 6grencinin ham basar1 notu standart sapmanin 1.7 kat1 kadar ortalamanin altinda kaliyorsa,
o Ogrencinin z skoru-1.7; eger standart sapmanin 2.1 kat1 kadar ortalamanin iizerinde yer aliyorsa+2.1
olacaktir. Bu skor degeri, her 6grenci i¢in ayr1 ayr1 hesaplanir ve 6grencilerden her birinin sinif i¢inde
gostermis oldugu performansin en iyi ifadesidir. Ogrencilere AA, BA gibi bagil notlari, z skorlari
gozetilerek verilir. Bagil not hesaplamalarinin ayrintisi, Keskin ve Ertan (baskida) tarafindan ayrintili
olarak anlatilmaktadir ve bu nedenle konu burada ayrica ele alinmayacaktir. Ancak burada standart
sapmanin ne anlama geldigi konusuna kisaca deginmek yararli olacaktir.

Standart sapma bir siniftaki notlarin nasil bir dagilim gosterdiginin 6l¢iisiidiir. Dogadaki bir ¢ok
dagilim gibi bir smiftaki notlarin olasilik dagilimi1 da normal (gausiyen) dagilim kurallarina uyar ve
genel olarak bir ¢an egrisi sekli sunar. Standart sapma, sayisal olarak ortalamaya gore siniftaki notlarin
kabaca 1/3’linilin i¢inde yer aldig1 araliga karsilik gelir. Siiftaki notlar birbirlerine ne kadar yakinsa
standart sapma da o dl¢tlide kiiclik olacaktir. Bu deger, notlarin sagilmasi oraninda yiikselir.

Gortildiigi gibi BDS’inde gerek referans noktasi (sinif ortalamasi) ve gerekse bu dlgek (standart
sapma), sinifin kendi i¢indeki not dagilimi tarafindan belirlenmektedir. Genel anlamda BDS’inde
insana ait 6l¢egini ve referansini yine insanin kendisi olusturmaktadir.

KLASIK SISTEM YERINE NEDEN BDS?

Burada vurgulanmasi gerekli en dnemli nokta, klasik sistemde verilen notlarin biiyiik olclide
subjektif oldugu, 6greciler arasinda dogru bir kiyaslamaya olanak saglamadigi gergegidir. Pek ¢ok
Ogrenci ve dgretim elemani halen ham basar1 notlarinin 6grencilerin gercek bilgi seviyesini dogru bir
sekilde yansittigi kanisim1 tasimaktadir. Bu ashida dogayi sorgulamadan kabul etmenin ve
kaniksamanin bir sonucu olup bilimin siipheci ve sorgulayan dogasi ile bagdagmamaktadir. Gergekten
de 6lgme ve degerlendirme konusundaki arastirmalarin sonuglari, bu yaygm kaninin aslinda bir
yanilsama oldugunu kanitlamaktadir. Ornegin bir sinif aym da farkli hocalar tarafindan sinava tabi
tutuldugunda 6grencilerin aldiklar1 yiizdelik notlar biiyiik farkliliklar gosterebilmektedir. Bu gibi
durumlarda BDS’inin istatistik yapisi, sz konusu farkliliklarin giderilerek 6grencilere en uygun notlar
verilmesinde en etkin aractir. Sinifta yiiksek performans gosteren 0grenciler, ham basar1 notlar1 ne
olursa olsun yiiksek bagil notlarla (AA, BA gibi) ddiillendirilirler. Ornegin z skoru yiiksek olan yani
ortalamaya gore siniftaki arkadaslarinin 2-2.5 standart sapma kadar Oniline ge¢meyi bagaran bir
Ogrenci, ham bagar1 notu 65-70 olsa bile AA alabilmektedir. Ayn1 sekilde ortalamasi yiiksek olan
basarili siniflarda AA, BA, BB gibi notlarin oran1 diger siniflara gore yiiksek olmakta ve sinifin basari
diizeyi ile dogru orantili olarak artmaktadir. Boylece bir 6grenci ham basari notu ne olursa olsun sinifi
icinde yiiksek performans gosterdiginde Odiillendirilecegini bilmektedir. Bu ise sisteme giiveni
arttirarak  Ogrencileri basarili olmaya tesvik etmektedir. Herhangi bir sistemde basarinin
odillendirilmesi, verimin ve adaletin teminatidir.

BDS’inde verilen notlar, 6grencilerin siniflarindak.i performanslarimin bir gostergesi niteligi
tagidiklarindan, 6lgme-degerlendirmenin temel amact olan ‘kiyaslama’’ konusunda klasik sistemde
verilen notlara gore biiyiik {istiinliik sunar. Bunun disinda BDS’inin klasik sistem karsisinda pek ¢ok
avantaji bulunmaktadir. Bunlar, Ertan ve Keskin’de (2000) ayrintili olarak tartigilmaktadir.

ISTANBUL UNIVERSITESI’NDEKiI BAGIL DEGERLENDIRME SIiSTEMININ OZGUN
YONLERI

1- 1.U’ndeki BDS uygulamasinda 6lgme ile degerlendirmenin birbirlerinden kesin sinirlarla
ayrilarak ele alinmasi tercih edilmistir. Buna gére BDS, ham basar1 notlarina uygulanan bir
degerlendirme sistemidir, 6l¢me ile ilgili konular1 kapsamaz. Aslinda bu iki konu dogalar1 geregi
birbirleri ile girift iligkiler sergiler. Ancak Istanbul Universitesi gibi bilyilkk ve ¢ok farkli bilim



dallarinin mozaginden olusan bir ortamda hem 6lgme ve hem de degerlendirme konusunda kisa siirede
uzun yol almanin potansiyel zorluklari, degerlendirmenin zorunlu olarak oncelikli olmasini
gerektirmistir. Zira BDS, istatistik dogasi geregi Olgme ile ilgili problemleri biiyiikk o6lclide
dengeleyerek diizeten bir arag, kaba bir benzetme ile bir aracin amortisdrii gibi davranmaktadir.
Zaman icinde 1.U.’nde &lgmenin de iyilestirilerek belirli bir genel standardin saglanmasi
hedeflenmelidir. Olgme konusunda uzman sosyal bilimcilere bu konuda biiyiik is diisecektir.

2- 1.U.’nde bagil degerlendirme hesaplari, BDS-IU adli bir program yardimu ile yapilmaktadir.
Boylece, ayn1 not listesinin farkli hocalar tarafindan farkli degerlendirilmesi gibi sisteme giliveni
zedeleyici problemlerle karsilanmasi engellenmekte ve degerlendirmenin belirli bir standart dahilinde
yapilmasi saglanmaktadir. Bu uygulama, 6gretim iiyeleri i¢in bagil notlarin verilmesinde sinirl ayici
goriilmekle birlikte, uygulamanin ilk yillarinda ¢ogu sisteme yabanci olan 6gretim elemanlarinin
neden olabilecegi kaostan kacinmak i¢in izlenebilecek en giivenli yoldur. Gergekten de diger bazi
tiniversitelerde boyle bir programin olmamasi ve BDS sistematiginin baslangigta net olarak
belirlenmemis olmasi, sistemin tam olarak oturtulamamasi ve yanlis uygulanmasi gibi pek ¢ok
sorunun ortaya c¢ikmasina neden olmustur. I.T.U.’nin BDS’inde 5 yillik bir siirecte yasanan bu tiir
problemler Belek vd.(1999) tarafindan ele alinmislardir.

3- BDS’inin normal dagilim istatistigine dayali temeli, belirli durumlarda 6nlem alinmadiginda
onun zayif yoniinii de olusturabilmektedir. Sistemin uygulandig tiniversitelerde bazen 6grencilerin not
ortalamasini yapay olarak disliik tutmaya calistiklari ve bdoylece diisiik not alan Ogrencileri de
gecebilecek konuma getirmeye calistiklart durumlara rastlanmistir (6r.Belek vd.,1999). BDS’inin
saglikli isleyebilmesi igin bu tiir diisiik notlarin degerlendirme dis1 birakilmasi gereklidir. I.U.’nde
sistemin ilk uygulamaya girdigi giinden beri kullanilan ‘‘Bagil Degerlendirmeye Katma Limiti
(BDKL)*> bu gibi durumlarin engellenmesinde etkin bir rol oynamaktadir. Tip bilimleri i¢in yiiz
tizerinden 30, Saglik bilimleri i¢in 20 ve diger dallar i¢in 15 olan bu limit, bir smiftaki ¢ok diisiik
notlari filtreleyerek, ortalamayi1 yapay olarak diigiirmelerini engellemektedir.

4- 2000-2001 o6gretim yilindan itibaren yariyil sonu smnavina da bir limit (YSSL) getirilmistir.
Final sinavinda fakiilte tarafindan belirlenen YSSL altinda not alan &grenciler, ortalamalar1 dikkate
alinmaksizin o dersten kalmaktadirlar. Bu limitin getirilmesinde temel amag, yariyil sonu sinavinin
Oonemini arttirarak 6grencilerin derslerini bir biitiin olarak kavramalarini saglamaktir. Egitimin temel
amac1 da zaten budur. Yariyil sonu sinavi limitinin olmadigi dénemlerde bazi 6grencilerin yariyil igi
etkinliklerde bagarili olmaya c¢alisarak final smavina c¢alismadiklar1 ve diisiik final notlariyla
gegebildikleri goriilmiistlir. YSSL ile bu gibi durumlar ortadan kaldirilmaktadir.

5- 1.U.’nde 6grencilerin derslerinden basarili olabilmek igin ham basari notlarni belli bir limit
degeri lizerinde tutmalar1 gerekmektedir. Ortalamalar1 Ham Bagar1 notu Alt Limiti (HBAL) olarak
belirlenen bu limit altinda olan 6grenciler, F alarak kalmaktadirlar. Bu limitin varligi, 6grencilere
basarili olabilmeleri icin asgari hangi notu almalar1 gerektigi konusunda bir uyar niteligindedir ve
standardin korunmasinda énemli bir parametredir. Bu limitin uygulanmasi durumunda, 6grenciler sinif
ortalamasi diisiik ise oldukca diisiik ortalamalarla gecebileceklerini fark etmekte ve bu da onlar
tembellige yoneltmektedir. Bu BDS’inde amaglananin tam tersidir.

6- BDS’nde bagil notlar, yalin ¢an egrisi yontemi ile hesapladiklarinda, 6zellikle ortalamasi ¢ok
diisiik ve yiiksek smiflarin bagil not dagiliminda ciddi problemler ortaya ¢ikabilmektedir. Sinif
ortalamasi ¢ok yiiksek ise AA ve BA gibi notlar ortadan kaybolabilmekte, ¢ok diisiik ise 6grencilerin
AA ve BA gibi yliksek bagil notlar1 almalar1 kolaylasabilmektedir. Goriildiigii gibi ¢an egrisi yontemi
yalin olarak uygulandiginda, ortalamasi yiiksek ve basarili siniflardaki 6grencileri, ortalamasi diisiik
daha az basarili smiflar karsisinda ciddi bir sekilde haksizliga ugramaktadirlar. Bu tiimiiyle
matematiksel acidan normal (Gausiyen) dagilimin dogasindan kaynaklanan bir problemdir. So6z
konusu problemin ne kadar 6nemli oldugu ve ne denli biiyiilk sorunlara yol agabilecegi Cheshier
(1975) tarafindan ele alinmustir.

.U.’nde bu problem, bagil not smirlarmin ¢an egrisi iizerinde smifin diizeyine gore en uygun sekilde
diizeltilmesi ya da diger bir deyisle ‘‘optimize edilmesi’’ seklinde ¢oziilmiistiir. Bu amagla
tiniversitemizde siniflar ortalamalarina gore zayiftan Ustiin bagsariya kadar 8 ayri kategoriye



ayrilmaktadir. Bagil notlar1 ayiran z skoru degerleri her kategori icin farkli degerler tasimaktadir. Bu
degerler, o diizey i¢in istatistik yontemlerle bulunan optimum degerlere karsilik gelmektedir(Keskin
ve Ertan baskida). Boylece ortalamasi yiiksek siniflarda AA, BA gibi notlarin oraninin ortalamasi
diisiik siniflara oranla daha yiiksek olmasi saglanmaktadir.

SONUCLAR

Istanbul Univeristesi’nin Bagil Degerlendirme sistematigi, bu konudaki bilimsel yayinlar ve diger
{iniversitelerin deneyimleri incelenerek 1.U. nin kosullar1 gozetilerek 6zgiin bir sekilde tasarlanmistir.
Sistem, siirekli izlenmekte ve elde edilen veriler degerlendirilerek sistemin daha saglikli caligmasina
yonelik yontemlerin belirlenmesinde ve 6nlemlerin alinmasinda kullanilmaktadir. Yukarida alti madde
altinda Ozetlenen konular, sisteminde rastlanilan problemlerin ¢6ziimii i¢in bilimsel yaynlar,
deneyimler ve istatistikler degerlendirmeler 1s1ginda 1.U.’nin {irettigi ¢dziimleri yansitmaktadir.
Sisteme elestiri yoneltenlerin ¢ogunun once sistemi Onyargisiz ve nesnel bir sekilde inceleyip dogru
algilamalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde bir kisminin yanitlanmasi bile miimkiin olamayan abziirt
elestiriler ve dnermeler 6n plana ¢ikabilmektedir. Bugiinkii sekliyle 1.U.’ndeki BDS uygulamast,
sisteme yeni gegmekte olan {liniversiteler i¢in iyi bir 6rnek ve kaynak niteligi tasimaktadir.
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