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Oz

Kent i¢inde bireylere dinlenme ve gezme olanagi veren mekanlar olan kent parklari, bireyleri yasamin getirdigi stres ve bikkinliktan
uzaklastiran yesil alanlar olarak tanimlanabilir. Siirekli artan niifus, gliniimiiziin tartisilmaz gercegi olan kiiresel 1sinma, kentlesme,
cevre kirliligi gibi etkenler nedeniyle dogal alanlara olan ihtiyacin artmasiyla kent parklari glinlimiizde daha da cok tercih
edilmektedir. 2021 yilina damga vuran Covid-19 pandemisi yiiziinden yasanan sokaga ¢ikma yasaklart ve kisitlama siiregleri
nedeniyle evlerde kapali kalan bireyler parklara 6zlemi fazlasiyla hissetmislerdir. Aragtirmanin amaci, adi gegen parklarda kullanici
tercihlerinin degerlendirilmesi ve bu tercihleri etkileyen faktorlerin tespit edilmesidir. Kullanici tercihleri anketi, goniilliiliik esasina
dayanarak ve pandemi hijyen kosullarina uygun olarak 78 (26 erkek ve 52 kadin) parklari bilen ziyaretgilere uygulanmistir. Arastirma
bulgularina gore kullanicilarin parkta daha ¢ok yaz aylarinda, 6gle ve aksam saatlerinde 30 dk’dan fazla siirede ve hafta sonu zaman
gecirdikleri tespit edilmistir. Anket katilan kullanicilarin en yiiksek oranda arkadaslar1 veya aileleri ile parklara gittikleri saptanmustir.
Kullanicilar daha yogun olarak bos vakitlerinde dinlenmek ve gezmek i¢in Kalehan-Ecdat Parki’ni tercih etmektedir. Kyoto Japon
Parki’nda bitkisel tasarim, kent mobilyalar1 ve manzara giizelligi bakimindan 6n plana ¢ikmigken, Kalehan-Ecdat Parkinda kolay
ulagilabilir olmasi, otopark sorunu olmamasi, aydinlatma elemanlar1 ve yapay gol alanindan dolay: 6n plana ¢ikmistir. Kullanicilar
Kalehan-Ecdat Parki’n1 Kyoto Japon Parki’na gore daha giiriiltiilii bulmaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Kent parki, Kullanici tercihi, Konya, Peyzaj, Kalehan-Ecdat ve Japon parki.

Evaluation of User Preferences in Urban Parks “The Case of Kyoto
Japan Park and Kalehan-Ecdat” Park

Abstract

Urban parks, which are places that allow individuals to relax and visit in the city, can be defined as green spaces that remove
individuals from the stresses and frustrations of life. Urban parks are more preferred today due to the ever-increasing population, the
indisputable reality of today, global warming, urbanization, environmental pollution, and the need for natural areas. Due to the
curfews and restriction processes experienced due to the Covid-19 pandemic that marked 2021, individuals who were confined to
their homes felt a great longing for parks. The aim of the research is to evaluate user preferences in the mentioned parks and to
identify the factors affecting these preferences. The user preferences survey was applied to visitors who knew 78 (26 males and 52
female) parks on a voluntary basis and in accordance with pandemic hygiene conditions. According to the research findings, users
spent more than 30 minutes in the park during the summer months, lunch and evening hours, and at the weekend. The highest
proportion of respondents were found to go to parks with friends or family. Users prefer Kalehan-Ecdat Park to relax and travel more
intensively in their free time. While Kyoto Japon Park has come to the forefront in terms of herbal design, urban furniture and
landscape beauty, kalehan-ecdat park has come to the forefront due to its easy access, lack of parking problems, lighting elements and
artificial lake area. Users find Kalehan-Ecdat Park louder than Kyoto Japon Park.

Keywords: Urban park, User preferences, Konya, Landscape, Kalehan-Ecdat and Japon Park.
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1. Giris

Kamusal alanlar1 barindiran ve kamusal yasam bigimiyle
kentler sekillenir. Tarih boyunca kent kavrami gelisim
gostermistir (Cinar, 2008). Kent i¢inde yasayan bireyler mesai
saatlerindeki azalma gelirlerdeki artma ile rekreasyona daha

fazla imkan bulmakta bunuda doga icinde
gerceklestirmektedirler. Rekreasyon gereksiniminde
degerlendirilecek etkinlikler kentin imkanlarina ve sosyo-

ekonomik gereklerine gore sekillenmektedirler. Rekreasyon
imkanlar1 fazla olan kentler yerlesim i¢in 6n plana ¢ikmakta ve
cevresel acidan da zengin olmaktadirlar (Ozkir, 2007).

Artan niifus kentlerin kontrolsiiz, plansiz biiylimelerine, agik
yesil alanlarin azalmasina ve ¢evre sorunlarinin artmasina neden
olmustur (Basalma, Uslu ve Kérmegli, 2017). Insanlarin artan
niifus, kent i¢indeki karmasa ve diger olumsuz etkilerden
kurtulmalarina katki saglayan kent parklarin 6nemi giderek
artmaktadir.

Kent i¢inde bulunan park alanlar1 toplumun stres attigi,
mutlu oldugu ve sedanter birey olmaktan uzaklastigi (fiziksel
hareket ettigi) yerlerdir. Park alanlar1 gerek mikroklima etkileri
gerekse rekreasyon olanaklari ile de ©on plana c¢ikan yesil
alanlardir (Cetinkaya, Erman ve Uzun, 2015).

Insan oglunun gegirdigi donemler boyunca kent parklarmin
kullanim gekilleri ve fonksiyonlart degisiklige ugramistir.
Ozellikle giiniimiizde tecrit edilmis yesil alanlar olmaktan ¢ok
kullanimlart ¢esitli ve yesil altyapinin bir pargasit olarak
tanimlanmislardir (Giirer ve Ugurlar, 2017).

Toplumda yasayan bireylerin yogun is temposundan kagip
rekreasyon imkanlarindan yaralandigi yerler Kent Parklar
olarak isimlendirilir (Zaloglu, 2006).

Kent parklar1 6zelinde bireyler stres atma ve dinlenme
ihtiyaglarim1 karsilamakta, yasam kalitelerini arttirmaktadirlar.
Yapisal bir alanda hapis kalan bireyler kent parklari ile nefes
alabilmekte ve hareket edebilmektedirler. Parklarin sahip oldugu
sosyaltesisler/imkanlar, parkin lokasyonu ve ulasilabilir olmasi
kullanict memnuniyeti agisindan énemlidir (Asimgil, 2012).

Kent parklarimin kalite agisindan yorumlanmasinda farkls
kriterler vardir gonilliillik esasina dayanan anket yontemi
kullanici memnuniyeti tespitinde kullanilan bir y6ntemdir.
Anketler, kent parklarinin daha fonksiyonel tasarlanmasi ve
planlanmas1 bakimlarindan degil ayn1 zamanda parki kullanan
yore insaninin ihtiyaglarinin belirlenmesi/karsilanmasi, parklarin
fonksiyonlarini eksiksiz olarak devam edebilmesi i¢in de 6nemli
bir kaynktir (Sagir ve Onal, 2018).

Bir kent parkinin kullanici/katilimer tarafindan tercih
edilmesi i¢in ulagim imkanlarinin kolay olmasi, ikili iligkilere
imkan vermesi, tim yas gruplari i¢in aktivite icermesi, giivenlik-
temizlik-bakim konularinda sorunlar igermemesi ve cazip
tasarim kompozisyonlar1 icermesi gerekmektedir (Ozkir, 2007).

Biitiinciil tasarim yaklagimi i¢in park kullanicilarinin
istekleri ve beklentileri parklarin olusum siirecinde mutlaka goz
oniinde bulundurulmahidir (Polat, 2012).

Yerel yonetimlerin gerek sosyal medya iizerinden gerekse
anketlerle parkin memnuniyet durumunu O6lgmeleri gerekir.
Yapilacak bu aragtirmalarla parklarin eksiklikleri/yetersizlikleri
belirlenerek dnleme/diizeltme tedbirleri alnabilir (Onal ve Sagir
2018).
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Arastirmanin amaci, kullanicilarin parklarla ilgili goriisleri
alinarak anket sonuglari dogrultusunda kent sakinlerinin parki
kullanma siklig1, hangi parki tercih ettikleri, parklardaki mevcut
donat1 elemanlarinin yeterliligi, parkin hangi kesime hitap ettigi
ve parktaki mevcut su Ogesinin, bitkisel tasarimin ve manzara
giizelliginin yeterliliginin belirlenmesidir. Gelecekte yapilmasi
planlanan kent parklarinin tasarlanmasinda ve planlanmasinda

bu arastirmada elde edilen verilerin yardimci olmasi
hedeflenmistir. Ayrica kullanic1 memnuniyetinin
degerlendirilmesi ve farkli olarak tasarlanan parklarin

kargilagtirtlmasit bunun sonucunda da kullanici tercihlerinin
belirlenmeside hedeflenmistir.

Kentsel agik yesil alanlar, insanlarin yogun is hayatinin
stresinden, kalabalik sehirlerin giiriiltiisiinden bir nebze de olsa
uzaklasabilecegi alanlar olarak hayatimizda biyiikk ©6nem
tagimaktadir. Bu alanlar da gerek tasarimlariyla gerek ulasim
kolaylig: gibi farkli nedenlerle tercih edilmektedir.

Begenen kullanici parki “tercih” eder. Boylelikle alanin
kalitesi tespit edilebilir. Bunun en dogru yoluda uzman olmasalar
bile kullanicilarla ylizyiize/uzaktan goriigme/anket
uygulamasidir (Cakc1 ve Celem, 2008).

Bu yaklagim ile kullanict tercihlerinin degerlendirilmesi
Konya ili Selguklu ilgesinde bulunan Kyoto Japon Parki ve
Kalehan-Ecdat Parki temelinde ele alinmustr.

1.1. Kent Parklar:

Parklar; kentsel doku alami disinda kalan farkli kullanim
potansiyelleri bulunan, tasarimcilar eliyle olusturulmus alanlarin
genel adidir. Bu alanlarda mimari unsurlar minimum yesil
alanlar maksimum olanlar peyzaj alanlaridir (Eling ve Polat,
2011). Kentsel doku igindeki parklar, gerek estetik yonden
gerekse sessizlikleriyle insanlara giizel duygular yasatirlar.
Farkli yas gruplart i¢in aktivite alanlari olusturarak toplumsal
yagsam gerekliliklerini saglarlar (Isik, Kablan, Sayitoglu, Nasin
ve Odact, 2017).

Parklar, her yastan bireyin kullanimina agik, mekan alani
belirlenmis, tasarimci tarafindan sekillendirilmis agik alanlardir
(Eling ve Polat, 2011).

Kentte yasayan bir birey olmanin yiikledigi stresi atan
mekanlardir. Farkli gelir seviyelerinden bireyleri bir araya
getirebilirler. Mikro klima yaratma ve ¢evre koruma konularinda
onemleri her gecen giin artmaktadir (Onsekiz ve Emiir, 2008).

Kentte yasayan kullanicilarin ulagim gii¢ligii ¢ekmeden
erigebilecekleri, farkl rekreasyon faaliyetlerinde
bulunabilecekleri alanlar “kent parklari”dir (Ozkir, 2007).

Acik yesil alan sistemine dahil olan sosyo-ekonomik
ozellikler iceren kent estetigine katki veren, kent igin ¢gok olumlu
katkilar1 olanlardir (Onsekiz ve Emiir, 2008).

Kent parklari, kentte yasayan kullanicilara aktif faydalar
saglayan mekanlardir (Surat, 2017).

Kent parklari, bireylerin kent iginde yasamanin getirdigi
glinliik kosusturmacadan kacgabilecekleri, sosyallesebilecekleri
farkli fonksiyonlar1 ile bireylere yasam enerjisi veren yesil
dokuya sahip mekanlardir ve herkes tarafindan bilinen temel
ozellikleri ile (iklim iyilestirme, hava temizleme, giiriiltii
azaltma, vb.) Onemleri ortaya ¢ikmaktadir (Wong ve Domroes,
2005).
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Kent parklar1 farklilasan fonksiyonel kullanim alanlari
arasinda tampon ve baglayici islev goriirler. Kentin hava
sirkiilasyonu ihtiyacina katkida bulunarak, mikroklima 6zelligi
olustururlar. Tampon 6zelligine bagli olarak, giiriiltiiyii absorbe
ederler ve i¢inde barindirdiklar1 etkinlik ve hareketlilik
ozelliklerine gore insanlarin rekreasyon gereksinimlerini
karsilarlar. (Onsekiz ve Emiir, 2008).

Kent parkinin kullanicilar i¢in rahat ve huzur veren bir
dinlenme ortami olmasi plan karakteri ve yapilan tasarimla
dogrudan iliskilidir (Ozdemir ve Polat, 2013).

Kent parklari, park tiirleri igerisinde sahip olduklar
islevlerine gorece kent diizeyinde hizmet vermesi Ongoriilen
parklardir. Parkin planlanmasinda ise yere ve yerlesiklere 6zgii
ozelliklerin g6z oOniinde bulundurulmasi, kent parklarinin
islevselliginin saglanmasi agisindan 6nemlidir. Park iginde yer
alan kullanimlarin ve etkinliklerinin niteligini, tasarim kurallari,
kullanic1 tercihleri ve kente 0zgii sosyo-kiiltiirel, iklimsel ve
cografik 6zellikler belirlemektedir (Onsekiz ve Emiir, 2008).

Kent parklari, her 100 kisi icin 1 dekar olmak {izere,
niifusun biiyiikliigiine gore, 40-400 ha arasinda olmalidir. Kent
parki etki alan1 3.200-4.000 m arasindadir. Bu parklarin kentsel
yerlesim birimlerine yakin ya da uzak olmasi énemli bir tasarim
kriteri degildir. Bu alanlar en az 2-4 km, 30-60 dakikalik yiirtime
mesafesinde, toplu ulagim sistemi ile dogrudan ve kolayca
ulasilabilecek mesafede 5-20 km uzaklikta bulunmalidir (Eling
ve Polat, 2011). Kent parklari igerisinde yiiriiyiis ve kosu yollari,
golet veya spor alanlari, piknik alanlari, spor kompleksleri, amfi
tiyatro, seyir kulesi, restoran, oturma gruplari, ¢ocuk oyun
aletleri bulunan ve bireylerin tek basmma yada grup olarak
etkinlikler diizenlenmesine firsat saglayan, bitki materyalleri ile
bir biitiinliik arz eden, egitici, kaynastiric1 ozellikleri tasiyan
diizenli ve planli olarak tasarlanmis yesil alanlardir (Ozdemir,
2012).

Bir parkin kalitesini etkileyen birgok faktér vardir. Bir
parkin biitgesi, bakimi, tasarimi, diizenlemesi, parkta yer alan
fiziksel durumlar ve sug aktiviteleri, kullanicilarin park alanlari
ile ilgili disiinceleri, park kalitesini etkiler. Parkin fiziksel
durumu, algilamalarin  sekillenmesinde ve park igerisinde
olusabilecek sucun devam ettirilmesinde ©nemli bir rol
oynayabilir. Bakimsiz ekipmanlar ve ¢oplerin birikmesi, parkin
potansiyel kullanicilar1 iizerinde negatif fikirler olusturarak
parkin basarisint 6nemli derecede azaltabilir. Insanlar, koti
ekipmanlar1 ve ¢opii, kendilerinin veya g¢ocuklarmin fiziksel
giivenligini tehdit eden durumlar olarak gorebilirler (Onal,
2007).

Kalite algis1 yliksek park alanlar1 tasarlayabilmek igin park
tek basma degil cevresiyle beraber ele alinmalidir. Her yasta
kullanict i¢in uygun tasarim kararlar1 verilmelidir. Kalite
faktorleri dogru tasarlanmalidir. Ancak, dogru yer se¢imi, dogru
planlama, dogru tasarim, dogru uygulama ve dogru bakim
standartlarinin yakalanmasi ile kent insanlarina
kullanabilecekleri kalite kent parki ¢evreleri olusturulabilecektir
(Onsekiz ve Emiir, 2008).

1.2. Kent Parklar ile lgili Kalite Kriterleri

Yasam kalitesi ve kalite kriterleri ile ilgili faktorler, kentlere
ya da kiiltiirlere gore degisebilir ve evrensel degillerdir. Fakat
hepsinin temeli siirdiiriilebilirlige dayanir. Kent igerisinde
onemli yere sahip olan kent parklari, siirdiiriilebilir &zellik
tasirsa o parkin kaliteli olduguna isaret eder. Olusan kaliteli ve
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strdiirtilebilirlikle de kente ve insana en iist diizeyde fayda
saglanabilir (Karadeniz, 2019).

Dogru tasarlanmis bir kent parki kullanicilar igin hayal
gliclerini  gelistirecek bireysel yada grup halinde dahil
olabilecekleri farkli kullamimlar saglamali, park ulasilabilir
olmali, giivenlik zafiyeti olmamali, kent mobilyalar1 ve bitkisel
peyzaj alanlart bakimli ve saglam olmali, her yas grubuna ve
fiziksel yapiya sahip bireye parki kullanma olanagi vermelidir
(Yiicel ve Yildizel, 2006). Kent park: kalite kriterleri asagidaki
gibidir;

Aktivite ve kullanimlar: Park alani1 her yas grubuna hitap
etmeli ve onlarin ihtiyacina uygun aktiviteleri barindirmalidir
(Ozkir, 2007). Pek gok farkli aktiviteyi biinyesinde tagimalidur.
Farkli yaslarda kullanicilar alana farkli anlamlar yiikler ve farkli
beklentiler igerisinde olurlar bu yiizden parklar her yas grubuna
hitap etmelidir (Yiicel ve Yildizei, 2006).

Ulagilabilirlik: Park alanina kent igindeki farkli ulasim
vasitalartyla gidilebilmelidir, ayrica park icinde oryantasyon
rahat olmalidir. Park alanlarma yaya, 6zel oto, bisiklet veya
otobiis gibi degisik ulasim araclariyla ulagimmn saglanmasi
gerekir. Oryantasyon i¢in park planmin karmasik olmamasi
gerekir. Doseme farkliliklar1 ve bitkisel kompozisyonda
degisimler gibi unsurlarla bu yaratilabilir (Yiicel ve Yildizel,
2006).

Konfor ve Imaj: Giivenlik/bakim/sthhi tesisler gibi
kullammmlar park konforunun/imajimin olusumu i¢in 6nemlidir
(Yiicel ve Yildizet, 2006). Kullanicilarin zarar gormesine olanak
vermeyecek, giivenli/temiz bir ortamda aktivitelere imkan
saglamalidir (Konakoglu ve Bekar, 2021).

Kent parklarinda yasayan faunanin ve yasam ortami
olusturan floranmin zarar gormemesi gerekir (Ozkir, 2007).
Parkta giivenlik aci1g1 olugmamasi icin aktivitelerce zengin hale
getirilmeli 1ss1z birakilmamamalidir (Yiicel ve Yildizci, 2006).

Bakim ve temizlik, parkin kullanicilar tarafindan tercih
edilebilmesindeki en onemli kalite kriterlerinden bir tanesidir.
Kent parki igindek mobilyalarin bakimi/yenilenmesi, atiklarin
alandan uzaklastirilmasi ve yesil alanlarin bakimlarinin
yapilmasi 6nemlidir. Park alanina gore uygun sayida personel
bulundurulmalidir (Karadeniz, 2019).

Sosyallik: Toplumlar igin olmazsa olmaz bir bilesendir. Ayn1
yada farkli yas gruplart bir araya gelerek yeni
iligkiler/baglantilar kurarlar ve yabancilarla rahat¢a tanigirlar. Bu
sayede mekana karsi aidiyet hisleri artar (Yiicel ve Yildizci,
2006).

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Calismada, kent parklarinda kullanict tercihlerinin
belirlenmesi i¢in Konya ili Selguklu bolgesinde Kalehan-Ecdat
Parki ve Kyoto Japon Parki ana materyal olarak secilmis ve bu
parklar 6zelinde ylrGtiilmistiir.

Selguklu ilgesinde bu park alanlarinin se¢ilme nedenleri,
yapisal ve bitkisel yogunluk olarak genis alan kaplamalari, yerel
halk tarafindan kent iginde rekreasyon amagli yogun olarak
tercih ediliyor olmalar1 ve Konya ilinde farkli sosyokiiltiirel
yapidaki bireylere hitap ediyor olmasidir.
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2.2. Metot

Aragtirmada goniilliiliik esasma gore anket yapilmistir.
Anket sorulart Google formlar ile hazirlanmis olup kisisel
bilgiler ve kullanici tercihleri ile ilgili sorular olmak iizere 2
boliimden olugmugtur. Covid-19 pandemi sartlar nedeniyle
anketler sosyal medya iizerinden yapilmistir. Parki daha once
ziyaret etmis rastgele 78 kisiye anket sorular1 sorulmustur. Anket
linki Facebook ve Instangramda Konya, Japon Parki ve Kalehan-
Ecdat Parki sayfalarinda ve yazarlarin kisisel hesaplarinda konu
hakkinda bilgi verilerek paylasilmigtir. Anket yapilacak toplam
kisi sayis1 Gilingdr 2019’a gore se¢ilmis ve uygulanmistir.

2.2.2 Kyoto Japon Parki

Konya Biiyliksehir Belediyesi tarafindan 2010 yilinda
hizmete sunulan ve 36 bin metrekarelik alantyla Tiirkiye’nin en
biiyiik Japon Bahgesi olan Konya Japon Parki, Konya ile Kyoto
arasinda  kardeslik  iliskilerinin  gelistirilmesi  amaciyla
yaptirilmugtir.  Ortada bir g6l ve ¢evresinde yiirlime yolu
bulunmaktadir. Go6lde de Japon baliklari mevcuttur ve gol
lizerinden gecen tas ve ahsap koprillerden bu baliklar

izleyebilme imkani vardir. Japon mimarisine uygun olarak
yapilan parkta goletler, peyzaj diizenlemeleri, tag ve ahsap
kopriiler, Japon bitkileri, bambu su oyunlar1 dikkat ¢ekerken;
Japon kiiltiiriine uygun ikramlarin yapildigi kafeterya da biiyiik
ilgi gérmektedir (Aylan ve Salvarci, 2018).

2.2.2 Kalehan-Ecdat Parki

Kalehan-Ecdat bahgesi Konya ili Selguklu ilgesi Yazir
Mahallesi’'nde yer alan bir kent parkidir. Konya Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan Otogar ve Yeni Biiyiiksehir Stadyumu
bdlgesine kazandirilan 110 bin metrekarelik bir parktir.

Parkin i¢inde 12 bin 500 metrekare golet ile etrafinda kale
burclart ve surlar, Osmanli Sokagi, Bogaz Yalisi, Hasbahge,
Selguklu Hani Konya Mutfagi, kamelyalar ve sosyal donatilar
bulunmaktadir. Selguklu haninin restoran olarak hizmet
verecegi, kamelyalar ve sosyal donatilarin da yer aldig1 parkin
goletinde ise kayiklarla gezinti yapilabilmektedir. Zirh ve
kalkaniyla Osmanli askerini canlandiran iki gorevlinin ndbet
bekledigi kapidan giren ziyaretgilere, parkta Yenigeriler ile ath
Selguklu  askerleri eslik  etmektedir (Anonim  2019)

Tablo 1. Kalehan-Ecdat Park: ve Kyoto Japon Parki kullanici goriisleri

Kesinlikle Evet Evet Kararsizim Hayir Kesinlikle Hayir
Kisi sayisi (n) Kigi sayisi (n) Kigi sayisi (n) Kigi sayisi (n) Kigi sayisi (n)
Kalehan  Kyoto Kalehan Kyoto Kalehan Kyoto Kalehan Kyoto Kalehan Kyoto
Ecdat Japon Ecdat Japon Ecdat Japon Ecdat Japon Ecdat Japon
Parki Parki Parki Parki Parki Parki Parki Parki Parki Parki
Bitkisel tasarimini yeterli mi? 21 31 17 36 19 5 15 6 7 1
Co6p kutularini yeterli mi? 18 15 31 a4 19 15 9 7 2 0
Oturma elemanlarini (Bank, kamelya vb.) 21 13 20 31 16 19 17 14 5 1
yeterli mi?
Aydinlatma elemanlarini yeterli mi? 26 18 33 37 15 16 3 8 1 0
Otopark sayisini yeterli mi? 17 9 21 18 24 17 12 22 4 12
Parkta kendinizi glivende hissediyor 27 22 36 41 13 11 1 4 3 1
musunuz?
Manzara giizelligini yeterli mi? 25 23 29 38 11 10 9 6 5 1
Parka kolay ulasabiliyor musunuz? 33 27 32 35 9 9 5 7 0 1
Bakim galigmalarini yeterli mi? 28 21 30 34 14 14 4 8 2 2
Parkin biyukliigiini yeterli mi? 39 20 32 27 6 15 1 11 0 6
Su 6gesini yeterli mi? 34 22 28 31 13 15 4 9 3 3
Giiriiltli  seviyesinin fazla oldugunu 23 16 19 17 13 21 20 23 7 3

diigsiinllyor musunuz?

3. Arastirma Sonuclari ve Tartisma

3.1. Katihmcilarin Kisisel Bilgileri

Ankete katilan park kullanicilarinin % 33’1 erkek (26 kisi),
% 67’si kadindir (52 kisi). Katilimcilarin, %5°1 18 yas alt1 (4
kisi), %31 i 18-25 yas aras1 (24 kisi), %42’si 26-35 yas arasi (33
kisi), %17’si 36-45 yas aras1 (13 kisi), %4’ 46-55 yas arasi (3
kisi), %1’1 65 yas istil (1 kisi) yas araligindadir. 56-65 yas
araliginda katillm olmamustir.  Egitimleri incelendiginde
katilimcilarin %1°1 okur-yazar (1kisi), %40 ilkdgretim (3 kisi),
%8’1 ortaokul (6 kisi), %14’1 onlisans (11 kisi), %46°s1 lisans
(36 kisi) ve %27’si lisansiistii (21 kisi) oldugu goriilmektedir
Caligmada katilimcilarin, 17’si devlet memuru (%22), 5’1 isci
(%6), 3’1 esnaf (%4), 15’1 ev hanimi (%19), 241 6grenci (%31)
ve 14’1 diger (%18) secenegini isaretlemigtir.
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3.1. Katilimei Tercihleri

Katilimcilara ‘Bos vakitlerinizde dinlenmek ve gezmek icin
Kyoto Japon Parki ve Kalehan Ecdat Parklarindan en ¢ok
hangisini tercih edersiniz?’ diye soruldugunda %38’i Kyoto
Japon Parki (31 kisi), %56’s1 Kalehan Ecdat Parki (44 kisi) ve
%41 diger (3kisi) segenegini isaretlemistir. Ankete
katilanlara parklar1 (Kyoto Japon Parki, Kalehan Ecdat Parkr)
hangi saatlerde kullandiklari soruldugunda; %9’u sabah (7 kisi),
%45°1 6gle (35 kisi), %46’s1 aksam (36 kisi) cevabini vermistir.
Katilimcilara parkta (Kyoto Japon Parki, Kalehan Ecdat Parkr)
gecirdikleri zaman soruldugunda; %1°1 15 dk (1 kisi), %6’s1 30
dk’dan az (5 kisi), %45°1 30-60 dk (35 kisi), %47’si | saatten
fazla (37 kisi) cevabini vermistir. Parka en sik gelinen mevsim
soruldugunda; katilimcilarin 23’1 ilkbahar (%29), 51’1 yaz
(%65), 2’si sonbahar (%3) ve 2’si kig (%3) cevabii vermistir.
Katilimcilara parka en sik geldikleri giin soruldugunda; 24’
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haftaici (%31), 54’1 haftasonu (%69) cevabini vermistir. Ankete
katilanlara parkta kiminle/kimlerle vakit gecirdigi soruldugunda;
37 tek basina (%4), 38’1 arkadaslarla (%49), 33’1 aile ile (%42)
ve 4’1 diger (%5) segenegini isaretlemistir. Katilimcilara ‘Kyoto
Japon Parki asagidaki kullanicilardan hangisine hitap ediyor?’
diye soruldugunda; %6°’s1 yaslilar (5 kisi), %3l ¢ocuklar (2
kisi), %22’si gengler (17 kisi) ve %69u hepsi (54 kisi)
secenegini isaretlemistir. Engelliler secenegine isaretleme
yapilmamuistir. Ankete katilan kullanicilara ‘Kalehan Ecdat Parki
asagidaki kullanmicilardan hangisine hitap ediyor?” diye
soruldugunda; %5’1 yashilar (4 kisi), %3l gocuklar (2 kisi),
%6’s1 gencler (5 kisi) ve %86’u hepsi (67 kisi) segenegini
isaretlemistir. Engelliler segenegine isaretleme yapilmamustir.
Anketin son kisminda kullanicilara likert tipi sorular sorularak,
alandaki bitkisel tasarim, kent mobilyalari, bakim ¢aligmalar1 vb

4. Sonug

Sosyal medya iizerinden Google anket uygulamasi
yardimriyla 26 erkek ve 52 kadin olmak iizere parklar1 kullanmis
olana toplam 78 kisiye ulasilmistir. Anket sonucunda 26-35 yas
aras1 kullanict katilim sayisinin daha yiiksek oldugu ve 65 yas
iistli kullanicilarin parklardan daha az yararlandigi belirlenmistir.
Ankete katilan kullanicilarin biiylik ¢ogunlugunun onlisans ve
Ustlii egitim seviyesine sahip oldugu ve kullanicilarin biiyiik
¢ogunlugunun 6grenci oldugu goriilmektedir. Kullanicilarin bos
vakitlerinde dinlemek ve gezmek i¢in daha ¢ok Kalehan-Ecdat
Parkini tercih ettikleri belirlenmistir. Parklari ¢ogunlukla 6gle
ve aksam saatlerinde ziyaret ettikleri ve 30 dk’dan fazla zaman
gecirdikleri anlasilmaktadir. Bu yilizden parklarda 6gle ve aksam
saatlerinde giivenligin arttiritlmasi ve aydinlatmalarin yeterliligi
parkin tercih edilmesinde dnemli rol oynamaktadir. Arastirmada
en sik yaz aylarinda, haftasonu parka gitmeyi tercih ettikleri ve
bliylik ¢ogunlugun aile ve arkadaglariyla zaman gecirdikleri
saptanmuistir. Insanlar haftaigi okul ve is yorgunlugunu stresini
atmak icin parklari tercih etmektedir. Kyoto Japon Parki ve
Kalehan-Ecdat Parki’min  ¢ogunlukla herkese hitap ettigi
sonucuna ulagilmistir. Bitkisel tasarim olarak Kyoto Japon Parki,
Kalehan-Ecdat Parki’ndan daha yeterli bulunmustur. Fakat
bitkisel tasarimin yeterli olmas1 Kyoto Japon Parkini daha gok
tercih edilen park yapmamustir bunun sebebinin Kalehan-Ecdat
Parkinin daha kolay ulasilabilir oldugu sdylenebilir. Aragtirma
sonucunda ¢Op kutular1 ve oturma elemanlart Kyoto Japon
Parkinda yeterli oldugu anlasilirken aydinlatma elemanlart ve
otopark sayis1 Kalehan-Ecdat Parkinda yeterli bulunmustur.
Kyoto Japon Parki hem kolay ulasilabilir olmamasi hem de
otopark sayisinin yetersiz bulunmasi nedeniyle daha az tercih
edilmektedir. Her iki parkta da kullanicilar kendilerini giivende
hissetmektedir bunun nedeni her iki parkta da giivenlik
bulunmasi ve etrafinin duvarlarla cevrili olmas1 kullanicilarin
kendilerini giivende hissetmelerine neden olmaktadir. Kyoto
Japon Parki manzara giizelligi bakimindan daha yeterli
bulunmustur. Bitkisel tasarimin yeterli olmasi ve su dgesi ile
japon mimarisine uygun bitkilerin birlikte bi uyum igerisinde
olmasi neden olmaktadir. Kalehan-Ecdat Parki konut alanlarina
ve aligveris merkezine yakinlik dolayisiyla giiriiltii seviyesinin
fazla bulundugu anlagilmaktadir. Kyoto Japon Parkina gore
Kalehan-Ecdat Parki’min bakim g¢aligmalarinin yeterli oldugu
anket sonuglarina gdre anlagilmaktadir. Bakim caligmalarinin
yeterliligi de parkin tercih edilme oranini etkilemektedir. Parkin
biyiikliigii ve su 6gesinin yeterliligi bakimindan Kalehan-Ecdat
Park1, Kyoto Japon Parkina gore daha yeterli bulunmustur.
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konularda Kalehan Ecdat Parki ve Kyoto Japon Parki’nin
yeterliligi hakkinda fikirleri alinmuigtir. Bitkisel tasarim olarak
Kyoto Japon Parki yeterli bulunurken (%67), parkin biiytkligi
acisindan Kalehan Ecdat Parki yeterli bulunmustur (%71).
Kullanicilar ¢op kutulart (%59) ve oturma elemanlarint (%44)
Kyoto Japon Parkinda yeterli bulurken, aydinlatma elemanlari
(%59) ve otopark (%38) bakimindan Kalehan Ecdat Parkim
yeterli bulmaktadir. Kyoto Japon Parki ve Kalehan Ecdat
Parki’nda kendini giivende hisseden kullanicilarin sayist esittir
(%63). Kalehan Ecdat Parki, Kyoto Japon Parkina gore daha
kolay ulagilabilir bulunmustur (%65). Bakim g¢alismalar1 (%58)
ve su ogesi (%62) Kalehan Ecdat Parkinda yeterli bulunurken,
manzara giizelligi bakimindan Kyoto Japon Parki daha yeterli
bulunmustur (%61). Kalehan Ecdat Parki Kyoto Japon Parkina
gore daha giiriiltiilii oldugu anlasilmaktadir (%42

Konya’nin Selguklu ilgesinde bulunan Kyoto Japon Parki ve
Kalehan-Ecdat Parki 6rneginde yapilan arastirmanin sonuglarina
bakilarak manzara giizelligi ve bitkisel tasarimin yeterli oldugu
parklar; kolay ulasilabilen, bakim ¢alismalar1 diizenli yapilan,
aydinlatma elemanlari, otoparklarin ve su Ogesinin yeterli
oldugu parklara gore daha az tercih edildigi sdylenebilir.
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