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0. Prof. Dr. Mustafa Argunsah ile Dog. Dr. Galip Giiner Latin harfleri ile yazilan
en eski Tiirkge kitap olarak bilinen Codex Cumanicus'u Tiirkiye’de yayimladilar.
Codex Cumanicus, Kesit yayinlari, Istanbul, 2015, 1079 s.

Eserde “icindekiler” (s. 5-9) boliimiinden sonra “Eser hakkinda bir kag s6z” (s. 11-
15) ve “Kisaltmalar” (s. 17-20) boliimii gelmektedir. “Giris” (s. 21-36) boliimiinde
Codex Cumanicus’un asil yazmasimn Venedik’te bulundugu kiitiiphane ile Codex
Cumanicus’un ilk bdliimii olan 55 yapraklik Italyan boliimii ile ikinci boliimii olan 27
yapraklik Alman boliimii hakkinda bilgi verilmekte, daha sonra Floransa’da bulunan
55 yapraklik ftalyan boliimiiniin 118 sahifelik istinsah niishasi tanitilmaktadir. Girig
boliimiinde daha sonra “CC’un yazilis tarihi, CC nerede yazildi?, CC'un yazari, CC'un
yazilis amaci, CC'un dili, CC iizerinde yapilan ¢alismalar” gibi konular {izerinde bilgi
verilmektedir.

Codex Cumanicus’un dil 6zellikleri (s. 37-71) béliimiinde eserin Tiirkge-sinin giizel
bir sekilde incelendigi goriilmektedir. “Sekil bilgisi” (s. 73-128) boliimiinde Codex’in
gramer Ozellikleri ¢cok doyurucu bir sekilde degerlen-dirilmektedir.

Codex Cumanicus’un 1a-55b yapraklari arasindaki Italyanca boliimiiniin metni s.
129-235, 56a-82b arasindaki Almanca boliminin metni s. 237-325 arasinda
verilmektedir. S. 327-409 arasinda Almanca boliimiiniin gevirisi, s. 411-616 arasinda
italyanca boliimiiniin, s. 617-901 arasinda Almanca boliimii-niin gramatikal dizinleri,
s. 903-909 arasinda Kaynakga boliimii, s. 911-1079 arasinda da Codex Cumanicus’un
her iki bolimiiniin tipkibasimi yer almak-tadur.

Bu tanitma yazimizda énce Codex Cumanicus hakkindaki bilgilerimizi kronolojik
olarak gozden gegirelim.

1. 1374'te Slen iinlii Italyan sair Fransisco Petrarcha (Okunusu: Petrark)in
kitaplarindan Venedik'teki Saint Marciana kiitiiphanesine intikal eden 17 kitabin
icerisinde 1303 tarihinde istinsah edildigi diisiiniilen Codex adli latin harfleri ile
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yazilmus bir el yazmasi vardi. Bu yiizden bu yazmaya uzun yillar Petrark Kodeksi
denilmisgtir.

Yazmanin asl:

Venedik, Bibliotheca Nazionale di S. Marco Venezia. Mss. Latini Fondo antico No
549/Collocazione 1597. (1303 tarihli, 83 yaprak). Antonio Zanetti kayd1: Codex (no) 549.
Lexicon latinum, percicum et Comanicum. Ignatio legitur. MCCCIII die XI. Tuliu.

Venedik yazmast J. F. Tomasini tarafindan 1650’de Udine ile Padova’da iki baskis1
yapilarak yayimlandi. Iacopi Philippi Tomasini, Petrarcha Rediuiuono Laura comite, Edit.
Altera Udine, 1650, 56 s. (Birinci baski); Patavi (Padova), 1650, 73 s. (ikinci baska).

Tacopi Philippi Tomasinus kaydu:

Alphabetum Persicum Comanicum et Latinum Anonymi, scriptum anno MCCCIII die XI.
Iuliu. Bibliothecae Venetae manuscriptae publicae et Quibus diuersi Scriptores hac tenus
incogniti recensentur. Opera Iacobi Philippi Tomasini Patavini Episcopi Aemoniensis.

2. Venedik yazmasimn Italyanca béliimii olan ilk 55 sahifesinin kimin tarafindan
yapildig1 bilinmeyen bir istinsah niishas1 vardir. Bu niisha Floransa, Bibliotheca
Medizia Laurenziana’da 1584 numarada kayithdir.

Yazmanin istinsah niishasi:

Floransa, Bibliotheca Medizia Laurenziana, No 1584 (Bertram Ashburnham yazmalari,
1584, 118 s)!

Bu istinsah niishas1 15 Kasim 1824’te Paris’te Julius V. Klaproth'un eline ge¢mis,
Klaproth bu istinsahi isleyerek 1828 de yayimlamustir.

Julius V. Klaproth, “Vocabulaire latin, persan et coman de la bibliotheque de Fransesco
Petrarca”, Memoires relatifs a I’ Asie, 111, Paris, 1828, s. 113-256.

Bu istinsah niishasi belki Julius V. Klaproth’tan Bibliotheque Natonale’e intikal etti
(?). Oradan de Italyan yetkili Guglielmo Libri tarafindan calinarak Ingilis Bertram
Ashburnham’a satildi. Bertram Ashburnham’in dliimiinden sonra oglunun babasina
ait kitaplar1 satmasi ile bu istinsah niishas1 Floran-sa’daki Bibliotheca Medizia
Laurenziana'ya satildi ve 4 Aralik 1884’te kiitiip-hane demirbasina kaydedildi.

3. Venedik yazmas: 1880'de Budapeste’de Kont Géza Kuun tarafindan
yayimlandi.

1 A. M. Piemonte, Il manoscritti Persiani conservati nelle Bibliotheca d’Italia, Roma 1989, Venedik niishasi No 393;
Floransa niishast No 134.
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Codex Cumanicus bibliotheca ad templum divi Marci Venetiarum. Primum ex integro
editit, prolegomenis notis et compluribus glossariis instruxit Comes Géza Kuun.
Budapestini, 1880, 395 s.

Géza Kuun yayimindan sonra arastiricilar Codex Cumanicus {izerine gesitli tahlil,
tenkit ve arastirma yazilar1 yayimlamislardir.

C. Salemann, “Zur Kritik des Codex Cumanicus”, Bulletin de I’Academie Imperiale des
Sciences de St. Petersbourg, 6. Serie, 4, St. Petersbourg, 1910, s. 943-957; Willi Bang-Kaup,
“Zur Kritik des Codex Cumanicus”, Louvain, 1910, s. 1-16; Willi Bang-Kaup, “Beitrdge
zur Kritik des Codex Cumanicus”, Bulletin de I’Academie royale de Belgique (Classe des
Lettres, etc.), 1 Bruxelles, 1911, s. 13-40; A. N. Samoylovic, “K istorii i kritike Codex
Cumanicus”, Doklad: Rossiyskoy Akademii Nauk, O. O., 1924, s. 86-89; Sergey E. Malov, ” K
istorii i kritike Codex Cumanicus”, [zvestiya Akademii Nauk SSSR, Otdeleniya gumanitarmnih
Nauk, 5, (1930), s. 347-375; N. A. Baskakov,”K kritike Codex Cumanicus (Ob odnoy iz ne
Razgadannih zagadok)”, Hungarica-Turcica: Studies in honour of Julius Németh, Budapest,
1096, s. 79-86.

Codex Cumanicus’daki ilahiler hakkinda kiymetli bir degerlendirme E. Granit
tarafindan “Codex Cumoensis, kokoelma sekvenseja ja hymneja (2 kuv.-Med 2 bilder”
basligi ile Suomen Museo Finskt Museum, XI, 1904, Helsinki, 1904, s. 25-48'de
yayimlandi.

Ozellikle Willi Bang-Kaup’un bazi1 yazilari zikre deger.

“Uber einen Komanischen Kommunionshymnus”, Bulletins de I’Acad. Royale de Belgique
(Classe des Lettres etc.), Briissel, 1910, s. 231-239; “Beitrdge zur erkldarung des komanischen
Marienhymnus”, Nachrichten von der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaftlichen zu
Gottingen, Phil.-hist. Klasse, Berlin 1910, s. 61-78; “Komanische Texte”, Bulletin de
I’Academie royale de Belgique (Classe des Lettres, etc.), 9-10 (Bruxelles, 1911, s. 459-473; “Die
komanische Bearbeitung des Hymnus ‘A Solis Ortus Cardine’”, Festschrift fiir Vilhelm
Thomsen zur Vollendung des Siebzigsten Lebensjahres am 25. Januar 1912, dargebracht
von Freunden und Schiilern, Leibzig 1912, s. 39-43; “Uber die Herkunft des Codex
Cumanicus”, Sitzungsberichte der Konglich-preussischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-
hist. Klasse V, Berlin 1913, s. 244-245; “Der Komanische Marienpsalter nebst seiner
Quelle” Abhandlungen der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen, Phil.-
hist. Klasse, XIII, Berlin, 1914, s. 241-276.

4. Kaare Gronbech Venedik yazmasimun &nce tipkibasimimi (1936), sonra da
sozligiinii (1942) Kopenhagen’de yayimladi.

Codex Cumanicus. Cod. Marc. Lat. DXLIX. In Faksimile herausgegeben, mit einer
Einleitung, von Kaare Gronbech, Kopenhagen, 1936.

Kaare Gronbech 1936’da Monumenta Linguarum Asiae Maioris serisinde yayimladig:
Codex Cumanicus'un tipkibasimini yayincisi Ejnar Munksgaard ile imzalayarak “Bu,
latin harfleriyle yazilmg diinyanin en eski Tiirkge kidabimi Ekselans ‘Kemal Atatiirk’e
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en derin saygilarimizla veririz. Ejnar Munksgaard + Kaare Gronbech” ithafi ile
Atatiirk’e hediye etmistir.?

Kaare Gronbech, Komanisches Worterbuch. Tiirkischer Wortindex zu Codex Cumanicus,
Kobenhavn, 1942, 315 s.

Bu yaym da merhum hocamiz Saadet Sakir Cagatay tarafindan “Codex Cumanicus
sozliigiiniin basilis1 dolayisiyla” baslikli yazisinda genis bir sekilde degerlendirildi.

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 11/1, Anmara, 1943, s. 759-772.

Bizler 6grenci iken Codex Cumanicus hakkindaki degerlendirmeleri merhum
hocamiz Ahmet Caferoglu'nun Tiirk Dili Tarihi adli eserinden okuduk. A. Caferoglu,
Tiirk Dili Tarihi Notlari. II, Istanbul, 1943, s. 138-160’da verilen bilgi eserin daha sonraki
baskisinda oldukga genisletilerek verilmistir. Codex Cumanicus hakkindaki en genis
bilgi A. Caferoglu'nun Tiirk Dili Tarihi adli eserinde bulunmaktadir.

“Codex Cumanicus”, Tiirk Dili Tarihi. II, Istanbul, 1964, s. 168-195.
Gronbech yaymlarimi Codex Cumanicus ile ilgili baska yayimlar takip etmistir.

Codex Cumanicus’daki bilmeceler {izerindeki yayimnlardan Julius Nemeth, “Die
Ratsel des Codex Cumanicus”, ZDMG, LXVII, 1913, s. 577-608; J. Németh, “Zu den
Rétseln des Codex Cumanicus”, (Kérdsi Csoma-Archivum, II, 1926-1932, s. 66-368; Abjan
Kurigjanov, “K izugeniyu Kumanskih zagadok = Kuman tilindegi jumbaktard:
zertteu”, Voprosi Istorii i Dialektologii Kazahskogo Yazika = Kazak Tili Tarihi men
Dialektologiyasining Meseleleri, 5, Alma-Ata, 1960, s. 167-176 gibi yayinlardan sonra
1966'da Andeas Tietze, The Koman Riddles and Turkic Folklore bashgr ile Codex
Cumanicus’daki bilmeceleri yayimladi. (Berkeley and Los Angeles, 1966, XVIII+160 s.

Yine Abjan Kuris¢anov'un bazi yazilari zikre deger.

“Paradigmi skloneniya v yazike pis'mennogo pamyatnika XIII-XIV vv. ‘Codex
Cumanicus'”, Vopros: Istorii i Dialektologii Kazahskogo Yazika = Kazak Tili Tarihi men
Dialektologiyasiming Meseleleri, 1, Alma-Ata, 1958, s. 61-73; “Codex Cumanicus tilindegi
mekendik bildiretin septikderding magnalar1”, Vopros: Istorii i Dialektologii Kazahskogo
Yazika = Kazak Tili Tarihn men Dialektologiyasining Meseleleri, 1, Alma-Ata, 1958, s. 74-82;
“Arabo-Persidskiye element: v Kumanskom yazike (na materiale leksiki)”, Vopros: Istorii
i Dialektologii Kazahskogo Yazika = Kazak Tili Tarihi men Dialektologiyasining Meseleleri, 4,

2 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk'{in kiiltiir danismanlig1 gérevinde de bulunan istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Roma ve Kadim Yunan Tarihi Ordinaryiis Profesorii Fazil Nazmi Riikiin Bey Arapga, Farsca, Rumca,
Almanca, Fransizca ve Ingilizce’ye vakifti. Atatiirk’e hediye edilen Codex Cumanicus'un tipkibasim yayimi,
her nasilsa Riikiin ailesinde kalmis. Ancak yillar sonra Prof. Riikiin’iin esi Rahmet Riikiin “Bu kitap merhum
Prof. F(azil) Nazmi Riikiin esi Rahmet Riikiin tarafindan Fakiilteye bagisdir” damgasi ile damgalanarak hediye
edilmis ve 23 Temmuz 1951’de Edebiyat Fakiiltesi ayniyatma 150 TL bedelli olarak HT 388 (Demirbas: 63-8419)
numaraya kayit edilmistir. Atatiirk’e ithafli bu niisha Edebiyat Fakiiltesi Genel Kitapligi Nadir Eserler
Boliimii'nde koruma altindadir.
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Alma-Ata, 1962, s. 157-216; “Kone Kipgak tilindegi ay, kiin attar1”, Issledovaniya Po
Tyurkologii = Tiirkologiyalik Zertteuler, Alma-ata, 1969, s. 68-78.

K. Gronbech’in Komanisches Wérterbuch. Tiirkischer Wortindex zu Codex Cumanicus
adli eseri Prof. Dr. Kemal Aytag tarafindan Kuman Lehgesi Siizliigii. Codex Cumanicus’un
Tiirkce Sozliik Dizini baglhigi ile 1992’de Ankara’da yayimlandi. (XI+238 s.).

5. 1971’de Andras Bodrogligeti Codex Cumanicus’daki Farsga kelimeleri The
Persian Vocabulary of the Codex Cumanicus bashigl ile yayimladi. (Budapest, 1971, 230 s.)

6. 1973'te Vladimir Drimba Syntaxe Comane bashg ile Codex Cumanicus'un
ciimle yapisin1 yayimladi. (Bucuresti-Leiden, 1973, 335s.)

7. 1979da Dagmar Driill'tin Der Codex Cumanicus. Entstehung und Bedeitung
(Geschichte und Gesellschaft) adl1 eseri yayimlandi. (Stuttgart, 1979, 143 s.)

8.  1981'de Louis Ligeti, Budapeste’de “Prolegomena to the Codex Cumanicus”
baslikli 54 sahifelik bir inceleme ile 1880-Géza Kuun yayiminin faksimile nesrini
gerceklestirdi. Boylece Géza Kuun edisyonu ikinci kez yayimlanmis oldu.

9. Cok miihim iki aragtirma da 1900 ve 1999'da Mefkiire Mollova tarafindan
yayimlandi.

Mefkiire Mollova, “Codex Cumanicus, le bouddhisme et le turk oriental”, Wiener
Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, 80, 1990, s. 141-165; Mefkiire Mollova, “Codex
Cumanicus'un Tiirkice kismu etrafinda bazi problemler”, Prilozi Za Orientalnu Filologiyu,
47-48 (1997-1998), Sarajevo, 1999, s. 29-52.

10. 2000'de Vladimir Drimba Codex Cumanicus, Edition Diplomatique avec Fac-
Similes baghigl ile Géza Kuun’dan sonra yazmayr ve tipkibasimini yayimladi.
(Bucarest, 2000, 296 s.+tipkibasim).

11. Bir miihim degerlendirme de Istvan Vasary tarafindan yapildi.

“Oriental languages of the Codex Cumanicus: Persian and Cuman as Linguae Francae in
the Black Sea Region (13th-14th Centuries)”, Il codice cumanicu e il suo mondo, A Cura
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di Felicitas Schmieder e Peter Schreiner Roma, Edizioni di Storia e Letteratura, 2005, s.
105-124.

12. Drimba nesirlerinden sonra Aleksandr Garkavets Codex Cumanicus: Kipgako-
Plovetskiye Tekstt XIII-XIV vv. adh eserini 2004'te Alma-Ata’da, Codex Cumanicus:
Polovetskiye molitvr, gimni i zagadki XXX-XIV vv. baghikli kitabim1 da 2006’da
Moskova’'da yayimladi.

13. Son yayim Mustafa Argunsah ile Galip Giiner'in yayimladiklar1 Codex
Cumanicus, (istanbul, 2015, 1079 s.) baglikli eserdir.

Codex Cumanicus‘un tarihlendirilmesi:

Eserin 36b/8.-21. satirlarinda verilen takvim aylarindan Januarius (= Ocak) ay1
Safer ay1 ile 1-29 Ocak 1294 = 1-29 Safer 693 tarihlerinde ortiismektedir. Buna gore
Argunsah-Giiner Codex’in kaleme almis yillarmi 1291, 1292, 1293 yillarindan birisi
olarak veriyorlar, eserin Italyan béliimiindeki XI July 1303 tarihini ise elimizdeki
yazmanin istinsah tarihi olarak kabul ediyorlar.

Bertold Spuler, Dagmar Driill’tin Der Codex Cumanicus. Entstehung und Bedeutung
basligi ile 1979’da yayimladigi eserine Der Islam, Zeitschrift fiir Geschichte und Kiiltiir des
Islamischen Orients, 58/1 (1981), s. 178-179)’da yazdig1 tamitmada Codex’in yazilis tarihi
konusunda agiklamalar yapmuist1. Argunsah-Giiner yayimindaki tarihlendirmeler ile
karsilastirilmasi i¢in Spuler’in onlardan 6nce yapmis oldugu farkl tespiti asagida
veriyorum.

Zum Schluss gestatte ich mir noch eine kurze Bemerkung zu den
chronologischen Bemerkungen der Verfasserin (mein Steckenpferd —vgl. “Der
Islam” 56/1, 1979, s. 177- gerét bei der Lektiire solcher Abschnitte immer wieder
in Trab). Zufallig fielen in den Jahren 1293/94 die Higra-Monate — beginnend mit
dem Safar —fast vollig mit den christlichen zusammen, sodass die Gleichsetzung
des Codex am natiirlichsten fiir dieses Jahr passt. Angesichts der Tatsache, dass
in der Liste des Codex am Schluss November und Dezember mit der Muharrem
gleichgesetzt werden, konnte man darauf schliessen, dass dieser Monat des
Jahres 694 Higra gemeint ist, der vom 21. November bis 20. Dezember 1294
dauerte. — Im Ubrigen sind alle Monatsangaben der Verfasserin auf S. 25f. um
eins zu lang; sie hat jeweils den ersten des folgenden Monats dazugereichnet
(Vgl. Mahlers Umrechnungstabelle). — Malovs Gleichsetzung der Zeit zwischen
10. Dezember 1295 und 7 Januar 1296 mit dem Muharrem 695 Higra ist lediglich
ein Versehen, da die Wiedergabe der Liste der christlich-islamischen
Entsprechungen in der 2. und 3. Auflage der Tabellen — von der Ausmerzung
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ganz weniger Druckfehler abgesehen - gleich, da photomecha-nischen
hergestellt, ist.

Codex Cumanicus yazmasimin 30a varaginda yukaridan asagiya dogru olmak
tizere Uygur harfleri ile bitik kelimesi yazili. Bu kelime iizerinde Mefkiire Mollova iki
yazisinda da bitik kelimesi ve bitik tili ibaresi ile {izerinde durmaktadir. Nagirler de
92 numaral1 notlarinda “Bu kelime fiil ¢gekimlerinin bittigi ve isim listelerinin geldigi
boliimiin basina Uygur harfleri ile yazilmistir. Yeni bir boliimii veya defteri isaret
ediyor olmalidir” agiklamasim yapmak-tadirlar.

Codex Cumanicus yazmasindaki istinsah hatalar:

Miistensihin baz1 zaman imla hatas1 yaptig1 ve harfleri yanls yazdig: goriiliiyor.
74b’deki amentiiniin ikinci ciimlesinde dey seklinde yazilan kelime dep “diye”
seklinde yazilmali idi. Krs. dep (74b/3). Miistensihin tag > day “dag”, tek > dey “gibi”
orneklerde goriilen ses degismesinin tesirinde kaldig: anlasiliyor.

istinsah hatalarimin yanls tamiri:

Mefkiire Mollova'min zikrettigi bir 6rnegi verelim. yarliga sen yerine 6la/9’da
yarlaga sen seklinde yanlis yazilan kelimenin diizeltilmesi i¢in -a- tinliisii lizerine
yazilan tashih -1-’s1 miistensih tarafindan anlasilmayarak kelimeye dahil edilmis,
boylece kelime daha yanlis bir sekilde yarlayga sen sekline sokulmus. Dogru seklin
yarliga sen = yarligasin “merhamet etsin, bagislasin” seklinde olmas: gerekirdi.

Okuma tercihleri:

Tiirkiye Abc’sinin tiglincii harfi olan /c/ harfi Latincede kalin veya ince sirali kelime
fark: gozetilmeksizin balcuc (39b/8) = balcuk, bardac (65b/3) = bardak, coltuc (65b/33) =
koltuk, sacla! (6a/1) = sakla!, bitic (45a/26) = bitik, esittic (1a/27) = esittik drneklerinde de
gorildiigii gibi /k/ olarak okunur.

Buna karsilik 57a/9’da corlarme(n) “ich snarke”, 57a/10’da corladim “ich snarke”,
57a/8'de corleydir “snarkit” seklinde gecen kelimeler kérler-men, kirledim, kérleydir
seklinde, ince sirali olarak, okunmus. Bana gore bu kelime-ler korlarmen, korladim,
korlaydir seklinde kalin siral1 olarak okunmalr idi. Clinkii Kipgak Tiirkgesi'ndeki korla-
fiilini Kipgak Tiirkgesi k- > Tiirkiye Tiirkgesi h- ses degismesi ile horla- seklinde
buluyoruz. kérle- fiilinden horla- fiiline gecmek pek miimkiin goriilmiiyor.
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Terciime teknigi iizerine:

75a-75b’de yer alan notali bir ilahinin ilk satirlar: olan saginsa-men bahasiz kanini kim
hristoz toktii séviip kulini, tiyalman yasimni ctimleleri “hatirlasam miibarek kammu ki
Mesih doktii, sevip kulunu, engelleyemem goz yasimi1” seklinde Tiirkiye Tiirkcesi'ne
aktarilmis.

Bu ilahi hakkinda Vladimir Drimba 1993'te “L’hymne coman saginsa-men bahasiz
kanin” baghikl bir inceleme yayimlamisti. (Rocznik Orientalistyczny, XLVIII/2, 1993, s.
105-120.)

Ben de 1973-1997 yillar1 arasinda yaptigim Tiirk Dili Tarihi derslerimde Codex
Cumanicus ile ilgili 6rnek olarak 6grencilerime bu metni okutmus ve ¢evirmistim. Ben
metne bagli kalmis, saginsa-men kelimesini “hatirlasam” yerine “diisiinsem”; bahasiz
kelimesini “miibarak” yerine “baha bicilemeyecek kadar degerli”; tryalman kelimesini
“engelleyemem” yerine “tutamam” seklinde karsilaylp metni “Hazreti Isa(nin)
kul(lar)im severek doktiigii, baha bicile-meyecek kadar degerli kamni diistindiigiim
zaman, (goz) yas(lar)imi tutamam” seklinde gevirmistim. Bu bakimdan metinlerin
aktarilmas:1 konusunda biraz daha metne bagli aktarma yapmanin gerektigi
kanisindayim.

Codex Cumanicus’ta yer alan metinlerin birisi 74b/1-19'da yer alan “Amentii = Le
Credo” metnidir.

Imamr-mén barcaga érkli bir ata téprige, kok-ni yérn<i> ?barca koriinir
kortinmezni yarat[t]1 déy, dagt bir béy[ilmi<z> 3yesus kristusga, téprinin yalguz
tuvgan ovlu dép kim bar¢a za<ma>*nalardan burun atadan tuvup-turur. ténri
tépriden, yarih yar<ith>%tan, ¢in ténri ¢in tépriden étilmey, ataga tézdes tuvup-tur<ur>.

“(Ben) her seye giicii yeten bir baba tanri’ya, g6gii (ve) yeri, biitiin gériineni (ve)
gOriinmeyeni yaratti diye (inanirim), ve tek efendimiz Isa (Jesus Kristos)'ya Tanri'min biricik
oglu diye inamrim ki (O) ¢ok zaman 6nce Babadan dogmustur, Tanr1 Tanri'dan 151k 1siktan,
gercek Tanri gercek Tanri'dan yaratilmadan ata ile aym t6zden (=kokten) dogmustur.

bandan ulam bar bar¢a bolgan-turur kim biz azamlar {i¢<iin> “dag[1]n bizim onimiz
ticiin kdkden énip ar1 tindan ula<m> 8érdern ana mariamdan ten alip kisi bolup-turur.

O’nun sayesinde her sey (= biitiin mevcudat) olmugtur (=yaratildi) ki biz insanlar igin ve
(dahi) bizim iyiligimiz i¢in (=seldmetimiz) icin gokten inerek kutsal ruh sayesinde bakire anne
Meryem’den viicut bulup, insan olmugstur.

pont pila<t> °yargulap hagka kérilmis, kin koriip komiiliip turur. ®basa tiglingi
kiinde 6liimden kopti. Bitiivler aytganca ko<k> 'ge aginmis, atanir oninda olturup-
turur. yene heybet bil<e> 2kélmek-turur tirilerni dliilerni yargilama, hanlihin<in> *ug1
bolmagay.
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Pont(us) Pilat(us) (tarafindan) yargilanarak (hiikiim verilerek) haga gerilmis ve iskence
gorerek gomiilmiistiir. Sonra ticiincii giinde dliimden ayrilmigtir. Kitaplarin soyledigi gibi g6ge
yiikselmis(tir ve atarun saginda oturmugtur. Yine dirileri (ve) dliileri yargilama icin, heybet
ile, geri gelecektir. Hanligimin (giiciiniin) stnirt yoktur.

basa manir men tirgizgici béy ar1 tinga '“kim ata ovuldan 6ne-turur, anar ata, ovul
birle méniide<s> 5ténri dép Sviinglii tabunmakimiz kerek-turur. biigiile<r>*den ulam
ol sozlep turur.

Ve (ben) diriltici efendi mukaddes ruha inanirim ki ata (baba) ve oguldan cikmaktadir
(¢tknugtir). Ona baba ve ogul ile bir ebedi Tanr: diye dviinglii ibadetimiz gerekir. Bilgelerin
sayesinde o konugmustur.

basa mamnir mén bir ar1 katolik dagi 7apostolik klisega. kiiner mén bir baptisma dép
yazikla<r>'®mn bosatmagina. kiiyiip turuptir-mén oliilerniry kopm<ak> “hgin dagi
meénii tirilikni. amin.

Ve (ben) bir kutsal katolik ve apostolik kiliseye inamrim. (Ben) bir vaftiz diyerek giinahlarin

affedilmesini (kabul ederim). (Ben) dliilerin tekrar dirilmesini ve ebedi hayati bekliyorum
(gozliiyorum). Amin.

Bir bagka Amentii Metni de, 1ta1ya’da Medicia Laurenziana Kiitiiphanesi, Ms.
Laur. Gadd. No 108 de bulunan ve 1439 yilinda Papa IV. Eugenio’nun baskanliginda
toplanan Konsey Zabitlarinin 2b varaginda Ermeni harfleri ile 12 satirlik Ermenice,
altinda Uygur harfleri ile 12 satirlik Tiirkge, 3b varaginda Arap harfleri ile 12 satirlik
Arapga, altinda Latin harfleri ile 12 satirlik Latince metin olarak yazilmistir. Metnin
tarihi, zabitlarin 2a sahifesindeki “Bunlar 1439 yilinda Papa IV. Eugenio'nun
baskanliginda Floransa’da toplanan konsey’de yazilmistir” agiklamasina dayanilarak
1439 y1l1 olarak tespit edilmistir.

Amentii
1. inanur m(e)n bir teprige kim kontil-ler bildegi.
2. manur m(e)n tepri-ge birligine ana ogul cam nur-dan.

3. manur m(e)n bir tenri-ge kim kok-ni yir-ni yarat[t]1 nekim diin[y]e-de bar bar-
¢a-ga tedbir.

4. manur m(e)n bir tepri-ge kim bitirdi bir kilesiye alkis-lig kim bir selam tagi barca
yaz-uk bosut[kay].

5. manur m(e)n tepnri-ge kim turguzur barga liig-ni togru etiiz-ler-ni has eter bir
bir-ini .

6. manur m(e)n tenri-ge kim cihan-n1 sor-gay cez-as1 bergey barca-n1 6z fi‘li bir[l]e.
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7. manur m(e)n isi misiha-ga <kim> tenri ogli hakikat adam bir surat.

8. manur m(e)n isi misiha-ga kim can tapt1 nur-dan ad[a]m bold1 togdi maryam
bikr kiz-dan.

9. manur m(e)n isi misiha-ga kim turd1 hak 6liig-ler icinden tigiing kiin tiz-e.
10. inanur m(e)n isi misiha-ga kim salib et[t]i-ler komdi-ler indi duz-ak-ka.
11. inanur m(e)n isi misiha-ga kim kok-ke ¢ikt1 ana alkis etken-ler kore.

12. inanur m(e)n isi misiha-ga kim ahir zaman-da kelgey tirig-ni 6liig-ni sorgay.?

Gerek Codex Cumanicus’un igerisinde Uygur harfleri ile bitik kelimesinin yazili
olmasi, gerek 1439'da yazilan Tiirk¢e Hristiyan Amentii'siiniin Uygur harfleri ile
yazilmasi, Italya’da Uygur harflerini yazip okuyun bir Hristiyan Tiirk toplulugunun
varligina delildir.

Codex Cumanicus’un dili bugiinkii Gagauz Tiirkgesi ile ¢ok biiyiik yakinlik
gostermektedir.

Codex Cumanicus 61b/1.-11. satirlarda verilen “Melegin cobana Hazreti Isa’nin
dogumunu miijdelemesi” metninin ilk dort satirina bakalim: 'ar: lukas aytir evangelim
icinde nécik bugiin, kacan kristus 2togdi, kéldi frisde yisda, ayt[t] kiitovgige kim koylar kiiter.
mén Stanmiklatir-mén sizge ulu so[vliing kim bugiin dogd:r barca élni *kutgardagi satirlar
Atanas 1. Manof'un Gagauzlar* adl1 eserinde Gagauzca metin olarak sdyle veriliyor:
“Ay Luka der evangeliye icinde: o giin acan Ristos doomus. Gelmis intser kira da demis
cobanlara kim koyunlar1 giidyarmislyer; byen size siilylerim biiyiik sevinmek, biiyiin doodu
kurtaran diibiidiiz diinya” .

Yine 63b/27.-32. satirlarda verilen “Rabb’in duasi: Goklerdeki babamiz” metnini
Gagauzca metin ile karsilastiralim: Zatamiz kim kékte-sén, algisli bolsun sénin atin! kél 2sin
sénin hanlihin, bolsun sénin tilemekin négik kim kokte 2alley yérde! kiindegi 6tmekimizni bizge
bugiin bérgil! *dag1 yazuklarmmizm bizge bosatkil! nécik biz bosatr 3'biz bizge yaman
étkenlerge. dagt yéknin sinamakina 32bizni kiiviirmegil. basa barca yamandan bizni kuthargil!
amen! Bu satirlar Atanas I. Manof'un Gagauzlar® adl1 eserinde Gagauzca metin olarak
sOyle veriliyor: “Ya goklerdya olan Babamiz; senin adin amlsin. Padisahlun gelsin. Senin
kuvvetin goktya-gibi erdya de olsun. Giindelik ekmeemizi ver bizya bu giin. Hem bizim

3 Nicholas Poppe, ‘A middle Turkic text of the Apostles” Creed [Havarilerin Amentiisiine ait bir Orta Tiirkce
metni]”, Monumenta Serica, XXIV, 1965, s. 273-306; Tanitmasi i¢in bk. Osman Fikri Sertkaya, Tiirkiyat Mecmuast,
XVII, 1972, s. 288-291.

4 Atanas I. Manof, Gagauzlar (Romanya ve Bulgaristanda outran Hristiyan Tiirkler hakkinda tarihi ve etnolojik bir
etiid), Tlirkgeye geviren: Tiirker Acaroglu, Ankara, 1940, s. 18-19.

5 Atanas I. Manof, a. g. e., 5. 19.



Degerlendirme /| Codex Cumanicus (Latince-Farsca-Komanca Kodeks) | 217

borglarmmizi baagla, nical biz da bizya borclu olanlar: baasliyoris. Hem bizi fenalaa kolverme;
illd bizi fenaliktan kurtar.”

Bibliyografya/Kaynakga iizerine:

Bibliyografya/Kaynakca ¢ok eksiktir. Eserin ikinci baskisinda bu boliim ikiye
ayrilmali ve ilk boliimde dogrudan Codex Cumanicus ile ilgili bibliyografya, ikinci
boliimde ise faydalanilan ¢alismalar yer almalidir. Kiinyelerde ¢alismanin basim yeri
ile yili, sahifesi belirtilmelidir. Ayrica Bibliyografya/Kaynakga eserin basinda
Kisaltmalar boliimiinden sonra yer almalidir.

Sonug olarak Prof. Dr. Mustafa Argunsah ile Do¢. Dr. Galip Giiner gii¢ bir isi
basarmuslar, Latin harfleri ile yazilan en eski Tiirkge kitap olarak bilinen Codex
Cumanicus’un Tiirkiye’deki nesrini saglamislardir. Kendilerini tebrik ediyor, eser
tizerindeki ¢alismalarina devam etmelerini diliyorum.



