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DERLEME SOZLUGU’NE GORE TURKIYE TURKCESi AGIZLARINDA
“DUSUN-" FiiLI
*
THE VERB “THINK” IN TURKISH DIALECTS ACCORDING TO “DERLEME
SOZLUGU”
Kuban SECKIN*

0Z: Diisiinmek, insam diger canhilardan ayiran bir eylemdir. Dil de insanlarin diisiincelerini
yansitan en etkili iletisim yoludur. Toplumsal bir uzlas: sistemi olan dil, s6z ile bireysellesir.
Clinkii so6z, dilin uzamsal bir diizlemde var olmus seklidir. S6ziin sahibi olan insan dilinin
kendisine verdigi imkanlar dahilinde evreni algilayabilir. Sosyal bir varlik olarak insan da
“soz”u ile “dil”i sekillendirir.

Agizlar, bir dilin yaz1 dili olarak kullanilmayan, dogal olarak ortaya ¢ikmis ve kendine 6zgii
soz varlig1 olan kollar1 seklinde tanimlandiginda agizlarin s6z varhig: igerisindeki kelimeler
ve/ya kavramlar arastirmacilara toplumun gizli bir odasinda gezintiye ¢ikma olanagi saglar.
Anadolu agizlari da Tiirk dilinin “séz”tidiir. “Dil”in “s6z”ii olan ve bu “s6z”iin zaman igerisinde
“dil”in de yapisi olabilecegi fikrinden hareketle agizlardaki séz varlg, ilgili toplumun
mutabakata vardigi dilin hem ge¢misine hem de gelecegine 151k tutar.

Saussure’lin dil-s6z ayrimindan hareketle bu ¢alismada “Derleme Sozliigii"nden anlaminda
“dlistinmek” olan fiiller taranmistir. Birbirinden farkli otuz yedi madde basina ulasildiktan
sonra ilgili fiiller ve anlamlar1 dil-diisiince-s6z baglaminda semantik agidan incelenmis, nitel
bir bakis agisiyla yorumlanmistir. Tiirk¢enin standart yaz dilinde var olmayan bu fiiller
vesilesiyle Tiirk dilinin idrakinin tezahiirii olan diisiinmedeki c¢esitliligin yansitilmasi
amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Diisiinmek, dil, s6z, agizlar, idrak.

ABSTRACT: Thinking is an action that distinguishes humans from other living things. Language
is also the most important way of communication that reflects people’s thoughts. Langue, which
is a social consensus system, becomes individualized with the parole. Because parole is a form of
langue that has existed on a spatial plane The person who has the parole can perceive the
universe within the possibilities given him by his langue. As a social being, human also shapes
“langue” with his “parole”.

When dialects are defined as the vocab of a language that is not used as a written language, that
have emerged naturally and that have a unique vocab, the words and/or concepts in this vocab
of the dialects allow researchers to take a stroll in a secret room of the society. Anatolian dialects
are also the “parole” of the Turkish language. Based on the idea that “langue” is the “parole” of
“langue” and that this “parole” may also be the structure of “langue” over time, the vocab in
dialects sheds light on both past and the future of the language that the relevant society has
agreed upon.

Based on Saussure’s langue-parole distinction, in this study, verbs with the meaning of “thinking”
from the “Derleme Sé6zliigii” were scanned. After reaching thirty-seven different items, the
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related verbs and their meanings were analyzed semantically in the context of langue-thought-
parole and interpreted from a qualitative point of view. It is aimed to reflect the diversity in
thinking, which is the manifestation of the comprehension of the Turkish language, by means of
these verbs that do not exist in the standart written language of Turkish.

Keywords: Thinking, language, parole, dialects, cognition.

Giris

Diisiinmek, insani diger canlilardan ayiran bir eylemdir. Dil ise
insanlarin diisiincelerini yansitan en énemli iletisim yoludur. Sapir (1921:
232) de distinme ve dilin birbirlerinden ayrilamaz sekilde bir, ayni ve i¢ ice
oldugunu vurgular. Diisiincenin dildeki tezahiirii olarak somut bir sekilde
incelenebilen kelimeler ve bu kelimelerin anlamlari, s6z konusu dili konusan
insanlarin ve toplumun kiltiirel bir aynasi niteligindedir.

Dil ve diistince iki ayr siire¢ degildir, tek bir siirectir ve dil, zihnin ya
da tinin yaratic1 edimidir (Altug, 2008: 17). Genel olarak, bilen 6zneden
hareket eden modern felsefe anlayis1 da dili aklin bir iriint, diisiincenin
ifade araci ve islevi olarak gortir. Islevselligi ve kullanimi agisindan ele alinan
dil, bu baglamda diisiincelerin, idelerin ve tasarimlarin iletilmesinin aracidir
(Coskun, 2014: 89). Aristo’dan baslayarak dil ve diisiince arasindaki bu iliski
hep bir inceleme konusu olmustur. Herder’den sonra dil ve diisiincenin
oncelik-sonralik iliskisinden ¢ok birbirlerini karsilikli olarak etkileyerek
gelisim gosterme fikri hakim olmaya baslamistir. Humboldt ise dil ve
diisiince arasindaki iliskiyi genisletmis ve toplumun bu noktadaki roliine
deginmistir. Dolayisiyla dili konusan bireylerin yasadiklar kiiltiir ve
toplumla baglantili olarak gercekligi algilama, yorumlama ve aktarma
bicimlerinde farkhilik olacagi anlasilmistir (Biiytikkantircioglu, 2006: 27).

Insanlarin temelde gereksinimleri igin kurdugu bir miiessese olmanin
disinda dil, ayn1 zamanda “milletin duygu ve diisince hazinesini nesilden
nesile aktaran duygu ve diistincenin kab1”dir (Kaplan, 1982: 186). Saussure
bunu dil-sdz iligkisi ile aciklar. Ona gore toplumsal bir uzlasi sistemi olan dil,
soz ile bireysellesir. Bir toplumun benimsedigi tek bir dil olmasina karsin o
dilsel toplulugu olusturan bireylerin sayis1 kadar s6z vardir. Yine ona gore
s0z; bireysel bir eylem, istenc ve ahlak edimidir (Saussure, 1998). “S6z"iin
sahibi olan birey, “dil”inin kendisine sundugu olanaklar dogrultusunda
evreni algilar. Algilanan bu gerceklikler, sembollestirmeler kanaliyla
diizenleyici bir gii¢ olan zihin lizerine kodlanarak “s6z” insa edilir (Whorf,
1959: 213). Bir “dil” icerisine dogan kisi, ancak “dil”inin ayiric1 6zelligi
sayesinde var olan seyler karsisinda kendinin bilincine varabilir ve “s6z” ile
kisisellestirdigi diinya goriisii, yani sdylemi sayesinde 6zbilingli bir kisilik
olarak diinyada var olur. Dolayisiyla dilin yaratici ve olusturucu ediminde
sturekli degisen, doniisen simirsiz bir anlam dinyasinda hep yeniden
olusturulan bir kendilik, Kisilik, bireysellik, kimlik ve “s6z” s6z konusudur
(Coskun 2014: 90-91).




Saussure’in dil-s6z iliskisi baglaminda diisiiniildiigiinde Tiirkiye
Tiirkcesinin standart yaz dili “dil”, agizlar1 da “s6z” olarak nitelendirilebilir.
Agizlar aynmi kokten geldigi iist sistem durumundaki bir iist dile bagl, dogal
olarak ortaya ¢cikmis; aile ve dost ¢evresinde, is yerlerinde, okuryazarhgi az,
bulundugu boélgeden uzun siire ayr1 kalmamis insanlarca, so6zli iletisimde
dilin baska tiirleriyle karsi karsiya gelme oranina gore degisen bicimde
kullanilan, resmi ortamlarda kullanilmasindan kacinilan, dogal olmakla
birlikte yazili bir gelenek olusturmamius, iletisim alani sinirli, bagh oldugu st
sistemden dilin her alaninda karsilikli anlasmanin korunacagi oranda
ayrilabilen, prestiji standart dile gére daha az, okullarda 6gretilmeyen yerel
konusma bicimidir (Demir ve Yilmaz, 2010: 27). Agizlar, ait olduklar
topluluklarinin yasayis ve inanislarina, sosyal ve kiltiirel diizeylerine,
tarihlerine ve dillerine ait verileri yalin bir sekilde btlinyelerinde barindiran
en Onemli kaynaklar ve belgelerdir. Ciinkii agizlar gecmise ait degerleri
biinyelerinde barindiran ve bir¢ok ag¢idan 6l¢iinlii dili besleyen dilin en
onemli kollar1 arasinda yer alir (Alyilmaz ve Alyillmaz, 2018: 20-23).

Agizlar yazi dilinin baglayici etkilerinden uzak kaldiklar i¢in Turk
boylarinin Anadolu’ya Orta Asya’dan getirdikleri eski devirlere ait soz
varligini da biiyiik 6l¢ciide korumuslardir. Ayrica agizlar dilin kendi kendini
besleyen tiiretme ve gelistirme yollarina da basvurarak dildeki yaraticiligi
strdiiregelmistir (Korkmaz, 1999: 158). Tiirkiye bir Oguz boylar iilkesidir.
Ancak bu cografyaya Oguzlarin disinda bircok Tirk boyu da gelip
yerlesmistir. Oguz boylari icerisindeki ag1z farklhiliklari, Oguz boylari ile Oguz
olmayan Tiirk unsurlar1 arasindaki agiz ve lehce farkliliklan ile yerlesme
tarihindeki farkliliklar, Tiirkiye’deki agiz ayriliklarinin temel sebebi olarak
gosterilebilir. Ayrica Tiirkiye cografyasinda yasayan bir kisim mahalli diller
ile Arapca ve Farsca gibi hakim kiiltiir dillerinin etkisini ve katkisin1 da goz
ard1 etmemek gerekir (Adigiizel, 2013: 390).

Bu baglamda diisinildiiginde agiz calismalar1 ve onlarin
yorumlanmasi dil calismalarinda énemli bir yer tutmaktadir. Olmez (2006:
205) de “Eski Tiirkce metinler iizerine ¢alisan bir arastirici olarak beni
Anadolu agizlarinin 6zellikle s6z varlig, yazi dilinde yasamayan, 6teki Tiirk
dillerinde seyrek rastlanan ya da hi¢ rastlanmayan o6geler yakindan
ilgilendirmektedir.” der. Ciinkii agiz verileri standart dilin veya yazili
belgelerdeki dil durumunun daha iyi incelenmesine ve anlasilmasina, yazili
belge olmamasi durumunda da bir dildeki bilinmeyen yonlerin
aydinlatilmasina yarar (Demir 2013: 30).

Agizlar, bir dilin yaz1 dili olarak kullanilmayan, dogal olarak ortaya
¢ikmis ve kendine 6zgl soz varligl olan kodlar1 seklinde tanimlandiginda
agizlarin soz varhgi icerisindeki kelimeler ve/ya kavramlar arastirmacilara
toplumun gizli bir odasinda gezintiye ¢ikma olanagi saglar. “Dil”in “s6z”ii
olan ve bu “s6z”lin zaman igerisinde “dil”in de yapisi olabilecegi fikrinden
hareketle agizlardaki soz varlig, ilgili toplumun mutabakata vardig dilin
hem gecmisine hem de gelecegine 151k tutacaktir. Agizlardaki s6z varliginda




yer alan isimlerden farkl olarak varliklarin “hareketlerini karsilayan bir
kelime tiird” (Dizdaroglu, 1963: 5; Ergin, 2006: 280-281; Giilensoy, 2005:
401-407) olan fiillerin agizlardaki varyasyonlarinin incelenmesi, bir kiiltiir
tasiyicisi olan dilin s6zde nasil yasadiginin gostergesi olacaktir. Keza bozkir
kiltliiriinde yetismis ve kendi Kiiltiirlerini Anadolu’ya kadar tasiyip
gelistirmis olan Tiirklerin standart bir yazi dili haricinde de gelismis kiiltiirel
kimliklerini bireysel olarak agizlarda da yasatmasi 6ngoriildiigiinde idrakin
yansimasi olan “diistin-" ile ilgili fiiller Tiirklerin “gizli odalarinda” saklanmis
zihin diinyalarini gézler 6niine serecektir.

Idrak Fiili Olarak “diisiin-"

Zihinsel hareketliligin yogun olarak yasandigi bir alan olan idrak,
Tirkge Sozlik'te (2011: 1152) “anlama yetenegi, anlayis, akil erdirme,
algilama.” olarak tanmimlanir. Aslinda idrak, algilanan seyin kopyasini
almaktir. Algilanan sey de distaki hakikatin kendisi degil onun duyu
organlarinda meydana gelen bir benzeridir. Bunun kisinin idrakinde anlam
kazanmasi da kiside bir iz birakmasi ile olmaktadir (Hokelekli, 2000: 478).
Duyusal verilerin orgiitlenip yorumlanarak c¢evredeki nesne, olay ve
mesajlara anlam verme siireci de idrakin kapsamina girmektedir (Onan,
2014:81).

Algilananlarin zihinde anlamlandirilmasi sirasinda ilk olarak dis
diinyaya ait verilerin tutulup saklanmasi, sonrasinda yeni verilerin eski
bellek izlerindeki anilarla birlestirilip taninmasi, daha sonrasinda bunlarin
yeniden canlandirilmasi ve hatirlanmasi, son olarak da bellekteki izlerin
belirli bolge ve yerlere baglanip zihne yerlestirilmesi s6z konusudur (Koknel
ve Ozugurlu, 1983: 84-85). Zihnin icerisinde gerceklesen bu siireci Ibn-i Sina
(2013: 149-151) “bes i¢c duyu” (havass-1 hamse-i batini) kavramiyla aciklar:
ortak duyu (hiss-i miisterek), tasavvur giicii (musavvire), tahayyil giicii
(miitehayyile), vehim giict, hafiza.

Dis diinyaya ait verilerin zihindeki islemlerini agiklarken idrak, Booth-
Hall'in (1995a: 532; 1995b: 4) alg1 (perception), tanima (recognition),
animsama (recall), anlama (understanding), ileri idrak (metacognition),
degerlendirme (evaluation) olarak siraladiklart mental siirecteki alg: ile
dedgerlendirme arasinda da konumlandirilabilir. Clinkd idrak, algilananin
zihinde depolanmasi, anlasilmasi, irdelenmesi, karsilastirilmasi, tasnif
edilmesi, gerektiginde kullanilmasi gibi islemleri kapsar. Entelektiiel bilgiyle
bilme eylemini, bilme faaliyetini meydana getiren siireci, diisiinme, kavrayis,
akil yiirtitme tlriinden etkinlikleri, sembollestirme, inang, problem ¢6zme
tiriinden zihinsel davranislar1 (Cevizci 1999: 146-147) igerir. Farkl
disiplinlerde ya da zamanlarda izaha ¢alisilan bir siirec olan idrak, bilgilerin
zihinde depolanmasi, tasnif edilmesi, gerektiginde kullanilmasi gibi islemleri
kapsayan zihinsel bir aktivite olarak tanimlanabilir (Seckin: 2019: 1404).
Zihin diinyasi ile iliskili fiillerden biri olan “diisiin-" icin Tiirkce Sozliik'te
(2011: 743) “1. Aklindan gecirmek, goz oniine getirmek, 2. -de Bir sonuca
varmak amaciyla bilgileri incelemek, karsilastirmak ve aradaki ilgilerden
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yararlanarak diisiince iiretmek, zihinsel yetiler olusturmak, muhakeme
etmek,, 3. Zihniyle arayip bulmak., 4. Bir seye karsi ilgili ve titiz davranmak.,
5. Akil etmek, ne olabilecegini onceden kestirmek. 6. Tasarlamak., 7.
Tasalanmak, kaygilanmak., 8. Farz etmek.” anlamlar1 verilmistir.
Alanyazinda bu fiilin kategorisi 6nceleri kilis fiili olarak nitelendirilmistir
(Korkmaz, 2009: 532; 2010: 146). Ancak fiillerin tasnifinin yapildig
calismalarda kelimelerin semantigi goz ardi edildigi diisiiniilmektedir. Buna
karsin bazi cagdas ve tarihi Tiirk dillerinde yapilan fiil siniflandirmalarinda
fiillerin semantik farkliliklar1 dikkate alinmis, zihinsel farklilik arz eden
fiiller icin ayr kategoriler olusturulmustur. Ote yandan Bati dillerinde fiiller
lizerine yapilan ¢alismalarda da fiziksellik-zihinsellik konusunda farkl
nitelikler tasiyan fiillerin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi! s6z konusudur. Son
yillarda ise alanyazinda gerceklesmesi bakimindan zihinsel farklilik arz
eden, kisinin bilgiyi alip kullanma konusunda yasadigy, girdi ve ¢ikt1 islemler
arasinda bulunan, yonelimsel olmasinin yaninda uzamsal olmayan bir
sekilde gerceklesen, “algi, duygu, idrak, irade” asamalarina atifta bulunan bu
tarz fiillere “mental fiiller” denir (Seckin 2020: 155). “Diisiin-" fiili de mental
fiillerin alt kategorilerinden genellikle “idrak” siirecinde degerlendirilir.

Tablo 1. Tarihi ve Cagdas Tiirk Dillerinde “diisiin-" fiili

Calisma
Erdem (2004),
Sandalyeci (2016)
Seckin (2019, 2020),
Gilingor (2021)
Sahin (2012),
Kalkan (2016),
Dolati Darabadi (2018),
Budu, Mariana (2019),
Yegin, Ayse (2019)

Diisiin- Fiili Kategorisi Alt Kategori
Idrak Fiilleri X

Idrak Fiilleri Diisiinme ifade eden

(temel) fiiller

Yildiz (2016),
Ozeren ve Alan (2018)

Bilis Fiilleri

Diistinme (ifade
eden) fiilleri

Yaylagiil (2005) Ani ve Uslamlama Fiilleri X

Biray (2007) Aciklama Yapmay1 Anlatan Fiiller X

Kazimov (2010), Tefekkiir Fiilleri X

Kuliyev (1998) Diistinme Fiilleri Diisiinme siirecini
anlatan fiiller

Zakiyev (1993), Diistinme Fiilleri X

Kartallioglu ve Yildirim

(2012)

Sariyev ve Giider (1988) Fikir, Diisiince Anlatan Fiiller X

Tarihi ve ¢agdas Tiirk dilleri baglaminda fiillerin semantigi iizerine
yapilan calismalarda “diisiin-" fiili farkli adlandirmalarla ve basliklarda ele
alinsa da bu baghklarin kapsamlari -genel itibariyle- aynidir. “idrak, Bilis,
Diisiinme, Tefekkiir, An1 ve Uslamlama Fiilleri vb.” olarak nitelenen bu fiil

1 Bat1 dillerindeki semantik fiil siniflandirmalarinin bazilari igin bkz: Croft: 1993, Goatly:
1997, Morley: 2000, Biber: 2003, Halliday: 2004, Lock: 2005, Wanodyatama: 2013, Viberg:
2015, vb.




tamamen zihinde gerceklesir, belli bir uzama da sahip degildir ve mental
stirecin “idrak” asamasina atifta bulunur. Bu 6zelligiyle mental bir fiil olan
“disiin-" fiili bu calismada bir idrak fiili olarak ele alinmis ve anlaminda
diisiinme eylemi gecgen fiiller Anadolu agizlarindan derlenmistir.

Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda “diisiin-" Fiili2

Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindan yapilan derlemeler sonucu olusturulan
Derleme S6zliigli'nde (1993) anlaminda “diisiin-" gecen 37 farkli madde basi
fiil tespit edilmistir. Bu fiiller semantik 6zelliklerine gore nitel bir sekilde
kategorilendirilmis ve yorumlanmistir.

Tablo 2. Anlami “diisiin-" olan fiiller

Anlami Fiil Kullanmldig il
ayila- Trabzon
bigidi- Adana
cayla- (I) Tokat
danet- Konya
“diistin-" dan-, dan-(mah), dag- Nigde
dok- (ID) Mersin
ibile- (I) Kayseri
irkil- (1I) {zmir
tusin- Kars

Tiirkiye Tiirkcesi standart yazi dilinde kullanilan “diistin-" fiiline
karsilik Anadolu agizlarinda anlami “diisiin-" olan dokuz farkl fiil tespit
edilmistir. “Dil”de tek bir fiille karsilanan bir hareketin, ki bu hareket mental
bir hareket olarak sadece zihinlerde gerceklesmektedir, “s6z”de birbirinden
dokuz farkli fiille karsilaniyor olmasi son derece dikkat cekmektedir. Burada
ayrica dikkat ¢eken bir konu da her bir fiilin farkli bir ilde kullanihyor

olmasidir.

Tablo 3. Cok diislin-

zehni saplan-

bir konu iistiinde siirekli diisiin-

Fiil Anlami Kullanmildig il
diiniip diisiin- etraflica diisiin- Nigde
diisiiniip diin- diisiiniip tasin- Mersin
bir seyi inceden inceye diisiin-, | Gaziantep
Olciip dok- 6lciip bic-
sinciye vur- detayly, iyice diisiin- Elaz1g
bir konu iistiinde uzun boylu
zehin yor- diisiin-
zehni dakil- bir sey listlinde dur- diisiin- Nigde

Agizlarda “distinmek”ten fazlasimi karsilayan yedi farkh fiil tespit
edilmistir. “Etraflica, iyice, uzun boylu, inceden inceye, 6l¢lip bicerek, detayli,
strekli diisiinmek ve diisiiniip tasinmak” gibi ilgili hareketin ayrintilari farkli
fiillerle karsilanmaktadir. Bu fiillerin yapisal 6zelliklerinde birlesik fiil

2 Makalede verilecek drneklere Derleme Sézliigii (1993) taranarak ulasilmistir. Madde basi
olan ilgili fiillerin kullanildig1 yerler il bazinda degerlendirilmistir.
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olmalar1 noktasinda da bir ortaklik gdéstermesi goéze carpmaktadir. Bu
fiillerin dérdii isim+yardimeci fiil kurulusunda (sinciye vur-, zehin yor-, zehni
takil-, zehni sapla-) ticii de zarf-fiil+fiil yapisindadir (diiniip diisiin-, diisiintip
diin-, 6lciip dok-). Zihinsel etkinligin en yogun yasandigi “diisinme”
hareketinin bu tarz ayrintilariyla farkl fiillerle ifade edilisi “s6z”lin gliciinii
ve cesitliligini gostermektedir.

Tablo 4. Kederli, dalgin, merakli, duygulu diisiin-

Fiil Anlami Kullanildig 11
cugulla- — Amasya, Eskisehir
cugut- (I) dalgin diigiin Eskisehir
CuE- (1D dal- diisiin- E§klseh1r
sogrin- Giresun
galam dik- . i B
kalagu dik- kederle diisiinceye dal [zmir
dun- kederlen-, diisiin- Kayseri

diisiinceye dal- Amasya, Bayburt, Sivas,
duruk- (1) Trabzon
glisiim et- diisiin-, merak et- Adana
zehni dirmala- ezl(s)lrrlla}my g1 uyandur-, disinmeye Nigde

“Duygu” ve “Idrak”, mental siirecin déngiisel olarak birbirini etkileyen,
tetikleyen farkli asamalaridir (Seckin: 2019: s.154). Yukaridaki tabloda
goriilen madde baslari, diisiinme hareketinin bir duyguyla beraber ya da bir
duygu neticesinde gerceklestigi noktalara atifta bulunmaktadir. Merak,
keder, kaygi, dalginlik gibi insan1 diisiinceye sevk eden bu duygular mental
slirecte duygudan idrake ya da idrakten duyguya bir gecis oldugunu ispat
eder niteliktedir. Ayrica zihinsel etkinlikte birbirini etkileyen/tetikleyen bu
duygu durumlarinin diistinmeyle beraber tek bir hareketi ifade edecek bir
miistakil fiille karsilanabildigini gostermektedir.

Birlesik fiil olarak kullanilan “kalagu dik-" fiilinde “kalak: burun ucu,
gelin taci, tezek y181n1, boynuz, kanat vb.” anlamlarina gelmekte (Derleme
Sozligl, 1993: 2608) ve “kalak”in ya da “galam”in dikilmesi ile aslinda
diistinme hareketinin fiziksel olarak disavurumu tasvir edilmektedir. Zihnin
tirmalanmas1 da benzer sekilde asirnn kaygi ile diisiinmenin fiziksel
betimlemesi gibi bir fiil olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 5. Distinme bi¢imi

Fiil Anlami Kullanildig il
cugulla- (I1I) biiziillip diisiin- Corum
clirglinle- (I) uyuklar vaziyette diisiin- Bolu
kirit- (1) basi yere egerek diisiin- Sivas

Bu tabloda goriilen fiiller Tablo 4’teki “galam dik-, kalagu dik-, zehni
dirmala-" fiilleri gibi zihinsel bir etkinlik olan diisiinme hareketinin fiziksel
bir betimlemesidir. Kisiden “dlisiinme” hareketinin fiziksel olarak ifadesi
istendiginde Kisi, elinin bas ve isaret parmagini ¢cenesine gotiirecektir. Ancak
buradaki érnekler birebir diisiinme hareketinin betimlemesi degil farkh
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durum veya bicimlerde diisiinmenin tasarimidir. “Biiziilerek, uyuklar
vaziyette ve basi yere egerek” diisiinmenin farkl illerdeki miistakil fiillerle
ifadesi “s6z”deki kullanim cesitliligini gozler dniine sermektedir.

Tablo 6: Koti diisiin-

Fiil Anlami Kullanildig i1
cuyukla- kot koti diislin- Ankara
kert- (1I) kendine yont-, ¢ikarini diisiin- Kahramanmarasg
kokozlan- kurnazlik diisiin- Manisa

Tablo 6’da goriilen “diisiinme” ile ilgili fiiller, siradan bir diisiinmeden
¢ok, bireyin Kisisel cikarina hizmet edecek bir sekilde, bencilce diisiinmeyi
ifade eden fiillerdir. Ankara, Kahramanmaras ve Manisa’da “kétii koti
diistin-, kendi ¢ikarini diislin-, kurnazlik diisiin-" gibi cesitli anlamlar igin
farkli fiil kullanimlarinin olmas;, dilin birey tarafindan sekillenebilecegini ve
semantik anlaminin “anlam genislemesi ya da daralmas1” seklinde
yonlendirilebilirligini gdsterir.

Tablo 7. idrak ve diger mental siirecler

Fiil Anlam Kullanildig 11
sesirgen- sez-, diisiin- Artvin, Edirne
goniille- goniilden gecir-, diisiin- Balikesir
tlimtiizlen- bir sey yapmay tasarla-, diistin- Gaziantep
oyla-, oylan- diisiin-, gecmis bir olay1 animsa- Aydin,
zehinden gecir- bir an diisiin- Adana, Aydin, Eskisehir

Bir idrak fiili olan “diisiin-”, mental siirecin “duygu” asamasiyla
dongiisel bir etkilesim halinde3 oldugu gibi “alg, idrak, irade” asamalariyla
da temas etmektedir. Tablo 7’deki fiillerden “sesirgen-”, “diisiin-, sez-"
anlamlarindadir ve bilginin hentiz zihne dahil oldugu asama olan “algi”dan
“idrak”e dogru bir yolu tasvir eder. Zihin bes duyu organiyla karsilastiklarini
“algilar”, bunlarin “farkina varir”, anlamak i¢in “sezer” ve bunu depolamak
icin zihnin derinliklerine yani idrake dogru gonderir. “Gontille-, tiimtiizle-”
fiilleri ise idrakte depolanan, algilanmis bilgiden hareketle fiziksel bir
eyleme donmeden hemen 6nce “irade” gosterip goniilden bir sey istemeyi ya
da bir sey yapmay1 tasarlamay1 “diisiin-" ile birlestirir. Bu érnekler idrak ile
algi ve irade’nin de déngilisel bir mental siirecte yer aldigini gosterir.

Yine bu tablodaki “oyla- ve zehinden gecir-" fiilleri, zihnin idrakinde
depoladigi bilgileri ihtiyac dahilinde yeniden kullanima almak tizere “bir an
diistiniip, hatirlamak” suretiyle idrakin icerisinde bulunan farkli bir
asamaya, geri cagirma asamasina atifta bulunur.

Sonuc¢ ve Degerlendirme

Dil ve s6z ayrimindan hareketle dili temsil eden Tiirkiye Tiirkcesinde
yer alan “diisiin-" fiili; s6zii temsil eden agizlarda Derleme Sozliigii'ne gore
yirmi bes farkl ilde otuz yedi farkl kullanim ile varhiginmi stirdiirmektedir.
Bu durum, Tiirkeenin iletisim siirecinde cesitlenebilir bir dil oldugunu

3 Bk.: Tablo 4.
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gostermesinin yaninda agizlarin bu siliregte nasil bir gorev listlendigini
gozler 6ntline sermektedir. Zihinsel etkinligin en yogun yasandigi “diisiinme”
hareketinin agizlarda ayrintilariyla ve farkl fiillerle ifade edilisi “s6z”iin
islevselligini kanitlar niteliktedir. Cografi ve kiiltiirel etkilerle de izah
edilebilecek kullanim farkliliklari, ayni zamanda toplumda yer alan
bireylerin zihni stireclerini de yansitmaktadir.

Tirkiye Tiirk¢esinde temel anlamu itibariyla tek bir fiille ifade edilen
“diisiin-"; is, olus ve kilis fiillerinden farkli olarak mental bir harekettir ve
sadece zihinde gerceklesmektedir. S6z konusu bu hareket, mentalligin idrak
asamasinda gerceklesmekte ve agizlarda dokuz farkl fiille karsilanmaktadir.
Burada dikkat ¢ceken nokta ise her bir fiilin farkli bir ilde kullanilmasiyla
Turkiye Tiirkcesi agizlarindaki s6z varliginin cesitlenmesi ve bdylece
agizlardaki “s6z”lin Tiirk “dil”inin veri deposu olarak gérev almasidir.

S6z konusu bu veriler, kimi zaman zihinsel bir etkinlik olan diisiinme
hareketinin fiziksel bir betimlemesi (¢lir¢iinle-, kirit-, vb.) olmus kimi zaman
duygu durumlar diisiinmeyle beraber tek bir hareketi ifade edecek (dun-,
duruk- vb.) miistakil bir fiil haline gelmistir.

Bunlarin yani sira derecelendirme yapilarak ¢ok diistinmeyi anlatan
kelime gruplarinin olusmasi ve anlam daralmasi sonucunda kétii diisiinmeyi
vurgulayan fiillerin varligy, birey - zihin iliskisini akla getirmekte; bu tarz
zihinsel hareketleri ifade ihtiyaci ise s6z varligini sekillendirmektedir.

Dolayisiyla algi, irade ve duygu gibi mental siireglerle dongtsel bir
etkilesim icinde olan idrak asamasi ve onun temsili olan diisiinmekle ilgili
s6z varliginin olusumunda hem Tiirk¢enin anlatim imkanlar1 hem de bunu
sekillendiren bireyin varligi 6n plandadir. Agizlar da Tirkgenin anlatim
noktasindaki islenebilirliginin tarihi siire¢ igerisinde de takip edilmesini
olanakl kilmaktadir.

Harita 1:

timtiizlen-

olap dok-

: Kahramanmaras
Kert- (11) 2

Tablo 8. Anadolu Agizlarinda “diistiin-" fiili
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Fiil Anlami Kullanildig 1
1 ayila- diisiin- Trabzon
2 bigidi- diisiin- Adana
3 cugulla- dalgin diisiin- Amasya, Eskisehir
4 cugut- () dalgin diisiin- Eskisehir
5 cut- (1I) dal-, diislin- Eskisehir
6 cuyukla- kotii kotii diisiin- Ankara
7 cayla- (II) diisiin- Tokat
8 cugulla- (I1I) biiziiliip diisiin- Corum
K clrgiinle- (1) uyuklar vaziyette diisiin- Bolu
10 danet- 1. diislin- Konya
11 dan-, dan-(mah),
dap- 3. diisiin- Nigde
12 dok- (I) diisiin- Mersin
13 dun- kederlen-, diisiin- Kayseri
14 Amasya, Bayburt,
duruk- (I) 2. diislinceye dal- Sivas, Trabzon
15 diiniip diisiin- etraflica diisiin- Nigde
16 diisiiniip diin- diisiiniip tasin- Mersin
17 galam dik- kederle diislinceye dal- {zmir
18 goniille- 3. géniilden gecir-, diisiin- Balikesir
19 giisiim et- diisiin-, merak et- Adana
20 ibile- (I) 2. diisiin- Kayseri
21 irkil- (I1) diigiin- izmir
22 kalagu dik- diisiinceye dal-, kaygilan- zmir
23 kert- (I) 1. kendine yont-, cikarin diistin- Kahramanmarasg
24 kirit- () 5. basi yere egerek diisiin- Sivas
25 kokozlan- kurnazlik diisiin- Manisa
26 Adana, Aydin,
oyla-, oylan- 2. diislin-, gecmis bir olay1 animsa- Eskisehir
27 bir seyi inceden inceye diisiin-, 6l¢iip
Olciip dok- bic- Gaziantep
8 sesirgen- sez-, diisiin- Artvin, Edirne
29 sinciye vur- detayly, iyice diisiin- Elazig
30 sogrin- dal-, diistin- Giresun
31 tlimtiizlen- bir sey yapmayi tasarla-, diisiin- Gaziantep
32 tlisiin- diisiin- Kars
33 zehin yor- bir konu iistiinde uzun boylu diisiin- | Nigde
34 zehinden gecir- bir an diisiin- Nigde
35 zehni dakil- bir sey tistiinde dur-, diisiin- Nigde
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36 asir1 kaygi uyandir-, diisiinmeye
zehni dirmala- zorla- Nigde
37 zehni saplan- bir konu tstiinde stirekli diiglin- Nigde
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