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OZET

Bu arastrmamn amaci, 6zel ve resmi ilkogretim -

okullarina devam eden ogrencilerin égretmenlerinden
rehberligin gesitli alanlarina iligkin bekledikleri ve
gozledikleri davramglar arasinda bir fark olup
olmadigint incelemektir. Ayrica arastirmada; once,
ogrencilerin égretmenlerinden bekledikleri rehberlik
da rehberlik

davrarslar: devam ettikleri okul tiirii, cinsiyet ve sinif

davramslar:,  sonra gozledikleri
diizeyi degiskenlerine gore degisip degismedigi de
incelenmigtir. Arastirma, 2000-2001 egitim Ogretim
yillinda Malatya il merkezinde bulunan iki ozel ve
iki resmi ilkégretim okulunun 7. ve 8. sinflarina
devam eden ogrenciler iizerinde yiritilmistir. Ozel
okullardan 13 ve resmi okullardan da 168 olmak iizere
toplam 331 6grenci (153 kiz, 178°i erkek) aragtr-

mann Orneklemini olusturmugtur.

Arastirmanmin  verileri  “Beklenen  Rehberlik
Davraniglart Olgegi (BRDO)”, “Gézlenen Rehberlik
~ Davrams Olgegi (GRDO)” ve “Kisisel Bilgi Formu”
araciigiyla toplanmustir.

Toplanan verilerin istatistiksel analizinde “i-test

teknigi"nden yararlanilnistir.

Arastrmada elde edilen bulgular literatiir 1515inda

tartisiimis ve bazi onerilerde bulunulmugstur.

ANAHTAR SOZCUKLER: ik égretim

okulu, rehberlik davramsi, ogretmen.

SUMMARY: Private and State Primary School
Students’ Expected and Observed Guidance Belaviors
of Their Teachers

The purpose of this study is to investigate whether

there is any difference between the private and: state

primary school students’ expected and observed
guidance behaviors of their teachers. The study has
been carried out during 2000-2001 academic year
among 7 th and 8 th grades in two private and two state
primary schools in Malatya. 163 students from private
schools and 168 students from state schools joined the

study.

Resarch data were collected through Excepted
Guidance Behaviors Scale (EGBS=BRDO), Observed
Guidance Behaviors Scale (OGBS=GRDO) and
Personel Information Questionnaire 2000 - 2001
academic yeur. For the analysis "i-test” was used.

The findings of the research were discussed in the
light of the literature and some suggestions have been

made.

KEY WORDS: Primary school, guidance

behavior, teacher.
GIRIS

Temel amaci bireyin kendisini en st diizeyde
gergeklestirmesi olan rehberligin (Kepgeoglu, 1999)

egitim ~siirecindeki Tolitve '6ntfn'% ~bityiktir:- Egitim

siirecinin, yonetim ve 6gretim disindaki diger bir
boyutu olan &grenci kisilik hizmetleri igerisinde yer
alan rehberlik hizmetleri (Kuzgun, 1991a), 6zellikle
iilkemizde ilk ©gretimin sekiz yila ¢tkarilmasiyla
beraber daha fazla gereksinme duyulan bir hizmet haline

gelmistir.

Ilk ogretimde psikolojik damsma ve rehberlik
hizmetlerinin temel amaci, 6grencileri egitim ortamina
alistirmak, onlar1 her yonden gelistirecek yasantilar

saglamak, 6grencilerin ilgi ve yeteneklerinin farkina

*Yrd. Dog. DrA,‘int')ni] Universitesi, Egit‘im‘Faki‘xltési Psikolojik Danisma ve Rehberlik A.B.D., Malatya.
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varmalarina, sorunlarini ¢6zebilmelerine, karar verme
kisilik
sosyallesmelerine, kisisel degerleri ile okul ve toplum

becerisi ve  saglikh gelistirmelerine,
kurallarim birbiriyle bagdastirarak toplum ve ulus
bilincini gelistirmelerine yardim etmektir (Ozgiiven,
1999; Kuzgun, 2000). Bu amaclarin gergekles-
tirilmesinde ilk 6gretim birinci ve ikinci kademesinde

O8retmen-ggrenci iliskisi daha da 6nem kazanmaktadir.

Psikolojik danigma ve rehberlik hizmetlerinde
Ogrenci ile yakindan ilgili olan herkesin anlayis ve isbir-
ligi icerisinde ve bir takim halinde calismasi gerekir
(Kepgeoglu, 1999). Bu agidan bakildiginda, ilk 6gre-
timde psikolojik danisma ve rehberlik hizmetleri
verilirken Ogretmen - Ogrenci iligkisinin 6nemi
gbzobniine almmali ve program yogun bir psikolojik
danigman-dgretmen is birligine dayandinimalidir. {1k
ogretimde psikolojik danisma ve rehberlik hizmetlerinin
islevi, psikolojik danigman, 6Zretmen, yonetici,
veli ve cevredeki ilgililer ile is birligi igerisinde
ogrenciler hakkinda bilgiler toplamak, onlarin gelisimi
icin uygun kosullart saglamak, psikolojik damsma
ve rehberlik hizmetlerinden tim 6grencilerin yararla-
nabilmesini saglayacak 6nlemleri almaktir (Aydin,

1990). ilk 6gretim diizeyinde planlanan psikolojik

danisma, rehberlik ve yoneltme hizmetlerinin cagdas

psikolojik danisma ve rehberlik ilkeleri ile tutarh ve
cocuklarin temel gelisim ve gereksinmelerine uygun

olmasina dikkat edilmesi gerekir.

Ulkemizde, ozellikle psikolojik danigman bulunma-
yan ilk 6gretim okullarinda rehberlik hizmetlerini asil

gbrevi 6gretim olan 6gretmenler de yaprmaya ¢alismak- -

tadirlar. stiko]ojik damisma ve rehberlik hizmetlerinin
bir takim isi oldugu ve is birligi igerisinde yiiriitiilmesi
diistiniildiigiinde 6gretmenin de bu isbirligine katilimi

dogaldir. Ancak, 6gretmenin bu is birligi icerisindeki-

rehberlik roliinii ve gérevini, ¢ok agik bir sekilde algila-
masi ve uygulamasi son derece onemlidir. Ik 6gféiim

ditizeyinde Ogretmen, 63renci ile daha uzun siire bir

arada oldugu igin onun - gelisimini daha iyi-izleme,
boylece kisisel, sosyal; egitimsel ye mesleki sorunlari
daha iyi tanima ve ona yardimc: olmaya uygun
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bir konumdadir. Ogrenci herhangi bir sorunla
karsilastiginda, hemen yanibasinda ve kendisine yardim
etmek icin her an hazir olan kisilere yonelir.
Aragtirmalar, ilk 6gretim diizeyindeki 6grencilerin
sorunlari oldugunda, 6nce ana-babalarina sonra da
ogretmenlerine danigtiklarini ortaya koymaktadir
(Dogan, 20002). Bu konum simif ¢3retmenine rehberlik
acisindan Ynemli gbdrev ve sorumluluklar yiikle-
nilmesinin temel gerekcelerinden biridir. Diger bir
gerekce ise okullarda bu hizmetleri yiiriitecek yeterince
uzman elemanin bulunmayisidir. Bu gerekgelerin uygu-
lamasmin dogal bir sonucu olarak ilgili yonetmelik ve
yonergeler incelendiginde o6gretmenlere rehberlik
hizmetlerinde - 6nemli gérevler ve yiikimluliikler ver-
ildigi goriilmektedir (M.E.B. Ik Ogretim Kurumlar
Yonetmeligi, 1993). ilk 6gretimde gérev alan 63retmen-
lerin, 6grenciyi daha iyi taniyan kisiler olarak psikolojik
danisman’a d3rencinin gelisimi, bu siiregte karsilastigi-
sorunlar .ve benzeri alanlardaki bilgileri saglamak,
gerektiginde ise kendi kisisel gozlemlerini aktarmak
olmalidir. Mayer ve Marland (1997), &gretmenlerin
ogrencileri hakkinda ne bilmesi konusunda -arastir-
malarin eksikligi ve 6grenci hakkindaki bilgilerin sinif-
ta kullaniminin azhigma deginerek, &gretmenlerin
Ogrenciyi tanimaya daha fazla zaman ayirmasinin
Ogrencilere 6gretme olayminin. gergeklestirilmesi
acisindan 6nemli oldugunu vurgulamaktadirlar. Kagan
ve Tippins (1991) yaptiklan arastirmada, §gretmenlerin -
6grencileri hakkinda fiziksel 6zellikler, motor becériler,
akademik basari, sinif-i¢i davranislar, arkadas cevresi
ile iliskiler, akademik motivasyon, kisilik degiskenleri,
aile yasam ve ‘hoslanilan etkinliklerin neler oldugunu-
bilmesinin énemli oldﬁgunu belirlemislerdir.

Ogretmenin asil- gorevi, '\Ggretim isini gergek-
lestirmektir. Rehberlik acisindan-dgretmenden beklenen
gbrev ise; 6grenciyi tanimak, 68rencinin var olan gizil
gilclinii: 4¢13a - ¢ikarmak, “verimli- ¢alismasma yardimei
olmak; -basarisizlik ve -iiyumsuzluk gibi sorunlarmin
¢oziimiine katkida bulunmak ve bu konuda okul:
psikolojik danismaniyla isbirligi yapmak, Ogrencinin
meslek bilincinin olu'smaéma ve' mesleki - gelisimine
yardimer olmak, insan illiski'ller‘ini_jgelistirmek’ ve “okul”
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rehberlik programim desteklemektir (Henderson ve La
Forge, 1989; Gibson ve Mitchell, 1990; Kuigun, 1991a;
Yesilyaprak, 2000). Ogretmenin temel gorevi olan 63re-
tim islevini yerine getirirken rehberlik hizmetleri kap-
samina giren bu gibi etkinliklerde bulunmasi 6grenmeyi
de kolaylagtirmaktadir (Klllggl, 1992). Ancak unutulma-
mas! gereken bir konu 6gretmenlerin rehberlik uzmahl
olmadigidir..Onlara yiiklenilecek rehberlik gorevlerinin
bu anlayis icerisinde belirlenmesi gerekir. Diger taraftan
okullarda o8retmenin katilimi olmaksizin rehberlik
hizmetlerinin yiiriitiilmesi oldukg¢a -zordur. Dogan
(2000b)’1n da belirttigi gibi, su anda ilk &gretim ve orta
dgretim kurumlarimizin bir ¢ogunda rehberlik hizmeti
verecek yeterli sayida ve mitelikte uzman personel
bulunmamaktadir.

Ik 6aretim okullarinda rehberlik ve psikolojik danis-
ma hizmetlerini yiiriitecek yeterli sayida uzman personel
bulunmayisi, ogrencilerin $gretmenlerinden - rehberlik
hizmetlerini de beklemelerine yol agmaktadir. Ozel ilk
dgretim okullar, 6grencilerin para. vererek 68renim
gordiikleri bir 6gretim kurumu oldugu igin gerek dgren-
ci velileri ve gerekse ogrenciler 63retmenlerden 6gretim
isi yaninda rehberlik hizmetleri de dahil olmak tizere
yapmas! gereken birgok gorev beklemektedirler. Resmi
ilk dgretim okullarina gore oze! ilk 6gretim okullarinda
pgrenim goren Ogrencilerin verdikleri paranin karsilig
olarak bu okullardaki dgretmenlerden daha fazla bek-
lenti icerisinde olmalari da dogal olarak goriilebilir.

Konu ile ilgili olarak iilkemizde &grencilerin 63ret-
menlerinden bekledikleri ve gozledikleri davranislar
iizerine yapilan bir aragtirmada (Kuzgun, 1991'b), lise-.
lerde okuyan bir grup 6grencinin, 63retmen davranis-
larin1 ne derece dnemli bulduklar ile bu davramslarmi
okullarinda ve dersanelerde ne siklikla gozlediklerini
saptamigtir. Aragtirma sonucunda, dershanelerde calisan
6gretmenlerin, 6grenci goziinde, okullarda ¢alisan mes-
lektaslarina oranla beklenen ve gozlenen davranislara
iliskin daha olumlu bir izlenim biraktiklar saptanm1$t1r.
Giiven ve Kutlu (2001) tarafindan Yatri {lk Ogretim
Bolge Okulu (II. Kademe) 6grencilerin 6g'retmenlefin—
den bekledikleri ve gozledikleri rehberlik davranislari

iizerinde yapilan bir diger arastirmada ise dgrencilerin
ogretmenlerinden alistirma-oryantasyon, égrenciiyi tani-
ma, egitsel ve mesleki fehbel'li}(, ail-t_a rehberligi alan-
larinda gesitli beklentilerinin oldugu ve beklenti qﬁzey—
lerinin gozlenen davramiglardan daha yi‘lkse‘k_: 6ldu§u
bulunmustur. Ogretmenlerin' smif gretmenligi ve reh-
berlik gorevlerine iliskin algilar1 iizerine yapilan bir
aragtrmada (Giiltekin, 1986) &gretmenlerin egitsel ve
mesleki bilgi verme, test uygulama ve yonetim ile
baglant1 kurma gibi konularda gorev algilarmin yetersiz;
aile rehberligi ve goriigme islevleri ile ilgili algilarinin
ise yeterli oldugu goriilmiistiir. Konuyla ilgili bir baska
arastirmada (Kuzgun, 1989), yiiksek 6gretim kurumla-
rinda 6grencilerin akademik danismanlardan gordiikleri
hizmetlerin bekledikleri hizmetin ¢ok altinda oldugu
saptanmigtir. Gérkem (1985)’in yapti1 arastirmada ise
dgrencilerin danismandan bekledikleri roliin uzmanlar-
ca saptanan rol taniminin ¢ok altinda oldugunu bulmus-
tur. Canpolat (1987) ve Murat (1993) tarafindan lise
ogrencileri iizerinde yapilan arastirmalarda da 63renci-
lerin 6gretmenlerden bekledikleri hizmetlerin gordiik-
lerini ifade =ttikleri hizmetlerden daha fazla oldugu

bulunmustur.

Yukarida 6zetlenen konuyla ilgili arastirma bulgu-
lar1 iilkemizde ilk 63retim, orta 6gretim ve yiiksek 68re-
tim diizeyinde 6grencilerin 6gretmenlerinden ve rehber-
lik uzmanlarindan bekledikleri davranislarin yetersiz,
ogrenci beklentilerini kargilamaktan uzak oldugunu
gostermektedir. Ancak, literatiir incelendiginde dzel ve
resmi ilk 6gretim okullarma devam eden 6grencilerin
dgretmenlerinden rehberligin cesitli alanlarma iliskin
bekledikleri ve gézledikleri davraniglari karsilastiran bir
arastirmaya rastlanilmamistir. Bu arastirmayla ilk 6gre-
tim ogrencilerinin d3retmenlerinden bekledikleri
rehberlik hizmetlerini ne derece gordiiklerini belirlemek
ve bu alandaki bilgi boslugunu doldurarak alana katki
saglamak amaclanmaktadir.

Problem

[tk 6gretim okullarma devam eden 6grencilerin
ogretmenlerinden rehberligin cesitli alanlarma iligkin
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bekledikleri ve gozledikleri davraniglar arasinda anlam-
I bir fark var mudir ve 6grencilerin 6gretmenlerinden
iliskin bekledikleri ve
degiskenlere

rehberligin ¢esitli alanlarina

gozlediklerj davraniglar baz gore

degismekte \'nidir?
Alt Problemler

1. Ik 68retim okulu 6@rencilerinin genel olarak
ogretmenlerinden rehberligin cesitli alanlarma iligkin
bekledikleri ve gozledikleri davranislar arasinda anlam-
I1 bir fark var midir?

2. Oprencilerin 68retmenlerinden rehberligin
cesitli alanlara iliskin bekledikleri davranislar
a) devam ettikleri okul tiiriine,
b) cinsiyetlerine,
¢) devam ettikleri simif diizeyine gore degis-
mekte midir?

3.  Ogrencilerin - 6gretmenlerinden rehberligin
cesitli alanlarina iliskin gozledikleri davranislar
a) devam ettikleri okul tiiriine,
b) cinsiyetlerine,
c) devam ettikleri simf diizeyine gore degis-
mekte midir?

YONTEM
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni 2000-2001 egitim 6gretim y1lin-
da Malatya il merkezindeki resmi ilk 6gretim okullar ile
iki 6zel ogretim okulunun ikinci kademesine devam
eden dgrencilerdir. Arastirma, iki 6zel ilk 6gretim oku-
lunun 7. ve 8. siniflarina devam eden 6grencilerin tiimii
ve sosyo-ekonomik diizey bakimindan bu iki 6zel okula
denk olabilecegi diisiiniilen iki resmi ilk 6gretim okulu
ogrencileri iizerinde yiiriitiilmiistiir. Ozel okullardan 163
ve resmi okullardan da 168 olmak iizere toplam 331
6grenci (153°u kiz 1781 erkek) arastirmanin rnekle-
mini olugturmugtur.-
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Veri Toplama Araci

Aras-tlrmada veri toplama araci olarak, gegerlik ve
gitvenilirlik caligmasi Giiven ve Kutlu (2001) tarafindan
bir 6n calisma ile yapilarak gelistirilen ve dgrencilerin
ogretmenlerinden bekledikleri ve gozledikleri rehberlik
davranislarii belirlemeye yo6nelik bes alt boyutlu ve
toplam 60’ar maddeden olusan biri beklenen, digeri ise
gozlenen davramglari yansitan iki 6lgek kullanilmistir.
Kapsam gegerligi yontemi ile gecerligi saglanan 6lgek-
lerin testin-tekrar1 yontemiyle yapilan giivenilirlik ¢alis-
mast sonucunda da “Beklenen Rehberlik Davraniglar
Olgegi (BRDO)” igin .78; “Gozlenen Rehberlik
Davranslari Olcegi (GRDO)” igin de .83 giivenilirlik
katsayisi elde edilmistir. ’

Verilerin Toplanmasi

Olgme araglarinin uygulanmasi, arastirma kapsami-
na aliman 6zel ve resmi ilk 6gretim okullarinda ders saat-
lerinde arastirmacilar tarafindan gergeklestirmistir. ki
6lgme araci ayni anda arka arkaya uygulanmistir.

Ik uygulamada, olgekte verilen &gretmen
davraniglarinin bir 6gretmende bulunmasini ne derece
onemli gordiiklerini dort basamakli bir derecelendirme
olceginde isaretlemeleri istenmistir. Daha sonra da ayni
davramiglar1 68retmenlerinde ne sikhikla gordiiklerini
yine dort basamakli bir derecelendirme O6l¢eginde
isaretlemeleri istenmistir. Uygulama iglemi yaklasik 40-
50 dakika siirmiistiir.

Verilerin Istatistiksel Analizi

Degerlendirmenin ilk asamasinda, 6grencilerin
Olgekteki maddelere verdikleri cevaplar puanlanarak her
6grencinin alt dlgeklere iligkin puanlarn elde edilmistir.
Alt 6lceklerden alinan puanlar ile okul tiiril, cinsiyet ve
devam edilen sinif diizeyine gore alinan puanlarin orta-
lamalar1 ve standart sapmalari hesaplanarak elde edilen
bulgularin tablolar halinde dokiimleri yapilmistir.
Beklenen ve gozlenen rehberlik davraniglarina ilisrkin

. ortalamalar'karsllastlrlllrken ortalamalar arasindaki
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farklarin. .anlamli diizeyde olup olmadigni ortaya
¢ikarmak igin bagimli gruplarda uygulanan “t - testi”,
bagimsiz degiskenlere gore karsilastirmalar yapilirken
de bagimsiz gruplarda uygulanan “t-testi” kullaniimigtir.

BULGULAR VE YORUM

‘Bulgular, arastirmanin alt. problemlerme paralel
olarak ele alnip incelenmistir.

1. ilk Ogretim Okulu Ogrencilerinin Genel Olarak’

Ogretmenlerinden Bekledikleri ve Gozledikleri
Rehberlik Davranislarina Iliskin Bulgular ve Yorum

Bu konuda elde edilen bulgular . Tablo-1’de
verilmistir.

Tablo 1 - Ogrencilerinin Genel Olarak BRDO ve
GRDO’ den Aldiklart Puanlarin Ortalamalar, Standart
Sapmalari ve “t” Degerleri.-

(BRDO, GRDO) Beklenen Gozlenen
Alt Olcekleri Rehberlik Rehberlik
Davramislart | Davramglari
X s X s t

Alstirma-Oryant. | 40.58 6.10 | 3436 9.44 9.98*
Ogrenciyi Tamma |36.86 624 |30.80 9.0l 9.80*
Egit. ve Mes. Reh. [49.05 590 ]4059 10.88| 12.11*
Kisisel Rehberlik |47.00 6.10 3825 10.77| 12.87*
Aile Rehberligi 1922 454 116.16 535 7.58%
Genel 191.5  23.24 |159.33 41.57 12.09*

n=331; *p<.001

Tablo 1°de goriildiigii gibi, ilk 6gretim 83rencilerinin
ogretmenlerinden bekledikleri rehberlik davranislar
puanlarinin ortalamalar1 her alt 6lcek igin gozlenen
rehberlik davraniglarina gére p<.001 diizeyinde yiiksek
bulunmugstur. Elde edilen bu bulgu, 6grencilerin 6gret-
menlerinden gordiikleri rehberlik davraniglarinin
tizerinde bir beklenti icinde olduklarimi géstermektedir.
Giiven ve Kutlu (2001) tarafindan yapilan benzer bir
arastirmada da ise, Yatili Ilk Ogretim Bolge Okulu
dgrencilerinin d3retmenlerinden alistirma-oryantasyon,

Ogrenciyi tanima, egitsel ve mesleki rehberlik, aile

rehberligi alanlarinda ¢esitli beklentilerinin oldugu ve
beklenti diizeylerini gozlenen davramislardan daha
yitksek oldugu bulunmustur. Kuzgun (1991) tarafindan
ogretmen davramglan {izerinde yapilan bir arastlrrpada
da, lise ve dershane Ogrencilerinin, 6gretmenlerinden
mesleki yeterlik ve rehberlik alaninda bek]edikleri
davranig puan ortalamalarinin gozledikleri davranis
puan ortalamalarindan yiiksek oldugu saptanmigtir.
Canpolat (1987) ve Murat (1993) tarafindan lise
Ogrencileri  {izerinde yapilan ara$ﬁrmalarda da,
ogrencilerin Ogretmenlerden bekledikleri hizmetlerle
gordiiklerini ifade ettikleri hizmetler arasinda gordiikleri
hizmetler aleyhine fark oldugu bulunmugtur. Lise
Ogrencileri {izerinde yapilan arastirmalardan elde edilen
bulgularla 6zel ve resmi ilk 6gretim &grencileri tizerinde
yiiriitiilen fbu aragtirmanin  bulgular1 arasinda bir
paralellik goriilmektedir. Bu durum, &8rencilerin
ogretmenlerden bekledikleri hizmetlerin - yeterince
gerceklesmediginin bir gostergesi olarak yorumlana-
bilir.

2. Ogrencilerin Ogretmenlerinden Bekledikleri
Rehberlik Davramislarinin Okul Tiirii, Cinsiyet ve
Smif Diizeyine Gore Karsilastirilmasina Iliskin
Bulgular ve Yorum

Ogrencilerin devam ettikleri okul tiiriine gore Ggret-
menlerinden bekledikleri rehberlik davraniglarina iliskin
bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2 - Ogrencilerin Devam Ettikleri Okul Tiiriine
Gore BRDO’den Aldiklari Puanlarin Ortalamalar,
Standart Sapmalar1 ve “t” Degerleri.

BRDO, Ozel Okul | Resmi Okul
Alt Olgekleri (n=163) (n=168)
X s X s t

Alstirma-Oryant. | 41.03 6.14 |40.14 6.05 1.31
Ogrenciyi Tamma | 37.50 6.07 | 3624 637 ) 1.83
Egit. ve Mes. Reh. {49.00 588 {49.10 595 0.15
Kigisel Rehberlik | 4720 6.21 | 46.80 6.11 0.58
Aile Rehberligi 18.58 405 |19.85 491 2.57*%
Genel 190.9 23.64 |192.17 2290 0.46
*p<.05
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Tablo 2'de goriildiigii gibi, resmi ilk 6gretim okulu
ﬁgfencilerinin “aile rehberligi” alaninda 6gretmen-
lerinden beklentilerinin dzel ilk 6gretim okulu 8grenci-
lerine gore anlamhi diizeyde yiiksek oldugu bulunmus-
tur. Beklenen rehberlik davraniglar élgeginin diger alt

“6lceklerinde ise, o3rencilerin devam ettikleri okul
tiiriine gore anlamli bir fark bulunmamigtir. Bu durum,
farkli okullara devam eden 6grencilerin benzer diizeyde
bir beklenti icinde olduklarim gostermektedir. '

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore 6gretmenlerinden
bekledikleri rehberlik davranislarina iliskin bulgular

Tablo 3°de verilmistir.

Tablo 3 - Ogrencilerin Cinéiyetlei‘ine Gore ‘BRDO’den
Aldiklari Puanlarin Ortalamalari, Standart Sapmalar ve
“t” Degerleri. ' :

BRDNO, Kiz Erlek
Alt Olgekleri (n=153) (n=178)

X s X s t
Abstirma-Oryant. | 41.62 518 {3949 6.68 | 2.89*
Ogrenciyi Tamma | 3749 595 13632 645 1.7]
Egit. ve Mes. Reh. 4930 3.46 48.83 6.27 0.71 -
Kisisel Rehberlik | 4694 5.60 |47.05 6.6l 0.16.
Aile Rehberligi 19.15 397 [ 1929 499 0.26
Genel 193.01  21.91 |190.37 2432 1.03
*p<.01 C .

Tablo 3°de goriildiigi gibi, kiz 6grencilerinin
“aligtirma-oryantasyon” hizmetleri konusunda ogret-
menlerinden beklentilerinin erkek ogrencilere gore
yiiksek oldugu bulunmustur. Bu bulgu, kiz 6grencilerin,
erkek 6grencilere gére cevreyi, okulu ve okuldaki
olanaklari tanimaya, bunlardan yararlanmaya ve. okula
uyum saglamaya daha fazla ihtiyaci oldugu $ekiir‘1de

yorumlanabilir. Ozdemir (1991), Dogan (1989), Aydin-

(1988), Johnson, Ellison ve Heikkinen (1981) tarafindan

yapilan arastirmalar da kiz &grencilerin rehberlik hiz-

metleri konusundaki beklenti ve ihtiyaglarinin erkek 63-
rencilerinkine gore yiiksek oldugu Bulunmustur. Bek-
lenen rehberlik davranislari olgeginin diger alt 6lgekle-
rinde ise cihsiyete gore anlamli bir fark bulunmanmstir.
Bu durum, “alistirma-oryantasyon” hizmetleri disindaki
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diger alt alanlarda 6grencilerin cinsiyet degiskeninden
ba§1m512 olarak hemen hemen ayni diizeyde bir beklen-
ti'icinde olduklarinin bir géstergesidir.

Ogrencilerin devam ettikleri siif diizeyine gore
dgretmenlerinden bekledikleri rehberlik davraniglarina
iliskin bulgular Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4 - Ogrencilerin Devam Ettikleri Sinif Diizeyine
Gore BRDO’den Aldiklar1 Puanlarin. Ortalamalari,
Standart Sapmalart ve “t” Degerleri.

BRI?_@, 7. Simf 8. Sinif
Alt Olgekleri (n=173) (n=158)

' X s X st
Abhgtirma-Oryant. | 40.96 5.84 [40.16 6.37 1.19
Ogrenciyi Tamma {37.60 551 [36.05 6.89 -+ 2.26*
Egit. ve Mes. Reh. [49.32 579 | 4874 6.04 | - 089"
Kisisel Rehberlik | 47.02 5.88 {4697 646 0.08
Aile Rehberligi [ 19.61 ~ 3.96 | 1881 509 | 1.60
Genel “1192.75 2239 [190.32 24.14 0.95

*p<.05

Tablo 4’te goriildiig gibi, ‘égrenéilerin‘ “dgrenciyi
tanima” hizmetleri disindaki tiim rehberlik hizmetleri
alanlarinda &gretmenlerinden békledikleri rehberlik.-
davramiglari konusunda devam ettikleri sif diizeyine
gore anlamli bir fark bulunmamistir. Bu bulgu, “Ggren-
ciyi tanima” hizmetleri digindaki diger alt alanlarda
ogrencilerin sinif diizeyi degiskeninden bagimsiz olarak
hemen hemen aym .dﬁzéyde bir beklenti i¢inde olduk-
larmi ortaya koymaktadir.

3. Ogrencilerin Ogretmenlerinden Gozledikleri
Rehb’erlik‘Davran_lslarmm‘ Okul Tiirii, Cinsiyet ve
Smf Diizeéyine Gore Karsilagtiriimasina [liskin

Bulgular ve Yorum

Ogrencilerin devam ettikleri okul tiiriine gore ogret-
me_nlerindeh gozledikleri rehberlik davranislarina iliskin
bulgular Tablo 5°te verilmistir. s o
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Tablo' 5 - ‘Ogrencilerin- Devam Ettikleri Okul Tiiriine
Gére GRDO’den.!Aldiklart. Puanlarin Ortalamalari,-
Standart Sapmalari ve “t> Degerleri.

GRDO, Ozel Okul | Resmi Okul
Alt Olgekleri (n=163) (n=168) -

X s |'X s e
Ahstirma-Oryant. | 38.84  8.84 |30.01 7.85 9.60*
Oprenciyi Tamma | 3471  8.06 [27.01 826 8.37*
Egit. ve Mes. Reh. [46.11  9.05 {3524 " 9.79 10.47*
Kisisel Rehberlik 4375 841 [3292 10.13 10.56*
Aile Rehberligi 18.63 440 [13.76 5.09 9.28*
Genel 181.41 '35.26 13791 35.67| 11.15%.
*p<.00]

~Tablo 5’teki bulgulardan zel ilk &gretim okullérma_

devam eden 6grencilerin gozlenen rehberlik davranislari
olceginin tiim alt dlgeklerinden aldiklar1 puanlarm orta-
lamalari, resmi ilk 6gretim okullarina devam eden
ogrencilerinkinden anlamh diizeyde daha yiiksek
oldugu gozlenmektedir. Yani resmi okul ogrencileri
ooretmenlermden oozledll\len rehberlik davramslarlm
5zel okul omencﬂerme gore daha yetemz bulmaktadlr—
lar. Beklentilere uygun olarak elde edilen bu bulgu, szel
itk ogretim okulu &gretmenlerinin temel gorevi olan
ooretlm etkmhklerl yaninda, rehberlik hlzmetlen ‘kap-
saminda yer alan davramiglari sercllemekte resmi ilk
ogretim okulu ©gretmenlerine crore ‘daha ozverili
davrandiklarinin bir gdstergesi olarak yorumlanablhr
Bu durum ozel ilk ooretlm ol\ullarmda (;allsan ogret-
menlerin bu okullara bilgi, beceri vé deneylm agisindan
sec;llerek alinmalari, sozlesmeli olarak gallsmalarmdan
dolayl 1$lermde daha fazla caba gostermeleri ve resmi
ilk 63retim okullarinda galisan’ oaretmenlere gore daha
fazla iicret almalarindan kaynaklanabilir. Diger yandan
resmi ilk 6gretim okullarinda ¢aligan -6gretmenlerin
aldiklart ticreti az bulmalar1, sozlesmeli olmadiklarindan
dolay: isten atilma kaygilarinin olmamasi; calistiklar
okullardaki fiziki olanaklarin' eksikligi gibi etkenler
onlarin motivasyonlarimi olumsuz olarak etkileyerek
dgrencilere karsi

gostermeleri gereken rehberlik

davranmislarini daha az sergilemelerine neden olabilir.

..Ogrencilerin cinsiyetlerine . gore.. 6gretmenleririden
gozledikleri rehberlik davranislarina iligkin- bulgular
Tablo 6°da verilmistir. - e SR :

Tablo 6.~ Ogrencilerin. Cinsiyetlerine Gore GRDO’den
Aldiklar1 Puanlarin Ortalamalari, Standart Sapmalari ve
“t”.Degerleri.

GRDO, Kiz Erkek | 1
Alt Olgekleri (n=153) (n=178)
)_( s :{‘ _. S{* . t

Abstirma-Oryant.’ [ 33.73-710.04 | 34.89 888 | "'Ll1
Oprenciyi Tamma | 29.56 ~9.15 [31:86 ~ 878 2.32%
Egit. ve-Mes. Reh. [ 3896 11:31 {42.00 ©10.13 | ~-2.54*
Kisisel Rehberlik [ 3691 1140 [ 3941 10,10 |+~ 2.11*
Aile Rehberligi 1538 537 | 1682 525 2.46*
Genel 153.54 43.16 16430 39.61 | 2.36*
*p<.05

Tablo 6’daki bulgulardan,
hizmetlerinin dlsmdaki diger tiim algnlarda (6grenciyi

“alistirma-oryantasyon”

tanima, egitsel ve mesleki réhberlik, kisisel rehberlik,
aile rehberligi) 8grencilerin cinsiyete gore farkin anlam-
I1 oldugu, erkek ogrencilerin kiz ogrencilere gore
rehberlik davramislan konusunda 6gretmenlerini daha
olumlu algiladiklari gériilmektedir. Bu bulgu, kiz 6gren-
rehberlik
davranislarini” erkek ogrencilere gore daha yetersiz.

cilerin  ogretmenlerinden gozledikleri

algiladiklarini ortaya koymaktadll'.

Ogrencilerin devam ettikleri siif diizeyine gore
6gretln¢ﬁlefinden gﬁzledikleri‘ rehberlik davranislarina
iliskin bulgular Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7 - Ogrencilerin Devam Ettikleri Simf Diizeyine

Gore GRDO’den Aldiklar1 Puanlarin Ortalamalari,
Standart Sapmalari ve “t” Degerleri.

(BRDO, 7. Simf’ 8. Smif
Alt Olgekleri (n=173) (n=158)

. A X s X s t
Alstirma-Oryant. [3622 ~ 882 [3232 9.69 3.83*
Ogrenciyi Tamma | 33.12 7.89 | 2825  9.49 5.08%
Egit. ve Mes. Reh. | 4324 9.14 | 37.70 11.88 4.77%
Kisisel Rehberlik | 41.23 891 |34.99 11.69 5.49%
Aile Rehberligi -~ | 17.68 457 [ 1149 35.64 5.66*
Genel ' 171.04  34.60 [146.51 4477 5.60%
*p<.001 »

Tablo 7°de goriildiigii gibi, 7. siuf 68rencilerinin
gbzlenen rehberlik davramislart lgeginin tiim alt-6lgek-
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lerinden aldiklar1 puanlarin ortalamalari, 8. smif 6gren-
cilerinkinden yiiksek bulunmustur. Yani 8. sinif 6gren-
rehberlik
da’vramslarlrril 7. simf ogrencilerine gore daha yetersiz
bulmaktadirlar. Giiven ve Kutlu (2001) tarafindan Yatili
[k Ogretim Bolge Okulu ogrencileri iizerinde yapilan

cileri  6gretmenlerinden gozledikleri

bir arastirmada da benzer sonuglar elde edilmistir. Bu
durum, okul bitirme agamasinda bulunan 6grencilerin,
6gretmenlerinin kendileriyle yeterince ilgilenmedigi
duygusundan kaynaklanabilir.

SONUC VE ONERILER

Ilk ®gretim okulu ikinci kademe 6§rencilerinin
ogretmenlerinden bekledikleri ve gozledikleri rehberlik
davramglarinin incelendigi bu arastirmada, 63rencilerin
alistirma-oryantasyon, ogrencileri tanima, egitsel ve
mesleki rehberlik, kisisel rehberlik ve aile rehberligi
alanlarinda 6gretmenlerinden beklediklerinin, gézledik-
leri davraniglardan anlamli olarak yitksek oldugu
bulunmugstur. Bu sonug¢ 63rencilerin, rehberlik hizmet-
leri konusunda ogretmenlerinden 6nemli bir beklenti
icinde olduklarini ortaya ¢ikarmigtir. '

Okul tiirtine gore, beklenen rehberlik davramslarin-
da “aile rehberligi™ disindaki diger rehberlik alanlarinda
anlamlt bir fark bulunmazken, gézlenen rehberlik
davraniglarinda tiim alanlarda fark anlamli bulunmustur.
Ozel okul dgrencilerinin resmi okul 6grencilerine gore
rehberlik davranislari konusunda &gretmenlerini daha
olumlu algiladiklar ortaya ¢ikmistir.

Cinsiyete gore beklenen rehberlik davramglarinda
“aligtirina-oryantasyon” hizmetleri digindaki diger alt
alanlarda anlamli bir fark bulunmaz'k‘e'n, gbzlenen
davraniglarda ise “alistirma-oryantasyon” hizmetleri
disindaki tiim alt alanlarda fark anlamh »bulu{nmustur.‘
Kiz dgrencilerin 6gretmenlerinden gdzledikleri rehber-
lik davramglarini érkek'égrencilére' gore daha yetersiz

bulduklari ortaya ¢ikmistir.

Devam edilen smif- diizeyine - gore ise, beklenen
rehberlik davranislarinda “6grenciyi tanima” hizmetleri

22

disindaki diger alt alanlarda anlamli bir fark bulun-
mazken, gozlenen rehberlik davranislar ile ilgili olarak
tiim alt dlgeklerdeki fark anlamli bulunmugtur. 8. simif
Ogrencilerinin 7. smif 6grencilerine gore, rehberlik
davraniglar konusunda Ogretmenlerini daha yetersiz
algiladiklari ortaya ¢ikmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara dayali olarak su
onerilerde bulunulabilir:

1- ilk 6gretim diizeyinde gorev yapan 6gretmenlerin
rehberlik agisindan okuldaki gorevlerini etkili bir
sekilde yerine getirebilmeleri igin okul psikolojik
danigsmani veya gerektiginde Rehberlik ve Arastirma
Merkezi’nde ¢aligsan psikolojik damigmanlar dgretmen-
lere bu konuda gerekli bilgi, beceri ve yardimi sagla-
malidir.

2- Ilkrégretimde gorev yapan dgretmenlerin rehber-
lik hizmetleri iginde daha etkin rol almalarim saglaya-
cak ozendirici galismalar yapilabilir. Ozellikle smif
rehber 6gretmenligi daha islevsel hale getirilebilir.

3- ik 6gretim okullarinda rehberlik konusunda
ogretmenlerin uygulayabilecekleri somut program ve
etkinlikler belirlenebilir. '

' 4- .Ogrétmenlerin rehberlik hizmetleri ile ilgili
hizmet-igi egitim etkinliklerine katilimi saglanmalidur.
Bu etkinliklerde, ilk égretim ogrencilerinin fiziksel,
Bbili§s‘¢l, sosyal ve duyussal 6zellikleri, karsllésabilecek-
leri sorunlar hakkinda 6gretmenler bilgilendirilebilir.

5- Ckullardaki psikolojik damigmanlarin 6gretmeﬁ-
lerle is birligi icinde olmasi, konsiiltasyon hizmetleri
gercevesinde onlarla goriis ve bilgi alisverisinde bulun-
mas1 ve onlarin destegini almaya yonelik caligmalar
yapmasi. gerekir.

6- Ilk ogretim. okullarinda, &grencilerin gerek
rehberlik servislerinden gerekse 63retmenlerinden bek-
ledikleri - rehberlik - hizmetlerini belirlemeye ybonelik
caligmalar yapilmali ve-6grencilere verilecek hizmetler
buna gére planlanmali- ve uygulanmalidir.
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