
Cili : 11/ Sayi: 24

Tiirk Psikolojik Dali/sma i'e Rehberlik Dergisi

Türkçeye Uyarlanmis Temel Kabiliyetler Testi
(TKT) 7-11'in Yapi Geçerligi

Hakan ATILGAN*

ÖZET

Bu arastirmada, 2001 yr/ll1da Türkiye' de uyarlana­

rak ku/lamlmaya haslanr/an TKT 7-1]' in, öngörüldügü

gibi, yedi alt testi ile dil, sekil-uzay, akli yürütme, ayirt

etme ve sayisal yetenekleri ölçen hes hoyuttan olusup

olusmadigll1l belirlemeye çalrsr/mistir. Birinci analizde

anlamli yapiya ulasilamamistir. Yapiyi hozan maddeler

analizden çikanlarak dört defa tekrarlanan faktör ana­

lizi i/e toplam varyansll1 % 76.95' ini açiklayan dört an­

lam irfaktöre ulasr/mistir. Bu anIamir dört faktöre iliskin

yapiyi ölçen alt testler ve seçilmis madde sayr/an; (a)

dil yetenegi; kelimeler alt testi 30 madde, resimler alt

testi IS madde ve kelime gruplamasi alt testi 21 madde,

(b) sekil-uzay yetenegi; yer kavrami alt testi 10 madde,

(c) ayirt etme yetenegi; ayirt etme alt testi 15 madde ve

(d) sayisal yetenek; hesap alt testi 31 madde olmak üze­

re toplam test 122 madde olarak belirlenmistir. Belirti­

len alt test puanlanna dayalr olarak dört özel yetenek

pUanll11nelde edilebilecegi sonucuna vanImistir.

ANAHTAR SÖZCÜKLER: Temel Kabili-

yetler Testi (TKT) 7-11, Yapi Geçerligi, Faktör Analizi,

Yetenek Testi

ABSTRACT

In this research, it was aimed to determine whether

PMAs test (7-11) adapted and used in Turkey in 2001

consisted of five dimensions measuring quantitative

abilities, language, shape-space, deduction and disCl"I­

minating and seven suh-tests as thought. In the first

analysis no meaningful structure was found. In factar

analysis, repeated four times, Items corrupting the

structure were taken out and four meanIngful factors

explaIning % 76.95 of total varIance were found. Sub­

tests measuring the structure conceming these four me­

aningful factors and selected item numbers; (a) langu­

age abi/ity; verbal sub-test 30 items, pictures suh-test

15 items and word grouping sub-test 21 items, (h) sha­

pe-space ability; space nation sub-test 10 items, (c)

discriminating ability; discriminating suh-test 15 items,

and (d) number ability; calculation sub-test 31 Items

and tota/ly 122 test items were determined. Fina/ly it

'vI/asfound that four special ahility scores could be cal­

culated, based on gIven suh-test scores.

KEY WORDS: Primary Mental Abilities

(PMAs) Test 7-11, Construct Validity, Factor Analysis,

Ability Tests

Zihinsel yeteneklere iliskin kuramlar, 20. yüzyil

baslarinda gelismeye baslamistir. Bu kuramlar, özellik­

le 1904 yilinda faktör analizi yöntemini bulan ve ilk

kullanan Sperman'dan sonra açilim bulmustur. Sper­

man, 1927 yilinda yayinladigi "Insan Yetenekleri" adli

kitabinda faktör analizini kullanarak yaptigi çalismala­

riyla ulastigi iki faktör kuramini açiklamistir. Sper­

man'in iki faktör kuramina karsi çikan Thorndike, zeka­

nin ikiden fazla faktörden olustugunu ileri sürerek, çok­

lu faktörler kuramini ileri sürmüstür. Yernon'nun hiye­

rarsik modelinde ise, bir G faktörü altinda önemli fak­

törler ve bu faktörlerin altinda da önemsiz faktörlerin

oldugu ileri sürülmüstür. Gutman'in yüzey kuramina

göre ise, her bir yüzey mantiksal bir boyut olarak tanim-
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lanmistir (Cronbach, 1984; Gustafsson, 1990; Anastasi,

1991; Özgüven, 1999; Cohen, Swerdlik ve Phillips

1996; Erkus, 2003). Kendisinin ve ögrencilerinin kap­

samli çalismalarina dayali olarak çoklu faktör kurami­

nin önde gelen savunucusu ise Thurstone olmustur.

Çalismalari dogrultusunda Thurstone, "Temel Zi­

hinsel Yetenekler" (primary mental abilities) olarak ad­

landirdigi bir grup faktör düzeni önermistir. Thurstone,

Temel Kabiliyetler Test bataryalarini, zihinsel yetenek­

ler üzerine yaptigi bu çalismalar sonucunda, çoklu fak­

tör kuramina dayandirarak gelistirmistir. Temel Kabili­

yetler Testi (TKT), yaslara göre 5-7, 7-11 ve 11-17 ola­

rak üç test bataryasi biçiminde düzenlenmistir. Çoklu

faktör kuramina göre ve faktör analizine dayali olarak

gelistirilen bu test bataryalari, alt ölçekler halinde dü­

zenlenmistir (Cronbach, 1984; Gustafsson, 1990; Anas­

tasi, 1991; Cohen, 1996; Özgüven, 1999).

Toplam test puanina dayali olarak "Genel Yetenek"

puani veren orijinal TKT 7-ll, yedi alt testten olusmak­

tadir. Bu alt testler; kelimeler, resimler, yer kavrami, ke­

lime ve sekil gruplamasi, ayirt etme ve hesap testleridir.

Bu alt testlerden elde edilen puanlara dayali olarak ori­

jinal TKT 7-11 testi, kelimeler ve resimler testleri; dil

yetenegi; yer kavrami testi sekil-uzay yetenegi; kelime

ve sekil gruplamasi testleri akil yürütme yetenegi; ayirt

etme testi ayirdetme yetenegi ve hesap testide sayisal

yetenegi ölçmeyi amaçlayan bes yetenek puani vermek­

tedir.

Türkiye'de Temel Kabiliyetler Test bataryasinin

Türkçeye çevirtilip adapte edilerek kullanilmasina,

Milli Egitim Bakanligi, Test ve Arastirma Büro~unun

kuruldugu 1953 yilinda baslanmistir. Bu çalismalardan

sonra, okuma yazma bilen ve bilmeyenlere uygulanabi­

len Temel Kabiliyetler Testinin 7-11 yas için olan ikin­

ci test takimi, bir grup testi olarak ve zihince geri çocuk­

larin taranmasi amaciyla, Rehberlik ve Arastirma mer­

kezlerinde uzun süre kullanilmistir (Özgüven, 1999;
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Milli Egitim Bakanligi, 2001 a). Ancak, Milli Egitim

Bakanligi tarafindan, dili eski olan ve psikometrik özel­

likleriyle ilgili olarak yeterli çalismasi olmadan kullani­

lan TKT 7-ll' in yeniden uyarlanmasina karar verilmis­

tir.

Milli Egitim Bakanligi, Özel Egitim Rehberlik ve

Danisma Hizmetleri Genel Müdürlügü tarafindan 1998

yilinda baslatilan TKT 7-11' in uyarlama çalismalari,

2001 yilinda sonuçlandirilmistir. Yapilan çalismada,

256 maddeden olusan testin madde güçlükleri ve ayirt

edicilik indeksleri hesaplanarak uygun olmayan madde­

ler çikarilmis ve 181 maddelik bir test formu elde edil­

mistir. Seçilmis maddelerden olusan testin alt testlerine

ve testin bütününe iliskin güvenirlik katsayilari hesap­

lanmistir. Geçerlik çalismasinda ise, ders notlari ve sinif

geçme notlarina dayali olarak yordama geçerlikleri elde

edilmistir. Bu bulgulara dayali olarak nihai testin yeter­

li psikometrik özelliklere sahip olduguna ve bes özel

yetenek, bir genel yetenek puani veren bir test olarak

kullanilmasina karar verilmistir. Uyarlamasi yapilan ve

Türkiye normlari çikarilan TKT 7- ii, Rehberlik ve

Arastirma Merkezleri ile okul rehberlik servislerinde

görevli rehber ögretmenlerin (psikolojik danismanlarin)

7-1 i yas araligindaki bireylerin yönlendirmesi ve bireyi

tanima hizmetleri amaciyla kullanimina sunulmustur

(Milli Egitim Bakanligi, 200 ia; 2001 b).

TKT 7-11 gibi bireyler hakkinda kararlar verilmesi­

ne temelolusturan ölçme araçlarinin yeterli psikometrik

özelliklere sahip olmasi beklenir. Bu beklentinin altinda

ölçme araci ile ölçülmesi beklenilen örtük özelligin ne

derece ölçülebildigi ve bu ölçümün ne derece dogruluk­

la yapilabildigi yatmaktadir. Çünkü bireyin bir özellige

sahip olup olmamasi ya da o özellige sahip olma dere­

cesi gibi ölçme aracinin uygulanmasi sonucunda elde

edilen veriler, birey hakkinda verilen kararlara temel

olusturur. Bu nedenle, gelistirilen ölçme araçlarinin ölç­

me amacina hizmet etmesine (geçerlik) ve ölçme sonuç­

larinin hatalardan arinik olarak elde edilebilmesine (gü-
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venirlik) iliskin son derece önemli olan psikometrik

özellikleri tasimasi beklenir. Gelistirilen ya da uyarla­

masi yapilan ölçme araçlarinin teknik yeterliligi, uy­

gunlugu ve test sonuçlarina göre yapilan çikarirnlarin

yerindeligi büyük önem tasir. Baska bir deyisle ölçme

araçlarinin geçerli ve güvenilir sonuçlar vermesi bekle­

nilir. Bununla birlikte, geçerli olmayan bir ölçme ara­

cindan elde edilen puanlar ne kadar güvenilir olursa ol­

sun anlamli degildir.

Geçerlik, bir testin ölçmek istedigi degiskeni baska

degiskenlerden arinik olarak ölçmesi olarak tanimlanir.

Egitimde ve psikolojide ölçme standartlari açisindan

geçerlik, test degerlendirmede en önemli konu olarak

kabul edilmektedir. Geçerlik kavrami, test puanlarina

bagli özel çikarirnlarin uygunlugunu, anlamliligini ve

kullanisliligini tanimlar. Bir testin geçerli hale getiril­

mesi, bu tür çikarsamalari desteklemek için veri topla­

ma sürecidir. Geçerligin bu önemi nedeniyle, bir testin

geçerleme çalismasinda, gelenekselolarak kapsamla

baglantili, ölçütle baglantili ve yapiyla baglantili geçer­

lik için olabildigince çok kanit toplanmasi gereklidir

(AERA, APA ve NCME , i997; ETS, 2002).

TKT 7- 11 'in Milli Egitim Bakanligi, Özel Egitim

Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Müdürlügü ta­

rafindan yapilan uyarlama çalismasinda, bireylerin alt

testlerden aldiklari puanlar ile ölçüt alinan akademik

basarilari arasindaki iliskiye bakilarak, ölçüt bagintili

geçerlik belirlenmeye çalisilmistir. Ancak yapiyla ba­

gintili geçerlik baglaminda bir çalisma yapilmadigi gö­

rülmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 2001 a; 2001 b).

Psikolojik yapilar, genellikle birlesiktir ve alt ögele­

re ayrilabilirler. Bu nedenle geçerlik çalismalarinda,

özellikle psikolojik ölçmeler için yapi geçerligi birincil

derecede öneme sahiptir (Tezbasaran, 1997). ETS (Edu­

cational Testing Service) (2002), ölçülecek yapinin

açikça tanimlanmis olmasi gerektigini standartlarinda

belirtmektedir. Ayni sekilde, Amerikan Egitim Arastir­

malari Birligi (AERA), Amerikan Psikoloji Dernegi

(APA) ve Egitim Ölçümleri Uluslararasi Konseyi 'nin

(NCME) ortak ölçme standartlarinda yapi geçerligini

birincilolarak asagidaki gibi tanimlamaktadirlar (AE­

RA, APA and NCME, 1997:19):

Bir test, bir yapmm bir ölçÜmÜ olarak önerild(~in­

de, bu yapi digerlerinden ayirt edilmeli; test puan la­

nl1lll önerilen yorumlan açikça ifade edilmeli ve bu

tÜr çikarsamalan desteklemek için yapiyla bai~lanfl­

li bilgiler sunulmalidii". Özellikle, testin baska yapi­

lara yogun biçimde bagli olmadigiill gösteren bilgi­

ler verilmelidir.

TKT 7-1 I, yedi alt testten olusmakta, bir genel yete­

nek ve bes özel yetenek puani vermesi beklenmektedir.

Uyarlama çalismalarinda yapi geçerligi kanitlanmamis

olan bu test ile, ölçülmesi beklenilen psikolojik yapinin

Türk kültürü için gerçekten ölçülebildigi ve baska psi­

kolojik yapilardan arinik ölçülebildiginin söylenmesi

güçtür. Yukarida da belirtildigi gibi, ölçülmek istenen

yapinin kaç boyutlu oldugunun belirlenmesi ve dogru­

lanmasi son derece önemli ve gereklidir. Aksi halde

Rehberlik ve Arastirma Merkezlerinin, okul rehberlik

servislerinde görevli rehber ögretmenlerin (psikolojik

danismanlarin) bireylerin yönlendirmesi ve taninmasi

hizmetleri amaciyla TKT 7-11'i kullanmalari sinirlayi­

ci, hatta sakincali olabilir.

Bu arastirmada, 2001 yilinda Türkiye'de uyarlama

çalismasi sonuçlandirilarak kullanilmaya baslanan TKT

7- 1i'in, öngörüldügü gibi; kelimeler ve resimler testi ile

dil yetenegini, yer kavrami testi ile sekil-uzay yetenegi­

ni, kelime ve sekil gruplama testleri ile akil yürütme ye­

tenegini, ayirt etme testi ile ayirt etme yetenegini, ve he­

sap testi ile sayisal yetenegi ölçen bes boyuttan olusup

olusmadigi belirlenmeye çalisilmistir. Yapilan analiz

sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak, mantik­

sal ve kuramsal bir yapi olusturacak sekilde testin yeni­

den olusturulmasi ve bu dogrultuda kullanilmasinin

önerilmesi amaçlanmistir.
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YÖNTEM

Arastirma Verileri

Arastirmada, TKT 7-11' in uyarlama çalismasinda

Milli Egitim Bakanligi Özel Egitim Rehberlik ve Danis­

ma Hizmetleri Genel Müdürlügü 'nün kullandigi veriler,

adi geçen genel müdürlükten izinli olarak kullanilmistir.

Uyarlarna çalismasi sonucunda nihai teste alinan, keli­

rneler testi 30 madde, resimler testi 19 madde, yer kav­

rami testi 24 madde, kelime gruplamasi testi 22 madde,

sekil gruplamasi testi 23 madde, ayirt etme testi 32

madde ve hesap testi 31 madde olmak üzere toplam 18 i
madde üzerinde çalisilmistir.

Evren ve Örneklem

Arastirmada kullanilan örneklernin seçildigi evren;

1997-1998 ögretim yilinda 7-12 yas grubunda bireyle­

rin bulundugu siniflardaki (1-6. siniflar) 7.493.885 ög­

rencidir. Bu evrendeki ögrencilerin 4.019.954'ü erkek,

3.473.931 'i kiz ögrencilerden olusmaktadir. Ögrencile­

rin 1.367. io4'ü birinci sinif, 1.309.663'ü ikinci sinif,

1.283.283'ü üçüncü sinif, 1.272.953'ü dördüncü sinif,

1.2l6.932'si besinci sinif ve 1.043.950'si altinci sinif

ögrencisidir (Milli Egitim Bakanligi, 2001 a).

Örneklem cografi bölgeleri temsil edecek sekilde

yedi cografi bölgenin her birinden üç ilolmak üzere ta­

bakali olarak seçilmis ve TKT 7-11, 2173'ü erkek

(%52,31) ve 1981'ü kiz (% 47,69) olmak üzere 7-ll yas

araligindaki 4154 ögrenciye uygulanmistir (Milli Egi­

tim Bakanligi, 2001 a).

Çözümleme Yöntemi

TKT 7-11, Thurtone tarafindan faktör analizine da­

yanilarak gelistirilmistir. Faktör analizi p degiskenli (p

boyutlu uzay) bir biri ile iliskili degiskenleri bir araya

getirerek, az sayida yeni iliskisiz ve kavramsalolarak

anlamli degisken bulmayi amaçlayan çok degiskenli bir
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istatistiksel tekniktir (Nunnally ve Bernstein, 1994; Tat­

lidil, 1996; Büyüköztürk, 2002b). Faktör analizi, ölçme

araçlarinin geçerlik çalismalarinda, özellikle yapi ge­

çerligini belirlemede yaygin olarak kullanilan bir tek­

niktir. Bu çalismada, TKT (7-1 1)' in yapi geçerliginin

belirlenmesinde de faktör analizi kullanilmistir.

Faktör analizinde veri olarak madde-madde kovar­

yans matrisi veya siklikla korelasyon matrisi kullanilir.

TKT 7-11 'in maddeleri dogru yanit" 1" ve yanlis yanit

"O"olmak üzere iki kategorili (dichotomous) olarak pu­

anlanmaktadir. Normal dagilima sahip sürekli degisken­

lerin yapayolarak iki kategorili hale getirilmesi duru­

munda, iki degisken arasindaki iliskinin hesaplanmasin­

da tetrakorik korelasyon katsayisinin hesaplanarak, fak­

tör analizinde bu yolla elde edilmis korelasyon matrisi­

nin kullanilmasinin uygun oldugu belirtilmektedir

(Lord ve Novick, 1968; Hambleton ve Swaminathan,

1985; Baykul, 2000). Bu nedenle, TKT 7-11'in 181

maddesi için madde-madde korelasyonlari, tetrakorik

korelasyon katsayisi ile hesaplanarak, elde edilen kore­

lasyon matrisi, faktör analizine tabi tutulmustur. Tetra­

karik korelasyon matrisinin elde edilmesi ve faktör ana­

lizlerinin yapilmasinda Statistica 6.0 paket programi

kullani imistir.

BULGULAR

Temel bilesenler analizi ile yapilan ilk faktör anali­

zinde özdegeri birden büyük 30 faktör elde edilmistir.

Ancak TKT 7-ll ile ölçülmesi beklenilen boyut sayisi­

nin bes olmasi nedeniyle bes faktörle sinirlandirilarak

analiz tekrarlanmistir. Anlamli faktör sayisina karar ver­

mek amaci ile, Tablo l' de faktörlerin özdegerleri ve

varyans açiklama oranlari verilmistir.
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Tablo 1. Birinci Analiz DöndÜrme Öncesi ve Sonrasi

Varyans Açiklama OranlanBirinci AnalizDöndümie Öncesi

Varimax Dik Döndümie Sonrasi

Varyans

Toplarnh VaryansToplarnh

Faktör

Özdeger(%)(%)Özdeger(%)(%)

54,68

30,2130,2154,6841,1141,11

2

25,9814,3544,5625,9826,0667,17

6,99

3,8648,426.9915,1482,31

4

4,652,5750,994.658,7391,04

5

3,692,0453,033,694,9595,99

Tablo 1 incelendiginde, birinci (54,68) ve ikinci fak­

törün özdegerlerinin (25,98) büyük oldugu, üçüncü fak­

törün özdegerinin (6,99), ikinci faktörün özdegerinin

3,5 katindan küçük oldugu görülmektedir. Ilk iki faktö­

rün toplam varyansi açiklama orani ise % 44,56' dir. Öz­

deger ölçütüne göre yapinin iki boyutlu olabilecegi söy­

lenebilir. Bununla birlikte, ilk iki özdegerden sonraki

özdegerlerin de büyük olmasi, döndürme ile anlamli da­

ha çok faktöre ulasilabilecegini göstermektedir. Nite­

kim SekilI 'de verilen özdeger-bilesen egim grafiginde

dördüncü ve besinci bilesenden sonra egimin azaldigi

görülmektedir.

060

055 __ o

---------
050 045040i...

035
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0200150100500

4

Özdeger Sayisi

Sekil i. Birinci Analiz Özdeger Egitim Grafigi

Faktör yükleri incelendiginde ise maddelerin yogun­

lukla iki faktördeki yük degerlerinin .30 ve üstünde ol­

dugu görülmektedir. Kelimeler, resimler, yer kavrami,

kelime gruplamasi, sekil gruplamasi, ayirt etme testleri­

nin maddeleri çogunlukla istenilen düzeyde birinci fak­

törde yük degeri vermektedir. Resimler testinin 9 numa­

rali maddesinin, yer kavrami testinin i8 ve 20 numara­

li maddelerinin, sekil gruplamasi testinin 5, 9 ve 14­

20 arasindaki maddeleri ile 22 numarali maddelerinin

ve ayirt etme testinin 1 numarali maddesinin yük deger­

lerinin (toplam 14 madde) .30'dan küçük oldugu görül­

mektedir. 25. maddenin birinci faktör yük degerleri .30

ile .45 arasinda; 91. maddenin yük degerleri ise .45 ile

.94 arasinda degismektedir. Bununla birlikte, ayirt etme

testinin 18-32 numarali maddeleri arasinda kalan 15

maddenin üçüncü faktöre .34 ile .67 arasinda yük dege­

ri vermesine ragmen, birinci faktörde de .52 ile .74 ara­

sinda yük degeri verdigi görülmüstür. Hesap testinin

bütün maddeleri (31 madde) ikinci faktöre .78 ile .97

arasinda yük degeri vermektedir.

Faktör analizinde ayni yapiyi ölçen maddelerin be­

lirlenmesinde, maddenin yer aldigi faktör yük degerle­

rinin .45 ve daha yüksek deger almasi ölçütü kullanil­

makla birlikte, az sayida madde için bu ölçüt .30'a ka­

dar indirilebilir (Nunnally ve Bemstein, 1994; Kline,

1994; Büyüköztürk, 2002a). Birinci faktöre .30'dan bü­

yük yük degeri veren 116 maddenin ve ikinci boyutta

yüksek yük degeri veren 3 imaddenin (hesap testi mad­

deleri) sadece bulunduklari faktöre yüksek yük degeri

vermektedir. Ayrica, belirtilen maddeler için faktörlerin

her bir madde üzerinde yol açtigi ortak varyanslari da

yeterli büyüklüktedir. Bu durumda TKT 7-11 'in .30 ve

daha küçük degerli yüke sahip 14 maddesi çikarildigin­

da iki boyutlu bir yapiya sahip oldugu söylenebilir. Bu

hali ile TKT 7-ll ' in, Spearman' in iki faktör kuraminda­

ki "G" genel yetenek, "S" özel yetenek faktörlerine ben­

zedigi söylenebilir.

Döndürme yapilmadan elde edilen bu iki faktörün
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ötesinde TKT 7-11 ile bes özel yetenegi n ölçülmesi

beklenmektedir. Tablo i ve Sekil i, döndürme ile daha

çok faktör elde edilebilecegi göstermektedir. Bu neden­

le, bes özel yetenege iliskin yapinin belirlenmesi ama­

ciyla eksen döndürülmesi islemi varimax dik döndürme

teknigi ile i8 i madde için beklenilen bes faktörle sinir­

landinlarak yapilmistir. Eksen döndürmenin amaci,

madde faktör yük degerlerinin birisinin artarken diger­

lerinin azalmasi yoluyla, birbiriyle yüksek iliskili mad­

delerin bir araya getirilmesidir. Bu yolla yüksek iliskili

maddeler bir araya getirilerek, TKT 7- i1 ile ölçülmesi

beklenilen özel yetenek alanlarina iliskin yapiya ulasil­

masi için, döndürme islemleri her analiz sonrasi uygun

olmayan maddeler analizden çikarilarak, uygun yapi

saglana kadar analizler sürdürülmüstür.

Birinci Analiz

Uyarlamasi yapilmis olan TKT 7-11 'in bütün mad­

deleri ile ( 181 madde) yapilan birinci döndürme islemi

sonrasi faktör yükleri alt testler ve bu alt testlerle ölç­

mesi beklenilen yapilar dogrultusunda incelenmistir. Ilk

analiz sonuçlarina göre, özel yetenek alanlarina iliskin

yapiyi bozan maddeler, yetenek alanlarina göre ayri ay­

ri asagida incelenmistir.

Dil Yetenegi: Bu yetenegi ölçmesi beklenilen alt

testler; kelimeler ve resimler testlerinden olusmaktadir.

Uyarlamasi yapilan TKT 7- Il ' in madde seçme islemin­

den sonra elde edilen testte kelimeler testi 30, resimler

testi ise 19 maddeden olusmaktadir. Birinci analiz sonu­

cunda, kelimeler alt testine iliskin 30 maddenin faktör

yüklerinin .63 ile .94 arasinda degistigi ve bütün mad­

delerin birinci faktöre yüksek yük degeri verdigi görül­

müstür. Resimler alt testinin 9 numarali maddesinin bi­

rinci faktör yük degeri .20 olarak bulunmustur. Bu mad­

denin faktör yük degerinin düsük olmasi nedeniyle ikin­

ci analizde testten çikarilmasinin uygun olacagina karar

verilmistir. Geriye kalan 18 maddenin birinci faktör yük

degerleri ise .33 ile .67 arasinda degismektedir. Hem
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kelimeler hem de resimler alt testlerinin diger faktörle­

re verdikleri yükler oldukça küçüktür. Kelimeler alt tes­

tinin 30 maddesi ve resimler alt testinin 18 maddesinin

ortak bir yapiyi (dil yetenegi) ölçebilecegi ve bu mad­

delerin ikinci analize alinmasinin uygun oldugu söyle­

nebilir.

Sekil-Uzay Yetenegi: Bu yetenegi n uyarlamasi ya­

pilmis olan TKT 7-11 'in 24 maddeden olusan yer kav­

rami alt testi ile ölçülmesi beklenmektedir. Bu alt teste

iliskin maddelerin sekil-uzay yetenegi olarak adlandini­

masi beklenilen bir faktör olusturmasi beklenmektedir.

Birinci analiz sonuçlari incelendiginde, yer kavrami alt

testinin 15, 18, 20 ve 21 numarali maddelerinin yük de­

gerlerinin ölçüt olarak alinan .30 degerinden küçük ol­

dugu görülmüstür. Çok faktörlü bir yapida bir maddenin

tek bir faktörde yüksek yük degeri vermesi beklenir.

Birden çok faktöre yüksek yük veren maddeler binisik

olarak tanimlanir ve ölçülmek istenen yapiyi yeterince

ölçebildigi ya da baska bir yapiyla karistirmadan ölçe­

bildigi söylenemez. Bu nedenle, iki yük degeri arasin­

daki farkin en az .10 olmasi Büyüköztürk (2002a) tara­

findan önerilmektedir. Bu baglamda, yer kavrami alt

testinin .30'dan yüksek yük degerine sahip olan madde­

leri incelendiginde, 2, 3, 8, ll, 12, 17 ve 23 numarali

maddelerin dördüncü faktör (sekil-uzay yetenegi boyu­

tu) yük degerleri ile birinci faktör (dil yetenegi boyutu)

yük degerleri arasindaki farkin .1O'dan küçük oldugu

görülmektedir. Bu bakimdan TKT 7-1 1' in sekil -uzay

yetenegine iliskin yapiyi ölçebilmesi için, faktör yükü

.30'dan küçük dört maddenin ve binisik olan 7 madde­

nin testten çikarilmasi ve kalan 13 madde ile ikinci ana­

lizin yapilmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

AkLi YÜrÜtme Yetenegi: Bu yetenek, uyarlamasi ya­

pilmis olan TKT 7- ii'de 22 maddeden olusan kelime

gruplamasi alt testi ve 23 maddeden olusan sekil grup­

lamasi alt testi ile temsil edilmektedir. Bu alt testlere

iliskin maddelerin akil yürütme yetenegi olarak adlan­

dinlacak ortak bir faktöre yük vermesi beklenmektedir.
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Döndürülmüs birinci analiz sonuçlarina göre kelime

gruplamasi ve sekil gruplamasi alt testlerinin faktör

yükleri incelendiginde, her iki testin maddelerinin ayni

faktörde yer almasina karsilik, bu faktörün dil yetenegi­

ni ölçtügü belirtilen birinci faktör oldugu görülmüstür.

Kelime gruplamasi alt testinin dokuzuncu maddesinin

birinci faktöre verdigi yük degeri ile dördüncü faktöre

verdigi yük degerinin .10 ölçütünden küçük olmasi ne­

deniyle, bu maddenin ikinci analiz için testten çikaril­

masinin uygun olacagina karar verilmistir. Kelime

gruplamasi alt testinin geriye kalan 21 maddesinin bi­

rinci faktördeki yük degerleri .36 ile .88 arasinda degis­

mektedir. Sekil gruplamasi alt testinin 10 maddesinin

(5,9,14,15, 16,17, 18, 19, 20, 22 numarali maddeler)

birinci faktöre verdikleri yük degerleri .30 ölçütünden

daha küçüktür. Bu nedenle, ortak yapiyi ölçmede yeter­

li olmadiklari söylenebilir. Bu alt testin 2 ve 12 numa­

rali maddelerinin birinci faktör yük degerlerinin .30 öl­

çütünden büyük olmasina karsin birinci ve dördüncü

faktör yük degerleri arasindaki fark .10'dan küçük bu­

lunmustur. Bu iki testin yapiyi bozan bu maddeleri test­

ten çikarildiktan sonra, kelime gruplamasi alt testinin

kalan 21 maddesi ve sekil gruplamasi alt testinin kalan

Ilmaddesi, birinci faktörde olusan dil yetenegini ölçen

bir yapi olusturabilecegi düsüncesi ile ikinci analize

alinmistir.

Ayirt Etme Yetenegi: TKT 7- II 'in uyarlama çalis­

masi sonrasinda seçilen ayirt etme alt testinin 32 mad­

desinin ortak bir boyutta yüksek faktör yükü vererek

ayirt etme yetenegini ölçmesi beklenmektedir. Ayirt et­

me testinin birinci analizde elde edilen faktör yükleri in­

celendiginde, testin birinci maddesinin hiçbir faktörde

yeterli faktör yükü vermedigi görülmüstür. Testin 2- 14

numarali maddeleri arasinda kalan 13 maddesinin birin­

ci faktöre (dil yetenegi boyutu) ve dördüncü faktöre (se­

kil-uzay yetenegi boyutu) birlikte .30'dan büyük yük

degeri verdigi görülmüstür. Bununla birlikte, bu madde­

lerin birinci ve dördüncü faktördeki yük degerleri ara-

sindaki farklar da .10' dan küçük ve binisik oldugu so­

nucuna varilmistir. Ayirt etme alt testinin 15, 16 ve 17

numarali maddeleri ise birinci, üçüncü ve dördüncü fak­

törlere .30'dan büyük yük degeri vermekle birlikte, her

üç faktördeki yük degerleri arasindaki fark .10'dan kü­

çük oldugundan binisiktir. Bu nedenlerle ayirdetme tes­

tinin ilk 17 maddesinin ortak bir yapiyi ölçebildigi söy­

lenemez. Ikinci analize bu alt testin 18-32 numarali

maddeleri arasinda kalan ve üçüncü faktöre .62 ile .93

arasinda faktör yükü veren 15 maddesinin alinmasi uy­

gun bulunmustur.

Sayisa! Yetenek: Uyarlamasi yapilmis olan TKT 7­

II 'in hesap alt testi 31 maddeden olusmaktadir. Bu alt

testin madde faktör yükleri incelendiginde, maddelerin

ikinci faktördeki yük degerlerinin .79 ile .97 arasinda

oldugu görülmüstür. Ikinci faktöre oldukça yüksek yük

degeri veren ve binisik olmayan hesap alt testinin 31

maddesinin tamaminin ikinci analize alinmasi uygun

bulunmustur.

Ikinci Analiz

Birinci analiz sonrasi, ilgili faktörde yeterli faktör

yükü vermeyen ve binisik olan maddeler çikarilarak dik

döndürme teknigi ile ikinci analiz yapilmistir. Bu ana­

lizde, birinci analiz sonrasi yukarida belirtilen maddeler

analiz disi birakilmistir. Analiz; kelimeler alt testi 30

madde, resimler alt testi 18 madde, yer kavrami alt tes­

ti 13 madde, kelime gruplamasi alt testi 21 madde, sekil

gruplamasi alt testi II madde, ayirt etme alt testi 15

madde ve hesap alt testi 31 madde olmak üzere, toplam

139 madde ile varimax dik döndürme teknigi ile yapil­

mistir. Yetenek alanlarina ve alt testlere göre madde fak­

tör yük degerleri incelenmistir.

Dil Yetenegi: Kelimler alt testine iliskin 30 madde­

nin tamaminin birinci faktör yük degerleri .65 ile .94

arasinda degismektedir. Ikinci analiz sonrasi bu testin

hiçbir maddesinin binisik olmadigi ve 30 maddenin ta­

maminin birinci faktörde yüksek yük degeri verdigi gö-
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rülmüstür. Resimler testinin 13, 17 ve 19 numarali mad­

delerinin dördüncü faktörde birinci faktöre göre daha

büyük yük degeri vermesi nedeniyle üçüncü analize

alinmamasinin uygun olacagina karar verilmistir.

Sekil-Uzay Yetenegi: Bu yetenege iliskin yapiyi or­

taya koymasi beklenilen yer kavrami alt testinin 24 nu­

marali maddesinin yük degeri ikinci analizde .30'dan

küçük bulunmustur. Ayrica, bu alt testin 13 ve 19 numa­

rali maddelerinin birinci ve besinci faktörlere verdikle­

ri yüklerin. 10'dan büyük ve binisik oldugu sonucuna

varilmistir. Bu testin belirtilen 3 maddesi çikarilarak

üçüncü analizin yapilmasinin uygun olacagi sonucuna

varilmistir.

Akil Yürütme Yetenegi: Bu yetenegi ölçmesi bekle­

nilen kelime gruplamasi alt testinin, birinci analiz son­

rasi kalan 21 maddesinin tamaminin ikinci analizde bi­

rinci faktör yük degerleri .37 ile .72 arasindadir. Birinci

analizde bu alt testin maddeleri ile "dil yetenegi" olarak

adlandirilan birinci faktör yük degeri verdigine iliskin

bulgu, ikinci analizde de desteklenmektedir. Birinci

analiz sonrasi ikinci analize alinan sekil gruplamasi alt

testinin Ilmaddesinin tamaminin birinci faktör yükleri

.30' dan büyük olmakla birlikte, 7, LOve iinumarali

maddelerinin birinci ve besinci faktöre verdikleri yük

degerleri arasindaki farkin. 10' dan küçük ve binisik ol­

dugu görülmüstür. Bu nedenle, bu üç maddenin üçüncü

analize alinmamasinin uygun olacagina karar verilmis­

tir.

Ayii·t etme Yetenegi: Bu yetenege iliskin yapiyi ölç­

mesi beklenilen ayirt etme alt testinin, birinci analiz

sonrasi seçilen 15 maddesinin tamaminin faktör yük de­

gerlerinin üçüncü faktörde oldugu ve .61 ile .93 arasin­

da degistigi sonucuna varilmistir. Madde faktör yükleri­

nin üçüncü faktörde yeterince büyük olmasi ve madde­

lerin binisik olmamasi nedeniyle, bu alt testin 15 mad­

desinin tamaminin üçüncü analize alinmasinin uygun

olacagina karar verilmistir.
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Sayisal Yetenek: Bu yapiyi ölçmesi beklenilen ve

birinci analiz sonrasi bütün maddeleri ikinci analize ali­

nan hesap alt testinin, ikinci analiz sonucunda da yine

bütün maddeleri ile ikinci boyutta yer aldigi görülmüs­

tür. Ikinci analiz sonrasi hesap alt testi maddelerinin bi­

rinci analiz sonrasinda oldugu gibi ikinci boyuttaki fak­

tör yük degerleri .79 ile .97 arasinda degismektedior.

Üçüncü Analiz

Ikinci analiz sonrasi, ilgili faktörde yeterli faktör yü­

kü vermeyen ve binisik olan maddeler çikarilarak vari­

max dik döndürme teknigi ile üçüncü analiz yapilmistir.

Analiz, kelimeler alt testi 30 madde, resimler alt testi 15

madde, yer kavrami alt testi 10 madde, kelime grupla­

masi alt testi 21 madde, sekil gruplamasi alt testi 8 mad­

de, ayirt etme alt testi 15 madde ve hesap alt testi 31

madde olmak üzere toplam 130 madde ile yapilmistir.

Yetenek alanlarina ve alt testlere göre madde faktör yük

degerleri asagida incelenmistir.

Dil Yetenegi: Bu yapiyi ölçmesi beklenilen kelime­

ler alt testinin 30 maddesinin tamaminin önceki analiz­

lerde de oldugu gibi birinci faktör yük degerlerinin yük­

sek (.62 ile .95 arasinda) oldugu ve binisik olmadigi so­

nucuna varilmistir. Ayni sekilde, kalan 15 maddeden

olusan resimler alt testinin bütün maddelerinin de birin­

ci faktördeki yük degerlerinin (.34 ile .68 arasinda) yük­

sek ve binisik olmadigi görülmüstür.

Sekil-Uzay Yetenegi: Üçüncü analizde yer kavrami

alt testinin 10 maddesinin dördüncü faktöre verdigi

madde yük degerleri .36 ile .55 arasinda degismektedir.

Bu alt testin bütün maddelerinin dördüncü faktöre ye­

terli yük degeri vermesinin yani sira binisikligin olma­

digi sonucuna da varilmistir.

Akil Yürütme Yetenegi: Bu yapiyi ölçmesi bekleni­

len kelime gruplamasi alt testinin 21 maddesinin tama­

minin birinci faktör (dil yetenegi faktörü) yük degerle­

rinin .35 ile. 72 arasinda degistigi ve baska faktörlerle
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Tablo 2. Son Analiz Döndürme Öncesi ve Sonrasi Var­

yans Açiklama Oranlan

tir. Analiz, kelimeler alt testi 30 madde, resimler alt tes­

ti 15 madde, yer kavrami alt testi 10 madde, kelime

gruplamasi alt testi 21 madde, ayirt etme alt testi 15

madde ve hesap alt testi 31 madde olmak üzere toplam

122 madde ile yapilmistir. Dördüncü analize kadar elde

edilen bulgular, testin dört faktörlü oldugu, anlamli be­

sinci bir faktörün bulunmadigi yönündedir. Bu nedenle,

dördüncü analiz dört faktörle sinirlandirilarak yapilmis­

tir. Yapilan dördüncü ve son faktör analizinin dik dön­

dürme öncesi ve sonrasi özdeger ve varyans açiklama

oranlari Tablo 2' de verilmistir.

Döndürme Öncesi

Varyans

Faktör Özdeger (%)

Varyans Toplarnh

(%) (%)

33,73 33,7341,79

Varimax Dik Döndürme Sonrasi

34,26

Toplarnh

(%) Özdeger

Dördüncü Analiz

34,2641,79

binisik olmadigi sonucuna varilmistir. Önceki analizler­

de oldugu gibi kelime gruplamasi alt testinin 21 madde­

sinin akil yürütme faktörü olarak adlandirilabilecek bir

yapiyi ölçmedigi, dil yetenegi yapisini ölçtügü görül­

mektedir. Sekil Gruplamasi alt testinin 23 numarali

maddesi hiçbir faktöre yeterli yük degeri vermemekte­

dir. Ayrica, bu alt testin 13 numarali maddesinin birinci

ve dördüncü faktör yük degerleri arasindaki farkin

.10' dan küçük, yani binis ik oldugu sonucuna varilmis­

tir. Kalan diger maddelerin birinci faktöre verdikleri

yük degerleri ise .32 ile .48 arasinda degismekte,

.45 'ten büyük sadece iki madde kalmaktadir. Uygun ol­

mayan iki maddenin alt testten çikarilmasi durumunda,

kalan maddelerin faktör yüklerinin hem birinci faktörde

(dil yetenegi yapisi) çok büyük yük degeri vermesi,

hem de bu alt testin maddelerinin dil yetenegini ölçme­

sinin mantiksal ve kuramsalolarak uygun olmadigi göz

önüne alinarak, alt testin bütün maddeleri ile testten çi­

karilmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

Ayirt Etme Yetenegi: Üçüncü analiz sonucunda ayirt 2

etme alt testinin ikinci analiz sonucunda kalan 15 mad-

25,86 21,20 55,46 25,86 25,98 59,71

Tablo 2 incelendiginde, döndürme öncesi elde edi­

len özdeger ve varyans açiklama oranlari, yapinin iki

boyutlu olabilecegini göstermektedir. Birinci faktörün

özdegeri 41,79, açikladigi varyans % 34,26, ikinci fak­

törün özdegeri 25,86 ve açikladigi varyans 21,20'dir.

Üçüncü faktörün özdegerinin (6,58) ikinci faktörün öz­

degerinden (25,86) 3,5 kattan daha küçük olmasi yapi­

nin iki faktörlü olarak degerlendirilebilecegini göster­

mektedir. Nitekim döndürme öncesinde; kelimeler, re­

simler, kelime gruplamasi, yer kavrami ve ayirt etme alt

testleri maddelerinin birinci faktördeki yük degeri bini­

siklik oImaksizin .32 ile .97 arasinda degismekte ve bi­

rinci boyutu olusturmaktadir. Hesap aJt testi maddeleri

ise ikinci faktörde binisiklik olmaksizin .78 ile .97 ara­

sinda degismekte ve ikinci boyutu olusturmaktadir.

desinin üçüncü faktördeki yük degerleri .61 ile .94 ara­

sinda degismektedir. Bu alt testin seçilen 15 maddesinin

üçüncü faktöre yeterli büyüklükte yük degeri verdigi ve

maddelerin baska faktörlerle binisik olmadigi sonucuna

varilmistir.

Sayisal Yetenek: Bu yetenek yapisini ölçmesi bekle­

nilen hesap alt testinin 31 maddesinin ikinci faktördeki

yü!cdegerleri .78 ile .97 arasinda degismektedir. Bu bul­

gu önceki analizlerde oldugu gibi, "hesap" alt testinin

bütün maddeleri ile ikinci faktörde kararli bir yapi olus­

turdugu sonucuna varilmistir.

Dördüncü Analiz

Üçüncü analiz sonrasi, faktör yüklerinin yetersizligi

ve beklenen yapiyi olusturmamasi nedeniyle, sekil

gruplamasi alt testinin tüm maddeleri çikarilarak vari­

max dik döndürme teknigi ile dördüncü analiz yapilmis-

3

4

6,58

2,72

5,39

2,23

60,85

63,08

6,58

2,72

13,46 73,17

3,78 76,95
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Tablo 3. Dil Yetenegi Alt Testleri ve Faktör Yükleri

*

KelimelerTesti *
KelimelerTesti(devam) * KelimeGruplamasiTesti

Madde FI

F2F3F4 Madde FIF2F3F4 Madde FIF2F3F4

30 f

\ i
No

NoNo

.63 -.02 .16 -.02

24 .81.02.26 -.03i.86 .05 .15 .25

ci>

25 2.73.01.21.1325 .85 -.03.24.072.67 .04 . i9 . 19
>o>

3.90.04 .22 26 .79.01.19 -.04(]) .ii3.59 .05 .07 .27-o N 20
,o

4.85.02 .20.1527 .83.04.23.074.60 .03 .17 .09

15

5.75.02 .18.1428 .73.03.23 -.085.72 .06 .20 .22

6

.74.02 .22.1229 .83.02.28 -.026 .52 .00 .08 .35
10 .93

.04 .24 30 .84 -.017 .11.25.047.52 .01.12 .16

5 r

~. • • • • • • ••••••• 1

8.84.02 .21.12Resimler Alt TestI8.57 .08 .19 .20

9

.87.04 .23.14i.45.05.21.33LO .58 .01.12 .40
O

LO
.72.03 .16.122 .61.01.26 .03II.38 .03 .13 .2404

Özdeger Sayisi

II.75.00 .26.063 .45 -.01.26 -.0312 .46 .03 .14 .26

12

.79.02 .15.064 .35.00.21.0113.51 .02 .19 .11

Sekil 2. Son Analiz Özdeger Egitim Grafigi
13

.95.05 .30.015 .53.03.19 .1514.44 .03 .12 .04

14

.65.01.09 -.016 .68.04.24 .07LS.35 .02 .04 -.01

15

.87.03 .26.037 .57.03.21.1716 .49 .02 .03 .35

TKT 7-11 ile yetenegin alt boyutlarinin da ölçülme-
16

.77.01.20.018 .56 -.04.28 -.0217.65 .02 .18 .27

si beklendigi gibi, önceki analizlerde de dört faktörlü

17.90.04 .29.03LO .67.04.20 .0218.54 .03 .19 .23

18

.94.03 .30 -.04II.58.02.23.1119 .47 -.01.10 .01

bir yapiya ulasilabilecegi görülmüstür. Ayni zamanda,
19

.90.03 .25.0012 .48.00.16 .0320 .63 .01.19 -.01

Tablo 2'de ilk dört faktörde birden büyük anlamli fak-

20.73.00 .16 -.0114 .55.03.27.1321.66 .02 .19 .18

21

.82.01.21 -.0515 .40.01.17.1622.57 .02 .22 .16

tör özdegerlerin elde edilmesi ve Sekil 2' de verilen fak-
22

.84.03 .25.04i6 .42 -.01.20 .02

tör-özdeger egim grafiginde, dördüncü bilesene kadar

23.81.02 .22.0618 .53 -.01.23.02

hizli bir düsüsün olmasi, sonra egirnin daha yatay hale

* Uyarlanmasi yapilan tesiieki madde numaralaridir

gelerek varyansa katkinin azalmasi da dört faktörlü bir

Dil Yetenec~i:Tablo 3 incelendiginde, kelimeler alt

yapinin olabilecegini göstermektedir. Tablo 2' de dön-

testinin seçilen 30 maddesinin birinci faktör yük deger-

dürme sonrasi faktörlerin varyans açiklama oranlarinin

lerinin .63 ile. 95 arasinda degistigi görülmektedir. Bi-

artmasi .da döndürme islemi ile yapinin dört faktöre ay-

rinci faktör yük degerleri oldukça yüksek olan bu alt

risabilecegini göstermektedir. Önceki analizlerde elde

test maddelerinin, diger faktörlere verdikleri yük deger-

leri arasindaki farkin .10 ölçütünden büyük olmasi ne-
edilen bulgular, yapinin alt testlerle ölçülen yetenekler deniyle binisik olmadigi da söylenebilir. Resimler alt
dogrultusunda yeniden siniflandirilmasinin gerektigini

testinin seçilen 15 maddesinin birinci faktör yük deger-
ortaya koymaktadir. Elde edilen bulgulara ve dördüncü

leri .35 ile .68 arasinda degismektedir. Bu alt testin

analizin varimax dik döndürme sonuçlarina dayali ola-

maddelerinin diger faktörlere verdikleri yük degerleri

rak yapilan yeni siniflama dogrultusunda yapi geçerligi

ile birinci faktör yük degerleri incelendiginde, binisik

bakimindan son haline ulasilan testin faktör yükleri ve

olmadigi görülmektedir. Kelime gruplamasi alt testinin

ulasilan yapilar asagida sunulmustur.

seçilen 2i maddesinin birinci faktör yük degerleri .35

ile .86 arasinda degismektedir. Kelime gruplamasi alttestine iliskin maddelerin diger faktörle binisik olmadi-gi da görülmektedir. Bu bulgulara dayali olarak; keli-
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meler, resimler ve kelime gruplamasi alt testlerinin Tablo 5. Ayirt Etme Yetenegi (Ayirt Etme Alt Testi)

maddelerinin birinci boyutta yer aldigi; ortak bir yapi

Faktör Yükleri

olusturduklari söylenebilir. Bu nedenle, bilginin okuma veya dinleme yoluyla edinildigi etkinliklerde kullani-

Madde

lan, kelimelerle ifade edilen fikirleri anlama yetenegi

No*F1F2F3F4

olarak tanimlanan dil yetenegi yapisinin bu üç alt test-

18.49 .03.61.16

ten olustugu söylenebilir .

19.35 .03.74.09

20

.29 .02.66.06

Tablo 4. Sekil-Uzay Yetenegi (Yer Kavrami Alt Testi)

21.40 .01.79.06

Faktör Yükleri

22.28 .00.83.06

23

.30-.01.79.04

Madde

24.25 .00.94-.02

No*

FIF2F3F4 25.35-.01.89.02

i
.40 -.01.25.52 26.35 .00.89.04

4

.41-.02.22.57 27.37-.01.86.11

5

.35-.01.15.51 28.40-.01.87.10

6

.27 .02.21.43 29.24-.04.91.01

7

.25-.01.12.49 30.37 .01.87.09

9

.28 .00.18.55 31.35 .00.85.06

LO

.27 .01.23.45 32.23-.03.83-.08

14

.22 .01.14.36 * Uyarlanmasi yapilan testteki madde

16

.24 .00.18.43 numaralaridir

22

.29 .02.29.39

* Uyarlanmasi yapilan testteki
madde numaralaridir

Sekil-Uzay Yetenegi: Tablo 4 incelendiginde, yer

kavrami alt testinin seçilen 10 maddesinin dördüncü

faktör yük degerlerinin .36 ile .57 arasinda degistigi gö­

rülmektedir. Bu alt testin maddelerinin diger faktörlere

verdikleri yük degerlerinin dördüncü faktöre verdikleri

yük degerlerinden istenilen ölçüde küçük olmasi, mad­

delerin binisik olmadigini göstermektedir. Bu alt testin

maddelerinin dördüncü faktöre yeterince yüksek faktör

yükü vermesi ve binisikligin olmamasi, yer kavrami

testinin seçilen 10 maddesi ile dördüncü faktörde ba­

gimsiz bir yapiyi olusturdugu görülmektedir. Bu bulgu­

lara dayali olarak, bu alt testin seçilen 10 maddesi ile bir

nesne ya da seklin döndürülmesi durumunda iki veya üç

boyutlu uzayda canlandirma ve uzaydaki nesnelerin

iliskilerini görme olarak tanimlanan sekil-uzay yetene­

gine iliskin yapiyi olusturdugu söylenebilir.

Ayirt Etme Yetenegi: Tablo 5 incelendiginde, ayirt

etme alt testinin seçilen 15 maddesinin faktör yüklerinin

.61 ile .91 arasinda degistigi ve üçüncü faktörde oldu­

gu görülmektedir. Bu alt testin seçilen maddelerinin

üçüncü faktör disinda kalan diger faktörlere verdikleri

yüklerin küçük olmasi binisikligin olmadigini göster­

mektedir. Bu bulgulara dayali olarak, görsel ayrintilari

hizli ve dogru biçimde bulma olarak tanimlanan ayirt

etme yetenegine iliskin yapinin ayirt etme alt testinin

seçilen 15 maddesi ile saglanabildigi söylenebilir.

Sayisal Yetenek: 31 maddeden olusan hesap alt tes­

tinin, ikici faktör yüklerinin .79 ile .97 arasinda degisti­

gi Tablo 6'da görülmektedir. Bu alt testin madde faktör

yüklerinin oldukça yüksek olmasinin yani sira diger

faktörlere verilen yükler de küçüktür. Elde edilen bu

faktör, sayisal problemleri hizla, dogru olarak ele alma

olarak tanimlanan sayisal yetenege iliskin yapiyi açikça

ortaya konulabildigini göstermektedir.
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Tablo 6. Sayisal Yetenek (Hesap Alt Testi) Faktör

YÜkleri
Madde F 1

F2F3F4MaddeFlF2F3F4

No*

No*

1

-.01 .83 -.Ö4.0317.01.96-.01.00

2

.01.84 -.05.0618.02.97.01-.01

3

.04.83 -.02-.0119.02.95.01-.02

4

.03.81.04-.0120.01.96.00.04

5

.01.88.02.0121.01.95.00.03

6

.02.86.01.0022.01.95-.01.02

7

.04.79.01.0023.00.95-.01.00

8

.05.90 -.02-.0124.00.95.00.00

9

.05.90.00.0025-.01.93.03-.02

LA

.05.91-.02.0026.01.93.00-.02

11

.04.89 -.01.0027.03.93.00.02

12

.03.95 -.01-.0228.02.91.00.01

13

.02.96.00.0029.02.92.01-.02

14

.01.97.00.0030.03.92-.01-.02

iS

.01.94.03.0031.04.92.00.01

16

.01.96.02.01

SONUÇ VE ÖNERILER

Arastirmanin birinci asamasinda yapilan faktör ana­

lizi ile, Milli Egitim Bakanligi Özel Egitim Rehberlik

ve Danisma Hizmetleri Genel Müdürlügü tarafindan

uyarlanan ve 2001 yilindan beri egitsel ve mesleki reh­

berlik amaciyla kullanilan Temel Kabiliyetler Testi

(TKT) 7-11 'in yapi geçerligine iliskin sorunlarin oldu­

gu görülmüstür. Bu sorunlar: (l) bazi alt testlerin mad­

delerinin beklenen faktöre yeterince büyük yük verme­

digi, (2) alt testlere iliskin bazi maddelerin beklenilen

faktöre yeterince büyük yük vermis olmasina karsin

baska faktörlere de yük vermekte oldugundan binisik

ol~ugu, (3) kelime gruplamasi ve sekil gruplamasi alt

testlerinin "akil yürütme" yetenegini ölçen bir yapiyi

olusturmadigidir.

Birinci asamada yapi geçerliginin saglanamamis ol­

masi nedeniyle, uygun bir yapi elde edilene kadar, asa­

mali olarak faktör analiz sürdürülmüstür. Her asamadan
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sonra yapiyi bozdugu belirlenen maddeler analiz disi bi­

rakilarak, dördüncü asama sonunda yapi geçerligi sag­

lanabilmistir. Dördüncü analiz sonrasi yapi geçerligine

iliskin sonuçlar asagida siralanmistir.

1. Varimax dik döndürme islemi sonucunda toplam

varyansin % 76,95'ini açiklayan anlamli dört faktör el­

de edilmistir. Sekil-gruplamasi testinin maddeleri akil

yürütme yetenegi olarak adlandirilabilecek anlamli bir

faktör olusturmamistir. Kelime gruplamasi alt testi ise

beklenildigi gibi akil yürütme yetenegini degil dil yete­

negini ölçen yapida yer almistir. Anlamli dört faktörlü

yapinin, birinci faktörü dil yetenegi, ikinci faktörü sayi­

sal yetenek, üçüncü faktörü ayirt etme yetenegi ve dör­

düncü faktörü sekil-uzay yetenegi olarak adlandirilmis­

tir. Bu anlamli dört faktöre iliskin yapiyi ölçen alt test­

ler ve seçilmis madde sayilari; (a) dil yetenegi; kelime­

ler alt testi 30 madde, resimler alt testi 15 madde ve ke­

lime gruplamasi alt testi 21 madde, (b) sekil-uzay yete­

negi; yer kavrami alt testi 10 madde, (c) ayirt etme ye­

tenegi; ayirt etme alt testi 15 madde ve (d) sayisal yete­

nek; hesap alt testi 31 madde olmak üzere toplam test

i22 madde olarak belirlenmistir. Bu alt testlerin puanla­

rina göre belirtilen dört özel yetenek puaninin elde edi­

lebilecegi sonucuna varilmistir.

2. Döndürülmemis faktör analizi ile birinci faktörün

özdegeri 4 1,79, açikladigi varyans % 34,26, ikinci fak­

törün özdegeri 25,86 ve açikladigi varyans 21,20' dir.

Üçüncü faktörün özdegerinin (6.58) ikinci faktörün öz­

degerinden (25,86) 3,5 kattan daha küçük olmasi, yapi­

nin iki faktörlü olarak da degerlendirilebilecegini gös­

termektedir. Nitekim, döndürme öncesinde; kelimeler,

resimler, kelime gruplamasi, yer kavrami ve ayirt etme

alt testleri maddelerinin birinci faktördeki yük degeri

binisiklik olmaksizin .32 ile .97 arasinda degismekte ve

birinci boyutu olusturmaktadir. Hesap alt testi maddele­

ri ise ikinci faktörde binisiklik olmaksizin .78 ile .97

arasinda degismekte ve ikinci boyutu olusturmaktadir.

Bu nedenle, TKT 7-11 'in Spearman' in iki faktör kura-
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mindaki "G" genel yetenek, "S" özel yetenek faktörüne

(Cronbach, 1984; Gustafsson, 1990; Anastasi, 1991;

Cohen, 1996; Özgüven, i999) benzemektedir. Bu bag­

lamda, TKT 7-1 i halihazirda kullanildigi gibi tek bir

genel yetenek puani degil kelimler, resimler, yer kavra­

mi, kelime gruplamasi ve ayirt etme alt testlerinin puan­

lari ile bir genel yetenek (G) puani, hesap alt testi ile ise

sayisal özel yetenek (S) puani vermektedir.

TKT 7-11 halen Türkiye'de Milli Egitim Bakanli­

gi 'na bagli okul rehberlik servislerinde ve Rehberlik

Arastirma Merkezlerinde, testi uygulama konusunda

egitilmis rehber ögretmenler (danismanlar) tarafindan

egitimsel ve mesleki rehberlik hizmetleri amaciyla kul­

lanilmaktadir. Bu arastirmanin sonucunda yapi geçerli­

gi saglanmis maddelerden yeni test formunun olusturu­

larak, güvenirligine iliskin kanitlar da toplandiktan son­

ra kullanilmasi, ögrenciler hakkinda verilecek kararla­

rin dogrulugunu arttiracaktir.
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Summary

Structure Validity of Primarily Mental Abilities (PMA s) Test 7-11, Which is Adapted
into Turkish

Hakan ATILGAN*

Thurstone developed primary mental abilities test

batteries, focusing multi-factor theory as a result of stu­

dies on mental abilities. PMAs test 7-ll, which was de­

veloped according to multi-factor theory and based on

factor analysis, was designed in sub-scales. (Cronbach,

1984; Gustafsson, 1990; Anastasi, 1991; Özgüyen,

1999). The original PMAs test 7-11 based on scores of

these sub-tests gives five ability scores: language ability

from vocabulary and pictures tests, shape-space ability

from space notion, reasoning ability from verbal and

shape grouping tests, discriminating ability from discri­

minating tests, and number ability from calculating test.

PMAs test 7-ll was adapted into Turkish in 2001 by

the General Directorate of Private Education Counse­

ling and Guidance Services of National Education Mi­

nistry. During adaptation process, inappropriate items

were taken out by calculating item difficulties and item

discriminations of 256-items test. Reliability coefficient

conceming the whole test and sub-tests for the last draft

of the test consisting of selected 181 items was calcula­

ted. In validity studies, it was limited to prediction vali­

dity based on class notes and passing notes (MEB

200 ia; 2001 b).

PMAs test 7-11 consists of seven sub-tests, and it is

expected to give a general ability and five special abi­

lity scores. With this test having unapproved structure

validity during adaptation process, it is difficult to say

that psychological structure to be measured can be re­

ally measured for Turkish culture and it can be measu­

red by being eliminated from other psychological struc-

tures. As suggested above, it is extremely necessaryand

important to define and acknowledge the number of di­

mensions of the structure to be measured. Otherwise,

that Counseling and Research Center or teachers in co­

unseling services in school s use PMAs test 7-ll for ser­

vices to orientation guidance and diagnostic the indivi­

duals can be restrictive and even inconvenient. Therefo­

re, it is aimed to get a valid test by examining the struc­

ture validity of PMAs test 7-11 adapted into Turkish

and used in Turkey.

METHOD

In the research, during adaptation process of PMAs

test 7-11, the data from Special Education Counseling

and Guidance Services Directorate of National Educati­

on Ministry were used with permission. At the end of

adaptation process, totally 181 items were studied; vo­

cabulary test; 30 items, picture test; 19 items, space test;

24 items, word grouping test; 22 items, shape grouping

test; 23 items, discriminating test; 32 items and calcula­

tion test; 31 items.

The population from which the samp1e of the rese­

arcli was chosen is 7.493.885 students from classes (1­

6) in which there are children at the age of 7-12 during

1997-1998 academic term. The population consists of

4.019.954 boys and 3.473.931 gids. 1.367.104 students

are on the first grade, 1.309.663 on the second,

1.283.283 on the third grade and 1.272.953 on the fo­

urth grade, 1.216.932 on the fifth grade and 1.043.950

on the sixth grade. Sample was chosen in a way to rep­

resent seven geographical regions of Turkey; three citi-

* Adress for correspondence : Yrd. Doç. Dr., Ege Üniversitesi Egitim Fakültesi, Egitim Bilimleri Bölümü, Egitimde Ölçme ve
Degerlendirme Anabilim Dali,

* e-mail: hakan_atilgan@hotmail.com
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es from each region was chosen the test was given to

4154 students, aged 7-11, 2713 boys (%52.31) and 1981

girls (%47.69) (Milli Egitim Bakanligi, 2001a).

Items of PMAs test 7-11 are scored within two cate­

gories (dichotomous) like" 1" far tme and "O" for false.

Item-item carrelatian of 181-item test was cakulated by

tetrachoric correlation coefficient and acquired correla­

tion matrix was used factar analysis. In each analysis,

by eliminating stmcture corrupting items, four factor

analysis were done. In factar analysis was used varimax

rotatian technique.

RESULTS AND DIsCUSSION

In the first part of the research, it was found that

PMAs test 7-11 used as an educational and vocational

guidance since 2001 after adapted into Turkish (1) had

no enough factar loading for expected factar far some

sub-test items; (2) was overlap due to giying factar 10­

ading for other factors through same sub-test items had

enough factar loading for expected factar, (3) word-gro­

up ing and shape grouping sub-tests can not measure a

stmcture far reasoning ability. Af ter each stage in analy­

sis by stage, stmcture corrupting items were taken out

and at the end of fourth stage, stmcture validity was ga­

ined. The results conceming stmcture validity after fo­

urth stage are as follows:

notian sub-test 10 items, (c) discriminating abi­

lity, discrimination sub-test 15 items and (d)

number ability calculating sub-test 31 items.

2- With non-rotated factar analysis, the eigen value

of the first factar is 4 i.79, given variance is %

34.26 the eigen value of the second factar is

25.86 and given variance is % 21.20. That the ei­

gen value of the third factar (6.58) was 3.5 times

less than that of the second factor (25.86) indica­

tes a dual-factor stmcture. Therefore, before rota­

tion; vocabulary, pictures word grouping, space

notion and discrimination sub-tests items are first

factor, factor loading ranges between .32 and .97

without overlap items and forms the first dimen­

sion. And also calculating sub-test items are se­

cond factor, factar loading range between .78 and

.97 and without overlap items and forms of the

second dimension. That's why PMAs 7-1 1 test is

similar to "G" general ability, "S" special ability

factor in two-factor theory of Spearman. So,

PMAs test 7-1 i, as presently used, doesn't give a

general ability score but gives vocabulary, pictu­

res, space notion, word grouping and discrimina­

ting sub-test scores and basic ability (G) score,

calculation sub-test and number special ability

(S) score.
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1- At the end of varimax vertical rotatian process, a

meaningful four-factor stmcture giying % 76.95

of total variance was found. Items of shape gro­

uping test had no meaningful factar meaning re­

asoning ability. Word grouping test is, as expec­

ted, in the factar to measure verbal ability not re­

asoning ability. Sub-tests and selected items

numbers measuring the stmcture of meaningful

four factors were determined as 122 items totally;

(a) Verbal ability vocabulary sub-test 30 items,

pictures sub-test 15 items and ward grouping

sub-test 2 i items, (b) shape-space ability, space

PMAs test 7- i1 has aiready been used in counseling

services of schools of National Education Ministry and

Counseling Research Centers for educational and voca­

tion al guidance. Forming and using a new test by deter­

mining the reliability with the help of stmcture-valid

items is suggested, for it enhances the preciseness of the

decision for students.

Yazar Notu: Yazar, arastirma verilerinin kullanilma­

si iznini veren Milli Egitim Bakanligi, Özel Egitim

Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Müdürlügüne

tesekkürlerini sunar.




