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OZET

Bu arastirmada, 2001 yilinda Tiirkiye'de uyarlana-
rak kullanilmaya basglanilan TKT 7-11"in, éngériildiigii
gibi, yedi alt testi ile dil, sekil-uzay, akil yiiriitme, ayirt
etme ve sayisal yetenekleri dlgen bes boyuttan olusup
olusmadigini belirlemeye ¢alisilnugtir. Birinci analizde
anlamli yapiya ulasilamanugtir. Yapiyt bozan maddeler
analizden ¢ikarilarak dort defa tekrarlanan faktor ana-
lizi ile toplam varyansin % 76.95" ini aciklayan dort an-
lamli faktore ulasilmigtir. Bu anlamh dért faktore iligkin
yapiyt élgen alt testler ve secilmis madde sayilari; (a)
dil yetenegi, kelimeler alt testi 30 madde, resimler alt
testi 15 madde ve kelime gruplamas: alt testi 21 madde,
(b) sekil-uzay yetenegi; yer kavram alt testi 10 madde,
(c) ayirt etme yetenegi; ayut etme alt testi 15 madde ve
(d) sayisal yetenek; hesap alt testi 31 madde olmak iize-
re toplam test 122 madde olarak belirlenmistir. Belirti-
len alt test puanlarina dayali olarak dért ézel yetenek

puanminin elde edilebilecegi sonucuna varilmigtir,

ANAHTAR SOZCUKLER: Temel Kabili-
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Yetenek Testi

ABSTRACT

In this research, it was aimed to determine whether
PMAs test (7-11) adapted and used in Turkey in 2001
consisted of five dimensions measuring quantitative
abilities, language, shape-space, deduction and discri-
minating and seven sub-tests as thought. In the first
analysis no meaningful structure was found. In factor

analysis, repeated four times, items corrupting the

structure were taken out and four meaningful factors
explaining % 76.95 of total variance were found. Sub-
tests measuring the structure concerning these four me-
aningful factors and selected item numbers; (a) langu-
age ability; verbal sub-test 30 items, pictures sub-test
15 items and word grouping sub-test 21 items, (b) sha-
pe-space ability; space notion sub-test 10 items, (c)
discriminating ability; discriminating sub-test 15 items,
and (d) number ability; calculation sub-test 31 items
and totally 122 test items were determined. Finally it
was found that four special ability scores could be cal-

culated, based on given sub-test scores.

KEY WORDS: Primary Mental Abilities
(PMAs) Test 7-11, Construct Validity, Factor Analysis,
Ability Tests

Zihinsel yeteneklere iliskin kuramlar, 20. yiizyil
baslarinda gelismeye baglamigtir. Bu kuramlar, 6zellik-
le 1904 yilinda faktor analizi yontemini bulan ve ilk
kullanan Sperman’dan sonra agilim bulmustur. Sper-
man, 1927 yilinda yayinladigi "insan Yetenekleri" adli
kitabinda faktor analizini kullanarak yaptigi ¢alismala-
riyla ulasti@ iki faktor kuramim aciklamistir. Sper-
man’in iki faktér kuramina kars: ¢ikan Thorndike, zeka-
nin ikiden fazla faktérden olustugunu ileri siirerek, cok-
lu faktorler kuramini ileri siirmiistiir. Vernon’nun hiye-
rarsik modelinde ise, bir G faktérii altinda 6nemli fak-
torler ve bu faktorlerin altinda da 6nemsiz faktérlerin
oldugu ileri siiriilmiistii. Gutman’in yiizey kuramina

gore ise, her bir yiizey mantiksal bir boyut olarak tanim-
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lanmistir (Cronbach, 1984; Gustafsson, 1990; Anastasi,
1991; Ozgiiven, 1999; Cohen, Swerdlik ve Phillips
1996; Erkus, 2003). Kendisinin ve 6grencilerinin kap-
saml calismalarina dayal olarak c¢oklu faktor kurami-

nin 6nde gelen savunucusu ise Thurstone olmustur.

Calismalan dogrultusunda Thurstone, "Temel Zi-
hinsel Yetenekler" (primary mental abilities) olarak ad-
landirdig: bir grup faktér diizeni 6nermistir. Thurstone,
Temel Kabiliyetler Test bataryalarini, zihinsel yetenek-
ler iizerine yaptigi bu ¢alismalar sonucunda, ¢oklu fak-
tor kuramina dayandirarak gelistirmistir. Temel Kabili-
yetler Testi (TKT), yaslara gore 5-7, 7-11 ve 11-17 ola-
rak ii¢ test bataryas: bi¢iminde diizenlenmistir. Coklu
faktor kuramina gore ve faktor analizine dayal olarak
gelistirilen bu test bataryalar, alt 6lcekler halinde dii-
zenlenmisgtir (Cronbach, 1984; Gustafsson, 1990; Anas-
tasi, 1991; Cohen, 1996; Ozgiiven, 1999).

Toplam test puanina dayah olarak "Genel Yetenek"
puani veren orijinal TKT 7-11, yedi alt testten olusmak-
tadir. Bu alt testler; kelimeler, resimler, yer kavrami, ke-
lime ve sekil gruplamasi, ayirt etme ve hesap testleridir.
Bu alt testlerden elde edilen puanlara dayali olarak ori-
jinal TKT 7-11 testi, kelimeler ve resimler testleri; dil
yetenedi; yer kavram testi sekil-uzay yetenegi; kelime
ve sekil gruplamas: testleri akil yiiriitme yetenegi; ayirt
etme testi ayirdetme yetenegi ve hesap testide sayisal
yetenegi dlgmeyi amaglayan beg yetenek puani vermek-

tedir.

Tiirkiye’de Temel Kabiliyetler Test bataryasinin
Tiirkgeye cevirtilip adapte edilerek kullanilmasina,
Milli Egitim Bakanhgi, Test ve Arastirma Biirosunun
kuruldugu 1953 yilinda baslanmistir. Bu calismalardan
sonra, okuma yazma bilen ve bilmeyenlere uygulanabi-
len Temel Kabiliyetler Testinin 7-11 yas icin olan ikin-
ci test takimu, bir grup testi olarak ve zihince geri ¢ocuk-
larin taranmasi amaciyla, Rehberlik ve Arastirma mer-

kezlerinde uzun siire kullamlmistir (Ozgiiven, 1999;
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Milli Egitim Bakanligi, 2001a). Ancak, Milli Egitim
Bakanlhig tarafindan, dili eski olan ve psikometrik 6zel-
likleriyle ilgili olarak yeterli ¢alismasi olmadan kullani-
lan TKT 7-11"in yeniden uyarlanmasina karar verilmis-

tir.

Milli Egitim Bakanhgi, Ozel Egitim Rehberlik ve
Damigma Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan 1998
yilinda baglatilan TKT 7-11'in uyarlama g¢alismalari,
2001 yiinda sonucglandinlmistir. Yapilan calismada,
256 maddeden olugan testin madde giicliikleri ve ayirt
edicilik indeksleri hesaplanarak uygun olmayan madde-
ler ¢cikanlmis ve 181 maddelik bir test formu elde edil-
mistir, Secilmis maddelerden olusan testin alt testlerine
ve testin biitiiniine iligkin giivenirlik katsayilar1 hesap-
lanmustir. Gegerlik ¢caligmasinda ise, ders notlart ve simif
gegcme notlarina dayali olarak yordama gecerlikleri elde
edilmistir. Bu bulgulara dayal olarak nihai testin yeter-
li psikometrik ozelliklere sahip olduguna ve bes ozel
yetenek, bir genel yetenek puani veren bir test olarak
kullanilmasina karar verilmistir. Uyarlamasi yapilan ve
Tiirkiye normlart c¢ikarilan TKT 7-11, Rehberlik ve
Arastirma Merkezleri ile okul rehberlik servislerinde
gorevli rehber 6gretmenlerin (psikolojik danigmanlarin)
7-11 yas aralifindaki bireylerin yonlendirmesi ve bireyi
tamima hizmetleri amaciyla kullanimina sunulmustur
(Milli Egitim Bakanligi, 2001a; 2001b).

TKT 7-11 gibi bireyler hakkinda kararlar verilmesi-
ne temel olusturan 6lgme araglarinin yeterli psikometrik
ozelliklere sahip olmasi beklenir. Bu beklentinin altinda
6lgme arac ile dlgiilmesi beklenilen ortiik 6zelligin ne
derece 6lgiilebildigi ve bu dl¢iimiin ne derece dogruluk-
la yapilabildigi yatmaktadir. Ciinkii bireyin bir 6zellige
sahip olup olmamasi ya da o 6zellige sahip olma dere-
cesi gibi dlgme aracinin uygulanmasi sonucunda elde
edilen veriler, birey hakkinda verilen kararlara temel
olusturur. Bu nedenle, gelistirilen 6l¢gme araglarinin 6lg-
me amacina hizmet etmesine (gecerlik) ve 6lgme sonuc-

larinin hatalardan arinik olarak elde edilebilmesine (gii-
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venirlik) iligkin son derece ©nemli olan psikometrik
ozellikleri tasimasi beklenir. Gelistirilen ya da uyarla-
mast yapilan élgme araglarinin teknik yeterliligi, uy-
gunlugu ve test sonuglarina gore yapilan ¢ikarimlarin
yerindeligi biiyiik 6nem tagir. Bagka bir deyisle 6l¢me
araclarinin gegerli ve giivenilir sonuglar vermesi bekle-
nilir. Bununla birlikte, gegerli olmayan bir élgme ara-
cindan elde edilen puanlar ne kadar giivenilir olursa ol-

sun anlamli degildir.

Gegerlik, bir testin 6lgmek istedigi degiskeni baska
degiskenlerden armik olarak dlgmesi olarak tanimlanir.
Egitimde ve psikolojide dlgme standartlari agisindan
gecerlik, test degerlendirmede en dnemli konu olarak
kabul edilmektedir. Gegerlik kavrami, test puanlarina
bagh o6zel cikarnimlarin uygunlugunu, anlamhihgm ve
kullanighligim tamimlar. Bir testin gegerli hale getiril-
mesi, bu tiir ¢ikarsamalan destcklemek i¢in veri topla-
ma siirecidir. Gegerligin bu 6nemi nedeniyle, bir testin
gecerleme calismasinda, geleneksel olarak kapsamla
baglantili, 6lgiitle baglantili ve yapiyla baglantili geger-
lik icin olabildigince cok kanit toplanmasi gereklidir
(AERA, APA ve NCME , 1997; ETS, 2002).

TKT 7-11’in Milli Egitim Bakanligi, Ozel Egitim
Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Miidiirliigii ta-
rafindan yapilan uyarlama calismasinda, bireylerin alt
testlerden aldiklar1 puanlar ile dlciit alinan akademik
basarilan arasindaki iligskiye bakilarak, ol¢iit bagintih
gecerlik belirlenmeye calisilmistir. Ancak yapiyla ba-
gintil gegerlik baglaminda bir ¢alisma yapilmadig go-
riilmektedir (Milli Egitim Bakanhgi, 2001a; 2001b).

Psikolojik yapilar, genellikle birlesiktir ve alt 6gele-
re ayrilabilirler. Bu nedenle gegerlik ¢alismalarinda,
ozellikle psikolojik dlgmeler icin yapr gegerligi birincil
derecede 6neme sahiptir (Tezbasaran, 1997). ETS (Edu-
cational Testing Service) (2002), olgiilecek yapinin
acgikca tanimlanmis olmasi gerektigini standartlarinda
belirtmektedir. Aym sekilde, Amerikan Egitim Aragtir-
malar1 Birligi (AERA), Amerikan Psikoloji Dernegi

(APA) ve Egitim Olgiimleri Uluslararast Konseyi’nin
(NCME) ortak 6lgme standartlarinda yapi gecerligini
birincil olarak asagidaki gibi tanimlamaktadirlar (AE-
RA, APA and NCME , 1997:19):

Bir test, bir yapinin bir él¢iimii olarak énerildigin-
de, bu yapi digerlerinden aywrt edilmeli; test puanla-
rimn énerilen yorumlart agikea ifade edilmeli ve bu
tiir ¢cikarsamalari desteklemek icin yapiyla baglanti-
It bilgiler sunulmahdur. Ozellikle, testin bagka yapi-
lara yogun bi¢imde bagh olmadigin gisteren bilgi-

ler verilmelidir.

TKT 7-11, yedi alt testten olusmakta, bir genel yete-
nek ve bes 6zel yetenek puan vermesi beklenmektedir.
Uyarlama calismalarinda yapi gecerligi kanitlanmamis
olan bu test ile, lgiilmesi beklenilen psikolojik yapinin
Tiirk kiiltiirii icin gergekten olciilebildigi ve baska psi-
kolojik yapilardan anmik olgiilebildiginin séylenmesi
giictiir. Yukarida da belirtildigi gibi, dlciilmek istenen
yapinin ka¢ boyutlu oldugunun belirlenmesi ve dogru-
lanmas: son derece dnemli ve gereklidir. Aksi halde
Rehberlik ve Arastirma Merkezlerinin, okul rehberlik
servislerinde gorevli rehber 6gretmenlerin (psikolojik
damigmanlarin) bireylerin yonlendirmesi ve taninmasi
hizmetleri amaciyla TKT 7-11"i kullanmalar sinirlayi-

c1, hatta sakincali olabilir.

Bu arastirmada, 2001 yilinda Tiirkiye'de uyarlama
¢aligmasi sonuglandirilarak kullanilmaya baslanan TKT
7-11"in, 6ngoriildiigii gibi; kelimeler ve resimler testi ile
dil yetenegini, yer kavramu testi ile sekil-uzay yetenegi-
ni, kelime ve sekil gruplama testleri ile akil yiiriitme ye-
tenegini, ayirt etme testi ile ayirt etme yetenegini, ve he-
sap testi ile sayisal yetenegi dlcen bes boyuttan olusup
olusmadigi belirlenmeye calisilmigtir. Yapilan analiz
sonucunda elde edilen bulgulara dayal olarak, mantik-
sal ve kuramsal bir yap: olusturacak sekilde testin yeni-
den olusturulmasi ve bu dogrultuda kullanilmasinin

onerilmesi amaglanmistir.
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YONTEM
Arastirma Verileri

Aragtirmada, TKT 7-11"in uyarlama calismasinda
Milli Egitim Bakanligi Ozel Egitim Rehberlik ve Danis-
ma Hizmetleri Genel Miidiirliigii'niin kullandig: veriler,
adi gegen genel miidiirliikten izinli olarak kullanilmistir.
Uyarlama ¢alismasi sonucunda nihai teste alinan, keli-
meler testi 30 madde, resimler testi 19 madde, yer kav-
rami testi 24 madde, kelime gruplamasi testi 22 madde,
sekil gruplamas: testi 23 madde, ayirt etme testi 32
madde ve hesap testi 31 madde olmak iizere toplam 181

madde iizerinde caligilmistr.
Evren ve Orneklem

Arasgtirmada kullamlan 6rneklemin secildigi evren;
1997-1998 6gretim yilinda 7-12 yag grubunda bireyle-
rin bulundugu siniflardaki (1-6. simiflar) 7.493.885 6g-
rencidir. Bu evrendeki 6grencilerin 4.019.954’ii erkek,
3.473.931’i kiz 6grencilerden olusmaktadir. Ogrencile-
rin 1.367.104i birinci simf, 1.309.663’i ikinci simif),
1.283.283"ii iigiincii simf, 1.272.953’1 dordiincii sinif,
1.216.932’si besginci simf ve 1.043.950si altinci simf
6grencisidir (Milli Egitim Bakanhigi, 2001a).

Orneklem cografi bolgeleri temsil edecek sekilde
yedi cografi bélgenin her birinden ii¢ il olmak iizere ta-
bakali olarak segilmis ve TKT 7-11, 2173l erkek
(%52,31) ve 19811 kiz (% 47,69) olmak iizere 7-11 yas
arahgindaki 4154 6grenciye uygulanmistir (Milli Egi-
tim Bakanhigi, 2001a).

Coziimleme Yontemi

TKT 7-11, Thurtone tarafindan faktor analizine da-
yanilarak gelistirilmistir. Faktor analizi p degigkenli (p
boyutlu uzay) bir biri ile iliskili degiskenleri bir araya
getirerek, az sayida yeni iligkisiz ve kavramsal olarak

anlaml degisken bulmayi amaglayan ¢ok degiskenli bir
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istatistiksel tekniktir (Nunnally ve Bernstein, 1994; Tat-
lidil, 1996; Biiyiikoztiirk, 2002b). Faktor analizi, 6lgme
araclarimin gecerlik calismalarinda, 6zellikle yapi ge-
cerligini belirlemede yaygin olarak kullanilan bir tek-
niktir. Bu ¢aliymada, TKT (7-11)"in yap1 gecerliginin

belirlenmesinde de faktér analizi kullanilmigtir.

Faktor analizinde veri olarak madde-madde kovar-
yans matrisi veya siklikla korelasyon matrisi kullanilir.
TKT 7-11"in maddeleri dogru yanit "1" ve yanhs yanit
"0" olmak tizere iki kategorili (dichotomous) olarak pu-
anlanmaktadir. Normal dagilima sahip siirekli degisken-
lerin yapay olarak iki kategorili hale getirilmesi duru-
munda, iki degisken arasindaki iligskinin hesaplanmasin-
da tetrakorik korelasyon katsayisinin hesaplanarak, fak-
tor analizinde bu yolla elde edilmis korelasyon matrisi-
nin kullanilmasimin uygun oldugu belirtilmektedir
(Lord ve Novick, 1968; Hambleton ve Swaminathan,
1985; Baykul, 2000). Bu nedenle, TKT 7-11"in 181
maddesi i¢in madde-madde korelasyonlar, tetrakorik
korelasyon katsayis: ile hesaplanarak, elde edilen kore-
lasyon matrisi, faktor analizine tabi tutulmustur. Tetra-
korik korelasyon matrisinin elde edilmesi ve faktor ana-
lizlerinin yapilmasinda Statistica 6.0 paket programi

kullanilmistir.
BULGULAR

Temel bilesenler analizi ile yapilan ilk faktor anali-
zinde 6zdegeri birden biiyilik 30 faktor elde edilmistir.
Ancak TKT 7-11 ile dl¢iilmesi beklenilen boyut sayisi-
nin bes olmasi nedeniyle bes faktorle sinirlandinlarak
analiz tekrarlanmigtir. Anlamli faktor sayisina karar ver-
mek amaci ile, Tablo 1'de faktérlerin Gzdegerleri ve

varyans a¢iklama oranlari verilmistir,
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Tablo 1. Birinci Analiz Dondiirme Oncesi ve Sonrasi

Varyans Ac¢iklama Oranlart

Birinci Analiz

Déndiirme Oncesi Varimax Dik Dondiirme Sonrast

Varyans  Toplamh Varyans Toplamh
Faktor  Ozdeger (%) (%)  Ozdeger (%) (%)
1 54,68 30,21 30,21 54,68 41,11 41,11
2 25,98 14,35 44,56 2598 26006 67,17
3 6,99 3,86 48,42 6,99 15,14 8231
4 4,65 2,57 50,99 4.65 8,73 91,04
5 3,69 2,04 53,03 3.69 495 95,99

Tablo 1 incelendiginde, birinci (54,68) ve ikinci fak-
toriin 6zdegerlerinin (25,98) biiyiik oldugu, iigiincii fak-
toriin 6zdegerinin (6,99), ikinci faktoriin 6zdegerinin
3,5 katindan kiigiik oldugu goriilmektedir. 11k iki fakto-
riin toplam varyansi agiklama orani ise % 44.56dir. Oz-
deger ol¢iitiine gore yapinin iki boyutlu olabilecegi soy-
lenebilir. Bununla birlikte, ilk iki 6zdegerden sonraki
ozdegerlerin de biiyiik olmasi, dondiirme ile anlamli da-
ha ¢ok faktore ulasilabilecegini gostermektedir. Nite-
kim Sekil 1’de verilen 6zdeger-bilesen egim grafiginde
dordiincii ve besinci bilesenden sonra efimin azaldig:

goriilmektedir.
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Sekil 1. Birinci Analiz Ozdeger Egitim Grafigi

Faktor yiikleri incelendiginde ise maddelerin yogun-
lukla iki faktordeki yiik degerlerinin .30 ve iistiinde ol-
dugu goriilmektedir. Kelimeler, resimler, yer kavramu,
kelime gruplamasi, sekil gruplamasi, ayirt etme testleri-
nin maddeleri cogunlukla istenilen diizeyde birinci fak-
torde yiik degeri vermektedir. Resimler testinin 9 numa-
rali maddesinin, yer kavramu testinin 18 ve 20 numara-
It maddelerinin, sekil gruplamas: testinin 5, 9 ve  14-
20 arasindaki maddeleri ile 22 numarali maddelerinin
ve ayirt etme testinin 1 numarali maddesinin yiik deger-
lerinin (toplam 14 madde) .30’dan kii¢iik oldugu goriil-
mektedir. 25. maddenin birinci faktor yiik degerleri .30
ile .45 arasinda; 91. maddenin yiik degerleri ise .45 ile
.94 arasinda degismektedir. Bununla birlikte, ayirt etme
testinin 18-32 numarali maddeleri arasinda kalan 15
maddenin ii¢iincii faktore .34 ile .67 arasinda yiik dege-
ri vermesine ragmen, birinci faktorde de .52 ile .74 ara-
sinda yiik degeri verdifi goriilmiistiir. Hesap testinin
biitiin maddeleri (31 madde) ikinci faktére .78 ile .97

arasinda yiik degeri vermektedir.

Faktor analizinde aym yapiy: 6lgen maddelerin be-
lirlenmesinde, maddenin yer aldig faktor yiik degerle-
rinin .45 ve daha yiiksek deger almas: &lgiitii kullanil-
makla birlikte, az sayida madde icin bu 6lgiit .30’a ka-
dar indirilebilir (Nunnally ve Bernstein, 1994; Kline,
1994; Biiyiikoztiirk, 2002a). Birinci faktore .30’dan bii-
yiik yiik degeri veren 116 maddenin ve ikinci boyutta
yiiksek yiik degeri veren 31 maddenin (hesap testi mad-
deleri) sadece bulunduklan faktére yiiksek yiik degeri
vermektedir. Ayrica, belirtilen maddeler i¢in faktorlerin
her bir madde iizerinde yol actif1 ortak varyanslan da
yeterli biiyiikliiktedir. Bu durumda TKT 7-11’in .30 ve
daha kii¢iik degerli yiike sahip 14 maddesi ¢ikarildigin-
da iki boyutlu bir yapiya sahip oldugu séylenebilir. Bu
hali ile TKT 7-11"in, Spearman’in iki faktér kuraminda-
ki "G" genel yetenek, "S" 6zel yetenek faktérlerine ben-

zedigi soylenebilir.

Déndiirme yapilmadan elde edilen bu iki faktoriin
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otesinde TKT 7-11 ile bes ozel yetenegin Olgiilmesi
beklenmektedir. Tablo 1 ve Sekil 1, dondiirme ile daha
cok faktor elde edilebilecegi gostermektedir. Bu neden-
le, bes 6zel yetenege iliskin yapinin belirlenmesi ama-
ciyla eksen dondiiriilmesi islemi varimax dik dondiirme
teknigi ile 181 madde icin beklenilen beg faktorle sinir-
landinlarak yapilmistir. Eksen dondiirmenin amaci,
madde faktor yiik degerlerinin birisinin artarken diger-
lerinin azalmas: yoluyla, birbiriyle yiiksek iliskili mad-
delerin bir araya getirilmesidir. Bu yolla yiiksek iliskili
maddeler bir araya getirilerek, TKT 7-11 ile 6l¢iilmesi
beklenilen 6zel yetenek alanlarina iliskin yapiya ulasil-
masi i¢in, dondiirme iglemleri her analiz sonrasi uygun
olmayan maddeler analizden ¢ikanlarak, uygun yap

saglana kadar analizler siirdiiriilmiistiir.
Birinci Analiz

Uyarlamasi yapilmus olan TKT 7-11"in biitiin mad-
deleri ile (181 madde) yapilan birinci dondiirme iglemi
sonrasi faktor yiikleri alt testler ve bu alt testlerle 6l¢-
mesi beklenilen yapilar dogrultusunda incelenmistir. i1k
analiz sonuglarina gore, 6zel yetenek alanlarina iligkin
yapiy1 bozan maddeler, yetenek alanlarina gore ayrn ay-

n asagida incelenmistir.

Dil Yetenegi: Bu yetenegi olgmesi beklenilen alt
testler; kelimeler ve resimler testlerinden olusmaktadir.
Uyarlamasi yapilan TKT 7-11’in madde se¢me islemin-
den sonra elde edilen testte kelimeler testi 30, resimler
testi ise 19 maddeden olugmaktadir. Birinci analiz sonu-
cunda, kelimeler alt testine iliskin 30 maddenin fakt6r
yiiklerinin .63 ile .94 arasinda degistigi ve biitiin mad-
delerin birinci faktore yiiksek yiik degeri verdigi goriil-
miigtiir. Resimler alt testinin 9 numarali maddesinin bi-
rinci faktor yiik degeri .20 olarak bulunmustur. Bu mad-
denin faktor yiik degerinin diigiik olmasi nedeniyle ikin-
ci analizde testten ¢ikarilmasinin uygun olacagina karar
verilmistir. Geriye kalan 18 maddenin birinci faktor yiik

degerleri ise .33 ile .67 arasinda degismektedir. Hem
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kelimeler hem de resimler alt testlerinin diger faktorle-
re verdikleri yiikler oldukga kiiciiktiir. Kelimeler alt tes-
tinin 30 maddesi ve resimler alt testinin 18 maddesinin
ortak bir yapiy: (dil yetenegi) 6lgebilecegi ve bu mad-
delerin ikinci analize alinmasinin uygun oldugu soyle-

nebilir.

Sekil-Uzay Yetenegi: Bu yetenegin uyarlamasi ya-
pilmus olan TKT 7-11in 24 maddeden olusan yer kav-
ram alt testi ile 6l¢iilmesi beklenmektedir. Bu alt teste
iliskin maddelerin sekil-uzay yetenegi olarak adlandiril-
masi beklenilen bir faktor olusturmasi beklenmektedir.
Birinci analiz sonuglari incelendiginde, yer kavram alt
testinin 15, 18, 20 ve 21 numarali maddelerinin yiik de-
gerlerinin 6l¢iit olarak alinan .30 dcgerinden kiiciik ol-
dugu goriilmiistiir. Cok faktorlii bir yapida bir maddenin
tek bir faktorde yiiksek yiik degeri vermesi beklenir.
Birden ¢ok faktore yiiksek yiik veren maddeler binisik
olarak tanimlamir ve &lgiilmek istenen yapiy: yeterince
olcebildigi ya da baska bir yapiyla karigtirmadan olge-
bildigi sdylenemez. Bu nedenle, iki yiik degeri arasin-
daki farkin en az .10 olmas: Biiyiikoztiirk (2002a) tara-
findan o6nerilmektedir. Bu baglamda, yer kavram alt
testinin .30’dan yiiksek yiik degerine sahip olan madde-
leri incelendiginde, 2, 3, 8, 11, 12, 17 ve 23 numaral
maddelerin dérdiincii faktor (sekil-uzay yetenegi boyu-
tu) yiik degerleri ile birinci faktor (dil yetenegi boyutu)
yiik degerleri arasindaki farkin .10’dan kiigiik oldugu
goriilmektedir. Bu bakimdan TKT 7-11'in sekil-uzay
yetenegine iliskin yapiy1 Glgebilmesi igin, faktor yiikii
.30"dan kii¢iik dort maddenin ve binigik olan 7 madde-
nin testten ¢ikarilmasi ve kalan 13 madde ile ikinci ana-

lizin yapilmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

Akl Yiiriitme Yetenegi: Bu yetenek, uyarlamasi ya-
pilmug olan TKT 7-11"de 22 maddeden olusan kelime
gruplamas alt testi ve 23 maddeden olusan sekil grup-
lamas: alt testi ile temsil edilmektedir. Bu alt testlere
iligkin maddelerin akil yiiriitme yetenegi olarak adlan-

dirilacak ortak bir faktore yiik vermesi beklenmektedir.
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Déndiiriilmiis birinci analiz sonuglarma gore kelime
gruplamasi ve sekil gruplamas: alt testlerinin faktor
yiikleri incelendiginde, her iki testin maddelerinin aym
faktorde yer almasina karsilik, bu faktoriin dil yetenegi-
ni olgtiigii belirtilen birinci faktdr oldugu goriilmiigtiir.
Kelime gruplamasi alt testinin dokuzuncu maddesinin
birinci faktére verdigi yiik degeri ile dordiincii faktore
verdigi yiik degerinin .10 olgiitiinden kiigiik olmasi ne-
deniyle, bu maddenin ikinci analiz igin testten ¢ikaril-
masinin uygun olacagina karar verilmistir. Kelime
gruplamas: alt testinin geriye kalan 21 maddesinin bi-
rinci faktérdeki yiik degerleri .36 ile .88 arasinda degis-
mektedir. Sekil gruplamas: alt testinin 10 maddesinin
(5,9, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22 numaral: maddeler)
birinci faktére verdikleri yiik degerleri .30 &l¢iitiinden
daha kiigiiktiir. Bu nedenle, ortak yapiy:1 6lgmede yeter-
li olmadiklari séylenebilir. Bu alt testin 2 ve 12 numa-
rali maddelerinin birinci faktor yiik degerlerinin .30 61-
giitiinden biiyiik olmasina karsin birinci ve dordiincii
faktor yiik degerleri arasindaki fark .10’dan kiigiik bu-
lunmustur. Bu iki testin yapiy1 bozan bu maddeleri test-
ten cikarildiktan sonra, kelime gruplamas: alt testinin
kalan 21 maddesi ve sekil gruplamasi alt testinin kalan
11 maddesi, birinci faktérde olusan dil yetenegini dlgen
bir yapr olusturabilecegi diisiincesi ile ikinci analize

alinmisgtir.

Ayirt Etme Yetenegi: TKT 7-11"in uyarlama calis-
masi sonrasinda secilen ayirt etme alt testinin 32 mad-
desinin ortak bir boyutta yiiksek faktor yiikii vererek
ayirt etme yetenegini 6lgmesi beklenmektedir. Ayirt et-
me testinin birinci analizde elde edilen faktor yiikleri in-
celendiginde, testin birinci maddesinin hig¢bir faktorde
yeterli faktor yiikii vermedigi goriilmiistiir. Testin 2-14
numarali maddeleri arasinda kalan 13 maddesinin birin-
ci faktore (dil yetenegi boyutu) ve dordiincii faktére (se-
kil-uzay yetenegi boyutu) birlikte .30’dan biiyiik yiik
degeri verdigi goriilmiistiir. Bununla birlikte, bu madde-

lerin birinci ve dordiincii faktordeki yiik degerleri ara-

sindaki farklar da .10’dan kiiciik ve binisik oldugu so-
nucuna vanlmstr. Ayirt etme alt testinin 15, 16 ve 17
numaral maddeleri ise birinci, ti¢iincii ve dérdiincii fak-
torlere .30’dan biiyiik yiik degeri vermekle birlikte, her
ti¢ faktordeki yiik degerleri arasindaki fark .10’dan kii-
¢lik oldugundan binisiktir. Bu nedenlerle ayirdetme tes-
tinin ilk 17 maddesinin ortak bir yapiy: dlcebildigi sdy-
lenemez. Ikinci analize bu alt testin 18-32 numarali
maddeleri arasinda kalan ve ligiincii faktore .62 ile .93
arasinda faktor yiikii veren 15 maddesinin alinmasi uy-

gun bulunmustur.

Sayisal Yetenek: Uyarlamasi yapilmis olan TKT 7-
11’in hesap alt testi 31 maddeden olusmaktadir. Bu alt
testin madde faktor yiikleri incelendiginde, maddelerin
ikinci faktordeki yiik degerlerinin .79 ile .97 arasinda
oldugu goriilmiistiir. Ikinci faktére oldukca yiiksek yiik
degeri veren ve binisik olmayan hesap alt testinin 31
maddesinin tamaminin ikinci analize alinmasi uygun

bulunmustur.
Ikinci Analiz

Birinci analiz sonrasi, ilgili faktorde yeterli faktor
yiikii vermeyen ve binisik olan maddeler ¢ikarnlarak dik
dondiirme teknigi ile ikinci analiz yapilmistir. Bu ana-
lizde, birinci analiz sonrasi yukarida belirtilen maddeler
analiz dis1 birakilmistir. Analiz; kelimeler alt testi 30
madde, resimler alt testi 18 madde, yer kavrami alt tes-
ti 13 madde, kelime gruplamas: alt testi 21 madde, sekil
gruplamas: alt testi 11 madde, ayirt etme alt testi 15
madde ve hesap alt testi 31 madde olmak iizere, toplam
139 madde ile varimax dik déndiirme teknigi ile yapil-
mustir. Yetenek alanlarina ve alt testlere gére madde fak-

tor yiik degerleri incelenmistir.

Dil Yetenegi: Kelimler alt testine iliskin 30 madde-
nin tamaminin birinci faktér yiik degerleri .65 ile .94
arasinda degismektedir. Ikinci analiz sonras: bu testin
hi¢bir maddesinin binisik olmadig: ve 30 maddenin ta-

maminin birinci faktorde yiiksek yiik degeri verdigi go-
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riilmiistiir. Resimler testinin 13, 17 ve 19 numarali mad-
delerinin dordiincii faktorde birinci faktore gore daha
biiyiik yiik degeri vermesi nedeniyle iiciincii analize

alimmamasinin uygun olacagina karar verilmistir.

Sekil-Uzay Yetenegi: Bu yetenege iligkin yapiy1 or-
taya koymas: beklenilen yer kavramu alt testinin 24 nu-
marali maddesinin yiik degeri ikinci analizde .30’dan
kii¢iik bulunmustur. Ayrica, bu alt testin 13 ve 19 numa-
rali maddelerinin birinci ve besinci faktorlere verdikle-
ri yiiklerin .10’dan biiyiik ve binisik oldugu sonucuna
varilmistir. Bu testin belirtilen 3 maddesi ¢ikarilarak
iiclincii analizin yapilmasinin uygun olacagi sonucuna

vartlmistir.

Alal Yiiriitme Yetenegi: Bu yetenegi dlgmesi bekle-
nilen kelime gruplamasi alt testinin, birinci analiz son-
rast kalan 21 maddesinin tamaminin ikinci analizde bi-
rinci faktor yiik degerleri .37 ile .72 arasindadir. Birinci

analizde bu alt testin maddeleri ile "dil yetenegi" olarak
adlandirilan birinci faktor yiik degeri verdigine iligkin
bulgu, ikinci analizde de desteklenmektedir. Birinci
analiz sonrasi ikinci analize alinan sekil gruplamas: alt
testinin 11 maddesinin tamaminin birinci faktor yiikleri
.30’dan biiyiik olmakla birlikte, 7, 10 ve 11 numaral
maddelerinin birinci ve besinci faktore verdikleri yiik
degerleri arasindaki farkin .10°dan kiiciik ve binisik ol-
dugu goriilmiistiir. Bu nedenle, bu ii¢ maddenin tigiincii

analize alinmamasimin uygun olacagina karar verilmig-

tir.

Ayirt etme Yetenegi: Bu yetenege iligkin yapiyr dl¢-
mesi beklenilen ayirt etme alt testinin, birinci analiz
sonrasi sec¢ilen 15 maddesinin tamaminin faktor yiik de-
gerlerinin iiciincii faktérde oldugu ve .61 ile .93 arasin-
da degistigi sonucuna varilmistir. Madde faktor yiikleri-
nin iigiincii faktorde yeterince biiyiik olmas1 ve madde-
lerin binisik olmamasi nedeniyle, bu alt testin 15 mad-
desinin tamaminin iigiincii analize alinmasinin uygun

olacagina karar verilmigtir.
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Sayisal Yetenek: Bu yapiy1 dlgmesi beklenilen ve
birinci analiz sonrast biitiin maddeleri ikinci analize ali-
nan hesap alt testinin, ikinci analiz sonucunda da yine
biitiin maddeleri ile ikinci boyutta yer aldig1 goriilmiis-
tiir. Ikinci analiz sonrasi hesap alt testi maddelerinin bi-
rinci analiz sonrasinda oldugu gibi ikinci boyuttaki fak-

tor yiik degerleri .79 ile .97 arasinda degismektedir.
Ugiincii Analiz

Ikinci analiz sonrasi, ilgili faktorde yeterli faktor yii-
kii vermeyen ve binisik olan maddeler ¢ikarilarak vari-
max dik dondiirme teknigi ile ii¢iincii analiz yapilmstir.
Analiz, kelimeler alt testi 30 madde, resimler alt testi 15
madde, yer kavram alt testi 10 madde, kelime grupla-
mast alt testi 21 madde, sekil gruplamas: alt testi 8 mad-
de, ayirt etme alt testi 15 madde ve hesap alt testi 31
madde olmak iizere toplam 130 madde ile yapilmistir.
Yetenek alanlarina ve alt testlere gére madde faktor yiik

degerleri asagida incelenmistir.

Dil Yetenegi: Bu yapiy: dlgmesi beklenilen kelime-
ler alt testinin 30 maddesinin tamaminin énceki analiz-
lerde de oldugu gibi birinci faktor yiik degerlerinin yiik-
sek (.62 ile .95 arasinda) oldugu ve binisik olmadigi so-
nucuna vartlmisti. Aymi sekilde, kalan 15 maddeden
olusan resimler alt testinin biitiin maddelerinin de birin-
ci faktordeki yiik degerlerinin (.34 ile .68 arasinda) yiik-

sek ve binisik olmadig1 goriilmiistiir.

Sekil-Uzay Yetenegi: Ugiincii analizde yer kavrami
alt testinin 10 maddesinin dordiincii faktére verdigi
madde yiik degerleri .36 ile .55 arasinda degismektedir.
Bu alt testin biitiin maddelerinin dordiincii faktore ye-
terli yiik degeri vermesinin yani sira binisikligin olma-

dig1 sonucuna da varilmistir.

Akl Yiiriitme Yetenegi: Bu yapiy1 dlgmesi bekleni-
len kelime gruplamasi alt testinin 21 maddesinin tama-
minin birinci faktor (dil yetenegi faktorii) yiik degerle-

rinin .35 ile .72 arasinda degistigi ve baska faktorlerle
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binisik olmadig: sonucuna varilmistir. Onceki analizler-
de oldugu gibi kelime gruplamas: alt testinin 21 madde-
sinin akil yiiriitme faktorii olarak adlandirilabilecek bir
yapiy1 dlgmedigi, dil yetenegi yapisimi dlgtiigii goriil-
mektedir. Sekil Gruplamas: alt testinin 23 numarah
maddesi hicbir faktore yeterli yiik degeri vermemekte-
dir. Ayrica, bu alt testin 13 numarali maddesinin birinci
ve dordiincii faktor yiik degerleri arasindaki farkin
.10’dan kiiciik, yani binisik oldugu sonucuna varilmig-
tir. Kalan diger maddelerin birinci faktore verdikleri
yiik degerleri ise .32 ile .48 arasinda degismekte,
.45’ten biiyiik sadece iki madde kalmaktadir. Uygun ol-
mayan iki maddenin alt testten ¢ikarilmasi durumunda,
kalan maddelerin faktor yiiklerinin hem birinci faktérde
(dil yetenegi yapisi) ¢ok biiyiik yiik degeri vermesi,
hem de bu alt testin maddelerinin dil yetenegini 6lgme-
sinin mantiksal ve kuramsal olarak uygun olmadig: goz
oniine alinarak, alt testin biitiin maddeleri ile testten ¢i-

karilmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

Ayurt Etme Yetenegi: Ugiincii analiz sonucunda ayirt
etme alt testinin ikinci analiz sonucunda kalan 15 mad-
desinin iiciincii faktordeki yiik degerleri .61 ile .94 ara-
sinda degismektedir. Bu alt testin secilen 15 maddesinin
ticlincii faktore yeterli biiyiikliikte yiik degeri verdigi ve
maddelerin bagka faktérlerle binigik olmadig1 sonucuna

vartlmastir.

Sayisal Yetenek: Bu yetenek yapisini 6lgmesi bekle-
nilen hesap alt testinin 31 maddesinin ikinci faktérdeki
yiik degerleri .78 ile .97 arasinda degismektedir. Bu bul-
gu onceki analizlerde oldugu gibi, "hesap" alt testinin
biitiin maddeleri ile ikinci faktrde kararli bir yapr olug-

turdugu sonucuna varilmistir.
Dérdiincii Analiz

Ugiincii analiz sonrasi, faktor yiiklerinin yetersizligi
ve beklenen yapiyr olusturmamas: nedeniyle, sekil
gruplamasi alt testinin tiim maddeleri ¢ikarilarak vari-

max dik dondiirme teknigi ile dordiincii analiz yapilmis-

tir. Analiz, kelimeler alt testi 30 madde, resimler alt tes-
ti 15 madde, yer kavrami alt testi 10 madde, kelime
gruplamas: alt testi 21 madde, ayirt etme alt testi 15
madde ve hesap alt testi 31 madde olmak iizere toplam
122 madde ile yapilmistir. Dordiincii analize kadar elde
edilen bulgular, testin dort faktorlii oldugu, anlaml be-
sinci bir faktoriin bulunmadig yoniindedir. Bu nedenle,
dordiincii analiz dort faktorle sinirlandinlarak yapilmis-
tir. Yapilan dérdiincii ve son faktér analizinin dik dén-
diirme oncesi ve sonrasi 0zdeger ve varyans aciklama

oranlar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Son Analiz Déndiirme Oncesi ve Sonrast Var-

yans Aciklama Oranlar

Dérdiincii Analiz

Dindiirme Oncesi Varimax Dik Dondiirme Sonrast

Varyans  Toplamh Varyans  Toplaml
Faktor ~ Ozdeger (%) (%)  Ozdeger (%) (%)
1 41,79 34,26 34,26 41,79 33,73 33,73
2 25,86 21,20 55,46 25,86 2598 59,71
3 6,58 5,39 60,85 6,58 1346 73,17
4 2,72 2,23 63,08 2,72 3,78 76,95

Tablo 2 incelendiginde, déndiirme oncesi elde edi-
len 6zdeger ve varyans agiklama oranlari, yapinin iki
boyutlu olabilecegini gostermektedir. Birinci faktoriin
ozdegeri 41,79, agikladig1 varyans % 34,26, ikinci fak-
toriin 6zdegeri 25,86 ve acikladigi varyans 21,20°dir.
Ugiincii faktoriin 6zdegerinin (6,58) ikinci faktoriin 6z-
degerinden (25,86) 3,5 kattan daha kiiciik olmas1 yapi-
nin iki faktorlii olarak degerlendirilebilecegini goster-
mektedir. Nitekim dondiirme 6ncesinde; kelimeler, re-
simler, kelime gruplamasi, yer kavrami ve ayirt etme alt
testleri maddelerinin birinci faktérdeki yiik degeri bini-
siklik olmaksizin .32 ile .97 arasinda degismekte ve bi-
rinci boyutu olusturmaktadir. Hesap alt testi maddeleri
ise ikinci faktorde binisiklik olmaksizin .78 ile .97 ara-

sinda degismekte ve ikinci boyutu olusturmaktadir.
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Sekil 2. Son Analiz Ozdeger Egitim Grafigi

TKT 7-11 ile yetenegin alt boyutlarinin da 6lg¢iilme-
si beklendigi gibi, onceki analizlerde de dort faktorlii
bir yapiya ulagilabilecegi goriilmiigtiir. Ayn1 zamanda,
Tablo 2’'de ilk dort faktorde birden biiyiik anlamli fak-
tor 6zdegerlerin elde edilmesi ve Sekil 2’de verilen fak-
tor-ozdeger egim grafiginde, dordiincii bilesene kadar
hizli bir diisiisiin olmasi, sonra egimin daha yatay hale
gelerek varyansa katkinin azalmas: da dort faktorlii bir
yapinn olabilecegini gostermektedir. Tablo 2’de don-
diirme sonrasi faktorlerin varyans aciklama oranlarinin
artmasi da déndiirme islemi ile yapinin dort faktore ay-
risabilecegini gostermektedir. Onceki analizlerde elde
edilen bulgular, yapinin alt testlerle dlciilen yetenekler
dogrultusunda yeniden siniflandirilmasinin gerektigini
ortaya koymaktadir. Elde edilen bulgulara ve dérdiincii
analizin varimax dik déndiirme sonuglarina dayah ola-
rak yapilan yeni simiflama dogrultusunda yap: gecerligi
bakimindan son haline ulagilan testin faktor yiikleri ve

ulasilan yapilar a§agida sunulmustur.
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Tablo 3. Dil Yetenegi Alt Testleri ve Faktor Yiikleri

* Kelimeler Testi *  Kelimeler Testi (devam) *  Kelime Gruplamasi Testi
Madde FI F2 F3 F4 Madde I F2 F3 F4 Madde FI F2 F3 H
No No No
1 63 -02 .06 -02 24 81 02 26 -03 1 86 05 .15 .25
2 93 00 21 03 25 BS -03 24 07 2 67 4 19 .19
3 9 04 22 01 26 .79 01 09 -04 3 59 05 .07 .7
4 B85 02 220 U5 17 83 o4 23 07 4 60 03 .17 .09
5 75 02 .8 .04 28 73 03 23 -08 5 72 06 20 2
6 .74 02 22 12 29 83 02 28 -02 6 52 .00 .08 .35
7 93 M4 24 11 30 84 -001 25 04 7 52 .01 .02 .16
8 B84 02 21 .12 Resimler Alt Testi 8 57 08 .19 20
9 87 M4 23 .4 45 05 21 33 10 58 .01 .12 40
10 72 03 06 .02 6101 26 03 11 38 03 .13 4
I35 00 26 .06 45 -01 26 -03 12 46 03 .14 26

1279 02 .15 .06
13 95 05 30 .0l
14 65 .01 .09 -0
15 87 .03 26 03
16 .77 01 20 01

35 00 21 010 13 51 .02 .19 .11
5303 19 05 14 4 03 12 M
68 04 24 07 15 35 .02 04 -01
5703 21 07 16 49 02 .03 .35
56 -04 28 -02 17 65 .02 .18 27
17 90 04 29 03 67 04 20 02 18 54 03 .19 .23
18 94 03 30 -04 5802 23 .11 19 47 -01 0 01
19 9 03 25 00 12 48 00 .16 03 20 63 01 .19 -01
20 73 00 .06 -01 14 55 03 27 A3 21 66 .02 .19 .18
21 8 01 21 -05 15 40 00 07 16 22 57 02 22 .16
2 84 03 25 04 16 42 -01 20 02

23 81 02 22 06 18 53 -01 23 02

o0 = o b B R —

=3

* Uyarlanmasi yapilan testteki madde numaralandir

Dil Yetenegi: Tablo 3 incelendiginde, kelimeler alt
testinin secilen 30 maddesinin birinci faktor yiik deger-
lerinin .63 ile . 95 arasinda degistigi goriilmektedir. Bi-
rinci faktor yiik degerleri olduke¢a yiiksek olan bu alt
test maddelerinin, diger faktorlere verdikleri yiik deger-
leri arasindaki farkin .10 &lgiitiinden biiyiik olmas: ne-
deniyle binisik olmadigi da soylenebilir. Resimler alt
testinin se¢ilen 15 maddesinin birinci faktor yiik deger-
leri .35 ile .68 arasinda degismektedir. Bu alt testin
maddelerinin diger faktorlere verdikleri yiik degerleri
ile birinci faktor yiik degerleri incelendiginde, binisik
olmadig1 goriilmektedir. Kelime gruplamasi alt testinin
segilen 21 maddesinin birinci faktor yiik degerleri .35
ile .86 arasinda degismektedir. Kelime gruplamas: alt
testine iliskin maddelerin diger faktorle binisik olmadi-

g1 da goriilmektedir. Bu bulgulara dayal olarak; keli-
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meler, resimler ve kelime gruplamas:i alt testlerinin
maddelerinin birinci boyutta yer aldigi; ortak bir yépn
olusturduklar soylenebilir. Bu nedenle, bilginin okuma
veya dinleme yoluyla edinildigi etkinliklerde kullani-
lan, kelimelerle ifade edilen fikirleri anlama yetenegi
olarak tamimlanan dil yetenegi yapisinin bu ii¢ alt test-

ten olustugu sdylenebilir.

Tablo 4. Sekil-Uzay Yetenegi (Yer Kavranu Alt Testi)
Faktér Yiikleri

Madde
No* Fl F2 F3 F4
1 .40 -01 25 .52
4 41 -.02 22 .57
5 35 -01 B 51
6 27 .02 21 43
7 25 -01 12 49
9 .28 .00 .18 .55
10 .27 .01 23 .45
14 22 01 14 .36
16 .24 .00 18 43
22 29 .02 .29 .39

* Uyarlanmas: yapilan testteki
madde numaralandir

Sekil-Uzay Yetenegi: Tablo 4 incelendiginde, yer
kavram alt testinin secilen 10 maddesinin doérdiincii
faktor yiik degerlerinin .36 ile .57 arasinda degistigi go-
riilmektedir. Bu alt testin maddelerinin diger faktorlere
verdikleri yiik degerlerinin dordiincii faktsre verdikleri
yiik degerlerinden istenilen dlgiide kiiciik olmasi, mad-
delerin binigik olmadigin1 gostermektedir. Bu alt testin
maddelerinin dordiincii faktire yeterince yiiksek faktor
yiikii vermesi ve binisikligin olmamasi, yer kavrami
testinin secilen 10 maddesi ile dérdiincii faktérde ba-
gimsiz bir yapiy1 olusturdugu gériilmektedir. Bu bulgu-
lara dayali olarak, bu alt testin secilen 10 maddesi ile bir
nesne ya da seklin dondiiriilmesi durumunda iki veya ii¢
boyutlu uzayda canlandirma ve uzaydaki nesnelerin
iligkilerini gérme olarak tamimlanan sekil-uzay yetene-

gine iliskin yapiy: olusturdugu séylenebilir.

Tablo 5. Ayirt Etme Yetenegi (Ayurt Etme Alt Testi)
Faktor Yiikleri

Madde
No* Fl F2 F3 F4
18 49 .03 .61 16
19 .35 .03 74 .09
20 .29 02 .66 .06
21 40 .01 .79 06
22 .28 .00 .83 .06
23 .30 -.01 .79 04
24 .25 .00 94 -.02
25 .35 -.01 .89 .02
26 35 .00 .89 .04
27 .37 -.01 .86 .11
28 40 -01 .87 10
29 24 -.04 91 01
30 .37 01 .87 .09
31 =35 .00 .85 06
32 23 -.03 .83 -.08

# Uyarlanmasi yapilan testteki madde

numaralaridir

Ayirt Etme Yetenegi: Tablo 5 incelendiginde, ayirt
etme alt testinin secilen 15 maddesinin faktor yiiklerinin
.61 ile .91 arasinda degistigi ve tigiincii faktdrde oldu-
gu goriilmektedir. Bu alt testin se¢ilen maddelerinin
liciincii faktor disinda kalan diger faktérlere verdikleri
yiiklerin kiiciikk olmasi binisikligin olmadigin1 goster-
mektedir. Bu bulgulara dayal olarak, gorsel ayrintilar
hizli ve dogru bi¢cimde bulma olarak tanimlanan ayirt
etme yetenegine iliskin yapinin ayirt etme alt testinin

secilen 15 maddesi ile saglanabildigi soylenebilir.

Sayisal Yetenek: 31 maddeden olusan hesap alt tes-
tinin, ikici faktor yiiklerinin .79 ile .97 arasinda degisti-
§i Tablo 6’da goriilmektedir. Bu alt testin madde faktor
yiiklerinin olduk¢a yiiksek olmasinin yam sira diger
faktorlere verilen yiikler de kiiciiktiir. Elde edilen bu
faktor, sayisal problemleri hizla, dogru olarak ele alma
olarak tanimlanan sayisal yetenege iliskin yapiy1 acik¢a

ortaya konulabildigini gostermektedir.
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Tablo 6. Sayisal Yetenek (Hesap Alt Testi) Faktor
Yiikleri

Madde F1 F2 F3 F4 Madde FI F2 F3 F4

No* No*

1 -01 83 -04 03 17 01 96 -01 .00
2 01 .84 -05 06 18 .02 97 01 -0l
3 04 83 -02 -01 19 02 95 01 -02
4 03 81 04 -01 20 .01 96 .00 .04
5 01 .88 .02 01 21 01 9 00 .03
6 02 .8 .01 00 22 01 9 -01 .02
7 04 79 01 00 23 00 95 -01 .00
8 05 .90 -02 -01 24 00 95 00 .00
9 05 .90 .00 00 25 -01 93 03 -02
10 05 91 -02 00 26 .01 93 00 -02
11 .04 89 -01 00 27 03 93 00 .02
12 .03 .95 -01 -02 28 .02 91 00 0l

13 .02 96 .00 00 29 02 92 .01 -02
14 01 97 00 00 30 03 92 -01 -02
15 01 94 03 00 31 .04 92 00 .01
16 .01 96 .02 .01

SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin birinci asamasinda yapilan faktor ana-
lizi ile, Milli Egitim Bakanhg Ozel Egitim Rehberlik
ve Damigma Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan
uyarlanan ve 2001 yilindan beri egitsel ve mesleki reh-
berlik amaciyla kullanilan Temel Kabiliyetler Testi
(TKT) 7-11"in yap1 gecerligine iligskin sorunlarin oldu-
gu goriilmiistiir. Bu sorunlar: (1) bazi alt testlerin mad-
delerinin beklenen faktore yeterince biiyiik yiik verme-
digi, (2) alt testlere iligkin bazi maddelerin beklenilen
faktore yeterince biiyiik yiik vermis olmasina karsin
bagka faktérlere de yiik vermekte oldugundan binisik
oldugu, (3) kelime gruplamas: ve sekil gruplamasi alt
testlerinin "akil yiiriitme" yetenegini olgcen bir yapiyi

olusturmadigidir.

Birinci asamada yap: gecerliginin saglanamamis ol-
masi nedeniyle, uygun bir yap: elde edilene kadar, asa-

mali olarak faktor analiz siirdiiriilmiistiir. Her asamadan
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sonra yapiy1 bozdugu belirlenen maddeler analiz dig: bi-
rakilarak, dordiincii asama sonunda yap: gecerligi sag-
lanabilmistir. Dordiincii analiz sonrasi yapi gecerligine

iliskin sonuclar asagida siralanmistir.

1. Varimax dik déndiirme iglemi sonucunda toplam
varyansin % 76,95’ini agiklayan anlamli dort faktor el-
de edilmistir. Sekil-gruplamasi testinin maddeleri akil
yiiriitme yetenegi olarak adlandirilabilecek anlamh bir
faktor olusturmamistir. Kelime gruplamasi alt testi ise
beklenildigi gibi akil yiiriitme yetenegini degil dil yete-
nedini dlgen yapida yer almistir. Anlamh dort faktorlii
yapinin, birinci faktorii dil yetenegi, ikinci faktorii sayi-
sal yetenek, liglincii faktorii ayirt etme yetenegi ve dor-
diincii faktorii sekil-uzay yetenegi olarak adlandirilmus-
tir. Bu anlamli dort faktore iliskin yapiy: dlgen alt test-
ler ve se¢ilmis madde sayilari; (a) dil yetenegi; kelime-
ler alt testi 30 madde, resimler alt test1 15 madde ve ke-
lime gruplamas: alt testi 21 madde, (b) sekil-uzay yete-
nefi; yer kavramu alt testi 10 madde, (c) ayirt etme ye-
tenegi; ayirt etme alt testi 15 madde ve (d) sayisal yete-
nek; hesap alt testi 31 madde olmak iizere toplam test
122 madde olarak belirlenmistir. Bu alt testlerin puanla-
rina gore belirtilen dort 6zel yetenek puaninin elde edi-

lebilecegi sonucuna varilmisgtir.

2. Déndiiriilmemis faktor analizi ile birinci faktoriin
ozdegeri 41,79, agikladig1 varyans % 34,26, ikinci fak-
toriin dzdegeri 25,86 ve acikladigi varyans 21,20'dir.
Uciincii faktoriin 6zdegerinin (6.58) ikinci faktoriin 6z-
degerinden (25,86) 3,5 kattan daha kii¢iik olmasi, yapi-
nin iki faktorlii olarak da degerlendirilebilecegini gos-
termektedir. Nitekim, dondiirme oncesinde; kelimeler,
resimler, kelime gruplamasi, yer kavrami ve ayirt etme
alt testleri maddelerinin birinci faktordeki yiik degeri
binisiklik olmaksizin .32 ile .97 arasinda degismekte ve
birinci boyutu olusturmaktadir. Hesap alt testi maddele-
ri ise ikinci faktorde binisiklik olmaksizin .78 ile .97
arasinda degismekte ve ikinci boyutu olusturmaktadir.

Bu nedenle, TKT 7-11"in Spearman’in iki faktor kura-
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mindaki "G" genel yetenek, "S" 6zel yetenek faktoriine
(Cronbach, 1984; Gustafsson, 1990; Anastasi, 1991;
Cohen, 1996; Ozgiiven, 1999) benzemektedir. Bu bag-
lamda, TKT 7-11 halihazirda kullanildig1 gibi tek bir
genel yetenek puam degil kelimler, resimler, yer kavra-
mi, kelime gruplamas: ve ayirt etme alt testlerinin puan-
lar1 ile bir genel yetenek (G) puani, hesap alt testi ile ise

sayisal ozel yetenek (S) puani vermektedir.

TKT 7-11 halen Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanli-
g1’na bagh okul rehberlik servislerinde ve Rehberlik
Arastirma Merkezlerinde, testi uygulama konusunda
egitilmis rehber 6gretmenler (damismanlar) tarafindan
egitimsel ve mesleki rehberlik hizmetleri amaciyla kul-
lanilmaktadir. Bu aragtirmanin sonucunda yapi gegerli-
&i saglanmis maddelerden yeni test formunun olusturu-
larak, giivenirligine iliskin kanitlar da toplandiktan son-
ra kullamlmasi, 6grenciler hakkinda verilecek kararla-

rin dogrulugunu arttiracaktir.
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Summary

Structure Validity of Primarily Mental Abilities (PMA s) Test 7-11, Which is Adapted
into Turkish

Hakan ATILGAN*

Thurstone developed primary mental abilities test
batteries, focusing multi-factor theory as a result of stu-
dies on mental abilities. PMAs test 7-11, which was de-
veloped according to multi-factor theory and based on
factor analysis, was designed in sub-scales. (Cronbach,
1984; Gustafsson, 1990; Anastasi, 1991; Ozgiiven,
1999). The original PMAs test 7-11 based on scores of
these sub-tests gives five ability scores: language ability
from vocabulary and pictures tests, shape-space ability
from space notion, reasoning ability from verbal and
shape grouping tests, discriminating ability from discri-

minating tests, and number ability from calculating test.

PMAs test 7-11 was adapted into Turkish in 2001 by
the General Directorate of Private Education Counse-
ling and Guidance Services of National Education Mi-
nistry. During adaptation process, inappropriate items
were taken out by calculating item difficulties and item
discriminations of 256-items test. Reliability coefficient
concerning the whole test and sub-tests for the last draft
of the test consisting of selected 181 items was calcula-
ted. In validity studies, it was limited to prediction vali-
dity based on class notes and passing notes (MEB
2001a; 2001b).

PMAs test 7-11 consists of seven sub-tests, and it is
expected to give a general ability and five special abi-
lity scores. With this test having unapproved structure
validity during adaptation process, it is difficult to say
that psychological structure to be measured can be re-
ally measured for Turkish culture and it can be measu-

red by being eliminated from other psychological struc-

tures. As suggested above, it is extremely necessary and
important to define and acknowledge the number of di-
mensions of the structure to be measured. Otherwise,
that Counseling and Research Center or teachers in co-
unseling services in schools use PMAs test 7-11 for ser-
vices to orientation guidance and diagnostic the indivi-
duals can be restrictive and even inconvenient. Therefo-
re, it is aimed to get a valid test by examining the struc-
ture validity of PMAs test 7-11 adapted into Turkish

and used in Turkey.
METHOD

In the research, during adaptation process of PMAs
test 7-11, the data from Special Education Counseling
and Guidance Services Directorate of National Educati-
on Ministry were used with permission. At the end of
adaptation process, totally 181 items were studied; vo-
cabulary test; 30 items, picture test; 19 items, space test;
24 items, word grouping test; 22 items, shape grouping
test; 23 items, discriminating test; 32 items and calcula-

tion test; 31 items.

The population from which the sample of the rese-
arch was chosen is 7.493.885 students from classes (1-
6) in which there are children at the age of 7-12 during
1997-1998 academic term. The population consists of
4.019.954 boys and 3.473.931 girls. 1.367.104 students
are on the first grade, 1.309.663 on the second,
1.283.283 on the third grade and 1.272.953 on the fo-
urth grade, 1.216.932 on the fifth grade and 1.043.950
on the sixth grade. Sample was chosen in a way to rep-

resent seven geographical regions of Turkey; three citi-
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Degerlendirme Anabilim Dali,
* e-mail : hakan_atilgan@hotmail.com
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es from each region was chosen the test was given to
4154 students, aged 7-11, 2713 boys (%52.31) and 1981
girls (%47.69) (Milli Egitim Bakanligi, 2001a).

Items of PMAs test 7-11 are scored within two cate-
gories (dichotomous) like "1" for true and "0" for false.
Item-item correlation of 181-item test was calculated by
tetrachoric correlation coefficient and acquired correla-
tion matrix was used factor analysis. In each analysis,
by eliminating structure corrupting items, four factor
analysis were done. In factor analysis was used varimax

rotation technique.
RESULTS AND DiSCUSSION

In the first part of the research, it was found that
PMAs test 7-11 used as an educational and vocational
guidance since 2001 after adapted into Turkish (1) had
no enough factor loading for expected factor for some
sub-test items; (2) was overlap due to giving factor lo-
ading for other factors through some sub-test items had
enough factor loading for expected factor, (3) word-gro-
uping and shape grouping sub-tests can not measure a
structure for reasoning ability. After each stage in analy-
sis by stage, structure corrupting items were taken out
and at the end of fourth stage, structure validity was ga-
ined. The results concerning structure validity after fo-

urth stage are as follows:

1- At the end of varimax vertical rotation process, a
meaningful four-factor structure giving % 76.95
of total variance was found. Items of shape gro-
uping test had no meaningful factor meaning re-
asoning ability. Word grouping test is, as expec-
ted, in the factor to measure verbal ability not re-
asoning ability. Sub-tests and selected items
numbers measuring the structure of meaningful
four factors were determined as 122 items totally;
(a) Verbal ability vocabulary sub-test 30 items,
pictures sub-test 15 items and word grouping

sub-test 21 items, (b) shape-space ability, space
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notion sub-test 10 items, (c) discriminating abi-
lity, discrimination sub-test 15 items and (d)

number ability calculating sub-test 31 items.

2- With non-rotated factor analysis, the eigen value
of the first factor is 41.79, given variance is %
34.26 the eigen value of the second factor is
25.86 and given variance is % 21.20. That the ei-
gen value of the third factor (6.58) was 3.5 times
less than that of the second factor (25.86) indica-
tes a dual-factor structure. Therefore, before rota-
tion; vocabulary, pictures word grouping, space
notion and discrimination sub-tests items are first
factor, factor loading ranges between .32 and .97
without overlap items and forms the first dimen-
sion. And also calculating sub-test items are se-
cond factor, factor loading range between .78 and
.97 and without overlap items and forms of the
second dimension. That’s why PMAs 7-11 test is
similar to "G" general ability, "S" special ability
factor in two-factor theory of Spearman. So,
PMAs test 7-11, as presently used, doesn’t give a
general ability score but gives vocabulary, pictu-
res, space notion, word grouping and discrimina-
ting sub-test scores and basic ability (G) score,
calculation sub-test and number special ability

(S) score.

PMAs test 7-11 has already been used in counseling
services of schools of National Education Ministry and
Counseling Research Centers for educational and voca-
tional guidance. Forming and using a new test by deter-
mining the reliability with the help of structure-valid
items is suggested, for it enhances the preciseness of the

decision for students.

Yazar Notu: Yazar, arastirma verilerinin kullanilma-
s1 iznini veren Milli Egitim Bakanligi, Ozel Egitim
Rehberlik ve Damigma Hizmetleri Genel Miidiirliigiine

tesekkiirlerini sunar.





