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Ozet

Bu arastirmada, ilkogretim okullar: ikinci kademe (6,7, 8.sinif) 6gren-
cilerinin yazma tutuklugu dtizeyleri cesitli degiskenlere goére tespit edilme-
ye calisilmistir. Arastirmanin calisma grubunu, Ankara ili Mamak, Yeni-
mahalle ve Cankaya ilcelerindeki tg¢ ilkégretim okulunun ikinci kademe-

sinde 6grenim gérmekte olan 450 6grenci olusturmustur.

Yazma tutuklugunu o6lcmek amaciyla Rose (1981) tarafindan gelisti-
rilmis olan Yazma Tutuklugu Olceginin tutuklugu élcen maddeleri Turk-
ceye uyarlanmis ve bunlara bir madde daha eklenerek kullanilmistir. Elde
edilen veriler tizerinde Olcegin gecerligine iliskin bilgi elde edebilmek icin
dondtrtlmis temel bilesenler faktdér analizi kullanilmistir. Yapilan faktor
analizi sonucunda bu maddelerin, toplam varyansin yaklasik % 43U4nu

aciklayan tek bir faktérden olustugu tespit edilmistir.

Olcegin giivenirligini belirlemek icin hesaplanan Cronbach alfa gii-
venirlik katsayis1 ,84 olarak bulunmustur. Arastirma sonuclari sunlardir:
Ilkégretim ikinci kademe &grencilerinin % 5'inde yazili anlatim calismalari
esnasinda hemen her zaman ya da siklikla yazma tutuklugu olmaktadir.

Ogrencilerin 6nemli bir kisminda (% 60) bazen ya da ara sira da olsa

yazma tutuklugu gortilmektedir. Tturkce dersi basarisi yukseldikce yazma

tutuklugunun azaldig: tespit edilmistir.
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Evine duizenli dergi giren 6grencilerin daha az yazma tutuklugu ya-
sadiklar1 belirlenmistir. Ayrica ginlik tutmanin da yazma tutuklugunu

azalttigl tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yazma tutuklugu, yazili anlatim, yazma becerisi.

Abstract

This research tries to determine writer's block levels of middle
schools students (6, 7, 8. grade) according to various variables. The re-
search was conducted with 450 secondary school students in Ankara
(Mamak, Yenimahalle, and Cankaya districts). Blocking items of Writer's
Block Questionnaire developed by Rose (1981) were adapted to Turkish and
they were used through adding another item to them. Principal component
analysis rotated to varimax rotation was used for purpose of obtaining evi-
dence for validity estimates. According to the results of factor analysis, it
was found that blocking items comprises of one factor explaining 43 % of
the total variance. The estimated reliability of the scale scores by using
Cronbach alpha was, 84. Results of this study are as follows: 5 % of middle
school students almost always or often experience writer's block while
doing written expression practices. A significant part of the students (60 %)
goes through writer's block, though from time to time. It was determined
that writer's block decreases Turkish course success increase. Students
having regular journals in their houses have less writer's block. Diary writ-

ing has less writer's block likewise.

Keywords: Writer's block, writing, writing skills.

GIRIS
Tutuk, Turkce Sozluk'te (2005) ilk anlam olarak akict, rahat konusa-
mayan seklinde ifade edilmistir. Konusmada oldugu gibi yazmada da akici

ve rahat yazamama durumu s6z konusudur.

Akici ve rahat yazamama durumu, yazma tutuklugu olarak adlandiri-

labilir. Rose (1984: 3) yazma tutuklugunu "yazmanin baslangicinda ya da
yazma sUrecinde, temel beceri eksikligi disindaki sebeplerden kaynakla-
nan bir yetersizlik" olarak aciklamistir. Ayrica Rose'a (1984: 3) gore "hatali
baslangiclar, tekrarlar, agmazlar, kirik metin parcalari” metinden cikarila-

bilen tutukluk gostergeleridir.
Huston (1998: 93); bir stres tepkisi olarak nitelendirdigi yazma tutuk-

lugunu, diistinceleri kagida ddékme becerisinin durma noktasina gelmesi
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olarak ifade etmistir. Smith (1982'den akt. Hall, 1998: 10) ise yazma tutuk-
lugunu, "dustlncelere bi¢cim vermeyi becerememe ve kelimelerin yazara

direnmesi" olarak ifade etmistir.

Hall'a (1998: 9) gére yazma tutuklugu; yazma ugrasisina yeni basla-
yan ya da yazma konusunda ileri dlizeyde olan kisilerin, benzer bir sekilde
karsilastiklari, bir zihinsel hareketsizlik durumudur ve farkli sebepleri ol-
makla birlikte cogunlukla, yazi yazan kisinin belirli bir alanla ilgili icerik

bilgisinin eksikliginden kaynaklanmaktadir.

Rose'a (1984: 15, 37) gore tutuklugun bir gostergesi de gercek yazma
sUrecine baslamadan Once bireyin yazacaklariyla ilgili planlama asama-
sinda c¢ok fazla zaman harcamasidir. Birey boylelikle, asil stresli ise basla-
maktan kacinmis olmaktadir. Kellog (1999: 15), bu durumu su 6rnekle agik-
lamaktadir: "Birey yazacaklariyla ilgili cok ayrintili planlar yapar ancak bu
durum yazma o6ncesi planlamanin ¢ok uzun slUrmesine sebep olur. Sonra
taslak bir yazi olusturmaya oldukca az bir vakit kalir ve sonucta birey, olus-
turdugu karmasik plani kisa bir yazi haline getirmenin imkansiz oldugunu
distnur."

Hall'a (1998: 10, 35) gbére kompozisyonun sinirli bir zamanda yazila-
cak olmasi, yardimci olmayan 6gretmenler, 6grencilerin nasil yazacaklarini
bilemeyisleri ve 6grencinin verilen konuya yabanciligi gibi unsurlar yanin-
da yazma sirasinda duyulan kaygi, ofke, kizginlik, tretilmis korkular, hu-
zursuzluk ve muikemmeliyetcilik gibi durumlar da yazma tutukluguna se-
bep olmaktadir. Minninger'a (1997'den akt. Peterson, 1987: 37) gore bircok
kisi baskalarinin, yazdiklar1 hakkinda soyleyecekleri seylerden korktuklari

icin yazma tutuklugu yasarlar.

Lowenthal ve Wason'un (1977'den akt. Kellog, 1999: 113) calismasi-
na katilanlarin tamami; yazmaya baslamanin, yazmanin en gi¢ kismi ol-
dugunu ifade etmislerdir. Buna paralel olarak Rose (1983: 3) da yazma tu-
tuklugu ytksek olan 6grencilerin kendilerine verilen zamanin yarisini hatta
Ucte ikisini yazma O6ncesinde dliisinmek ve plan yapmak i¢cin harcadiklarini

belirlemistir.

Boice'a (1993: 25-27) gére yazma tutuklugu olan bireylerde kaygi ve
sikintidan kaynaklanan yazmaktan kaginma, yazmak istememe durumlari
gorulebilir. Hall (1998: 14), yazma tutuklugu olan bireylerin gosterdikleri
davranislari; olumsuz bakis acisi, kotimserlik, yazarken sik sik yapilan

duraklamalar, cabucak bitirme istegi, bikkinlik, oyalanma, agirdan alma,
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ara vermeyi bekleme, Onemsiz islerle ugrasma, kaygi, bosuna ugrasiyor-
mus hissi, kizginlik, saskinlik olarak ifade etmistir.

Boice (1993: 25-27) yazma tutuklugunun genel sebepleri icinde i¢
sansUrclinin ise karigsmasi ya da icsel elestiriler, basarisizlik korkusu, mu-
kemmeliyetcilik, 6nceki tecriibeler, erteleme ve akil sagligi problemlerini

saymaktadir.

Yazma tutuklugu olan bireyler, icsel elestiri yaparken; 6gretmenleri-
nin, ailelerinin ve duisltincelerine 6énem verilen diger kisilerin uyarilarini
abartirlar ve bundan dolay: da sikint1 cekerler (Boice, 1993: 25-27). Buradan
hareketle denebilir ki elestirilme korkusu daha elestiri yapilmadan bile
tutukluga sebep olabilmekte ve bireyi yazisi konusunda koéttimserlige dui-

surebilmektedir.

Bir iste basarili olamadigl, o isi beceremedigi 6n kabull ile ise bas-
lama basariy1 nasil olumsuz etkilerse yazmaya baslamadan 6nce yazmada
basarili olamayacagini distiinmek ya da basarisiz olmaktan korkmak da
tutukluga sebep olmaktadir. Ogrencilerin yazdiklari kompozisyonlardan
not aldiklar1 da hesaba katilacak olursa, basarisizlik korkusuna bagl tutuk-
lugun o6grenciler tizerinde daha etkili oldugu sdylenebilir. Basarisizlik kor-
kusu yaninda eger bireyin yazdiklarinin degerlendirilmesiyle ilgili kot
anilar1 varsa, bu durum bireyi hata yapmaktan korkar hale getirecek ve

birey yanlis yaparak yazmaktansa yazmamay: tercih edecektir.

Bireyin kisilik 6zelliklerinden olan muikemmeliyetgilik de bireyin yazi-
Ii anlatim calismalarini olumsuz etkileyebilmektedir. Daha glizelini yaza-
yim, daha gtizel ifade edeyim derken bireyin yazmasi akiciligini kaybedebi-

lir ve birey yazma tutukluguyla karsi karsiya kalabilir.

Verilen yazma konusu ilgi cekici degilse, yazilmas1 gereken cok fazla
sey varsa ya da konu hakkinda bir seyler yazmak yildiric1 ise bireyde erte-
leme durumu s6z konusu olur. Bu durum da tutukluga sebep olur. Boice
(1993: 26) erteleyicilerin hata korkusu, yazma 6devleri yapmada isteksizlik
ve Ozguven zayiflig1 gibi 6zellikler gosterdigini ifade etmistir. Yazma tutuk-
lugu, sadece yazmanin baslangicinda degil yazma slrecinde de goérulebil-
mektedir. Yazmanin basinda yazmak isteme ama yazamama seklinde go-
rilen bu durum, yazma surecinde yazmanin butinuyle durmas: seklinde

ortaya cikmaktadir.

Rose (1984: 5), "ilk paragrafin son ciimlesi her zaman tez ctimlesi ol-
malt" ya da "su fiilleri kullanmayin" gibi ifadelerle kat1 kurallar koymanin

da bireyde yazma tutukluguna sebep oldugunu belirtmistir.
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Arastirmanin 6nemive amaci

Bireylerin nitelikli yazilar yazamamalarinin, kiiciik de olsa bir metin
Uretemeyislerinin sebepleri arasinda yazma tutuklugu da yer almaktadir.
Dulinyada, yazma tutukluguyla ilgili olarak 1980'lerden beri cesitli calisma-
lar yapilmaktadair.

Yapilan c¢alismalarda bircok kiside tutuklugu goéruldaga ve bu duru-
mun bireylerin yazili anlatim performansini olumsuz yonde etkiledigi belir-
lenmistir. Dlnyada tutuklukla ilgili cesitli calismalar yapilmis olmasina
ragmen Turkiye'de, 6grencilerin metin olusturmasina olumsuz etki eden bu
durum hakkinda herhangi bir calisma yapilmamistir. Ulkemizde, ilkégre-
timden Universiteye kadar 6grencilerin yazma tutuklugu yasayip yasama-
diklar1 ve tutuklugun yazili anlatima etkisi hakkinda elde herhangi bir veri

mevcut degildir.

Yukaridaki agiklamalar cercevesinde bu calismada, ilkogretim okul-
lan ikinci kademe (6, 7 ve 8.sinif) 6grencilerinin yazma tutuklugu dtizeyleri
cesitli degiskenlere gore tespit edilmeye calisilmistir. Bu cercevede asagi-
da ifade edilen alt problemlere de cevap aranmistir:

Ogrencilerin yazma tutuklugu diizeyleri,

a. Cinsiyete,

b. Sinif duzeyine,

e

Turkce dersi karne notuna,

d. Ogrencinin bulundugu sosyoekonomik cevreye,

e. Anne ve babanin 6grenim diizeyi ve meslegine, ailenin gelir du-
rumuna,

f. Evde internet kullanimi, eve gazete ve dergi alinma sikligi, oku-
I6ncesi egitim alma ve glnlik tutma durumu gibi degiskenlere

gore farklilagmakta midir?

YONTEM

Arastirmanin deseni

Buytkoézturk vd.'ne (2008: 22) gore egitim alaninda, sadece durumlari
ya da olaylar1 betimlemenin 6tesinde olasi iliskileri arastirarak olguyu daha
iyi anlamaya ve tahminlerde bulunmaya yonelik calismalar da yapilmakta-

dir. Iliskisel tarama adi verilen bu model Karasar'a (2000: 81) gore, iki ya da
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daha c¢ok sayidaki degisken arasindaki birlikte degisimin varligini ve dere-
cesini belirlemeyi amaclamaktadir. [lkégretim ikinci kademe (6, 7 ve 8.
sinif) 6grencilerinin yazma tutuklugunun cesitli degiskenlerle iliskisinin

belirlenmesine yonelik olan bu c¢alisma "iliskisel tarama modeli"ndedir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Ankara ili merkez ilcelerinde (Altindag, Canka-
ya, Etimesgut, Golbasi, Keciéren, Mamak, Sincan ve Yenimahalle) 6grenim
gbéren ilkdégretim ikinci kademe (6, 7 ve 8. simif) &grencileridir. Ankara Il
Milli Egitim Mudurliginden alinan verilere gbre arastirmanin yapildigi
2008-2009 egitim-6gretim yilinda Ankara ili merkez ilcelerindeki ilkégretim
okullarinin 6, 7 ve 8. siniflarinda toplam 176,602 6grenci egitim gérmustur.
Arastirma evrenine giren butliin 6grencilerden veri toplamak mumkin ol-

madigindan 6rneklem alma yoluna gidilmistir.

Cesitli kaynaklarda (Balci, 2001: 107; Altunisik vd., 2004: 124; Bas,
2006: 47; Buyukézturk vd., 2008: 96) evreni temsil edebilecek 6rneklem
buyukltuguyle ilgili olarak (.05 6rnekleme hatasi i¢cin) 100.000'den 500.000'e
kadar olan sayilardaki evrenlerde 6rneklem buyukliginln en az 384 olma-
s1 gerektigi ifade edilmistir.

Sosyoekonomik faktérlerin 6grencilerin dil becerileri tizerinde etkili
oldugunu ifade eden calismalarin (imer, 1990; Avcioglu, 2000; Kiictik, 2002;
Bostanci, 2003; Taner ve Basal, 2005; Coskun, 2005; Temur, 2006; Balci,
2009) coklugu evrenden alinacak 6rneklemde sosyoekonomik duizeylerin
(SED) dikkate alinmasini gerekli kilmaktadir. Arastirmada farkli sosyoeko-
nomik diizeylerin dikkate alinmasi tabakali 6rneklemenin tercih edilmesiy-
le mimktndtr. Arikan'a (2007: 153) gore tabakali érnekleme; evrenin alt
ktumelere ayrilarak, 6rneklerin bu gruplar icerisinden basit seckisiz 6rnek-

leme ile secilmesidir.

Bu o6rneklemede her tabakadan belli bir sayida 6rneklem cekilmesi
s6z konusu tabakalarin yeterince temsil edilmesini saglamakta, dolayisiyla
bulgularin evreni temsil etme glclinu arttirmaktadir. Bu cercevede aras-
tirma; alt, orta ve Ust sosyoekonomik cevrelerdeki (Mamak, Yenimahalle,
Cankaya ilcelerindeki) ilkogretim okullarinin ikinci kademesinde 6grenim
géormekte olan Ogrencilerden basit seckisiz 6rnekleme yoluyla secilen ve
arastirma kapsamindaki veri toplama aracini eksiksiz dolduran toplam 450
6grenci Uzerinde yapilmistir. Asagidaki tabloda okullar ve arastirmaya da-

hil edilen 6grenci sayilar1 yer almaktadir:
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Tablo 1. Arastirma Omeklemini Olusturan Ilkégretim Okullar: ve

Ogrenci Sayilar

Mamak
Sehit Yenimahalle Cankaya Gii-
Cihan Atakent len Muharrem TOPLAM
Yildiz i.0.0. Pakoglu i.0.0
i.0.0.
Cinsiyet | Kiz N 88 75 71 234
% 58,7 50 47,3 52
Erkek N 62 75 79 216
% 41,3 50 52,7 48
Toplam N 150 150 150 450
% 33,3 33,3 33,3 100,0

Veri toplama araclart

Arastirmada kullanilan veriler, Kisisel Bilgi Formu ve Yazma Tutuk-

lugu Olcegi yoluyla elde edilmistir.

a) Kisisel Bilgi Formu

Ogrencilerin sosyoekonomik durumlari hakkinda bilgi edinmek ama-
ciyla Kisisel Bilgi Formu (bkz. Ek 1) kullanilmistir. Bu form olusturulurken,
Bacanli (2004: 112) tarafindan gelistirilen ve sosyoekonomik duzeylerle
ilgili degiskenlerin yer aldigi 6l¢me aracindan faydalanilmistir. Sosyoeko-
nomik duizeylerle ilgili olarak; babanin ve annenin 6grenim diizeyi, ailedeki
birey sayisi, ailenin ortalama aylik geliri, babanin ve annenin meslegi gibi
degiskenler kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda calismanin kapsami dog-
rultusunda evdeki internet baglantisi, eve gazete ve dergi alinma sikligi,
okuldncesi egitim alma ve glinlik tutma durumu ile 6grencinin birinci do6-
nem Turkce dersi karne notu gibi bilgilerin de alinmasi gerekli gortlmus-
tar.

b) Yazma Tutuklugu Olcegi

Ogrencilerin yazma tutukluklari hakkinda bilgi edinmek amaciyla
Mike Rose (1981) tarafindan gelistirilmis olan Yazma Tutuklugu Olcegi
(bkz. Ek 2) Turkceye uyarlanarak kullanilmistir. Toplam 24 maddeden olu-
san Olcek hemen her zaman, stk sik, bazen, ara sira, hemen hicbir zaman

seklinde besli likert modelindedir. Rose (1981: 1), olusturdugu o6lcegin 9
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maddesinin tutuklugu 6l¢mek amaciyla kullanilabilecegini ifade etmistir.
Olcegin Turkceye uyarlanmasi, élcek uyarlama streci ile ilgili yayinlarin
(Savasir, 1994; Hambleton ve Patsula, 1998; Aksayan ve Go&zUm, 2002;
Sencan, 2005; Seker ve Gencdogan, 2006; Deniz, 2007) 6ngdérdtigt sekilde
yapilmaya calisilmistir. Olcegin Tiirkceye uyarlanmas: stirecinde &éncelikle
Olcegi gelistiren arastirmacit Mike Rose'dan e-posta yoluyla izin alinmistir.
Olcek, Uic alan uzmani tarafindan Tlrkceye cevrilmistir. En uygun ceviri
icin, ti¢c Ingiliz Dili Egitimi uzmani ve lisanstistii egitimlerini Amerika Birle-
sik Devletlerinde tamamlamis iki alan uzmanindan gériis alinmis ve ¢eviri-
de gerekli degisiklikler yapilmistir. Daha sonra bu Tiirkce ceviri Ingilizceye
tercime edilmis, i¢ Ingiliz Dili Egitimi uzmanindan &l¢egin orijinal formu
ile Turkceden Ingilizceye cevrilen formu karsilastirmalar: istenmis ve yapi-
lan degerlendirmede iki formun ayni seyi ifade ettigi sonucuna varilmistir.
Son asama olarak Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakultesi Ingiliz Dili Egi-
timi B6limu birinci sinifta 6grenim gbéren toplam 34 6grenciye bir hafta
arayla 6lcegin orijinal formu ve Turkcge cevirisi uygulanmistir. Bu uygulama
sonunda 6lcegin Ingilizce ve Tlrkce formlarina verilen cevaplarin paralel
olup olmadigini belirlemek amaciyla her madde icin korelasyon analizi
yapilmistir. Tablo 5'te 6lcegin Ingilizce ve Tiirkce formlar: arasindaki kore-

lasyon analizi sonuclari yer almaktadir:

Tablo 2. Yazma Tutuklugu Olceginin Ingilizce ve Turkce Formlari

Arasindaki Korelasyon Analizi Sonuclari

Madde Madde
No r No r
4 Pearson Correlation ,702 16 Pearson Correlation ,800
Sig, (2-tailed) ,000 Sig, (2-tailed) ,000
N 34 N 34
7 Pearson Correlation ,851 17 Pearson Correlation ,859
Sig, (2-tailed) ,000 Sig, (2-tailed) ,000
N 34 N 34
9 Pearson Correlation ,738 22 Pearson Correlation ,763
Sig, (2-tailed) ,000 Sig, (2-tailed) ,000
N 34 N 34
12 Pearson Correlation ,769 24 Pearson Correlation ,822
Sig, (2-tailed) ,000 Sig, (2-tailed) ,000
N 34 N 34
14 Pearson Correlation ,298
Sig, (2-tailed) ,000
N 34
p <,01
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Tablo incelendiginde iki form arasinda 14. madde hari¢ tutulursa
yuksek ve pozitif bir iliski vardir, bu iliski istatistiksel acidan da anlamlidir.
Ancak Tablo 2'ye goére 14. maddenin dustk dizeyde iliskili oldugu goérul-
mektedir. Iliski diizeyi diistik cikan bu madde Ingiliz Dili Egitimi uzmanlar:
tarafindan ceviri yénuyle tekrar gézden gecirilmis ve gerekli dlizeltme ya-
pilmistir.

Dil gecerliligi calismas: yapilirken oOlcegin orijinalindeki 9. ve 12.
maddelerinde degisikliklerin gerekli oldugu goértlmustir. Buna gore:

"Bir kompozisyon 6devini yazarken bir saat ya da daha fazla takilip
kaldigim yerler vardir." maddesi "Bir kompozisyon 6devini yazarken uzun

sure takilip kaldigim yerler vardir."

"Bazen yazimin ilk paragrafini yazmak iki saatten fazla zamanimi
alir." maddesi "Yazimin ilk paragrafini yazmak c¢ok fazla zamanimi alir."
seklinde degistirilmistir. Ayrica, blUtin yazma calismalarinda tutukluk olup
olmadiginin belirlenebilmesi amaciyla 6lcege 10.madde olarak "Yazi ya-
zarken uzun sure takilip kaldigim yerler vardir." maddesi eklenmistir. Dil
gecerligi calismasindan sonra Olgcegin yapi gecerliginin incelenmesi ama-
ciyla faktdor analizi yapilmistir. Verilerin faktér analizi icin uygunlugunu
degerlendirmek amaciyla yapilan KMO ve Bartlett Testi sonuclari Tablo

3'te yer almaktadir:

Tablo 3. Yazma Tutuklugu Olcegi KMO ve Bartlett Testi Sonuclar

KMO Orneklem Yeterlilik Olgiimil 868
Bartlett Test of Kay-Kare 1412,950
Sphericity sd 45

p ,000

Tablo incelendiginde KMO degerinin, 868 oldugu goérilmektedir.
Akgul ve Cevik (2003: 428), 80 ile 89 arasindaki degerlerin faktér analizi
icin c¢cok iyi duizeydeki degerler oldugunu ifade etmislerdir. Bartlett testi
sonucu da anlamlidir. Veri setinin faktér analizine uygun oldugu belirlen-
dikten sonra, Temel Bilesenler Analizi teknigi ve déndirme tekniklerinden
varimax kullanilarak yapilan faktoér analizi sonucu asagidaki tabloda veril-

mistir:
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Tablo 4. Yazma Tutuklugu Olcegi Madde-Toplam Test
Korelasyonlari1 ve Faktor Yukleri

Madde No r Faktor

3. Bir kompozisyon o6devini yazarken uzun sire takilip kaldigim yerler | ,761 | ,780
vardir.

10. Yazi yazarken uzun siire takilip kaldigim yerler vardir. 739 | 764

1. Odevlerimi teslim etmekte gec kaliyorum ciinkii kelimeleri kagida dok- | ,675 | ,696
mekte zorlaniyorum.

8. Anlatmak istediklerimi yazmakta zorlandi§im zamanlar oluyor. 677 | ,690

4. Yazimin ilk paragrafini yazmak ¢ok fazla zamanimi alir. ,670 | 671

5. Kompozisyon ddevimi yazarken takildigim igin son teslim glniine yetisti- | ,648 | ,658
remem.

7. Bir yaziya baglamak benim igin miithis derecede zordur. ,645 | 643

2. Masamda saatler boyunca oturup hicbir sey yazamadigim zamanlar olur. | ,601 | ,595

6. Kendimi bir cimleyi yazip sonra onu silip yerine bagka bir cimleyi dene- | ,560 | ,526
dikten sonra onun da (stiini gizerken buluyorum.

9. Bazi insanlar, ne kadar ugrasirlarsa ugrassinlar ok az - o da mumkin | ,485 | ,426
olabilirse - yazi Uretebilirler. Eger bu dénem oldukg¢a uzun bir zaman alirsa
bu insanlarda yazma tutuklugu oldugunu diistniriiz. Bu anlamda ne siklik-

la yazma tutuklugu yasadiginizi tahmin ediniz.

Agciklanan varyans (%) 42,59

Buytkoézturk (2002: 119) tek faktorla dlceklerde, aciklanan varyansin
% 30 ve daha fazla olmasinin yeterli gértlebilecegini ifade etmistir. Tablo
incelendiginde toplam varyansin yaklasik % 43'Unu aciklayan ve yuk de-
gerleri ,426 ila ,780 arasinda degisen maddelerin yer aldigi tek faktorlti bir
yap1 ortaya cikmuistir.

Olcegin guivenilirligini belirlemek amaciyla Cronbach Alfa giivenirlik
katsayisi hesaplanmistir. Yapilan analizde Cronbach Alfa glvenirlik katsa-
yis1 ,842 olarak hesaplanmistir. Ayrica madde-toplam test korelasyonlar:
,485 ila ,761 arasinda degismektedir. Bu sonuclar, 6lcegin guvenilir bir

olcek olduguna 6nemli bir kanit olarak goésterilebilir.

Verilerin analizive kullanilan istatistiksel teknikler

a) Kisisel Bilgi Formu yoluyla alinan; cinsiyet, anne ve babanin 6gre-

nim duzeyleri ve meslegi, ailenin ortalama aylik geliri, evde internet bag-
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lantis1 olup olmadigi, eve gazete ve dergi alinma sikligi ve Ogrencinin
Turkce dersi karne notu gibi bilgiler sayisallastirilarak bilgisayar ortamina
(SPSS 11.5) girilmistir. Elde edilen veriler tanimlayici istatistiklerden cap-
raz tablolarile frekans (f) ve ytzde (%) degerleri kullanilarak incelenmistir.
b) Yazma Tutuklugu Olcegi'yle elde edilen veriler bilgisayara girilir-
ken; "hemen her zaman" ifadesi 1 puan, "sik sik" 2, "bazen" 3, "ara sira" 4
ve "hemen hicbir zaman" ifadesi 5 puan seklinde puanlanmistir. Buna go-
re; 10-18 arasindaki puanlar bireylerde yazma tutuklugunun "hemen her
zaman", 19-26 arasindaki puanlar "sik sik", 27-34 arasindaki puanlar "ara
sira", 35-42 arasindaki puanlar "bazen" goéruldiguint ve 43-50 arasindaki
puanlar da bireylerde yazma tutuklugunun "hemen hic¢bir zaman" goéril-
medigini ifade eden puanlardir. Olcekten alinan puanlar diistiikce yazma

tutuklugunun arttigi, ytukseldikce azaldig1 soylenebilir.
Yazma Tutuklugu Olcegi ile elde edilen veriler:

> Cinsiyet, evde internet kullanimi, okuldéncesi egitim alma ve gin-
ik tutma durumuna goére analiz edilirken T-testi veya Mann Whitney U
Testi,

> Smif duzeyi, Turkce dersi karne notu, 6grencinin bulundugu sos-
yoekonomik cevre, anne ve babanin 6grenim diizeyi, anne ve babanin mes-
legi, ailenin gelir durumu, eve gazete ve dergi alinma sikligina gbére analiz
edilirken ise Tek Faktorli Varyans Analizi (ANOVA) ya da Kruskal Wallis

Testi kullanilmistir.

BULGULAR

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu dutizeyleri
degerlendirilirken aralarinda anlamli fark ¢ikan degiskenlere (Turkce dersi
karne notu, eve dergi alinma sikligi, ginlik tutma durumu) iliskin analiz
sonuclari tablolar halinde ayrintili bir sekilde verilmis; cinsiyet, sinif dtize-
yi, sosyoekonomik diizey, anne ve babanin 6grenim duizeyi ve meslegi,
ailenin gelir durumu, evde internet kullanimi, eve gazete alinma siklig1 ve
okuldncesi egitimi alma durumu gibi anlamli fark cikmayan degiskenlerle

ilgili sonuclar ise 6zetlenerek sunulmustur.

Arastirmaya katilan ilkégretim ikinci kademe 6grencilerinin toplam

puanlara gore yazma tutuklugu duzeyleri asagidaki tabloda gosterilmistir:
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Tablo 5. [lkégretim Ikmci Kademe Ogrencilerinin Yazma

Tutuklugu Duizeyleri

f %
Hemen her zaman (10-18) 3 0,6
Sik sik (19-26) 20 4,4
Bazen (27-34) 67 14,8
Ara sira (35-42) 204 45,3
Hemen higbir zaman (43-50) 156 34,6
TOPLAM 450 100.0

Tablo incelendiginde; ilkégretim ikinci kademe 6grencilerinin %
S'inin hemen her zaman ya da siklikla yazma tutuklugu yasadigi, 6grenci-
lerin % 60'inda bazen ya da ara sira yazma tutuklugu goéraldiaga, 6grencile-
rin yaklasik % 35'inde ise hemen higbir zaman yazma tutuklugu goértlme-
digi tespit edilmistir.

[lkégretim ikinci kademe égrencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin TuUrkc¢e dersi karne notuna gére anlamli bir farklilik gbésterip gos-
termedigini belirleyebilmek icin bagimsiz Orneklemler icin Tek Faktorlu
Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Ancak Levene Testi sonuclarina
gore (F=3,030, p < 0,05) 6grencilerin yazma tutuklugu toplam puanlarinin
Turkce dersi karne notuna gére dagilim varyanslarinin homojen olmadigi
belirlenmistir. Bu sebeple parametrik test varsayimi saglanamadigindan
tek yonlu varyans analizi (ANOVA) yerine iligkisiz 6l¢timler icin kullanilan
Kruskal Wallis Testi yapilmistir. Bu test sonuclari Tablo 6'da yer almakta-
dir:

Tablo 6. [lkégretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Yazma Tutuklugu
Toplam Puanlarinin Turkce Dersi Karne Notuna Goére Kruskal Wallis

Testi Sonuclari

Tiirkce
Dersi Kar- N Sira Ortala- Sd X2 P Anlaml1 Fark
ne Notu masl
1 13 127,15 4 27,008 ,000 1-4, 1-5, 2-5,
3-5, 4-5.
2 30 199,87
3 108 198,02
4 188 224,45
5 110 270,85
p<,05
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Tabloda gosterilen Kruskal Wallis Testi sonuclarina gore ilkogretim
ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlar: Turkce der-
si karne notuna goére anlamli bir sekilde degismektedir (X2=27,008, p <
0,05). Gruplarin "sira ortalamalar1" dikkate alindiginda; yazma tutuklugu
en dusuk olanlar Turkce Dersi karne notu 5 olan 6grencilerdir; bunlarn 4, 3,
2 ve 1 notu alan 6grencilerinin izledigi géralmektedir. Kruskal Wallis Testi
sonuclarinda goérulen anlamli farkliligin kaynagini belirleyebilmek icin
gruplar arasinda yapilan Mann Whitney U Testi sonuclarina goére karne
notu 1 olanlarla 4 ve 5 olanlar arasinda, 4 ve 5 olanlar lehine; karne notu 2,
3 ve 4 olanlarla 5 olanlar arasinda, 5 olanlarin lehine istatistiksel olarak da

anlamli bir farkliik s6z konusudur.

[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin eve dergi alinma sikligina gére anlamli bir farklihik goésterip gos-
termedigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin Tek Fak-
torlh Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Levene Testi sonucuna gore
(F=1,842, p > 0,05) 6grencilerin aldiklar1 yazma tutuklugu toplam puanla-
rinin eve dergi alinma sikligina gére dagilim varyanslarinin homojen oldu-
gu gorulmustir. Yapilan Tek Faktoérli Varyans Analizi (ANOVA) sonuglari

asagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 7. flkégretim Ikinci Kademe Ogrencilerinin Yazma Tutuklugu

Toplam Puanlarinin Eve Dergi Alinma Sikligina Gére ANOVA Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Orta- Anlamli Fark
Kaynagi Toplami Sd lamasi F P

Gruplar 148,012 3 139,337 3,371 ,018 "Higbir zaman"

Arasi ile "arada bir'
arasinda.

Gruplar igi 18433,108 446 41,330

TOPLAM 18851,120 450

p<,05

Tabloda yer alan ANOVA sonuclarina goére ilkégretim ikinci kademe
o6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlari eve dergi alinma sikligina
gore anlamli bir sekilde degismektedir (F=3,371, p < 0,05). Bu farkliligin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirleyebilmek amaciyla yapilan Tukey

testi sonucglarina gore eve dergi alinma sikliginda; evine hi¢ dergi alinma-
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yan Ogrencilerle evine "arada bir" dergi giren 6grenciler arasinda, evine
"arada bir" dergi girenlerin lehine bir farklilik tespit edilmistir. Buna gore,
evine dergi girmeyen Ogrencilerin yazma tutuklugunu evine arada bir de

olsa dergi alinan 6grencilere gore daha fazla yasadiklar: séylenebilir.

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin 6grencilerin glinlik tutma durumuna goére anlamli farklilik géste-
rip gostermedigini belirleyebilmek icin bagimsiz gruplar T-testi yapilmistir.
Gruplarin homojen bir dagilim gdésterip goéstermediginin belirlenebilmesi
amaciyla yapilan Levene testi sonucuna goére (F=4,232, p < 0,05) 6grenci-
lerin yazma tutuklugu toplam puanlarinin 6grencilerin ginlik tutma du-
rumuna gore dagilim varyanslarinin homojen olmadig: tespit edilmistir. Bu
nedenle parametrik test varsayimi saglanamadigindan parametrik olma-
yan iligkisiz 6l¢cimlerde kullanilan Mann Whitney U Testi yapilmistir. Yapi-

lan analizin sonuclari asagidaki tabloda yer almaktadir:

Tablo 8. Ilkégretim Ikme1 Kademe Ogrencilerinin Yazma Tutuklugu Top-

lam Puanlarinin Ogrencilerin Glinlitkk Tutma Durumuna Gére U-Testi

Sonuclari
Giinlik Tutma Sira Sira
N Ortalamasi Toplami U D
Evet, glinluk tutuyorum. 122 247,32 30172,50 17346,500 | ,030
Hayir, glnlik tutmuyorum.
328 217,39 71302,50

p<,05

Tablodaki verilere goére gtinliik tutmayan 6grencilerin tutanlara goére
yazma tutuklugunu daha fazla yasadiklar: tespit edilmis, gtinlik tutmayan-
larla tutanlar aradaki farkin ise istatistiksel olarak anlamli oldugu belir-

lenmistir.

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gosterip goéstermedigi-
ni belirleyebilmek icin bagimsiz gruplar T-testi yapilmistir. Yapilan analize
gore kizlarda (X =39,82) erkeklere (X =38,64) goére daha az yazma tutuk-
lugu oldugu ancak kizlarla erkekler arasindaki farkin istatistiksel olarak

anlamli olmadig: belirlenmistir (t44s=1,924, p>,05).
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[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin sinif dlizeyine goéore anlamli bir farklilik goésterip géstermedigini
belirleyebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin Tek Faktorli Varyans
Analizi (ANOVA) yapilmistir. ANOVA sonuclarina gore ilkégretim ikinci
kademe oOgrencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlari smif dizeyine

gore anlaml bir sekilde degismemektedir (F=0,035, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin sosyoekonomik dlizeye gore anlamli bir farklilik gésterip goster-
medigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin Tek Faktorla
Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Analiz sonuglarina gore ilkégretim
ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlarinin sosyoe-
konomik diuzeye goére istatistiksel olarak anlamli bir sekilde degismedigi
soylenebilir (F=1,362, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin annenin 6grenim dtizeyine gore anlamli bir farklilik gésterip gos-
termedigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin Tek Fak-
torlh Varyans Analizi (ANOVA) yapilmis, ancak Levene Testi sonuclarina
gore (F=3,331, p < 0,05) dagilim varyanslarinin homojen olmamas: sebe-
biyle parametrik olmayan iligskisiz 6l¢timler icin kullanilan Kruskal Wallis
Testi yapilmistir. Yapilan analiz sonuglarina gore ilkégretim ikinci kademe
o6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlart annenin 6grenim diizeyine
gore anlaml bir sekilde degismemektedir (X2=2,696, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin babanin 6grenim dtizeyine gore anlamli bir farklilik gbsterip gos-
termedigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin Tek Fak-
torlh Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan Tek Faktérli Varyans
Analizi sonuclarina gore ilkégretim ikinci kademe o6grencilerinin yazma
tutuklugu toplam puanlarinin babanin 6grenim diizeyine goére istatistiksel

olarak anlamli bir sekilde degismedigi belirlenmistir (F=0,365, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin annenin meslegine gére anlamli bir farklilik gésterip gostermedi-
gini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz oOrneklemler icin Tek Faktorla
Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Analiz sonuglarina gore ilkégretim
ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlarinin annenin
meslegine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde degismedigi gortl-
mektedir (F=0,326, p < 0,05).
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[lkégretim ikinci kademe égrencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin babanin meslegine gére anlamli bir farklilik gésterip gostermedi-
gini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz oOrneklemler icin Tek Faktorla
Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. ANOVA sonuclarina gére ilkégretim
ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlarinin babanin
meslegine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde degismedigi gortl-
mektedir (F=1,352, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin ailenin aylik ortalama gelir durumuna gére anlamli bir farklilik
gOsterip goOstermedigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz Orneklemler
icin Tek Faktorli Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan analiz so-
nuclarina gore ilkégretim ikinci kademe o6grencilerinin yazma tutuklugu
toplam puanlarinin ailenin aylik ortalama gelir durumuna gore istatistiksel

olarak anlamli bir sekilde degismedigi anlasilmaktadir (F=1,319, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin evde internet baglantisi olup olmama durumuna goére anlaml
farklilik gosterip gb6stermedigini belirleyebilmek i¢cin bagimsiz gruplar T-
testi yapilmis, gruplarin homojen bir dagilim géstermemesi sebebiyle pa-
rametrik olmayan iliskisiz 6l¢ctimlerde kullanilan Mann Whitney U Testi
yapilmistir. Ilkégretim ikinci kademe égrencilerinin yazma tutuklugu top-
lam puanlarinin evde internet baglantisi olup olmama durumuna goére an-
lamli bir farklilik g6éstermedigi tespit edilmistir (U=20729,000, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin eve gazete alinma sikligina gére anlamli bir farklilik gésterip gos-
termedigini belirleyebilmek amaciyla bagimsiz 6rneklemler icin Tek Fak-
torlih Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. ANOVA sonugclarina goére ilkog-
retim ikinci kademe o6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlar1 eve
gazete alinma sikligina gore anlamli bir sekilde degismemektedir
(F=1,273, p < 0,05).

[lkégretim ikinci kademe &grencilerinin yazma tutuklugu toplam pu-
anlarinin okuléncesi egitimi alma durumuna gére anlamli farklilik gésterip
gostermedigini belirleyebilmek icin bagimsiz gruplar T-testi yapilmistir.
[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu toplam puanlari-
nin okuldncesi egitimi alma durumuna goére anlamli bir farklilik gésterme-

digi belirlenmistir (t445=0,570, p>,05).
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TARTISMA VE YORUM

[lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu duzeyleri-
nin "Ttrkce dersi karne notu, eve dergi alinma sikligi, giinliik tutma duru-

mu "na gore farklilastigl belirlenmistir.

Turkce dersi karne notu duistk olan 6grenciler ylksek olanlara goére
daha sik yazma tutuklugu yasamaktadir. Turkce dersi karne notu dustk
olan 6grencilerin okudugunu anlama ve yazili anlatimda ciddi eksiklerinin
oldugu dustntlebilir. Yazili sinavlarda sinavin % 70'lik kismi, okudugunu
anlama ve yazili anlatim becerisini élcmektedir. Ogrencinin sif ici per-
formans: ve proje 6devleri Turkce dersi karne notunu etkilemekle birlikte
yazili sinavlar bu notta 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu yénuyle yazili anla-
timda basarisiz olan Ogrencilerin basarili olanlara gére daha sik yazma
tutuklugu yasadigi séylenebilir. Buna paralel olarak Ozbay, Biiytlkikiz ve
Uyar'in (2011: 164) calismasinda da Turkce dersi akademik basaris1 yuksek
olan 6grencilerin yazili anlatimlarinda daha fazla kelime kullandiklar: belir-

lenmistir.

[lkégretim Turkce Dersi 1-5.Smiflar Ogretim Programi'nda (MEB,
2009) "ogrencilerin yazma becerilerini gelistirmeleri strekli okumalarina,
yazmalarina ve yazdiklarini incelemelerine baglidir" denmektedir. Temur
(2006) da daha sik okuyan o6grencilerin yazili anlatimlarinda kullandiklar:
kelime sayilarinin arttigini belirlemistir. Ozellikle okuma, yazma becerisini
etkilemekte ve genel itibariyle daha ¢cok okuyan 6grencilerin daha nitelikli
metinler olusturduklari gértilmektedir. Bu ifadeyi, "evine arada bir dahi
olsa dergi giren 6grencilerde evine dergi girmeyenlere gore yazma tutuklu-

gunun daha az goéruldtigi"nu ifade eden bulgu da desteklemektedir.

Gunluk tutmayan o6grencilerin tutanlara gore yazma tutuklugunu
daha fazla yasadiklar: tespit edilmistir. GuUnlik tutma, 6grencilere; duygu
ve dusltncelerini daha rahat bir sekilde yaziya dékme aliskanligi kazandir-
maktadir. Duygu ve duistincelerini rahatlikla yaziya dékebilen bireylerin de

yazma tutuklugu yasama ihtimalleri oldukca dustktur.

Sosyoekonomik faktérlerin 6grencilerin dil becerileri tizerinde etkili
oldugunu ifade eden calismalarin (imer, 1990; Avcioglu, 2000; Kiictik, 2002;
Bostanci, 2003; Taner ve Basal, 2005; Coskun, 2005; Temur, 2006; Balci,
2009; Ozbay vd., 2011) ¢okluguna karsin bu calismada sosyoekonomik fak-
torlerin yazma tutuklugu tzerinde anlamli bir degisiklik meydana getirme-

digi soylenebilir.
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SONUC VE ONERILER

Bu arastirma kapsaminda ilkégretim ikinci kademe O6grencilerinin
yazma tutuklugu duzeyleriyle ilgili bulgulara dayanarak su sonugclara ula-

silmastir:

> [lkégretim ikinci kademe &grencilerinin énemli bir kisminda (%
60) bazen ya da ara sira da olsa yazma tutuklugu gériilmektedir. Ogrencile-
rin % 35'inde ise hemen hicbir zaman yazma tutuklugu gértilmedigi tespit

edilmistir.

> [lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu diizeyle-
ri 6grencilerin Turkce dersi karne notuna gore istatistiksel olarak anlamli
bir sekilde degismektedir. Buna goére Turkce dersi karne notu 1, 2 ve 3
olanlarda 4 ve 5 olanlara gbre yazma tutuklugu daha sik gorilmektedir.
Turkce dersi karne notu ve yazma basarisi distk olan 6grencilerin yazi
yazarken uzun bir stire yazacaklari konu hakkinda dustndukleri, yazmaya
baslasalar bile belli bir noktada takilip kaldiklari, distincelerini rahat ve

akici bir sekilde yaziya dékmekte zorlandiklar: ifade edilebilir.

> Eve dergi alinma sikligi, ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin
yazma tutuklugu duzeyleri tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisik-
lik meydana getirmektedir. Buna gore evine dergi girmeyen ogrenciler,
evine arada bir de olsa dergi alinan 6grencilere géore yazma tutuklugunu
daha sik yasamaktadir. Hall (1998: 9-10) 6grencilerin verilen konuya ya-
banci olmasi ya da konu hakkinda yeterli bilgisinin olmamasinin yazma
tutukluguna sebep oldugunu ifade etmistir. Ogrencilerin, icerisinde farkl
konularin yer aldigi dergileri okumalar: onlar: ¢esitli konular hakkinda bilgi
sahibi yapmaktadir. Ogrenci, bilgi sahibi oldugu bir konu hakkindaki dii-

sUncelerini yazma tutuklugu yasamadan kagida doékebilir.

> [lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu diizeyle-
ri 6grencilerin ginlik tutma durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde degismektedir. Buna gore glnltik tutmayan 6grencilerin tutanlara

gbre yazma tutuklugunu daha fazla yasadiklar: tespit edilmistir.

> [lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu diizeyle-
ri cinsiyet degiskenine gore incelendiginde kizlarin, erkeklere gére daha az
yazma tutuklugu yasadiklari ancak kizlarla erkekler arasindaki farkin ista-

tistiksel olarak anlamli olmadig: belirlenmistir.
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> [lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu diizeyle-
ri 6grencilerin sinif dlizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
degismemektedir.

> [lkégretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu diizeyle-
ri anne ve babanin 6grenim dlizeyine ve meslegine, sosyoekonomik duizeye
ve ailenin aylik ortalama gelir durumuna gore istatistiksel olarak anlaml
bir sekilde degismemektedir.

> Evde internet baglantisini olup olmamasi ve eve gazete alinma
sikligi, ilkogretim ikinci kademe 6grencilerinin yazma tutuklugu duzeyleri
Uzerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklik meydana getirmemekte-
dir.

> [lkégretim ikinci kademe égrencilerinin yazma tutuklugu diizeyle-
ri okuldncesi egitim alma durumuna goére istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik géstermemektedir.

Arastirma sonuclarina dayanilarak egitim-6gretim strecine yonelik
su Oneriler getirilebilir:

> Yazacagi konuyla ilgili bilgisi olan 6grenci tutukluk hissetmeye-
cek ya da cok az tutukluk yasayacaktir. Bu sebeple derslerde yapilacak
yazili anlatim etkinliklerinde; verilen yazma konusuyla ilgili kisa ac¢iklama-
lar yapilmasi, neler yazilabilecegiyle ilgili fikir verilmesi 6grencinin daha az
tutukluk hissetmesini ve daha nitelikli metinler olusturmasini saglayabilir.

> Arastirma sonuglarina gére, ginlik tutmanin, duygu ve distnce-
leri yazili olarak ifade etmeyi kolaylastirdig: ve buna bagli olarak da glinltk
tutan 6grencilerin yazma tutuklugunun diistik oldugu tespit edilmistir. Bu
sebeple ilkdgretim ikinci kademe 6grencileri, diizenli bir sekilde gunluk
tutmaya tesvik edilmelidir. Her giin bir seyler yazan 6grenci i¢cin yazma bir
stre sonra zevkli ve olagan bir etkinlik haline gelecek ve 6grenci kendi
dustincelerini rahatlikla ifade edebilecektir.

> Evine dergi girmeyen Ogrenciler, evine arada bir de olsa dergi ali-
nan Ogrencilere gbére yazma tutuklugunu daha sik yasamaktadir. Ailenin
egitim ve gelir durumu sebebiyle bazi 6grencilerin evine ¢cocuk dergisi gir-
meyebilir. Bu eksikligi gidermek amaciyla sinif kitapliklarina ya da okul
kutiphanesine cocuk dergileri alinmali, 6grencilerin bu yayinlar1 dtizenli
bir bicimde takip etmeleri saglanmalidir. Arastirma sonugclarina dayanila-
rak konuyla ilgili calisma yapacak arastirmacilara yonelik su oneriler getiri-
lebilir:
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> Arastirma sonuclarina gére eve dergi alinmasina paralel olarak
o6grencilerin yazma tutuklugunun dutstiga ve dolayisiyla yazili anlatim
basarilarinin yukseldigi anlasilmistir. Bundan hareketle okuma aliskanli-
giyla yazma tutuklugu ve yazili anlatim basarisi arasinda guigla bir iliskinin
oldugu ve bundan sonra yapilacak calismalarda okuma aliskanligi ve kitap

okuma sikliginin bir degisken olarak alinmasi gerektigi ifade edilebilir.

> Egitim-6gretim sureci icerisinde, yazma tutuklugunu gidermeye
yonelik etkinliklerin tutuklugu ne oranda azalttigini ve 6grencilerin yazili
anlatim becerilerini ne kadar gelistirdigini belirlemeye yo6nelik deneysel

calismalara ihtiya¢ vardir.

> Lise ve Universite 6grencilerinin de yazma tutuklugu duzeylerini

belirlemeye yonelik calismalar yapilmasi faydali olacaktir.

> Yazma tutukluguyla ilgili nicel calismalar yaninda, nitel calisma-
lar da yapilmalidir. Ayrica nicel ve nitel verilerin birlikte kullanildigi calis-

malar yapilmasi da yararh olacaktir.
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Ek 1. Kisisel Bilgi Formu
1) Cinsiyetiniz: ( ) 1. Kiz ( ) 2.Erkek

2) Babanizin 6grenim diizeyi:
() Herhangi bir okul mezunu degil

() Ilkokul mezunu

() Ortaokul mezunu

() Lise mezunu

() Universite mezunu

() Lisanststu egitim almis (yluksek lisans, doktora)
3) Annenizin 6grenim diizeyi:

() Herhangi bir okul mezunu degil

() Ilkokul mezunu

() Ortaokul mezunu

() Lise mezunu

() Universite mezunu

() Lisanststu egitim almis (yluksek lisans, doktora)
4) Babanizin meslegi/yaptig is:

() Isci ( toprak, sanayi)

() Ciftci (kendi topraginda)

() Memur

() Esnaf/ tccar

() Serbest meslek (doktor, avukat vb.)

5) Annenizin meslegi/yaptig is:

() Ev hanimi

() Isci (toprak, sanayi)

() Memur

() Esnaf/ tccar

() Serbest meslek (doktor, avukat vb.)

6) Ailenizin ortalama aylik geliri:
500 TL'den az

501-1.000 TL arast
1.001-1.500 TL arast
1.501-2.000 TL arast
2.001-2.500 TL arast
2.501-3.000 TL arast

— o~ o — —

)
)
)
)
)
)
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() 3.001-3.500 TL aras1
() 3.501-4.000 TL aras1
() 4.001-4.500 TL aras1
() 4.501-5.000 TL aras1
() 5001 TL ve yukarisi

7) Evinizde internet baglantisi var m1?
() Var () Yok

8) Evinize hangi siklikla gazete alinir?
( ) Hi¢c alinmaz.

( ) Arada bir alinir.

() Cogunlukla alinir.

() Her Guin/Aboneyiz.

9) Evinize hangi siklikla dergi alinir?
( ) Hi¢c alinmaz.

( ) Arada bir alinir.

() Cogunlukla alinir.

() Aboneyiz.

10) Okuloncesi egitim (kres, anaokulu) aldiniz mi?
( ) Evet.
( ) Hayar.

11) Giinliik tutuyor musunuz?
( ) Evet.
( ) Hayar.

12) Gecen donem Tiirkce dersi karne notunuz?
()1
()2
()3
()4
()3
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Ek 2. Yazma Tutuklugu Olcegi

Asagida, sizin yazma davranislarinizi belirlemeye yonelik ctmleler ve
her ctimlenin altinda bu ctmlede anlatilanlara ne oranda katildiginizi belirle-
meye yonelik 5 ifade yer almaktadir. Bazi clUmlelere cevap vermek oldukca
kolaydir.

Bazi ciimleler daha glctur ve yazi yazarken ne yaptiginizi hatirlamanizi
ve buna goére cevap vermenizi gerektirmektedir.

Vereceginiz cevaplar hicbir sekilde not olarak degerlendirilmeyecektir.
Bundan dolay1 6nemli olan sizin samimi cevaplar vermenizdir.

Sizden istenen, yazarken ne yaptiginiz ya da ne hissetinizi siklik olarak
en iyi belirten ifadeye bir isaret koymanizdir. Lutfen yapmak istediginizi degil,
gercekten ne yaptiginizi en iyi belirten ifadeye isaret koyunuz ve hicbir soruyu
cevapsiz birakmayiniz.

1. Odevlerimi teslim etmekte gec kaliyorum ciinkii kelimeleri kagida dékmekte

zorlaniyorum.
Hemen her zaman Sik sik Bazen Ara sira Hemen hicbir zaman
(% 90 - % 100) (% 75) (% 50) (% 25) (% 0 - % 10)

2. Masamda saatler boyunca oturup hicbir sey yazamadigim zamanlar olur.
Hemen_ her zaman Slk.Slk Bazen Ara sira Hemen hi(;‘bir zaman

3. Bir kompozisyon 6devini yazarken uzun stire takilip kaldigim yerler vardir.
Hemen .her zaman S.1k stk Bazen Ara sira Hemen hi(;‘bir zaman

4. Yazimin ilk paragrafini yazmak cok fazla zamanimi alir.
Hemen .her zaman S.1k sik Bazer.l Ara sira Hemen hi(;‘bir zaman

5. Kompozisyon 6devimi yazarken takildigim icin son teslim glintine yetistiremem.
Hemen per zaman S.1k stk Bazen Ara sira Hemen hi(;‘bir zaman

6. Kendimi bir ciimleyi yazip sonra onu silip yerine baska bir cimleyi denedikten
sonra onun da Ustlinu cizerken buluyorum.
Hemen l}er zaman Sll{ sik Bazer.l Ara} sira Hemen hi(;l.:)ir zaman
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7. Bir yaziya baslamak benim icin muthis derecede zordur.

Hemen her zaman Sik sik Bazen Ara sira Hemen hicbir zaman
L] L] L] L] L]

8. Anlatmak istediklerimi yazmakta zorlandigim zamanlar oluyor.
Hemen her zaman Sik sik Bazen Ara sira Hemen hicbir zaman

9. Bazi insanlar, ne kadar ugrasirlarsa ugrassinlar ¢cok az - o da mimkun olabilirse
- yazi Uretebilirler. Eger bu donem oldukca uzun bir zaman alirsa bu insanlarda
yazma tutuklugu oldugunu distuntrtz. Bu anlamda ne siklikla yazma tutuklu-
gu yasadiginizi tahmin ediniz.
Hemen her zaman Sik sik Bazen Ara sira Hemen hicbir zaman

10.

Yaz1 yazarken uzun stre takilip kaldigim yerler vardir.

Hemen her zaman Sik sik Bazen Ara sira Hemen hicbir zaman
L] L] L] L] L]
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