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OZET

Bu calismada Carlik Rusya’si hakimiyetindeki Tiirkistan’da Islam’in
hayat tarzlarina gore algilanigi, Rus idarecilerin bélgelere gére degisen Islam
politikasi ve Rus isgali ile birlikte meydana gelen degisiklikler incelenmistir.
Ayrica 19. asrin sonu ve 6zellikle 20. asrin basinda Tirkistan’da etkili olmus
Cedit hareketi, bunun bélgeye ve Carlik idaresinin politikalarina etkisi de ele
alinmistir.
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ISLAM AND MODERNISATION IN
TURKESTAN DURING THE TSARIST RUSSIAN PERIOD

ABSTRACT

This study analyzes different understandings of Islam among local
population of Turkestan under the Russian Tsarist rule, Russian policies
toward different regions of Turkestan and changes which ocurred under the
influence of the Russian invasion. In addition, this study elaborates Jadid
movement, which was influential in the region at the end of 19th and at the
beginning of 20th centuries, its influence on the region and Russian policies.
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ISGAL ONCESI TURKISTAN’IN DURUMU

Turkistan’a3? yonelik Rus isgali 18. asrin basindan 19. asrin sonuna
kadar devam etti. Kazak bozkirlari iizerinde hakimiyet kurmakla Tiirkistan'in
isgaline baslayan Carlik Rusya’st 19. asrin ikinci yarisinda Turkistan’daki

" Bumakale 2012 yilinda Orta Asya Arastirmalar1 Derneginin Bloomington-indiana’daki 13.
Geleneksel Uluslar arasi Kongresinde “ISLAM IN THE TSARIST CENTRAL ASIA: CLASHING
CULTURAL CONTEXTS AND PERSPECTIVES” bashig ile sunulmustur.

** Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi

32 Bu yazida Tirkistan terimi 19. asirda Rus hakimiyetindeki Bozkir ve Tiirkistan genel
valilikleri topraklari i¢in kullanilmistir. Glinimiizde ise genel olarak bes bagimsiz Orta Asya
cumhuriyeti bu alani olusturmaktadir.
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hakimiyetini yerlesik ahaliyle meskiin olan giiney bolgelerine yaydi ve bdylece
Tirkistan'in isgali tamamlanmis oldu. 1730 ile 1850 yillar1 arasinda Kazak
Cuizleri, 1865 ile 1873 yillan arasinda da Tirkistan’'in gliney bdlgelerinde
bulunan hanliklar Rus hakimiyetine girdi.

Turkistan’daki ahalinin ezici cogunlugu Tiirk kokenli idi. Kiigtik bir kismi
ise Taciklerden olusuyordu. Bunun disinda yine kiicik oranlarda degisik
azinliklar (Yahudi, Hintli, Cingene, Afgan, Fars) vardi. Tirkistan’daki
Miisliimanlarin ekseriyeti Stinni ve Hanefi mezhebindeydi.

Tirkistan’daki en belirgin toplumsal ayrim gécebe ve yerlesik ayrimiydi.
Agirlikli olarak hayvancilikla gecinen gogebelerin ve tarim-ticaretle ugrasan
yerlesiklerin hayat tarzlar1 birbirinden belirgin bir sekilde farkliydi. iki kesim
arasinda Islami kurallarin ve adet haline gelmis uygulamalarin ve Islami
kurumlarin yayginlign konusunda da onemli farkliliklar bulunuyordu.
Gogebelerde orfi hukuk (Galiyeva, 1998: 78; Zenkovsky, 2000: 54-55,68)
yerlesiklerde ise dini hukuk iistiin konumda idi.

Tiirkistan’daki birbirinden farkli goécebe ve yerlesik ahalinin
hayatlarinin benzer tarafi, birbirinden farkli iki hayat tarzinin da ge¢gmise ait
olmas1 ve ortacagdan kalmis bir gértiiniim arz etmesiydi. Tirkistan'in bu iki
kesimi de diinyadaki gelismelerin uzaginda kalmislardi. Tiirkistan cografyasi,
16. asirdan itibaren ticaret yollarinin degismesi ile ekonomik ve siyasi agidan
eski parlak giinlerini kaybetmis, kendi kabuguna ¢ekilmis ve kismen diinyadan
tecrit olmustu. Denizlere ¢ikisi olmadigl icin Tiirkistan, 19. asra kadar
somiirgeci giiclerin hakimiyetine girmeden kalabilmisti. Fakat ortagagdan
kalmis bu toplumlar o dénem diinyada gerceklesmekte olan sémiirgecilik,
kiiresellesme ve modernite33 ile 19. asra kadar yiizlesmeden kalabilmislerdir.
Carlik Rusya’sinin isgali sonrasi bolgenin daha 6nce tecrit edilmis oldugu dis
diinyaya kapilarini agmak ve modern diinyanin hayat tarzi ve nimetleri
zorunlu bir yiizlesme yasamak zorunda kalmistir.34

CARLIK RUSYASININ SOMURGECILIK SIYASETI

Rus isgali oncesi siyasi birlige sahip olmayan ve askeri teknoloji
agisindan ¢aginin gerisinde olan Tiirkistan cografyasi, Rus isgal kuvvetlerine
¢ok uzun sitreli bir diren¢ gosterememistir. Kuzeyden baslayan isgal tedrici
olarak giineye dogru yayllmistir. Isgal ile birlikte idareci kesim Kazak

33 Bu yazida modernite terimi ile Tirkistan’in 19. asrin sonu ve 20. asrin basina kadar
tanismadigl o dénemin modern diinyasinin sahip oldugu maddi ve kiiltiirel unsurlar
kastedilmektedir. Demiryollari, modern bati tibbi, parlamenter sistem, kadinin toplumdaki
yerinin sorgulanmasi, kolelik sisteminin ilgasi, telgraf, bankacilik hizmetleri, bat1 tarzi
egitim usulleri ve araglari, teknolojik her tiirlii alet, edavat vb.

34 Carlik Rusya’sinin bélgeyi isgalinden sonra bdlgedeki gelismeler icin bkz. Kishimjan
Eshenkulova, Modern Bilimlerin Tiirkistan’a Girisi (1800-1917), Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul 2007.

228 TSA / YIL: 18 S: 2, AGUSTOS 2014



CARLIK RUSYASI DONEMI TURKISTANI'NDA iSLAM VE MODERNLESME

bozkirinda tedricen, giiney Tiirkistan’da eski Hokand Hanlig1'nin topraklarinda
birden ilga edilmistir. Rus isgaliyle Tiirkistan’daki i¢ siyasi ¢cekismeler bir siire
icin son bulmustur.

Isgalden sonra Rus idaresinin yerli ahaliye yonelik politikalar1 da
farklilik gostermistir. Rus idaresi gocebeleri herhangi bir medeniyetin disinda
gormis, bunlarin topraklarina el koyma ve ellerinden alinan topraklara Rus
yerlesimcileri yerlestirme politikasini izlemistir. Yerlesik ahalinin meskin
oldugu gilineyde ise Carlik idaresi daha dikkatli politikalar takip etmistir. Bu
bolgeye daha az Rus yerlesimci getirilmis ve yerli ahali lizerinde idarenin
otoritesi daha dikkatli bir sekilde kurulmaya c¢alisimistir. Rus idaresi
muhtemelen Kafkasya’da meydana gelen Islami hassasiyetlerin én planda
oldugu isyanlar1 gz oniinde bulundurarak “Fanatik islam” taraftar1 oldugunu
diisiindiikleri Tirkistan’in yerlesik ahalisine karsi daha dikkatli politikalar
ylritmislerdir. Fakat Islami fanatizm tesirinin daha az oldugunu
diisiindiikleri konargocer Tiirk topluluklarina karsi ise bu kadar ihtiyath
davranmadiklarini gériiyoruz.

Carlik idaresinin yeni isgal ettigi Kazak bozkirlarinda kalici olmak adina
buraya Rus Kozaklar1 ve Rus koyliisiinii yerlestirme siyaseti hayvancilikla
ugrasan gogebe Kazak ve Kirgizlar1 magdur ettiginden bu siyasete karsi bircok
isyan hareketi ortaya ¢cikmistir.

Gogebelere yonelik Carlik siyaseti zaman icinde keskin degisikliklere
ugramigtir. Baglangicta Kazaklar arasinda Islami kurumlarin yerlesmesiyle
Kazaklarin daha sadik tebaa haline gelecegi disiliniilmiisti. Bu amagla
Kazaklarin bir kismi 1788 yilinda tesis edilen Orenburg dini idaresine baglandi
(Crew, 2003: 56) ve bu bolgeye gonderilen Kazan Tatar din adamlari ve
tliccarlar eliyle Rus hakimiyetini giiclendirme siyaseti izlendi (Somuncuogluy,
2008: 323; Ozdemir, 2009:158-160). Ancak bu siyaset zaman icinde ters
tepmistir. Bolgedeki Tatar etkisi Rusya acisindan sakincali hale gelmistir.
Elbette zaman icinde Kazan Tatarlarinin Tirkistan bolgesindeki etkilerinin
artmasinin sebebi sadece Rusya'nin politikalarina baglamak hatali olacaktir.
Bu bélgenin Rusya’nin hakimiyetine girmesiyle idil-Ural ve Tiirkistan bolgeleri
adeta biitiinlesmistir. Dolayisiyla Kazan Tatarlarinin bu bélgede faaliyet
gostermesi kendiliginden kolaylasmistir. Allen Frank Kazan Tatarlarin bu
bolgedeki etkisinin devlet politikasindan ziyade bu bdlgenin Rusya
hakimiyetine girmesinin tabii sonucu oldugu goriisiindedir. Kazan Tatarlar1
kendi bolgelerindeki degisim ve uyanisi buraya da tasimislardir. Kazak
Bozkirlarinin Rus devletinin parcasi olmasi ile 6zellikle 19. ve 20. asirlarda bu
bolgedeki Kazan Tatar etkisi artmis ve ozellikle mektep aginin gelismesiyle
sonuglanmistir (Frank, 2002: 261-263).

19. ve 20. asirlarda Tirkistan’da gorev yapan Rus yetKkililerin bir kismi,
yazdiklar1 raporlarda bolgede Kazan Tatarlar1 ve Kazaklarin kaynasmasinin
Rus menfaatleri agisindan olumsuz bir durum ortaya ¢ikardigini yaziyorlardi
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(Egamberdiyev, 2005: 105). M. A. Miropiev ve S. M. Duhovskiy gibi Rus aydin
ve biirokratlar1 Carligin Kazan Tatarlar1 bu bolgeye yonlendirme politikasini
elestirmis, bunun Rusya’nin menfaatlerine aykir1 oldugunu belirtmislerdir
(Miropiyev, 1901: 375; Duhovskiy OCMDA Fi-1, op.27, d.32, L.4). Idare
agisindan Kazan Tatarlarinin bu bolgedeki en temel menfi islevi islam’'in bu
bolgede onlar eli ile kuvvetlenmesiydi. Bu ise yerlesik Tiirklere gore
Ruslagsmaya daha uygun gorilen Kazaklarla Rusya’nin arasinda Islam
engelinin sokulmasi manasina geliyordu. Carllk Rusya’sinda Kazan
Tatarlarinin Tirkistan’da bulunmasinda duyulan rahatsizlik daha Cedit
hareketinin etkilerinin goriilmeye baslamasindan o6nce meydana gelmistir
(Somuncuoglu 2008: 325).

19. asrin son yillar1 ve 6zellikle 20. asrin basinda Kazan Tatarlarinin
agirlikli olarak yeni usul okul sisteminin ve Cedit hareketinin Tiirkistan’a
tasiyict konumuna gelmeleri ise onlardan duyulan rahatsizhigr artirmistir.
Idarenin buldugu ¢oziim ilk olarak Kazan Tatarlariyla bu bolgedeki
topluluklarin baglarini kesmeye c¢alismak olmustur. En gercekei projeyi ise
[Iminskiy {iretmistir. Onun egitim projesi Rusya hakimiyetindeki Kazan
Tatarlarinin ve Kazaklarin birbirlerinden ayristirmalarina dayaniyordu (Tuna,
2004:149-152).

Modernitenin temsilcisi sifatiyla topluma somut bir proje sunan Tatar
Ceditgileri eskiden Tiirkistan’in yerlesik ahalisi arasinda giivenilmez ve Islam
¢ok da iyi bilmeyen kisiler olarak algilanirken artik onlarin algilanmalari
degismeye baslamistir. Clinkli artik Kazan Tatarlarin geleneksel kaliplardan
¢ikmakta, ayni1 zamanda modernitenin giiciine direnmekte zorlanan bu
topluma sunacaklari islami hem de modernitenin nimetleri icinde barindiran
bir sistemleri vardi. Boylece Kazan Tatarlar1 psikolojik tstiinlik elde
etmislerdir. Halk nezdinde imajlar1 birden degismese de Tiirkistan aydinlari
arasinda itibar kazanmislar ve onlarla hizli bir sekilde kaynasmislardir. Cedit
hareketi ile Kazan Tatarlar1 Kazak bozkirlar tizerindeki etkilerinin yani sira
Tiirkistan'in yerlesik ahalisi iizerinde de etki yapma imkani bulmuslardir
(Somuncuoglu, 2008: 326). Tiirkistan iizerinde etkili olan Kazan Tatarlar1 ve
Kirim Tatarlar1 yeni gelisen diinyevi edebiyatin onciisii konumunda idiler.
Onlar ayn1 zamanda Osmanl etkisinin bu boélgedeki tasiyicisi konumunda
idiler (Devlet, 1999: 150).

GORMEZLIKTEN GELME POLITIKASI

Cogu Rus yetkili Miislimanlarin hemen Ortodoksluk inancina
gecebilecegini ve misyonerlik faaliyetlerinin kisa vadede basarili olabilecegini
distinmiyordu. Tirkistan Genel Valisi General K. P. Kaufman (1867-1882)
Turkistan Genel Valiligi kuruldugunda agiktan yapilacak misyonerlik
faaliyetlerine Rus milli c¢ikarlarina zarar verebilecegini ve bdlge ahalisinin
devlete bakisini olumsuz etkileyecegini diislinerek izin vermemistir (Bartold,
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1963: 302-303; Ersahin 2007: 63-64). Aslinda Kaufman'in amaci bolge
ahalisinin Ruslagmasi i¢cin uygun ortamin yaratilmasiydi. Bu da, Rus dilinin ve
kiltirintn bélgede yayilmasi ile miimkiin olabilirdi. Bunun i¢in yerli cocuklar
Rus c¢ocuklar icin agilmis okullara c¢ekilmeye ve bodylece Ruscanin etkisi
bolgede artirilmaya ¢alisildi. Kaufman’in projesine gore Rus egitim kurumlari
yerli egitim kurumlarindan 6grenci cekmeye calisacaktli. Zamanla Rus egitim
kurumlarinin toplumun tepkisini gekmeden toplum tarafindan kabullenilmesi
amaglaniyordu (Somuncuoglu, 2006: 80-86).

Kaufman basta olmak tizere Rus idareciler, Rusya’nin yeni isgal ettigi ve
niifuzunun tam olarak yerlesmedigi, tistelik Islami aidiyetin gii¢lii oldugu bu
bolgede Rus hakimiyetinin tesis edilip Rus vatandaslik ilkelerinin
benimsetilmesi icin uygun ortam olusturana kadar Miisliimanlara kars1 belirli
alanlarda gormezlikten gelme politikas1 uygulanmasi gerektigini diisiiniiyordu.
Boylece gecis donemi olarak gordiikleri belirli bir siire isyan ¢ikmadan idare
acisindan en az hasarla atlatilacakti.

Gormezlikten gelme politikasina uygun olarak Islami kurallarin ve adet
haline gelmis uygulamalarin yasanmasina bir engel getirilmemis, cami, mektep
ve medreselerin agik kalmasina izin verilmistir O doénemki Carlik
idarecilerinde hakim olan gériise gére Islam vaktini doldurmus bir dindi ve
Tiirkistan’daki toplumun hayat tarzi duragandi Eger Islami kurumlarin
arkasindaki maddi destek kesilirse ve iistiindeki denetim mekanizmasi
kaldirilirsa, bunlarin kendiliklerinden ¢okecekleri ve ortadan kalkacaklari
diisiiniiliiyordu (Bartold, 1963: 314; Ostroumov, 1910: 1). Ayni zamanda bu
sekilde Miislimanlarin kurumlar1 Rus idare tarafindan kapatilmayip
kendiliklerinden ¢oktiikleri i¢cin halkin tepkisi ¢ekilmemis olacakti.

Gormezlikten gelme politikasina ek olarak 1867 yilinda ¢ikarilan bir
karar ile vakiflarin idaresi genel valilige birakilmistir (Ersahin, 1999: 86-87).
Ekonomik olarak vakif gelirlerinden mahrum olan mektep ve medreselerin
kisa siirede inkiraz edecegi umulmustur. Kaufman Islam’in zayiflatiimasi
projesi gcercevesinde Orenburg Miisliman Kurulu'nun yetki alanin Tiirkistan'in
yerlesik ahalisinin bulundugu boélgeye kapsamasini engelledi (Khalid, 2007:
37). Ayni dénemde daha dnceden bu kurulun Kazaklar iizerindeki yetkisi iptal
edildi (Ozdemir, 2009: 160). Boylece hem bolgedeki Kazan Tatar etKisi
azaltilmis oldu, hem Miisliimanlarin birlesmesi ve biitiinlesmesi zayiflatildi.

Kaufman'in gérmezden gelme politikasinin Rus idaresine en biiyiik
zararl ise bu politika neticesinde baslangictan itibaren mektepler iizerinde
diizenli ve ciddi bir denetim mekanizmasinin kurulmamis olmasiydi. Bundan
dolay1 bolgede gelismekte olan Yeni Usul Mektep sisteminden idarenin ¢ok geg
haberi olmustur. Idare Cedit okullarinin getirdikleri yenilikleri ve toplumda
yarattign degisimi ¢cok gec idrak etmistir. Idarenin bu alan1 bos birakmasi,
bolgede faaliyet gosteren Ceditler icin uygun ortam saglamistir (Somuncuogluy,
2006:199).
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Cedit hareketinin Turkistan’da gliclenmesi ile Yeni Usul Mektep aginin
yayginlasmasi Carlik idaresini endiselendirmistir. Onlar Cedit okullar1 yerine
kendini yenileme giicli bulunmadigina inandiklari, nakilci bir anlayisla modern
bilimlerin dislanmis oldugu klasik mektep sisteminin devam etmesini
yeglediler. Bu amagcla 1900’1l yillarin basinda gogebelerin arasina yerlesmeleri
yasaklanan (OCMDA F i-1, op.27, d.32, L. 9) Kazan Tatarlarinin daha sonra
diger gruplarin okullarinda da hocalikk yapmalar1 yasaklanmistir
(Somuncuoglu, 2006: 191).

Kaufman’dan sonra gelen S. M. Duhovskiy (1898-1901) dahil pek ¢ok
genel vali Islami yagayisa karisilmasi ve Miislimanlarin kurumlarina karsi
uygulanan gormezlikten gelme politikalarinin birakilmasi konusunda goriis
bildirdi ise de, bu politikadan tamamen vazgecilmesi miimkiin olmamistir.
Bunun en o6nemli sebepleri ise bu politikanin kaliplasmis olmasidir. Bu
politikanin yararli olduguna inanan idarecilerin mevcut olmasi (OCMDA F r -
1010,0p. 1, D. 24,L. 1-40b.) ve Misliman kurumlarinin denetim altina
alabilecek yeterli kadrolarin bulunmamas1 politikanin kismen devamini
saglamistir.

1989 DUKCI ISAN(ANDICAN) iSYANI VE ETKILERI

1898 yilinda Rus idaresine karsi meydana gelen Diik¢i isan (Andican
isyani) bolgede biiyiik bir etki yaratti. Andican isyani, 1898 yilina kadar
Tiirkistan'in yerlesik ahalisinin meskiin oldugu bdlgede ¢ikan en biiylik
isyandi. Isyanin basinda bir isan (Naksi bir tarikat seyhi) bulunuyordu. Ug y1l
gibi bir hazirlik devresi sonrasi gerceklesen isyanin Rus idaresi tarafindan
haber alinmamis olmasi, 33 yildir bu bolgede olan Carlik idaresinin bélge
ahalisi nezdindeki tesirinin zayifligini1 gésteriyordu (Togan, 1981: 333-334).

Isyandan sonra bélgeye yeni atanan vali Duhovskiy’nin raporunda Islam
ve Sufi Islam’in denetim altina alinmasi gerektigi 1srarla vurgulaniyor ve Sufi
Islam’in Ortodoks Islam’dan daha tehlikeli oldugu belirtiliyordu (OCMDA F i-
1, 0p.27,d.32, L.7). Bu isyan esas olarak Islami bir isyan degildi.35 isyanin ortay
cikmasinda etkili olan pek ¢ok unsurdan birisi de toplumun Islami
hassasiyetleri olmasina ragmen daha oncelikli olarak isyanin ¢ikmasinda etkili
olan sebep, Rus koloni siyasetiydi. Gocebe Kirgizlarin topraklarina el
konulmus, otlaklar1 daralmis ve eski topraklarina Rus koyluleri yerlestirilmisti.
Bundan dolay1 bélgedeki Kirgizlar ekonomik sikinti icerisindeydi. Isyan ilk
olarak Isan’in miiridi olan bu Kirgizlarin talebi iizerine giindeme gelmisti
(Fazilbek, 1992: 21-23). Bunun igin bu isyani piir Islami bir isyan olarak
degerlendirmek yanlis olacaktir.

35 Diikgi Isan isyani ile alakali bir yaz ¢alismamiz devam etmektedir. Bu isyan ayrintili bir
sekilde bu yazida ele alinacaktir.
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Tirkistan bolgesinde birkag kii¢iik aniden patlak veren isyan disinda
hemen hemen islami hassasiyetlerden kaynaklanan hi¢ isyan ¢ikmamistir
demek yanhs olmaz. Aslinda islami kimligin bu kadar giiclii oldugu bu bélgede
bu ilging bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Biiylik ihtimalle bunun sebebi,
Kaufman’in temelini attig1 politikalar geregi camileri, mektep ve medreseler
acik kalmasi ve kadilarin ve din adamlarinin gorevlerine devam etmeleri
sonucu Rus idaresi ile toplum ve 6zellikle din adamlar1 arasinda zimni bir
anlasma ve uzlagsma ortaminin olusmus olmasidir. Diger bir sebep ise yerlesik
ahalinin yasadig1 bolgedeki sartlarin 1916 yilina kadar gogebe Tirklerin
bolgesindeki sartlardan daha iyi olmasi olabilir. Kazak bolgesinde ¢ikan
isyanlarin bir¢ogunun sebebi ise Kazaklarin topraklarina el konulmasi ve bu
topraklara Rus go¢menlerin yerlestirilmesidir. Hayvanciik ile ugrasan
Kazaklara ekonomik olarak biiyiikk darbeler vuran bu politikalar isyanlarin
temel nedenini olusturmustur. Tirkistan’in sehir ahalisinin ileri gelenleri
Andican isyanina destek vermemistir. Rus isgalinden ikinci derecede etkilenen,
dis diinyaya ac¢ilma ile ekonomik durumu degismeyen veya iyilesen,
gormezlikten gelme politikasi ile eski konumlarini devam ettirme sansi bulan
gruplarin bu isyana destek vermedigi ve daha sonradan da isyan hakkinda
olumsuz goriis belirttigini gormekteyiz (Komatsu, 2009: 458-457). Bu da bize
toplumun degisik kesimlerince Rus isgalinin farkli algilandigin1 ve farkli
tepkiler verildigini gdstermektedir.

Gormezlikten gelme politikasi, Rus idaresi ve din adamlar1 arasinda
zimni bir uzlasmanin dogmasina yol ac¢tl. Gorevleri basinda kalan kadilar ve
din adamlar1 Rus devlet otoritesini kabul ettiler. Bu uzlas1 ortami, bolgedeki
Rus idarecilere bolgedeki hakimiyetlerini saglamlastirana kadar zaman
kazandiriyordu. Rusya’nin Kkiiltlirel ve sosyal olarak daha ileri politikalar
ylriitmesi icin bir ge¢is donemi olarak goriilen bu donemin Rus menfaatlerine
zarar verecek olaylar cereyan etmeden atlatilmasi onemli idi. Yerli din
adamlari ise genel olarak Islami kurumlarina dokunulmadig: igin ve kendi
mevkilerini koruduklari icin memnundular.

Bazi resmi din yetkilileri, idareden yana olan tavirlarini halkin acik
baskaldiri durumunda bile acik¢a ifade etmislerdir. Hisao Komatsu'nun
tespitlerine gore 1898’de Andican’da patlak veren ayaklanmadan sonra, bu
bolgede gorev yapan bazi din adamlar isyana karsi ¢ikip, isyanin lideri olan
Isan’1 cahillikle ve Miisliimanlara zarar vermekle sugladilar (Komatsu, 2009:
457-458). Bu husus, yukarida bahsedilen zimni anlasmanin bir gostergesidir.
Isyandan sonra Sufi Islam yani gayri resmi Islam daha fazla suglanmistir.

“FANATIK ISLAM” VE CEDITCILERE BAKIS

Gormezlikten gelme politikasinin temel sebeplerinden birisi, Rus
idarecilerin yerli ahaliyi “fanatik Miisliiman” olarak goérmeleriydi. Burada
kastedilen, sadece belirli bir din anlayis1 degildi. Yerlesiklerin birkag
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kendiliginden gelisen plansiz hareket disinda 1916 yilina kadar biiyiik bir
isyan hareketine girismemesi ve Islam kaynakll bir isyan hareketinin
bulunmamasi, Rus idarecilerinin kastettikleri “fanatikligin” asirilik, [slami
kaynakli saldirganlikla veya cihat anlayisi ile ilgili olmadig1 sdylenebilir. Rus
idaresine ve politikalarina karsi bircok isyan hareketine girismis olan
gocebeler karst bu sekilde bir “fanatiklik” sug¢lamasi yoktur. Bazi Rus
idarecileri onlar1 “barbar” veya “medeniyetsiz” olarak goérmiistiir. Bununla
birlikte bir¢ok Rus idareci ve aydin ise gogebelerin yerlesiklere gore
Ruslasmaya veya yabanci bir kiiltlirii benimsemeye daha yatkin olduklarini
belirtmislerdir (Bendrikov, 1960: 151). Oyle goriiniiyor ki, “fanatik Islamdan”
esas kastedilen, yerlesik hayat yasayan Miisliimanlarin Rusya’nin dil, kiiltiir ve
sosyal politikalarina kapali oluslar1 ve kendi Islami kimliklerini koruma
konusundaki tutuculuklaridir. Islam’in iistiinliigiine olan inanc biitiin gelenege
sahip ¢ikmak seklinde tezahiir ediyordu.

Tirkistan'in Rus isgali ile modernlesmeye basladigini ve dis diinyaya
acilldigini séylemek yanlis olmaz. Carlik Rusya’sinin bélgeyi modernlestirmek
gibi bir amac1 olmamasi ve bu boélgeyi hammadde temin sahasi ve mamul mal
pazar1 goren kolonici anlayisina ragmen isgal ile birlikte bolge ister istemez
diinyanin geri kalani ile tedricen kaynasmaya baslamistir. Rus isgali toplumun
dengelerini degistirdi, fakat bunun etkileri yavas yavas goriilmeye baslandi.

Toplumun 6zellikle kadimci denilen muhafazakdr kesimi iginde
modernlesme ve Rus olan her seye karsi olan bir kesim vardi. Onlarin isgalle
beraber karsilastiklari bu yeni meydan okumaya karsi bulabildikleri tek ¢6ziim
kendilerini modern diinya ve onun etkilerinden soyutlamak seklinde idi. Fakat
bu tarz bir tepkinin siirdirilebilirligi mimkiin degildi. Komatsu’'nun bu
konuda verdigi 6rnek oldukea ilgingtir. Geceleyin camiye giderken gaz yagi
lambasi kullanilmasin1 gaz Rusya’dan geldigi icin haram ilan eden din
adamlarinin aradan bes, alti yil gectikten sonra bunlari kendilerinin
kullanmaya baslamasi, toplumdaki u¢ kesimlerin hepsinin olmasa bile, bir
kisminin dahi modernite karsisinda geri adim atmak zorunda kaldiklar:
gosteren iyi bir 6rnek olusturmaktadir (Komatsu, 2009: 456-457). Elbette
teknoloji ile alakall konulara karsi direnmek cok zordu. Ozellikle bélgeye
Ruslar tarafindan getirilen bir¢ok teknolojik yenilik kisa siire de yerli ahali
tarafindan benimsendi. Carlik Rusya’sinin Tiirkistan’i ele gecirmesi ile yerli
ahali modernitenin biitiin 6geleri ile tedricen tanismaya basladi. Bolge ahalisi
eskiden olmayan demiryolu, telgraf, bankacilik, etkin haberlesme posta sistemi
vb. konular ile tanisti (Nalivkin, 65-67).

Tiirkistan’daki muhafazakar kanat degisime genel olarak ve ozellikle
kiiltiirel ve dini hayati1 etkileyecek degisime uzun silire direndiler. Rus
yetkililerin “Islami fanatizm” olarak adlandirdiklar1 durum aslinda buydu, yani
dini de kapsayan, kimligi korumaya yo6nelik bir muhafazakarlkti. Geleneksel
kiltiiriin  verildigi en o©nemli yer ise mektepti (Kogarov, 1966: 19).
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Muhafazakar kesim veya Kadimciler mektep ve medrese gibi kurumlarin
degismeden kalmasini savunuyordu.

Rus isgalinin ardindan Tiirkistan, bir taraftan koloni siyaseti bir taraftan
modernite ile karsi karsiya gelmistir. Hem gayr1 Mislim bir devletin
boyunduruguna girmek hem de modern diinya karsisindaki aczini gérmek
Tirkistan’da degisim ortaminin dogmasina yardimci olmustur. Baslangicta
sezgisel, sonradan ise akilla ne kadar geri kaldiklar1 ve Rus isgalinin bir sebep
degil netice oldugunu kesfettiler. Toplumdaki degisim diisiincesinin
gelismesinde Rus isgalinin etkisi oldukea biiyiik olmustur.

Ancak Rus isgaline cevaben Tirkistan’in egitimli kesimlerinin
benimsedikleri tek tepki, Kadimcilik degildi. Rus isgalinin ardindan Tiirkistan,
daha 6nceden Rusya hakimiyetinde olan Tiirk topluluklari ile daha yakin iligki
icerisine girmistir. Demiryolu Ruslarin oldugu kadar Rusya hakimiyetindeki
Rus olmayan halklarinda bu boélgeye daha kolay ulasmasini saglamistir
(Zenkovsky, 2000: 23). Rusya’nin Miislimanlarla meskin oldugu diger
bolgelerde gelisen Cedit hareketi Tiirkistan’da en azindan aydin tabaka
arasinda ¢ok cabuk bir sekilde benimsenmis ve kendisine Turkistan’da sadik
temsilciler bulmustur. Rus isgali ve daha sonra ortaya ¢ikan Cedit hareketi ile
Tirkistan’da degisim ve modernlesme basladi.

Ceditcilerle Kadimcilerin ayrildiklari temel husus, kiltiirel, sosyal ve
dini alanlardaki degisimin sinirlan ile ilgiliydi. Ceditcilere gore geleneksel
kiltiri korumanin en iyi yolu modern teknik ve egitimdeki usulleri
benimsemekti. Mektepler ancak Bati usullerini benimsedigi siirece ¢aga uygun
etkin bir egitim verebilir, Miisliimanlar da kendi kiiltiiriinii gelistirme imkéan1
bulurdu. Dolayisiyla ise yeni usul mekteplerin agilmasiyla baslanmaliyd.

Ceditcilik hareketi somut olarak topluma bir proje sundu. Sunulan proje
sadece egitim ile alakali goriinse de, olduk¢a muhafazakar ve statiikocu bu
toplumda herhangi bir konudaki degisiklik domino etkisi yaparak biitiin
degisikliklerin baslangici oldu ve toplumun biitiin kesimlerinde ayni oranda
olmasa bile aydinlar arasinda yenilesme fikri taraftar buldu. Bu fikirler zaman
icinde siyasi bir nitelik kazandi ve her alana yayildi.

Rus isgali, onunla birlikte gelen modernitenin etkileri ve Cedit
hareketinin gelismesi ile daha 6nce duragan olan Tiirkistan toplumunda bir
degisim basladi. Tiirkistan’daki degisimde Rus isgalinin etkisini anlamak i¢in
Rus hakimiyetindeki bolgelerdeki meydana gelen bircok yenilik tesebbiisiiniin
ve yeni usul okul sisteminin i¢ islerinde muhtar olan Buhara ve Hive'de
gelisme imkani bulamadiklarini hatirlamak yeterlidir.

Elbette Tirkistan’daki degisim ve kiiltiirel canlanma sadece buraya has
degildi. Genel olarak biitiin Musliiman diinyas: bir degisim siirecine girmisti.
Bartold 1912 yilinda editorii oldugu “Mir islama” dergisinde bunu tespit
ederek 19. yy ikinci yarisindaki Islam toplumlarinin vaktini doldurdugu
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anlayisinin  degismeye basladigl yaziyordu. Miisliman dilinyasinda ve
sehirlerinde bir canlanma meydana geliyordu. Bartold’a goére bunun
sebeplerinden birisi, Avrupa devletlerinin egemenligi altinda yasayan
Misliimanlardi. Batili iilkelerin Miislimanlar1 egemenlikleri altina alip batisi
sistemin ile tanistirmalar: bir takim degisime sebep olmustu (Bartold, 1912:
12-14). Bu bolgelerdeki ekonomik gelismislik ve Avrupa sisteminin tesis
edilmesi hem o bolgedeki Miisliimanlar1 hem de onlar eli ile diger bolgeleri
etkilemeye baslamisti. ilgili devletler ise yerli halkin siyasi ve ekonomik
tstiinliigi elde etmemesi icin 6nlemler almaya ¢alisiyorlard: (Bartold, 1912:
12-14; Somuncuoglu 2012: 87-89). Ceditgilerin ise egitim ve milli kimligin
temeli olacak tarih, dil, edebiyat ve tiyatro ¢alismalarina baslamalari, Rusya
icindeki Miisliimanlarin gelisme yolunu tespit ettiklerini gdstermektedir.

ISMAIL BEY GASPIRALI VE CEDITCILIK

Rusya hakimiyeti altindaki Tiirklerde bir¢ok konuda yenilesme ve
reform disiincesi olmasina ragmen Ceditcilik hareketi kapsamindaki
faaliyetlerin 1883 yilinda Gaspiral’nin Tercliman gazetesini ¢ikarmaya
baslamasi ve 1884 yilinda Yeni Usul Mektep sistemini hayata gecirmesi ile
basladigini goriiyoruz. 1783 sonrasi Kirim Tatarlarinin Ruslastirma
politikalarina maruz kaldiklarini ve kitleler halinde Turkiye'ye go¢ ettigi bir
doneme tekabiil etmektedir (Bozkurt, 290-291; Zenkovsky, 2000: 24).
Gasprirali gitmenin kalanlar1 daha da giligsiizlestirdigini gorerek Miisliiman
ahalinin varliginin devam ettirmesinin yolunun modernlesme oldugunu gordi.
O Rusya’da yasayan Tiirklerin kendilerini 1slah etmeden ve diinyadaki
gelismelere ayak uyduramadan icinde bulunduklari durumu
degistiremeyeceklerine inaniyordu.

Rusya’daki Tirkler i¢in kurtulus yolunun birlik, ortak dil ve modern
egitimden gectigini tespit eden Gaspirali, somut ve kolay uygulanabilir bir
proje ortaya koydu. Miisliimanlar kendi mekteplerinde Bat1 6gretim usullerini
kullanacak, hem dini bilgileri hem de diinyevi bilgileri modern usullerle
cocuklara iletecekti. Bunun araci olarak ise kendi ana dilleri kullanilacakt.

Kisa siire icerisinde yeni usul mektep sistemi herhangi bir merkezden
yonetilmeye ihtiyaci olmadan biitiin Rusya’ya yayildi. Bunda Carlik Rusya’sinin
degisik sebeplerden dolay1 mektep agini iyi bir sekilde denetlemiyor olmasinin
da biiyiik pay1 vardi. Ozellikle Tiirkistan’daki gérmezlikten gelme politikasi ve
fiziki denetimin zorlugu yiiziinden mektepler iizerinde etkili bir denetim
mekanizmas1 yoktu. Bunun i¢in Cedit mekteplerinin yayginhigin1 Carhik
yetkilileri hemen fark edemediler. Fark ettiklerinde ise Kazan Tatarlarinin bu
bolge ve okullarla iligkisini keserek bu siirecin 6niine gegmeye calistilar fakat
artik ge¢ kalmislardi. Yerli kadrolar bu akimi devam ettirdiler.
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Gaspirali ve Cedit hareketini benimseyenler topluma onerdikleri egitim
reformu ile toplumda biiyiik bir degisimi tetiklediler. Duragan bir kiiltiirel yap1
icinde bulunan ve kendini korumak i¢in Rusya ve onun getirdigi moderniteye
kapilarini kapatan Miisliiman cemaate modernlesmeyi ama modernlesirken de
kendi kiiltiiriin korumay1 6neren bir sistem teklif ettiler (Zenkovsky, 2000: 26-
29). Gaspirali ve onun izinden gidenler Kadimciler tarafindan gelenegi
bozmak, Islami yapiya zarar vermek ve Ruslastirmanin éniinii acmakla
suclandilar. Topluma ulagmak ve fikirlerini yaymak icin Cedit hareketinin ileri
gelenleri  faaliyetlerini  Islami  motiflerle  destekleyerek  bélgedeki
mesruiyetlerini saglamaya calismistilar. Bir¢ok Cedit¢i aydin “ilim Cin’de bile
olsa alimiz” seklindeki hadisi kendi fikirlerini topluma kabul ettirmek ve
kendilerini toplum nezdinde mesrulastirmak i¢in kullanmislardir (Komatsu,
1999: 456). Bu onlarin Islami kaynag sadece ara¢ olarak kullandiklar:
manasina gelmemektedir. Genel olarak Ceditler modernlesmenin Islam dinine
uygun oldugunu diisiiniiyorlardi (Ersahin, 2008: 32).

Gaspirali bizzat kendisi Turkistan’i ziyaret ederek Cedit egitim sistemini
yayma calismalarinda bulunmustur (Lazzerini, 2004: 612). Terciiman gazetesi
de Tiirkistan’da oldukc¢a popiiler hale gelmistir (Abdirasidov, 2011: 39). Cedit
egitim sisteminin Tiirkistan’da yayginlagsmasi iizerine Rus idaresi bu
kurumlara karsi tedbirler gelistirmeye calisti. Baz1 idareciler bu okullarn
itibarsizlagtirmak icin bunlarin Pan-Tiirkist ve Pan-Islamist fikirler yaydigina
dair sug¢lamalar: kullandilar. Bunun yani sira aslinda bu okullarin Rus idaresi
acisindan zarari, Tirkistan’a moderniteyi, degisimi getirmeleri ve yerlileri
uyuduklar1 uykudan uyandirmaya c¢alismalar idi. [lminskiy Tiirkistan
ahalisinin yiiksek egitim almasinin Ruslar agisindan Mogol istilasindan daha
zararl olacagini belirtiyordu (Egamberdiyev, 2005: 106). Bartold Tatarlarin
Bati egitim metotlarini Tirkistan’a tasima konusunda Ruslarin rakipleri
olduklarin1 yazmaktadir (Bartold, 1963:310). Rus idareciler Cedit okullar
yayginlagsmadan énce klasik usul egitim kurumlarini “Fanatik Islam’in” yayicis
olarak goriiyordu. Ne var ki, Ceditgiligin gelismesi lizerine eski usul egitim
kurumlar ehven-i ser olarak gorilmeye baslanmistir. Artik Rus idaresi
acisindan esas zarar modernlesmeci Ceditciler ve onlarin okullarindan
geliyordu. Rus idaresinin iki tarz okullara farkli davrandiklarini baz
bolgelerdeki Cedit okullarinin denetimden ka¢gmak veya kapatilmamak i¢in
kendilerini klasik usul okullar gibi gésteremeye calistiklarindan anliyoruz
(Bobrovnikov, 1913: 65).

SONUC

19. asir sonu ve 20. asir basinda Rusya Miisliimanlar icinde giderek
gliclenen Cedit hareketi 1917 devrimi 6ncesi siyasi bir boyut kazanarak, bircok
alanda toplumun reformunu éngoren bir harekete doniismiistii. Toplumun
tabi evrimi icerisinde Kadimciler ve Ceditgilerin giristikleri rekabet, toplumun
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i¢ dinamiklerini canlandirmistir. 1917 Subat ve Ekim devrimleri ile Rusya’da
olusan hiirriyet riizgari, Tiirkistan aydinlarinin gelecek icin biiyiilk umutlar
beslemesine vesile olmustu. Fakat 1917 yilinda gerceklesen Bolsevik ihtilalinin
sonunda Sovyetler Birligi'nin kurulmasi Tiirkistan’daki modernlesme, kendini
ve onceki Islam anlayisinin sekillendirdigi bir¢ok toplumsal kurum ve degerin
sorgulandig siireci kesmistir. Sovyetler kendi programlarina gore tepeden
inme bir sekilde modernlestirme ve ulus yaratma ¢alismalarina baslamiglardir.
Sovyet modernlestirme ¢abalar1 Carligin politikalarina goére ¢ok daha hizh ve
keskin olmustur. Sekil agisindan modernlesmede ¢ok kisa siirede 6nemli bir
yol kat edilmistir. Fakat toplumun sancili ve ¢ekismeli de olsa tabi bir siire¢
dahilinde i¢ dinamikleri etkinliginde yasamaya basladigi modernlestirme
slirecinin kesilmesi, onun kazanimlarinin icsellestirilmesini ve
kurumsallastirlmasini da engellemistir. Giliniimiizde Sovyet geleneginin az
veya ¢ok devami sayilabilecek Tiirkistan Cumhuriyetlerinin yonetici
tabakasinin heniiz bu Sovyet geleneginin etkisinden tamamen ¢ikabildiklerini
soylemek miimkiin degildir. Bu tepeden inme modernlestirme hareketinin
yerine Carligin son devresinde kesilen i¢sel ve tabii siirecin kisa vadede
yeniden insa edilip edilmeyecegi belirsizdir. Fakat modernlesme ve
kiiresellesmeye karsi icine kapanarak daha da muhafazakarlasarak cevap
verme anlayisi yine karsimizda durmaktadir. Sovyetlerin bosalttig1 ve tahrip
ettigi din alan1 hizla degisik unsurlar tarafindan doldurulmaktadir.
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