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Oz: Islamiyet'in kabuliinden sonra Kur’an-i Kerim ile birlikte pek cok dini ve ahlaki eserin de
Tiirkceye cevrildigi bilinmektedir. Bunlardan bir tanesi de Ebi’l-Mahdmid Ahmed ibn Muhammed
Abdelmilik el-Es’dr et-Tebrizi tarafindan kaleme aliman Sirdcii’l-Kulfib’dur. Bu ¢alismada, eserin
Macar Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi’'nde bulunan Budapeste niishast ele almmustir. Giris
boliimiiniin ardindan Sirdcii’l-Kulilb'un konusu ve niishalari ile ilgili genel bilgi verilmis ve
Budapeste niishasinda islenen otuz iki mesele diger niishalarla karsilagtirilnugtir. Daha sonra eserin
imla, fonetik, morfolojik ve leksik ozellikleri incelenmistir. Osmanli Dénemi'nde istinsah edilen
Budapeste niishasi, Eski Oguz Tiirkgesinin dil ozelliklerini gosterdigi tespit edilmistir. Sonug
boliimiinde ise genel bir degerlendirme yapimug; eserin Tiirk dilinin tarihi sozliigiine, tarihi
imlasina katkida bulunabilecek ozellikleri oldugu vurgulanmistir.
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Abstract: It is known that after meeting with Islam, in addition to The Qur’an many religious and
moral books had been translated into Turkish. One of these is Sirdcii’l-Kulitb written by Ebi’l-
Mahamid Ahmed ibn Muhammed Abdelmalik el-Es’dr et-Tebrizi. This article investigates the
Budapest manuscript in the Library of the Hungarian Academy of Sciences. After the introductory
chapter, subject and the manuscripts of the Sirdcii’l-Kuliib are explained in general. Thirty-two
issues, which were discussed in Budapest manuscript, are compared with the other copies. Then the
orthographical, phonetical, morphological and lexical features are analyzed. It is shown that
although Budapest manuscript was copied during the Ottoman period it shows the characteristics of
the old Oghuz Turkish. In the last part an overall assessment is provided; it is emphasized that
Sirdcii’l-Kulfib has potential features that might contribute Turkish historical dictionary, and
historical orthography.
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Aunomayus: Vlssecrmmo, umo nocie npunsmus ucaama, 6viau nepesedervi na Typeyxuil A361K
MHOKECINB0 PeAUZUOSHDIX U HpAsCHeeHHbIX KHuz Hapady ¢ Koparom. OOHuM u3 HUX sersiemcs
Cupadx yav Kyarb, nanucarnuiii A6y arv-Maxamud Axmad ubn Myxammad A60ya Marux arv-
Auap am-Tebpusu. B dannoii cmamove uccaedyemcs: Bydaneuimckas pykonuco HAXo0Auascs 6
6ubauomexe Benzepckou Axademuu Hayx. ITocae 66001011 2Aa6bl, daemcst unPopmanus o meme u
pyxonucax Cupadx yrv Kyawobd. 3amem cpasnusatromes mpudyamv 06a 60npoca, Komopole ObiAU
obcysxdenvl 6 Bydanewmckom pykonuce u 6 UHbLX pyKonucax. A makxke AHAAUSUPYIOMCS
opozpaduueckue, ponemuveckue, MopPorozueckue U AeKCUueckKue 0codeHHOCHU PYKONUC.
byoanewmcxas pyxonuco, komopas Oviaa cxonuposana 6 nepuod Ocmarckoi umnepuu,
codepxum XapaxmepHvie NPUSHAKYU CHAPO20 02Y3CKO-MYpeykoo s3vika. B nocaedwei vacmu
npedocmasasiemcs.  o0ujas  ouenxa;, noduepxueaemcs umo Cupadx yav Kyaw0, umeem
NOMeHYUANDHBIE 603MOKHOCIU, KONOpble MOzAU Obl CHOCOOCME06AMb PACULUPEHUIO NTYPelyK020
UCHIOPUUECK020 CAOSAPS U UCHOpUYeckoil oppozpadui.
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Katouesvte caosa: Cupadx yav Kyaio0, bydanewmckas pywxonuco, cmapoir Ozysko-Typeuxui
A3bIK

Toplumlar1 ve medeniyetleri yakindan tanimanin yollarindan belki de en
onemlisi onlarin yazip biraktiklari eserleri okuyup yorumlamaktir. Bu da ancak
gevirilerle miimkiindiir. Uygurlar déneminde Budist ve Maniheist ¢evrede yazilan
eserlerin, Karahanlilar déneminden itibaren de Islami gercevedeki eserlerin Tiirkceye
cevrilmesi, kabul edilen dinin etraflica 6grenilebilmesi i¢in bir zorunluluk sayilabilir.
1slamiyet’in kabuliinden sonra Kur’an-1 Kerim terciimelerinin yaninda pek ¢ok dini
ve ahlaki eser de Tiirkgeye ¢evrilmistir. Bu eserlerden biri de soru-cevaplardan
olusmasi nedeniyle 6gretici yonii agir basan Siracii’l-Kultb’dur.

1. SiRACU’L-KULUB
1.1. ESERIN KONUSU VE YAZARI

Eser “Hazret-i Muhammed’in Medine’ye hicreti ile baslayan siirecte Musevi ve
Hristiyanlarin, Islam dinini kabul edenlerin sayisinin artmasindan endise ederek
Hazret-i Muhammed’in peygamberligini hiikiimsiiz kilabilmek igin Incil ve
Tevrat'taki zor meseleleri ona sormaya karar vermeleriyle ortaya ¢ikan sorularla Hz.
Muhammed’in onlara verdikleri cevaplart konu edinmektedir. Benzeri sorulari
peygamberler tarihiyle ilgili Taberi Tarihi, Kisasu’l-Enbiya gibi eserlerde de gormek
miimkiindiir. Siracii’l-Kulib’da yer alan meseleler, okuyucuda herhangi bir tereddiit
birakmama gayesiyle ayet ve hadislerle delillendirilerek islenmistir.

Siracii’'l-Kultib’un yazar ile ilgili gesitli goriisler ileri siiriilmiistiir. Bu konuyu
anlatan ilk eser Arapcadir ve Eb{i'l-Mahamid Ahmed ibn Muhammed Abdelmalik
el-Es’ar et-Tebrizi tarafindan kaleme alinmis, daha sonra Farscaya terciime edilmis
ve son olarak da Tiirkgeye cevirileri yapilmistir (Sertkaya 2008). Eserin Topkap1
Saray1 Miizesinde bulunan Cagatay Tiirkgesi ile yazilan niishasinda (TK) ve Harezm
Tiirkgesiyle yazilmis niishasinda (H) yer alan kayitlar da Siracii’l-KulGb’un telif degil
terciime bir eser oldugunu gostermektedir.

1.2. ESERIN NUSHALARI

Siracii’l-Kultib’un bugiine ulasan bir¢ok yazma ve basma niishas1 bulunmaktadir.
Tiirk diinyasinin farkli cografyalarinda meydana getirilen bu niishalar yazildiklar
doénem ve lehgeler bakimindan da farklilik arz etmektedir. Eserin niishalarinin Dogu
Tiirkcesi ve Eski Oguz Tiirkcesi ile yazilan yazmalar olarak incelenmesi
gerekmektedir. Biz de 2013 yilindaki ¢alismamizda niishalari bu gercevede ele alarak
incelemistik. Daha sonra elimize ulasan ve bu makalenin konusunu tegkil eden
Macar Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi'ndeki yazmay1 da dahil ederek eserin
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niishalarmi su sekilde siralayabiliriz:
A. Dogu Tiirkgesi ile yazilanlar
1. Harezm Tiirkgesiyle Yazilan Siracii’l-Kulb (H)
2. Cagatay Tiirkgesiyle Yazilan Siracii’l-Kulab (BM)
3. Cagatay Tiirkgesiyle Yazilan Siracii’l-Kul{ib (TK)
B. Eski Oguz Tiirkgesi ile yazilanlar
1. Raif Yelkenci Niishas1 (RY)
. Kemal Yavuz Niishas (KY)
. Topkapi Saray1 Kiitiiphanesi Revan Koskii Niishasi (R)

2
3
4. Tirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi Niishas1 (TDK)
5. Konya Izzet Koyunoglu Miizesi Niishas1 (K)

6

. Budapeste Niishasi (B)

I1. BUDAPESTE NUSHASI
ILI. NUSHANIN FizikseL OZELLIKLERI VE ICERiGi

Macar Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi'nde TOROK, Qu. 24 kaydiyla yer alan
Siracii’l-Kulib, katalogda 310. eser olarak su sekilde tanitilmistir: C.I; v.s. 1b-75a; s.s.
13; tek siitun; k.b. 203x140 mm. y.b. 150x80 mm. Sirt1 deri ebrulu karton cilt, miklepli;
fiziki durumu iyi. Kagt: filigranly; yazi: harekeli nesih; miirekkep: siyah, basliklar:
kirmizy; takip kelimesi var (Parlatir vd. 2007: 212). 82 varaktan olusan yazmanin 1b-
75a varaklar1 arasinda Siracii’l-Kuldb, 78a-82b varaklar1 arasinda ise iki farkli halk
hikayesi bulunmaktadir’.

Daha o6nceki ¢alismamizda, Sirdcti’l-Kullib niishalarinda bir kismi ortak olmak
tizere toplam 48 farkli meselenin islendigini tespit etmistik. Budapeste niishasinda
olan 32 meselenin varak numaralar1 ve onceki yaymimizdaki karsiliklar1 su
sekildedir (Ayrag icindeki numaralar, dnceki ¢alismamizda bulunan meselelerin sira
numarasini gosterir):

1. Mesele (2a/5): Haber vir bafia kim Hak Ta’ala bu diinyay: kag giinde yaratdi?
1)

2. Mesele (3a/10): Haber vir bana kim Hak Ta’adla diikeli nesneden 6fidin ne

! Bu niishanin teminini saglayan kiymetli hocam Prof. Dr. Ismail Parlatir’a tesekkiirii borg bilirim.
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yaratdi? (2)
3. Mesele (5a/5): Haber vir bafa kim bu yedi kat gok feristeleriniifi adlar1 nediir?
®)

4. Mesele (7a/7): Haber vir bana kim bu yedi kat yeri Hak Ta’ala yaratdi ve her
biriniifi ad1 nediir ve her biriniin i¢inde diirlii canavarlar vardur ve anlarun sifati
nediir? (4)

5. Mesele (8b/5): Haber vir bafia kim Hak Ta’ala cenneti neden yaratds, ve sifati
nediir ve bugiin cennet kandadur? (5)

6. Mesele (10a/11): Haber vir bafia kim Ti{ba nediir ve kevser nediir ve aflarun
sifati nediir? (10)

7. Mesele (12b/2): Haber vir bafia kim terdzu ki ‘ameller anufila ¢ekiltir ahvali
nediir ve sifatt nediir? (28) (KY, TDK, R, TK)

8. Mesele (13b/8): Haber vir bafa kim sirdt nediir ve sifatt nicedir? (29) (KY,
TDK, R, H, TK)

9. Mesele (16b/5): Haber vir bafia kim Hak Ta’ala “ars1 ve kiirsi neden yaratd1 ve
sifatlari nediir? (7)

10. Mesele (17b/6): Haber vir bafia kim ‘ars neniifi tistiindediir? (8)

11. Mesele (18b/3): Haber vir bana kim yer yiizinde nice peygambar veripdiir ve
anlardan nicesi nebidiir ve nicesi miirseldi ve anlara kag kitab indi? (26) (KY, TDK, R,
H, TK, BM)

12. Mesele (20a/13): Haber vir bafna kim melekii’l-mevt feristelertini kankisidur ve
sifat1 nediir? (11)

13. Mesele (22a/7): Haber vir bafia kim ya Muhammed Miinkir kanki feristediir
ve sifati nediir? (12)

14. Mesele (26a/13): Haber vir bafia kim ol evden Hak Ta’adla and i¢di ve anifi
sifatt nediir? (13)

15. Mesele (27b/1): Haber vir bafia kim Kaf dagi nediir ve sifat1 ve anufi ardinda
ne vardur? (14)

16. Mesele (28b/11): Haber vir bafia kim ya Muhammed s{ir nediir ve sifat1 nediir
nitediir ve kag kez tiriliserdur ve str tiren kanki feristediir? (15)

17. Mesele (31b/9): Haber vir bafia kim gok kilidi nediir? (16)

18. Mesele (31b/12): Haber vir bafia kim g6k kapust miftahi nediir ya’ni neyle
agilur? (17)
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19. Mesele (32a/6): Haber vir bafia kim ol kanki gfir idi kim revan olup gezerdi ve
ol glir iginde kim idi? (18)

20. Mesele (33a/12): Haber vir bafia kim ol yerden ki diinya yaradildi ana bir kez
glin dokind1? (19)

21. Mesele (36a/10): Haber vir bafia kim canavardan ddeme 0giit virdi ol canavar
adem degildi, feriste degildi, peri degildi pes ol neydi? (20)

22. Mesele (42b/1): Haber vir bafia kim ol bes nesneden anadan dogmadi ve
atadan inmedi ol ne nesnediir? (21)

23. Mesele (50a/2): Haber vir bafia kim bu diinyada diikeli nesneden ilerii Hak
Ta’ala ‘imaret kildugi neydi? (22)

24. Mesele (51a/5): Haber vir bafia kim diinya i¢indeki ‘imaretlerde ve taglarda ve
ciimle yiiksek yerlerden dahi yiiksek neydi? (23)

25. Mesele (52b/2): Haber vir bafia kim ol ta’am ki gayibden geldi adem ogluni ol
ta’am ugmakdan degildi ve diinyadan degildi pes kandan idi? (30) (KY, TDK, R, TK,
BM)

26. Mesele (57a/8): Haber vir bafia kim bu denizleriifi asli ve halleri olacakdur ve
sifatlar1 nediir? (35) (KY, R, BM)

27. Mesele (59b/7): Haber vir bafia kim Musa ‘asés1 ne agacidur ve ash neydi ve
ol ii¢ hat kim anda yazilmisdi? (31) (KY, R, TK)

28. Mesele (61b/1): Haber vir bafia kim ol sahifeden kim Cebra’il Davad
peygambere getiirdi ve ol sahife i¢cindeki mes’eleler ne idi? (32) (KY, R, TK)

29. Mesele (64a/5): Haber vir bafia kim Hak Ta’ala kag peygamber goge cikardi?
(42) (R)

30. Mesele (66b/1): Haber vir bafia kim oldur tagdan kim Musa ani1 “asa ile urdi su
¢ikdi? (43) (R, BM)

31. Mesele (68a/12): Haber vir bafia kim Hak Ta’ala ka¢ peygambari 6ldiiginden
sofira girti diri kild1? (36) (R, TK)

32. Mesele (71a/1): Haber vir bafia kim Ashdbu’r-re’s dedikleri ne kisilerdiir ve
afillarun ahvali nediir? (39) (KY, TK, BM)

Bu 32 meselenin 21 tanesi daha 6nce yayimladigimiz K niishasi ile bire bir
ortiismektedir. Ortiisen meselelerde niisha farkini gosteren pek cok ornek vardir.
Ornegin 1. meselenin cevabini olusturan giin adlar igin K niishasinda Farsca
yeksenbe, diigenbe, sisenbe, ceharsenbe, pengsenbe, azine kullanilirken, B niishasinda ahad
glini, isneyn giini, sesenbe giini, erba’a giini, hamsin giini, cum’a giini gibi Arapga
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kelimeler kullanilmistir.
2.2. DiL OZELLIKLER}

2.2.1. imA OZELLIKLER] VE FONETIK OZELLIKLER

a. Metinde Eski Tiirkceden itibaren cesitli sekillerde yazilan e~i sesinin
bulundugu yer~yir, de-~di-, ver-~vir-, yetmis ~yitmis gibi kelimelerde ikilikler vardir:
yeri (3b/6), yir (8a/2), yer (8a/3), yere degindiir (7a/4), yedi (3b/7), esidicek (2a/1), viriirler
(9b/2), virmisdiir (17a/5), vérsiin (52b/13), cin vire (8a/2), dediim (8a/1), dimeyeydiim diye
(15a/8), deye (15b/4), diye (15b/5), deye (15b/7), géii (24a/11), yitmis (9a/13), yetmis (9b/6).

) !’ 27/ e
- - ¢ . . o
Ayrica vérsiin (52b/13) 7 ve géii (24a/11) — »  kelimeleri acik bir sekilde
kapali e’ye isaret etmektedir. Bu kelimeler hem iistiin hem de y ve esre ile yazilmistir.

b. Kimi kelimelerde diger dénem metinlerinde oldugu gibi hemze y’ye
dénmiistiir ve bu hemze ile birlikte y'nin de yazilmasiyla gosterilmistir: tayife (40a/5)

(5, A 13,
7“&, mayideyi (53b/2) 3428 déyim (39a/9) ("}

c. soguk kelimesi metinde iki yerde agik bir sekilde diftonglu yazilmustir: souk
) S5/
(63a/13) w, so’uk (63b/1) Q2 By durum soguk kelimesinin bugiinkii sdylenis
seklinin eski donemlerde de mevcut oldugunun bir gostergesidir.

¢. ‘ile’ edatinin yaziminda hemzenin kullanildig1 6rnekler vardir. Bu da edatin
a f \ 77
eklesmeye basladiginin bir gostergesidir: ‘asi-ile (66b/2) S¥=.
d. Bugiin c’li olan baz1 kelimeler ¢ ile yazilmustir: ¢ayir cayir (49b/3)

e. Kniishasinda oldugu gibi B niishasinda da yaratd: - yaradild: kelimeleriyle biten
ciimlelerin yiiklemlerinin yaziliginda miistensihin tereddiidii vardir. Ornegin 2b/6’da
kelime yaratd: olarak yazilmis ancak hemen sonrasina ‘Id:” harfleri eklenmistir:

E : 2 v
. 1 —u\ -

f. ayin sesi bir 6rnekte gayin’a donmiistiir: cum’a>cumga (2b/7). Ayin sesinin §'ya
dénmesi bugiinkii Kipgak lehgelerinde kuralli iken Tiirkmen Tiirk¢esinde g'ya
doéndiigii 6rnekler oldugu gibi Tiirkiye Tiirkgesindekine benzer kuralsizliklar da soz
konusudur (Karasoy 1998: 397-432; Karasoy 1999: 106-116). Metindeki bu &rnek
muhtemelen yazim yanhsidir.
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g. Arapca kelimelerde iki {insiiz arasinda tinlii tiiremesinin oldugu ornekler
vardir, dzellikle hisim kelimesinin y+esre ile yazilmasi dikkat ¢ekicidir: kasir (51a/11),

) 2o
hisim (58a/12) § 5

h. Eski Oguz Tiirkcesi déneminde cesitli sebeplerle kiiciik tinlii uyumsuzlugu
yaygindir. Osmanli Tiirkgesinde diizliik-yuvarlaklik uyumu XVI. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren olusmaya baslamis ve XVIIL. yiizyilda tamamlanmistir. Metinde
ise ikili bicimler yaygindir ve diizliik-yuvarlaklik uyumuna dogru bir gidis s6z
konusudur: yazuk (18a/13)-yaziklaridur (10a/7), yaradid: (2a/11-12)-yaraduld: (2a/10),
danik (27a/10-13). Ancak; duruslik (2b/12), kuslik (5a/2).

1. Metinde teklik birinci sahis zamiri ben olarak kullanirken zamir kokenli teklik
birinci sahis eki bazen men’dir: ben idiim (8a/l), beniim Taiirum (24a/2), siler-men
(21b/12), yazuguii-men (26/9)

i. Baz1 kelimelerin yaziminda ikilik s6z konusudur: peygambarlik virdi (64a/5),
peygamberligifiizi (71a/12-13)

2.2.2. MORFOLOJIK OZELLIKLER

a. Eski Tiirkceden bugiine, gelecek zaman icin -slk, -tAgl, -gAy, -gA, -A, -IsAr -
AcAk gibi ekler kullanilmistir. Metinde, Eski Oguz Tiirkcesinde genis ve gelecek
zaman igin kullanilan ve dilek-istek isleviyle i¢ ice goriilen —A eki yaygindir:
putlarimuzi styavuz (44b/4-5), seniifi diniifie gireviiz (44b/5), soziiiii dutavuz (44b/5-6)

Ayrica Eski Oguz Tiirkgesinde yaygin olan -1sar eki bu niishada seyrek de olsa
kullanilmisgtir: konukluk olisardur (11b/5-6).

Baslangigta sifat-fiil olarak kullanilan ve Eski Oguz Tiirkgesinin nispeten geg
doénemlerinden itibaren zaman eki iglevi kazanan (Korkmaz 2005:11) -AcAk ekine ise
yalnizca bir 6rnekte rastlanmustir: ceri gark olacakdur (35a/3)

b. Teklik 1. sahis eki olarak kullanilan zamir kokenli ekin cesitli bigimlerinden
orneklere rastlamak miimkiindiir: yoldasimim (24b/8), difilensem (15b/2-3), dururin
(15b/2-3), mustuctyam (24a/13), ayruk asilik kilmayam (36a/4), yazuguii-men (26a/9), siler-
men (21b/12).

c. Tiirkcede eskiden beri kullanilan -I zarf-fiil eki Bati1 Tiirkgesinde —A’ya dogru
bir gelisim gostermis ve birlesik fiillerde de daha ¢ok bu bi¢im kullanilmistir (Ergin
1983:340). Metinde ise birlesik fiil ¢ekiminde daha ¢ok -I zarf fiil ekinin yaygmn
oldugu goriiliir: kiyas kili bilimez (3a/13), subhi gozedi dururlar (28b/2).

¢. Esasinda eksiz olan teklik 2. sahis emir ¢ekiminde, Koktiirk doneminden
Osmanli Tiirkgesinin baglarma kadar pekistirici olarak -glIl ekinin kullanildig:
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bilinmektedir. Kullanimdan gittikge diismeye baslayan bu eki metinde birkag
ornekte gormek miimkiindiir: u¢gil (17a/11), gorgil (17a/11).

d. Eski Oguz Tiirkgesinin islek zarf-fiil eklerinden olan -IcAk metinde bolca
kullanilmstir: isteyicek (11a/9), esidicek (2a/1), goricek (13b/3), drii turicak (7b/6).

e. Baz1 6rneklerde bugiin yaklasma hali eki ile kullanilan ifadelerin yiikleme eksiz
olarak baglandig1 goriilmiistiir: defiiz iki yarildi. Ayrica bugiin hem at binmek hem de
ata binmek seklinde her iki kullanimi da dogru kabul edilen ifade, metinde fdz?
binerlerdi (33b/7) olarak yonelme hali eki almadan kullanilmigtir.

f. Metinde er- fiilinin hem ir- hem de i- olarak yer aldig1 6rnekler vardur. i- fiilinin
de eklesmeye basladig1 goriiliir: firavn-1 la’itn irdi (33b/13), ben idiim (7b/13), (8a/1), kat:
kici idi (70a/b), vard: (4a/1), var idi (4a/5)

g Ogrenilen geemis zaman ¢ekimi icin -p durur biciminin kullanildigt 6rnekler
vardir: kat: yanip dururin (15b/2)

2.2.3. LEKSIK OZELLIKLER

a. kiy1, kenar anlaminda eserde kirasi, kenar ve kiy: kelimeleri kullanilmistir: defiiz
kirafiima (4b/6), defiiz kenarina (4b/7), defiiz kuyisina (33b/12-13).

b. Bitki ad1 olarak kullanilan iizerlik danesi (16b/13), milyon anlaminda kullanilan
biii bifi (9a/6-7), ertesi giin anlaminda kullanulan yarindas: (52a/3) ve diin yarusinda
(7b/8), goriiklii (2a/2), yumurdgaklar (73a/1-2), cevrine gevrine in- (54a/1), kiremit bisiir-
(51b/6) ifadeleri soz varlig1 agisindan dikkat ¢ekicidir.

c. Eski metinlerde duman anlaminda pek ¢ok 6rnegi bulunan tiitiin kelimesi
metinde Hak Ta’dld gokleri yaratdi su tiitiininden (5a/7-8) ifadesinde sozliiklerde
rastlanmayan bir bicimde ‘su buhari’ anlaminda kullanilmistir. Benzeri bir ifade
Kisasi-1 Enbiya’da da vardir: Tafir: Ta’dld anufi bugindan ve diitininden gokleri yaratdi
(Yilmaz vd. 2013: 63).

¢. Metinde cennet-ugmak ve cehennem-tamu kelimelerinin kullaniminda belirli bir
tercih s6z konusu degildir.

d. Metinde anlatimi giiclendirmek icin tekrarlara ve pekistirmelere cokca
basvurulmustur: diipdiiz (28a/1), cayir cayir (49b/3), toptolu (28a/3), cevrine cevrine
(54a/1).

e. Karahanli donemi eserlerinde daha ¢ok Tanr1 kelimesi kullanilmigtir. Siracii’l-
Kultib metininde ise Allah ve Tanri1 kavramlarmin ayrilmaya bagladigi goriiliir:
beniim tafirum Allahdur (24a/2).
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SONUC

Siracii’l-Kultib’'un Budapeste niishasinda toplam 32 mesele islenmistir.
Koyunoglu niishasinda bulunmayan 11 meselenin islenmesi iki niisha arasindaki en
biiyiikk farktir. Budapeste niishasindaki meselelerin tamami daha once diger
niishalar1 karsilastirarak tespit ettigimiz 48 meselelik listede yer almaktadir.
Budapeste yazmasimin son sayfasinda (82b/8) “Merhtm Ebfisu'Gd Efendi
Hazretlerinden menkuldiir.” kaydi vardir. EbGsu’d Efendi 1490-1574 yillar
arasinda yasadigma gore, eserin XV. yiizyildan once istinsah edilmemis oldugu
muhakkaktir.  Dil oOzellikleri de goz oOniinde bulunduruldugunda Budapeste
niishasinin Eski Anadolu Tiirkgesinden izler tasidigini ancak Osmanli Tiirkgesi
donemi eseri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Her metinde oldugu/olabilecegi gibi
bu metinde de Tiirk dilinin tarihi so6zliigiine, tarihi imlasina katkida bulunabilecek
Ozelliklerin varligini arastirmacilarin dikkatine sunuyoruz.
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