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Jan Vansina’nin 1961 yilinda yayimlanan Oral Tradition (Sozlii Gelenek) isimli kitab1 etno-tarih alaninda
oncii ¢aligmalardan biri olarak kabul edilmisti. Orijinali Fransizca olarak basilan bu kitap daha sonra
Ingilizce basta olmak iizere bircok dile de cevrilmisti (Ispanyolca, Italyanca, Arapca, Macarca). 1985°te
basilan Oral Tradition as History (Tarih Tiirii Olarak Sozlii Gelenek) ise yazarin iki kitap arasinda gegen
yaklasik ¢eyrek yiizyillik stirede yaptig1 arastirmalar ve bu arastirmalardan edindigi deneyimler sonucu ilk
kitabinda yaptig1 esasl degisiklikler ve hatta baz1 boliimlerini yeniden kaleme almasi sonucu ortaya
cikmis. 1985 basiml kitabin Sayin Emre Tegin tarafindan 2021 yilinda yapilan g¢evirisine kavusmak icin
ceyrek ylizyildan fazla beklemek zorunda kalsak da buna degmis.

Jan Vansina’nin Tiin Yayinciliktan ¢ikan kitabi takdim ve Ons6z hari¢ yedi boliimden olugmaktadir.
“Siire¢ Olarak Sozlii Gelenek” baslikli birinci boliimde kitaba esasli bir girig yapiliyor ve ¢aligmanin
genel bir gercevesi ciziliyor. Yazar {i¢ kisima ayirdig1 bu boliimiin “Iletilerin Uretimi” baslikli birinci
kisminda “Sozlii Gelenek” ifadesini hem siirece hem de siirecin {iriinlerine uyguluyor. Siireci, iletilerin
yok olacaklar1 zamana kadar agizdan agza aktarilmalari olarak tanimlarken sozlii gelenek firlinlerini,
kaynagini en az bir nesil 6ncesinden alan sozlii iletiler olarak tanimliyor. Vansina’ya gore insanlarin
iizerinde konustuklar1 her olay bir ileti iiretebilir ve bu iletilerin zaman iginde tekrarlananlar iletigim

siirecini baslatabilir. Tekrarlanan bu iletilerden bizlere haber sunan iletisim ile mevcut olaylarin
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yorumlanmasi seklindeki iletisim tarihg¢inin 6zel ilgi alanina girer. Bu tiir bilgiler gorgii tanikliklarindan,
sOylencelerden veya Ongoriiler, riiyalar ve varsanilar (haliisinasyonlar) gibi i¢sel deneyimlerden gelir.
Gorgii tanikligr kayitlar1 Vansina’ya gore tiim tarihin pinari sayilir. Bu durumda, bilgi veren ya olaya
bizzat katilmis olmal1 ya da en azindan gézlemlemis olmalidir. Durum bdyle olunca, gorgii tanigi ifadeleri
her zaman kisisel bir deneyimdir ve sadece algilari degil duygular1 da icerir. Yazara gore bu ifadeler
kismen giivenilirdir ¢ilinkii insanlar gercekten gordiiklerini veya duyduklarini degil gérmeyi veya duymay1
beklediklerini sdylemeye meyillidirler. Bu yiizden tarihgileri tarihin yeniden insasinda bu agiklamalar

kullanirken dikkatli olmalar1 konusunda uyarir.

Vansina’ya gore sdylence veya rivayet kulaktan kulaga iletilir ve ortaya g¢ikabilmek icin kendisini kabul
ettirecek sansasyonel haberlerle ilgilenir. Bu durumda birgok sdylencenin kitle iletisim araglarina veya
yazma kiiltiiriine sahip olmayan ve konusmanin tek iletisim araci oldugu toplumlarda temeli oldugunu
savunur. Yine de soylentilerin, rakiplerin hevesini kirmak veya destek¢ileri ateslemek gibi amagclara
hizmet ettiklerinde pek de giivenilmez olduklarimi vurgulayarak pratikte yanlis sdylencelerin ¢ogunun
sOylenceden beklenen sonuglar elde edilemediginde yok olmaya basladigini belirtir. Yazara gore
yalanlanmayan ve birbiriyle celismeyen sdylenceler hayatta kalir ve once sozlii tarihin, sonrasinda ise
sozlii gelenegin bir parcasi olur. Vansina, sOylence temelli gelenegin olaylarin bizzat kendisinden ¢ok

meydana geldigi donemin zihniyeti hakkinda bilgi verdigini tartisarak konuyu toparlar.

“Sozli Gelenegin Dinamik Siiregleri” ile ilgili ikinci kisimda Vansina iletilerin, onlar1 meydana getiren
neslin Otesine gegtiklerinde sozlii gelenek haline geldiklerini savunarak mevcut gelenekler arasinda,
iletilerin ilerideki evrimlerine goére farkli simiflandirmalar yapar. Yazar bu kismi sozli gelenek
kategorilerini ezberlenmis anlatim, tanmikliklar/kayitlar, efsaneler ile masallar, atasdzleri ve deyimler

olarak siralayarak tamamlar ve 39 ila 56’nc1 sayfalar arasinda bunlari detaylandirir.

“Tarihin Kaynagi Olarak So6zli Gelenek” bashigini verdigi iiclincii kisima Vansina sozlii gelenegi:
“gecmisin Otesine giiniimiiz nesillerine bildirilen ifadelerin sozsel iletileri” seklinde tanimlayarak girig
yapar. “Kanit Olarak Sozlii Gelenek” bahsinde ise kayit ve gozlem arasinda bir baglanti olmasi
gerektigini, aksi takdirde ortada tarihsel bir kanit da olmayacagini savunur. “Neyin kanitt ” sorusunu
yanitlarken de yalnizca kayitlarin dogrudan olaylari, nadiren de siirleri kanitladigini belirterek, masallarin
olaylardaki inanglar hakkinda gozlemleri iletirken gercege yakin bir ortam yaratarak olay hakkinda

bilgiler vermesine ragmen tarihgiler tarafindan ihmal edilmesinden yakinir.

Sozlii geleneklerin tanimlandigi birinci boliimden sonra “Gosteri, Gelenek ve Metin” baslikli ikinci
boliimde yazar sozlii geleneklere kanit kurallarinin uygulanmasi ve gelenegin, kendisinden kaynaklanan
bir metinle olan iliskisi konular1 iizerinde duruyor. Vansina’ya gore yazili bir belge iizerinde calisan
tarih¢inin gorevi belgeyi bulup okumaya bagladigi anda kendini gosterir. Tarihgi ancak belge ile ilgili
“gercek mi, sahte mi, kim tarafindan ve ne zaman yazild1” gibi sorular cevaplandirilabildiginde belgenin
igsel analizine devam edebilir. Sozlii gelenek calisan tarihgiler icin de belge analizi oncelikli olsa da

durum ¢ok farklidir ve ¢ogu zaman tarihgi, gelenekleri kayit altina alarak belgeyi bizzat kendisi yaratir ve
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o artik yasayan gelenegin kayit edicisi roliindedir. Burada temel soru sudur: Metnin ilgili gelenegin belirli
bir icrasiyla iliskisi nedir ve bu icranin gelenekle bir biitiin olarak iliskisi nedir? Vansina’ya gore ancak
metnin icrasinin nasil oldugu belli oldugunda iletinin igerigi hakkinda bir analiz baslayabilir. Yazar bu
bolimde geleneklerin sonraki nesillere aktariminda gdsterinin ve gosterinin icrasmnin onemini Afrika
toplumlarindan 6rneklerle anlatiyor. Icray: biitiin geleneklerin normal ifadesi olarak belirttikten sonra
fcranin gogaltilmasinda kullanilan kavramlara yer veriyor. Geleneklerin kaydedilmesinde kullanilan
yontemlerden bahsettikten sonra goriismeleri, bilgi aktarimi gergeklesirken karsilikli yarar saglanan bir
stire¢ olarak degerlendiriyor. Arastirmaci ile katilime1 arasinda herhangi bir sosyal iliski kurulamadigi
takdirde verilecek bilginin minimum diizeyde kalacagini, baski altinda alindig1 izlenimi verecegini ve

bilgi aligverisine uygun bir ortamin olmadiginin diisiiniilecegini savunuyor.

“letiyi Almak” baslikl1 iiciincii boliimde Vansina kayda gecmis iletilerin igerigini analiz etmeye ve
iletilerin ne anlama geldigi sorusuna tatmin edici bir yanit bulmaya calisiyor. Yazar, konuyla ilgili olarak
Mali’den (Yukar1 Volta) verdigi bir 6rnek kaydi analiz edebilmek i¢in boliim, olay orgiisii ve konum
kavramlarindan yararlaniyor ve bu kavramlarin her anlatinin igyapisini kesfetmek i¢in gerekli oldugunu
savunuyor. lletilerin detaylarinin icra esnasinda ses tonunda veya viicut dilinde iletildigini, metne
aktarilirken bu detaylarin kayboldugunu belirten yazar bu nedenle icra iizerinden degil de metin iizerinden
calisan bir aragtirmacinin bozulmus bir iletiyle ¢calismak zorunda kaldigini savunuyor. Arastirmacinin
calistig1 dili iyi bilmesinin, onun ¢alistig1 alanda iletilerin goriinen ve tasarlanan anlamlarini birbirinden
ayirmasini  kolaylastiracagini belirten yazar bu ayrim yapildiktan sonra aragtirmacinin artik iletiyi
elestirmeye hazir oldugunu ve onu analiz edebilecegini belirtmektedir. Bu analiz de iki asamada
gergeklestirilecektir. Birincisi, bugiiniin ve ge¢misin sosyal faktorlerini ayirt ederek bunun tarihsel
icerigin degismesine yol acip agmadigini ortaya koymak, ikincisi ise toplumun ortak kiiltiirel mirasinin ve

geleneklerinin yani sira iizerinde calisilan iletinin etkileme ve bi¢gimlendirme sekillerini incelemek.

“fleti Sosyal Bir Uriindiir” baslikli dordiincii boliime yazar tiim iletilerin sosyal bir iiriin oldugunu
dolayistyla sozlii gelenek iletilerinin, igerilerinde “sosyal ylizey” barindirdiklarini belirterek giris yapiyor.
[letilerin anlatildiklar1 toplumun {iyeleri icin olduk¢a dnemli oldugunu, dyle olmasayd: iletisimin konusu
olmayacaklarini savunuyor. Gelenege ait tiim iletiler, glinlimiizde sdylendigi i¢in kayda gecirildiklerinde
gliniimiiz toplumundan siddetle etkilenirler ve bu yoniiyle sosyal baski bir iletinin igerigini degistirebilir.
Bu yiizden herhangi bir iletinin yorumlanmasinda bu etkilerin nasil hesaba katilacagi iyi
degerlendirilmelidir. Baz1 sosyologlar daha da ileri giderek sozlii gelenek igeriginin yalnizca bugiiniin
sosyal {iriinii olduguna inanmaktadir. Sosyologlarin bu diisiincesini Vansina abartili bulur ve boyle olsaydi
sosyal hayal giiciiniin icat edilecek materyali bulamayacagini ve kiiltiirel siirekliligin saglanamayacagini

savunur.

“fleti Kiiltiirii Ifade Eder” bashikli besinci boliimde tiim iletilerin bir kiiltiiriin parcas1 olduklari ve o
kiiltiiriin temel biligsel terimleriyle algilandiklari i¢in yorumlama yapilirken bu hususun g6z Oniinde
bulundurulmasi gerektigi Onerilmektedir. Zaman, mekan, tarihsel gercek ve tarihsel nedensellik

kavramlar1 {izerinden Kkiiltiiriin iletiler iizerindeki etkisi iizerinde durulmakta, tarih¢iler igin yalniz
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amaglanan anlamlarin degil, imgelem ve klise gibi anlam baglamlar1 olarak adlandirilabilecek

kavramlarin ve bunlarin amaglanan dolayli anlamlarinin incelenmesinin de 6nemi vurgulanmaktadir.

“Bilgiyi Hatirlama Gelenegi” baglikli altinci boliimde Vansina standart kanmit/bulgu kurallarinmi sozlii
iletilere uygulamaya c¢alismaktadir. Kitaba bdyle bir bolim eklemesinin ana sonucunu da sozli
geleneklerle ilgili cogu bilginin ayr1 paketlerde bulunmakla birlikte tek bir havuzdan —hafiza havuzundan-
cekilmesi olarak agiklamakta ve bu nedenle normal kanit kurallarimin Otesine gegmek gerektigini
savunmaktadir. Bu boliimde yalnizca sozlii geleneklerle ilgili kayith iletilerin yapis1 degil, hafizalardaki
sozlii gelenek gruplart da ele alinmakta ve hafizalardaki gelenegin bilgi kiilliyatinda nasil bir akig
gosterdigi  incelenmektedir. Bu boliimde tartigilan bir baska konu da tarih i¢in esas teskil eden
kronolojinin nasil olusturulacagidir. Ciinkli yazara gore geleneklerin derinligi dogrudan tarihlenemez,
sadece gelenekle ilgili bir icranin kaydi veya bilgi kaynagimin ifadesi tarihlendirilebilir. Kronoloji bir
takvime dayandirilmak zorunda degildir, yalnizca olay ve durumlarin goreceli siralamasi da yeterli
olacaktir. Ancak bir seyin tarih olabilmesi i¢in kronolojisinin de olmasi gerekmektedir. Bu nedenle
Vansina bu boliimde sozlii toplumlarda zamanin nasil 6l¢iildiiglinii, ardindan hafizanin bu sekansla nasil
ilgilendigini ve son olarak da kronoloji olusturmak igin hangi sozlii kaynaklarin kullanilabilecegi

hususlarini ele almaktadir. Bu boliimde ayrica listeler ve secereler de tarihleme amaciyla incelenmektedir.

“Sozlii Gelenegin Degerlendirilmesi” baglikli yedinci boliimde kitabin genel bir degerlendirmesi
yapiliyor. Oncelikle sozlii geleneklerin siirlamalarim ele alan Vansina, sonrasinda sdzlii geleneklerin
kaynak olarak benzersizliklerinin neler oldugunu ve uygun oldugunda kaynak olarak sozlii geleneklerin
neden gormezden gelinemeyecegini izah ediyor. Sozlii gelenek olmasaydi diinyanin 6nemli kisminin
gecmisiyle ilgili bilgi sahibi olunamayacagi gercegini vurgulayan yazar bunun ne soézIlii ne de yazili
gelenegi birbirine kargi {istiin yapmayacagint sOylemekten de geri kalmiyor. Sozli geleneklerin
sinirlamalarin1 ve kronoloji sorunlar1 karmasiklastiginda gilivenilirlik derecelerinin diisecegini kabul eden
Vansina yine de yazma geleneginin olmadig1 toplumlarda so6zlii geleneklerin tarihin yeniden insasinda

tiim yiikii tagimasi gerektigini savunuyor.

Sonug olarak Vansina bu eserde mantiksal bir diizen ve sira ile insanlarin kendilerinin veya bagkalarinin
deneyimlerinden iletileri nasil iirettiklerini, bu iletilerdeki materyalleri nasil secerek ve yeniden formiile
ederek formel ve informel bilgiye doniistiirdiiklerini kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Eserde kullanilan
dilin so6zlii gelenek konusuna yabanci tarihgilerin konuyu rahatlikla kavrayabilmelerine olanak saglayacak
Olgiide basit olmadigin1 sOylemek gerek. Bunun yazardan mi yoksa ceviriden mi kaynaklandigin
kestirebilmek gii¢. Her boliimde sikca karsilasilan hatali yazilmig s6zciiklerin fazlaligi, kitabin editorliik
ve basim asamasinin aceleye getirildigi izlenimini veriyor. Her terclime eserde rastlanan anlam
bozukluklar1 ve havada kalmis izlenimi veren ciimleler bu kitapta da mevcut olmakla birlikte yine de
basarili bir terciime oldugunu sdylemek miimkiin. Eserin sonunda kavramlara ulasmay1 kolaylastiracak
alfabetik bir indeksin olmamasi da 6nemli bir eksiklik olarak goze carpiyor. Icerik acisindan bakildiginda
ise Jan Vansina’nin s6zIii gelenek ile ilgili metodolojinin temel noktalarini ortaya koydugu bu eser igin,

sozlii kaynaklarin kullanimi ile ilgilenen tiim tarih, antropoloji, folklor ve etno-tarih arastirmacilarinin
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yararlanabilecegi benzersiz bir kaynak oldugu degerlendirmesini yapmak yanlis olmaz. Boylesine degerli
bir eseri dilimize ¢evirerek arastirmacilarin kullanimina sunan Sayin Emre Tegin ile basimim

gergeklestiren Tiin Kitap ¢alisanlari da tesekkiirii fazlasiyla hak etmektedir.
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