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Ozet

Bu caligmada, ilkdgretim matematik Ogretmenlerinin ve ilkdgretim matematik
O6gretmen adaylarmin  6gretim  teknolojisine bakig agilarin1  incelemek ve
karsilagtirmak amaglanmustir. Calisma, 2008-2009 egitim-6gretim yili  bahar
yarilinda, Artvin ve Trabzon’daki 3’er okuldan secilen birer ilkdgretim matematik
ogretmeni ve KTU Fatih Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Matematik Ogretmenligi
Programi son smif dgrencilerinden rastgele secilen 6 dgretmen adayi olmak iizere
toplam 12 kisi ile yiritilmistiir. Nitel verilere odaklanan bir 6zel durum ¢aligmast
olarak, secilen 6 d6gretmen ve 6 0gretmen adayi ile ortalama 25-40 dakikalik zaman
diliminde, 9 sorudan olusan yar1 yapilandirilmis miilakatlar yapilmustir.
Ogretmenlerin ve ogretmen adaylarinin goriisleri arastirmacilar tarafindan farkli
kategoriler altinda yorumlanmis ve karsilastirtlmistir. Hizmet 6ncesi ve hizmet iginde
ogretim teknolojilerinin nasil degerlendirildigi; haberdarlik, yeterlik, kullanima
yonelik oneriler gibi cesitli boyutlarda irdelenmistir. Ogretmen ve Ogretmen
adaylarinin  6gretim teknolojisi konusunda daha fazla bilinglendirilmesi ve
bilgilendirilmesine yonelik dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: 1lkogretim matematik Sgretmenleri, ilkdgretim matematik
ogretmeni adaylari, 6gretim teknolojileri

1. Giris

Hizla gelismekte ve degismekte olan teknoloji, kuskusuz giiniimiiz insanlarinin vazgegilmez
bir ihtiyacidir. Insanlarin bu teknolojiye uyumu, anlayabilmesi ve sundugu firsatlardan
yararlanabilmesi i¢in bilgi, beceri, tutum ve aligkanlik kazanmalar1 gerekir. Buna paralel
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olarak, her alanda oldugu gibi egitim alaninda da degisim ve gelisim kacinilmaz olmustur
(Oral, 2004). Giiniimiizde yetistirilen bireylerin; bilgiye ulasip diizenleme, bilgiyi
degerlendirip sunma ile iletisim becerileriyle donanmis olmasi saglanmaya caligilir
(Akkoyunlu, 1995). Bilindigi iizere egitim alaninda degisimin ve gelisimin gergeklesmesi
cok sayida faktdre baghdir. Bu faktdrlerin en Onemlilerinden biri 6gretmendir.
Ogretmenlerin egitim kurumlarinda degisimi gerceklestirebilmesi icin her seyden once
kendilerinin degisimi kabul etmeleri ve oOzellikle teknoloji alaninda meydana gelen
gelismelerden haberdar olmalari gerekir (Hardy, 1998; Baki, 2000; Oral, 2004).

Ogretmen, tebesir ve karatahtadan egitsel video ve sanal ortam yazilimlaria kadar genis
bir yelpazedeki egitsel materyalleri kullanabilmelidir (Tor ve Erden, 2004). Bu kullanim
icin Ogretmenlerin istekli ve arastirict olmasi kaginilmazdir. Ancak uygulayici olan
Ogretmenlerin kara tahtadan akilli tahtaya geciste cesitli sorunlarla karsilagmalari ¢ok
dogaldir. Bu sorunlarin giderilmesinde 6nemli bir yeri oldugu disiiniilen teknoloji, bilimsel
arastirmalar ve teorik agiklamalar ile uygulayicilarin karsilastiklari sorunlar arasinda bir
koprii gorevi gormektedir (Kosar ve dig., 2003). Bu kopriiniin, 6gretimi ilgilendiren
ayagmda yer alan Ogretim teknolojilerinin ise; Ogrenmenin niteligini ve Ogretmenin
etkinligini arttirdig1, 6grencilerin ve 6gretmenlerin hedefe ulagsmak i¢in harcadiklar1 zamani
azalttig1, niteligi diisirmeden egitimin maliyetini diislirdigii, 6grenciyi ortamda etkin
kildig1 bilinmektedir (Ogiit, Altun ve Koger, 2003). Bu niteliklere inanan &gretmenlerin,
sistem igerisinde basartya ulasabilecekleri (Varol, 2002) diisliniilmektedir. Nitekim cagin
gerisinde kalmamak yolunda biiylik ¢caba gostermek zorunda olan giiniimiiz dgretmeninin
degisen rollerinden bazilari1 Ogretmen Egitimi Genel Miidiirliigii sdyle siralamistir: “Yeni
ogretim teknolojilerini kabul etme ve onlar1 kullanabilme konusunda esnektir.” “Ogretimde
yeniliklere aciktir.” Gorildigii gibi  6gretmenlerin  Oncelikli  olarak teknolojiyi
kabullenebilmelerinde ve sonra da iiretim alaninda yetistirilmelerinde yarar vardir (Varol,
2002). Bugiin artik 6gretmen adaylarinin hem teknolojiyi iyi derecede kullanma becerileri
sergileyebilmeleri hem de bu teknolojileri 6grenme-6gretme siire¢lerinde verimli olarak
kullanabilmeleri gereklidir (Giindiiz ve Odabasi, 2004). Ogretmen adaylarinin, teknolojinin
sundugu olanaklardan daha etkin ve verimli bir sekilde yararlanmalarinda teknolojiye
yonelik bakis acilar1 oldukca 6nemlidir.(Celik ve Kahyaoglu, 2007).

Literatiirde 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin teknolojiye karsi yeterliliklerini,
tutumlarmi ve diisiincelerini inceleyen g¢esitli aragtirmalar yer almaktadir (Paprzychi,
Vikovic & Pierson, 1994; Hardy, 1998; Kocasarag, 2003; Lin, Hsiech ve Pierson, 2004;
Elikiiciik, 2006; Yesilyurt, 2006; Fendi, 2007; Teo, 2008; Arslan, Kutluca & Ozpinar,
2009). Bu ¢aligmalardan biri olan Elikiiciik’{in (2006) ¢calismasinda dgretmenlerin, 6gretme-
o6grenme siirecinde teknolojiyi kullanma istegi ve yeterlilikleri belirlenmeye ¢alisildi. Bu
calismada, erkek Ogretmenlerin bilgisayari, tepeg6zii, projeksiyonu bayan Ogretmenlere
gore daha fazla kullandifi; geng 6gretmenlerin deneyimli 6gretmenlere gore teknolojiyi
kullanmada daha istekli oldugu ortaya ¢ikmustir. Yesilyurt (2006) ise 6gretmenlerin 6gretim
arag ve gereclerini kullanma durumlarina etki eden faktorleri belirlemeye caligmustir.
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Aragtirmada veri toplamak amaciyla 430 ikinci kademe brans Ogretmenine anket
uygulanmustir. Elde edilen sonuglardan birisi, 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin elektronik
Ozellikte arag-gerecleri daha az kullandiklaridir. Fendi’nin (2007) yaptigi ilkogretimde
gorevli 6gretmenlerin teknolojiyi kullanim yeterliligini saptamak amaciyla yaptigi anket
caligmasinda ise 6gretmenlerin tamaminin, az ya da ¢ok teknolojiyi siniflarinda kullanmay1
6grenme ihtiyac1 duyduklari sonucu ortaya ¢ikmustir.

Yapilan arastirmalar, teknolojinin hizla yayilmasinin bir sonucu olarak teknolojinin
ogretim ortaminda kullanilmas ile ilgili beklentilerin arttigin1 ortaya koymaktadir. Bunun
sonucunda ise Ogretmenlerin G6gretim teknolojilerini kullanmalar1 kagiilmaz bir hal
almaktadir. Sistem igerisinde ¢alisan matematik 6gretmenlerinin bu alandaki yetistirilmesi
amactyla Bakanhgin yiiriittigii HIE programlarinin etkililigi genel olarak ortaya
konulmamistir. Benzer sekilde 6gretmen yetistiren kurumlar olarak egitim fakiiltelerinin
yuriittiigii matematik 6gretmenligi programlart &gretmen adaylarini teknoloji destekli
O0gretim yapma konusunda hangi diizeyde yetistirdigi sorusu da ayrintili olarak
aragtirllmamustir. Gerek hizmet iginde gerekse hizmet 6ncesindeki 6gretmenlerin teknoloji
destekli 6gretim yapma konusunda kendi yeterliklerini nasil gérdiikleri ve teknoloji destekli
ogretimin gerekliligi konusunda ne diisiindiikleri karsilastirmali olarak ortaya konulabilirse
iki taraftaki ihtiyaglar ve politikalar daha kolay belirlenmis olacaktir. Buna bagl olarak, her
iki taraftan segilen katilimcilarin 6gretim teknolojilerine bakiglarimin karsilastiriimasi
aragtirmanin  problemini  olusturmaktadir. Giinlimiize kadar yapilan calismalar
incelendiginde 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojileriyle ilgili olarak
sahip olduklar1 goriiglerinin  karsilagtirilmasina  yonelik herhangi bir calismaya
rastlanmanmustir. Ogretim teknolojileri konusunda 6gretmenlerin ve dgretmen adaylarmin
diislincelerinin alinmasi, benzer ve farkli yonlerinin ortaya konulmasinin literatiire katki
saglayacag1 diisiiniilmektedir. Nitekim hizmet Oncesinde Ogretmen adaylarinin, hizmet
icinde ise Ogretmenlerin dgretim teknolojilerini nasil degerlendirdikleri, hangi agilardan
farkli diislincelere sahip olduklar: teori ile pratigin de karsilagtirilmasina firsat verecektir.
Bu baglamda bu arastirmanin amaci; 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarmin 6gretim
teknolojileri hakkindaki yaklasimlarini karsilagtirmaktir.

2. Yontem

Yapilan bu c¢aligmada asil amag, incelenen durumu etraflica tanimlamak, agiklamak,
standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak ve olaylar arasindaki olas1 iligkileri
ortaya ¢ikarmak oldugundan (Cepni, 2007) betimsel yaklagim kullanilmistir.

Calismanin problemini arastirmak amaciyla betimsel yaklasim kapsamimda durum
calismasi deseni kullanilmistir. Calisma igin bu desenin se¢ilmesinin nedeni; arastirilan
problemin bir yoniinii derinlemesine ve kisa siirede ¢aligilmasima imkan vermesidir (Yin,
2003; Cepni, 2007).

Yapilan ¢alismanin 6rneklemini 2008-2009 egitim-6gretim yilinin ikinci doneminde
Trabzon ve Artvin ili merkezlerinde gorev yapmakta olan 3’er ilkogretim matematik
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ogretmeni ile KTU Fatih Egitim Fakiiltesi [lkogretim Matematik Ogretmenligi Programi
son sinifinda &grenim gormekte olan 6 oOgretmen adayir olusturmaktadir. Orneklem
seciminde; farkli okullarda galisan Ggretmenlerin diisiincelerinin degisebilecegi (ortam,
kiiltiir, sosyo-ekonomik diizey vb.) diisliniilerek birbirinden farkli yerlerde gbrev yapan
Ogretmenlerin se¢imi uygun gorilmiistiir.

Orneklemin belirleme asamasinda Ogretmen adaylarma ve farkli okullarda calisan
ogretmenlere oncelikle hangi problem durumunun iizerine ¢alisildigl ve amacin ne oldugu
hakkinda arastirmaci tarafindan bilgi verilmistir. Bu bilgilendirmeden sonra goniillii olan
Ogretmen adaylar1 ve Ogretmenlerle gbriisme yapmak icin uygun zaman belirlenmistir.
Miilakatlar esnasinda ses kayit cihazi kullanilmast konusunda hicbir dgretmenden itiraz
gelmemistir. Miilakata katilan 6gretmenlerin 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Miilakata Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Ogretmen Gére];/uﬁl(l?ggféuoiliulun Cinsiyetleri Gorev Siireleri
1 Artvin Bayan 2 yil
2 Artvin Erkek S5yl
3 Artvin Erkek 6 ay
4 Trabzon Erkek 6 yil
5 Trabzon Erkek Syl
6 Trabzon Erkek 7 yil

Bu calismada veri toplama araci olarak, yari-yapilandirilmis miilakat kullanilmustir.
Miilakat sorulari, miilakata baglamadan 6nce hazirlanmis, 3 uzman goriisiine sunulmus ve
gerekli diizeltmeler yapilmistir. Miilakata katilan 6gretmenler O1, 02,...06 , 6gretmen
adaylar1 ise OAl, OA2........ OA6 seklinde kodlanmistir. Caligmaya katilan dgretmen
adaylarmin ogretmenlik deneyimleri olmadigindan bu durum miilakat siirelerini de
etkilemis ve miilakatlar 6gretmenlere gore daha kisa siirede tamamlanmistir. Ogretmen
adaylari ile yapilan goriismeler ortalama 25-30 dakika siirerken, 6gretmenler ile ortalama
35-40dk stirmiistiir.

3. Bulgular
[Ikogretim matematik ogretmenleri ve ilkdgretim matematik dgretmenligi programi son

sinif Ogrencilerinin, 6gretim teknolojilerine bakis agilarini incelemek ve karsilastirmak
amaciyla 6 ilkogretim matematik 6gretmeni ve 6 6gretmen aday: ile yari-yapilandirilmisg
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miilakatlar yiiriitiilmiistiir. Ogretmenlerin her bir soruya verdikleri cevaplar incelenerek
benzerlikler ve farkliliklar gruplandirilarak asagidaki bagliklarda sunulmustur.

3.1. Ogretmenler ve ogretmen adaylart égretim  teknolojisi  kavramindan ne
anlamaktadir?

Ogretmen ve 6gretmen adaylarmin dgretim teknolojileri kavraminin kendilerine neyi ifade
ettigi konusundaki goriisleri asagidaki gibi 6zetlenebilir:
e teknolojik aletlerin derslerde kullamimasi (01, 02, 05, 06, OA1 ve OAS5)
e bilgi aktariimasina yardimct materyal (O3)
e Ogretimin etkililigini arttiran materyal (04, OA3 ve OA4)
o Ggretimde kullanilan her tiirlii arag-gere¢ (OA2 ve OA6) olarak
tanimlamaktadir.

Ornegin, OA2 bu konudaki diisiincesini “Bana gére gretim teknolojileri kavram,
ogretimi gerceklestirmek ve etkinligini artirmak igin kullanilan araglari, geregleri, yazili
veya sozlii yayinlari, bilgisayar ve tepegdz vb. teknolojik yenilikleri gibi bir¢ok yénii olan
genel bir kavramdir.” seklinde ifade ederken OA6 bu konu igin “Bence dgretimde
kullanilan her tiirlii arag-geregler dgretim teknolojisidir. ” demistir.

3.2. Ogretmenlerin ve igretmen adaylarimin bildikleri ve kullanabildikleri donanimlar

Tablo 2. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarmin Bildikleri ve Kullanabildikleri Donammlar

Ogretim Ogretmenler ve Ogretmen Adaylart
Teknolojileri o1 02 03 04 05 06 OAl 0A2 OA3 0A4  OA5  OA6

Bilgisayar X X X X X
internet X

Akalli Tahta
Yazilimlar
Projeksiyon
Tepegdz
Episkop
Kitap ve Dergi X X
CD

Video

Kara Tahta
Hesap Makinesi
Ses Kayit Cihazi

X X
X X

R
X
R
>
LT

>R
Mo XX

Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinmn bildikleri ve kullandiklar1 &gretim teknolojileri
Tablo 2’de verilmistir. Tablodan da goriildiigii iizere dgretmen (01, 02, 05 ve O6) ve
ogretmen adaylar1 (OA1, OA2 ve OA4) tarafindan en cok bilinen ve kullanilan dgretim
teknolojisi bilgisayardir. Miilakat yapilan 6rneklemden yalmzca OA6 bilgisayar kullanma
konusunda kendisini yetersiz hissettigini belirtmis ve diisiincelerini su sekilde dile
getirmistir:  “ /...] Bilgisayarda Powerpoint sunusu hazirlayamiyorum. Odevlerimiz
oldugunda internet kafelere gidiyorum, yaptirryorum.”
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Tablo 2 incelendiginde internet, cesitli yazilimlar, projeksiyon aleti ve tepegdziin
6gretmenler tarafindan daha ¢ok bilindigi ve kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica episkop ve
akilli tahta gibi 6gretim teknolojilerinin yalnizca 6gretmenler tarafindan dile getirilirken,
kitap-dergi, CD, video, karatahta, hesap makinesi, ses kayit cihazi ve somut materyallerin
de yalnizca 6gretmen adaylari tarafindan dile getirildigi belirlenmistir.

Bes ogretmen (01, 02,03 O5 ve 06) ve bir dgretmen adayr (OA3) kullandiklari
ogretim teknolojileri arasinda internetin de bulundugunu belirtmislerdir. Internet
kullanabilmek igin bilgisayara ihtiya¢ oldugu géz éniinde bulundurulursa OA3’iin interneti
bildigi ve kullandig1 &gretim teknolojileri arasinda sayarken bilgisayar igin bir sey
soylememesi dikkat ¢ekmektedir.

3.3. Ogretmenler ve ogretmen adaylarimin éGgretim  teknolojilerini  kullanmanin
faydalarina yonelik diigiinceleri

Ogretmen ve ogretmen adaylarinin  dgretim  teknolojilerine  yonelik  diisiinceleri
incelendiginde hepsinin &gretim teknolojilerini ve bu teknolojilerin kullanimin1 faydali
buldugu tespit edilmistir. Ogretmen ve &gretmen adaylarmin teknoloji kullanmanin
faydalar1 hakkindaki diigiincelerine Tablo 3°de yer verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde, Ogretmen ve Ogretmen adaylarmin genel olarak ogretim
teknolojilerinin kolay hatirlama ve kalicilik sagladigi, dikkat ¢ekici oldugu, somutlastirma
ve gorsellestirme imkani verdigi, daha fazla duyuya hitap ettigi konusunda hemfikir
olduklar1 goriilmektedir. Ogretmenler ayrica; dgretim teknolojilerinin “ kalicili1 saglama,
aragtirma yapma, dikkat c¢ekici olma, motivasyonu arttirma, somutlastirma-gorsellestirme
imkani saglama, dersi monotonluktan kurtarip zevkli hale getirme, 6grenim ortamini
zenginlestirme, daha fazla duyuya hitap etme, aktif katilimi saglama, bagimsiz 6grenme,
hayal giiclinii ve yaraticiligi gelistirme” gibi 6grenci agisindan faydalarmin yani sira “toplu
sunum imkani, 6grenci katiliminin artmasi, 6grenme ortamini hazirlama kolayligi, grup
calismalarindaki kolaylik, sinifa taginamayacak materyalleri sunabilme, zaman kazanci ve
aninda doniit” gibi 6gretmen agisindan faydalarina da deginmiglerdir.

Ogretmen adaylarinin ise yalmzca Ogrenci agisindan faydalarina degindikleri goze
carpmustir. Ornegin OAS bu konudaki diisiincelerini “Bilgilerin akilda kalictligint arttirir.
Diizenli ve planli ¢alisma olanagi tanir. Motivasyonu arttrir. Ilgiyi arttirarak derse ilgi
cekici bir hava verir. Insan beyninden daha hizli islem yapabilme giicii vardwr. Yapilan
calismalart depolama imkani verir. Depolanan bilgilere ve dokiimanlara anminda ulagma
imkant saglar. Etkilesim sayesinde aktif katilim saglar. Haberlesmeyi saglar. Duyu
organlarinin hepsine birden hitap edebilir. Gorerek duyarak ve uygulayarak egitim ogretim
olanag verir. Kiiciik ve biiyiik grup egitiminde kullanimi kolaydir. Bagimsiz 6grenmeye
olanak saglar. Zeka gelisiminde onemli rolii vardwr. Kdagittan ve zamandan tasarruf saglar.
Ders anlatiminda kolaylhik saglar. Smifa hakimiyet kurmada égretmene yardimct olur.
Internet sayesinde diger kurumlardaki dersleri takip edebilme olanag: verir. Okullar aras
bilgi iletisimini saglar. Hayal giictinii geligtirir. Yaratictligr arttirir. Var olan bilgi ile yeni
bilgi arasinda bag kurmada yardimcidwr. Simif ortamina tasimamayacak materyalleri
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ogrenciye sunabilme imkani verir. Egitimi monotonluktan kurtarir. Aninda doniit imkdni
verir.” seklinde dile getirmistir.

Tablo 3. Ogretmen ve Ogretmen Adaylariim Ogretim Teknolojisinin Faydalarina Yonelik
Diisiinceleri

Ogretmenler ve Ogretmen Adaylar

Ogretim Teknolojileri - - " N - - = = - . . .
s ! o1 o2 03 04 05 os OF OF OA OA OAOA

Toplu sunum imkani X
Katilimin artmasi X X X
Ogrenme ortami X
olusturma kolaylig1
Ders anlatiminda kolaylik X
Sinif hakimiyetinde
kolaylik
Grup ¢aligmasinda
kolaylik
Sinifa taginamayacak
materyalleri, olgular
sunabilme firsat
Zaman Kazanci X
Aninda Doniit
Bilgi iletigimi
Bilgi kalicilig1
ilgi gekme
Motivasyonu saglama
Bireysel farkliliklara e
cevap verme
S.(.)mutlastllrma-. X X X X X
gorsellestirme imkani
Ogrenme ortamini
. . X
zenginlestirme
Dersi zevkli hale getirme X X
Dabha fazla duyuya hitap X
etme
Diizenli ve planl ¢alisma
olanagi
Bagimsiz 6grenme
Hayal giiciinii gelistirme,
yaraticilig1 saglama

XX

el

>
XK X XK X

ole
ole

XXX X

X X

OA2 ise diisiincelerini “Bence dgretim teknolojilerini kullanmak egitim ve égretim icin ¢ok
faydalr bir aragtir. Ciinkii 6gretim teknolojilerini kullanarak 6gretimin kalitesini artirmis,
somutlagtirmis, ogrenci ihtiyaglarmin bir¢coguna cevap vermis (6grenmeyi zevkli hale
getirmek gibi), ogrenciyi ogrenmesinde aktiflestirmis, o6grenmede kalicilik saglamig
olabilmektedir.” seklinde ifade etmistir.
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3.4. Ogretmenler ve ogretmen adaylarimin kacinlmaz olarak nitelendirdigi ogretim
teknolojileri

Ogretmen ve Ogretmen adaylarmin kendilerine gore egitim-6gretim icin kaginilmaz olan
6gretim teknolojileri konusundaki diisiinceleri asagidaki tabloda goriilmektedir.

Tablo 4. Ogretmen ve Ogretmen Adaylar Igin Kaginilmaz Olan Ogretim Teknolojileri

Ogretim Ogretmenler ve Ogretmen Adaylar

Teknolojileri o1 &2 03 o4 05 o OA OA OA OA OAOA
1 2 3 4 5 6

Bilgisayar X X X X X

Internet X X

Yazilimlar X

Projeksiyon X X X

Tepegoz X

Kitap ve Dergi X

Somut Materyal X

Calisma Yapragi X

Tablo 4’te goriildiigii gibi, 6gretmenler icin vazgecilmez olan &gretim teknolojileri;
projeksiyon (01, 02 ve 03), tepegoz (02), internet (O1 ve O6), dinamik geometri yazilimi
ve ¢alisma yapragi (04), bilgisayar (O5 ve 06) olurken, 6gretmen adaylari i¢in vazgegilmez
olan dgretim teknolojileri ise; bilgisayar (OA2, OA3 ve OAS5), 3 boyutlu gérsel materyaller
ve kitaplardir (OA6). Goriildiigii lizere 6gretmenler ve dgretmen adaylari icin kacinilmaz
olan &gretim teknolojilerinden yalnizca bilgisayar ortaktir. O5 bu konuda “Bilgisayar
vazgecilmezdir. Ciinkii diger her sey hemen hemen bilgisayarsiz ise yaramayacaktir.
Internet bilgisayarsiz olmaz mesela” derken, OA6 ise bu konudaki gériisiinii “Bence
onemlisi ve kagmilmazi herhalde kullamimi en kolay olamdwr diye diisiiniiyorum. Ciinkii
mesela kitaplar, her zaman elinizin altindadir. ’seklinde ifade etmistir.

3.5. Ogretmenlerin ve digretmen adaylarimin  éGgretim  teknolojilerini  kullanma
konusundaki oz-yeterlikleri hakkindaki diisiincelerine ve gelisimleri hakkindaki
cabalarina ait bulgular

Ogretmenlerin ve aday 6gretmenlerin, 6gretim teknolojilerini kullanma konusundaki 6z-
yeterliklerine yonelik diisiincelerinin yer aldig1 Tablo 5 incelendiginde bir dgretmenin (O1)
ve bir 6gretmen adaymin (OA4) kendilerini 6gretim teknolojilerini kullanma konusunda
yetersiz bulduklar1 goriilmektedir. O1 bu konu hakkindaki diisiincelerini “A¢ikcast yeterli
degilim, ¢ok da arastirmaci degilim o konuda. Tercih meselesi olarak da diistiniiyorum.
[...] Bende daha c¢cok kitap agirlikl test ¢ozme teknigi agirlikli. Sunu diistiniiyorum,
kitaplar o kadar renkli ki artik, herkesin elinde ayni kitap varsa onu tekrar tepegézie
projeksiyonla yansitmanin ¢ok da bir katkida bulunacagini diisiinmiiyorum.[...]” seklinde
ifade ederken bu konu hakkinda OA4 “Kendimi bu konuda ¢ok yeterli bulmuyorum teorik
olarak ogrendiklerimizi ne kadar cok pratige dokersek o kadar uzmanlasir ve yeterlilik
seviyesine erigebiliriz”’ demistir.
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Tablo 5. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarimin Ogretim Teknolojilerini Kullanma Konusundaki Oz-
yeterlikleri

Yeterlik Diizeyleri

Ogretmenler ve - - -
Ogretmen adaylan Yeterli Kismen Yeterli Yetersiz

O1 X

O

X
HoR XX

o

0A4
0OA5
OA6

o

>

w
TR X RS

Dért 6gretmen ( 02, 03, 05 ve 06) ve iki dgretmen aday1 (OA3 ve OAS) kendilerini
ogretim teknolojilerini kullanma konusunda yeterli goriirken bir dgretmenin (O4) ve iic
ogretmen adaymnm (OAl, OA2 ve OAG6) ise kismen yeterli gordiikleri belirlenmistir.
Kendisini bu konuda yeterli géren O2 bunun sebebini yardim almadan teknolojik aletlerin
hepsini kullanabilmesine, O5 teknolojiye karsi merakli olmasina ve uzun siiredir bilgisayar
ve internet kullanmasina, O6 ise bilgisayar formatdr 6gretmeni olmasmna baglamistir.
Kendini kismen yeterli géren O4 “Cok olmamakla birlikte, belli bir élgiide yeterli
buluyorum. Ciinkii daha oncesinde ogretim teknolojilerini simif ortaminda bir¢ok kez
kullandim.” derken OA6 “Acikcasi somut materyal hazirlayp  kullanabilivim  diye
diisiiniiyorum ama bilgisayar icin aynisini séyleyemeyecegim. Sahi bu sene BDMO aldik
ama bence yeterli degildi, yapamam yani.” demistir.

Miilakatlardan elde edilen veriler incelendiginde 01, 02, 03, OA1, OA3, OA4, OAS ve
OA6’nin dgretim teknolojileri ile ilgili olarak kendilerini gelistirmek igin herhangi bir ¢aba
harcamadig1 ortaya ¢ikmustir. O1 bu konuda “Herhangi bir kursa katilmadim, normalde
Milli Egitimin sayfasinda gidilebilecek seminerler var ama kendim tercih etmedim.
Arastirmact degilim o konuda [...] Internetten arada bir bakiyorum. Daha ¢ok
arkadaslarimla telefonla iletisim kurmaya ¢alisiyorum. Oyle arkadagslardan ¢ok da doniit
alamadigim icin beklide c¢ok kullanmiyorum agikcasi. Kendimi de bu konuda tembel
hissediyorum.” derken OAS5 bu konudaki diisiincesi icin “Kendi gelisimim i¢in herhangi bir
sey yapmadim. Zaten aldigim dersler benim ve diger arkadaslarim igin yeterli diizeydeydi.”
demistir.

Yapilan miilakatlar sonucunda bazi Ogretmen ve Ogretmen adaylarmin Ogretim
teknolojisi konusunda kendilerini gelistirmek icin ¢aba gosterdigi belirlenmistir. 04 dgretim
teknolojileri konusunda kendi gelisimi i¢in yiiksek lisansta iki donem bilgisayar destekli
matematik dersini, bir donem O6grenme ortamlar1 tasarimi dersini aldigini ayrica web
tasarimi ve flash programina yonelik ciraklik egitimi 6zel kurslarina katildigini belirtirken
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05 web tabanh igerik gelistirme, flash, formatdr 6gretmenlik ve bilgisayar kurslarina
katildigin1 belirtmistir. O6 ve OA2 ise yalnizca bilgisayar sertifikasi alabilmek igin
bilgisayar kursuna gittiklerini ifade etmislerdir.

3.6. Ogretmen ve digretmen adaylarimin  ogretim  teknolojilerini  derslerin  hangi
asamasinda  kullandiklarvkullanabilecekleri ve  karsulastiklarvkarsilasabilecekleri
problemlere yonelik diigiinceleri

Ogretmen ve dgretmen adaylarinin gretim teknolojilerini derslerinin hangi asamalarinda
kullandiklarina yonelik goriislerini 6zetleyen tablo asagida verilmistir.

Tablo 6. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarmim Ogretim Teknolojilerinin Derslerin Hangi Asamasinda
Kullanilabilecegine Y 6nelik Diistinceleri

Ogretmenler ve QOgretim Teknolojisinin Kullanildig1 Ders agamalari
Oa%;e;izlin Planlama Uygulama Degerlendirme
o1 - + +
02 + +
03 + + +
04 + + +
05 + + +
06 - + -
OAl
0A2
OA3 Okulun teknolojik alt yapisi yeterli ise her agamada
OA4 kullanilabilir.
0A5
0A6

Tablo 6 incelendiginde O1’in dgretim teknolojilerini dersin uygulama ve degerlendirme
basamaginda kullamlacagmi belirtirken O6’nmn ise &zellikle uygulama asamasinda
kullanilabilecegini belirttigi goriilmektedir. O1 bu konu hakkinda “Hepsinde degil de
uygulama asamasinda kullanabilivim. [...} Planlama agamasinda olmaz, dersin girig
kasminda belki daha ¢ok ilgi cekici, motive edici olsun diye aymi zamanda uygulama
alaminda olabilir. Dersin anlatim kisminda da kitaptakine paralel olabilecek sekilde
kullanabilirim. Kisacast uygulama alaninda, motive etmek igin, farkliklar: sunmak icin
kullanabilivim. Diger tiirlii [...] degerlendirmede testi birlikte ¢ozme agisindan. En azindan
simdi yazilimlar var, bize testlerin ¢oziimleri geliyor. Diyelim birinci soruyu A yapiyoruz
ikinci asamada enterladigimiz zaman dogru mu yanls mi, yiizde kag¢ oramin da basarili
agrenci. O sekilde eglenceli kilabilecek, uygulama asamasinda da olabilir” demistir.

02, 03, O4 ve OS5 bgretim teknolojilerini derslerinin biitiin asamalarinda kullandiklarimi
belirtmislerdir. O4 bu konudaki diisiincesini “Ug asamada da kullaniyorum. Planlamada
etkinliklerin  hazirlanmasinda, ogrencilerin  kullanacagr programin  hazirlanmasinda,
uygulamada 6grencilerin  hazirlanan etkinlige gore bilgisayar destekli matematik
programni kullanmasinda, degerlendirmede ogrencilerin yaptiklarinin nota doniistiiriilerek
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islenmesinde kullaniyorum” derken O4’iin sdylediklerine paralel olarak O3 * Planlama
dersin oncesinde oluyor. Tabi ki ders oJncesinde nerede ne kullanabilirim diye
diigtintiyorum. Tabi dersi nasil isleyecegimi diisiiniirken ilk énce diyorum ki su konular
anlatip ardindan da su érnekleri ¢ozerim. O konuyla ilgili dnce basit ornekleri artik gerekli
materyalleri hazirlyyorum, powerpoint oluyor ya da resim oluyor. Onlarin iizerinde konuyu
anlattyorum ondan sonra onunla ilgili basit sorular ya hazirliyorum ya da ondan sonra
projeksiyonu kapatiyorum, basit sorulari tahtaya yaziyorum, onlari ¢oziiyorum. Dersin
sonlarma dogru da ¢ocuklara test dagitiyoruz. Mesela. Ya da kitaptaki konu sonundaki
sorular. Onlar da tabi taranmis bir seklide bilgisayarimda oluyor, onlar: da acaraktan
¢ocuklara 6nemli olan noktalar: ¢iziyoruz ve birlikte ¢oziiyoruz. ti¢ asamada da bilgisayar
ve projeksiyon basta gidiyor, dersin ilerleyisine gére de farkh teknolojileri kullaniyorum.”
demistir.

Ogretmen adaylari ile yapilan miilakatlar incelendiginde 6gretmen adaylarinin hepsinin
ogretim teknolojisi kullanabilmeleri i¢in gorev yaptiklar1 okulun yeterli donanima sahip
olmast durumunda her asamada kullanabilecekleri konusunda hem fikir olduklari ortaya
cikmustir.

Ogretmen  ve  Ogretmen  adaylarnin  &gretim  teknolojileri  konusunda
karsilagtiklari/karsilasabilecekleri problemlere yonelik diislincelerini gosteren tablo asagida
verilmistir.

Tablo 7 incelendiginde O1, 02 ve OA2’nin Ogretim teknolojisini kullanimidaki
yasadiklar1 problemler arasinda zaman kaybinin bulundugu gériilmektedir. O1 ayrica
cocuklarin rahat davranmasini, dersi monoton hale getirdigi ve projeksiyonun uzun siireli
kullanimiin yorucu olmasini eklemis ve diisiincelerini su sekilde yansitmistir: “Problem
olarak da zaten miifredati yetistirmek ¢ok zor. Yani ben surf o yiizden kullanmiyorum. Smifa
girdigimiz zaman c¢ocuk boyle bir sinema ortamindaymis gibi gevseyebiliyor veya konu
daha farkl uzayabiliyor, herkesin yorumunu almak zorunda kalyyorsun gérsel bir sey
olunca. Bir dgrencinin yorumu sonra farkll bir 6grencinin yorumu derken siire yetmiyor,
siire de onemli sonugta. Her konuda kullanilmiyor zaten hocam, kullanilmas: taraftar: da
degilim agik¢asi. Projeksiyonla ¢ok ders anlattiginiz zaman ¢ocuk da yoruluyor dgretmen
de yoruluyor ders anlatirken. Dezavantaj olarak tek bunlari goriiyorum, zaman kaybi.
Ciinkii miifredat1 yetistirmek zor bir de belki bas agrist yapabilir. Ve ¢cok sik yapildig
zaman artik ¢ocuga farkli degil monoton gelebilir.”




76 A. Baki, H. Aydn, L Ozpmar, S. Calik

Tablo 7. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarmin Ogretim Teknolojileri Konusunda Karsilastiklar: /
Karsilagabilecekleri Problemler

Ogretmenler ve Ogretmen Adaylart

Yasanmas1 muhtemel sorunlar ~ ~ N ~ ~ N 2 A 2 % 2 A
o1 02 03 04 05 os O OF OA OAOAOA

—_

Zaman Kaybi1 X X
Cocuklarin Cok Rahat
Davranmast

Projeksiyonun Yorucu Olmast
Monotonluk

Zahmetli-Zor Olmasi X

Sikict Olmasi X X

Dikkati Siirekli Canli

Tutmanin Zorlugu

Ogretmene Odaklanamama X

Okullardaki Yetersizlikler X X X X X
idareci Tutumu X

Maddi Yetersizlikler X

KR KX

02 ogretimde teknoloji kullamminda yasadigi problemler arasinda zaman kaybi
olmasinin yaninda zahmetli ve zor oldugunu, O3 monoton ve sikict oldugunu, O5 ise
ogrencilerin dikkatinin siirekli canli tutulmasinin zor oldugunu ve &grencilerin 6gretmene
odaklanmada zorlandiklarini belirtmistir.

Ogretmen adaylariyla yapilan miilakatlar incelendiginde 6gretmen adaylarmin hepsi
karsilasabilecegi problemler arasinda gorev yapacaklar1 okullarin yeterli teknolojik
donanima sahip olmamasi olasiliklarini belirtmislerdir. OA2 diger 6gretmen adaylarindan
farkli olarak bu konuda yasayabilecegi problemleri su sekilde ifade etmistir: “Sorunlara
gelince tabi ki en basta bu teknolojilerin hepsini gittigim okullarda bulamayabilirim veya
bulsam bile uygulamada zaman konusunda zorluklar yasayabilirim. Farkli bakis agilart
cevreden gelebilir yani yoneticilerin bu teknolojileri kullanmama karsi tutumlarini
soylemek istiyorum, maddi yonden yetersizlikler olabilir.”

3.7. Ogretmenlerin ve ogretmen adaylarimin bildikleri ve kullanabildikleri yazilhimlar

Tablo 8. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarinin Bildikleri ve Kullanabildikleri Yazilimlar

Ogretmenler ve Ogretmen Adaylart

Yazilimlar/ _ _ _ _ _
Progamlar 51 062 03 04 05 06 OF OF OF OA OA gy
Word X X X X X X X
Excel X X X X X X (=)
Powerpoint X X X X X X X
Cabri X X X X X X X X
Logo X(-) X X X X X X
Coypu X
Derive X X X X
Flash X X X

X: 'O..gretmenlerin/ﬁgretmen adaylarmnmn bildikleri programlar/yazilimlar
(-): Ogretmenlerin/6gretmen adaylarinin kullanamadiklari programlar/yazilimlar
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Tablo 8 incelendiginde &gretmenlerin en fazla kullanmay1 bildikleri programlarin word
(01, 02 ve 06) ve Powerpoint (02, 03, O5 ve 06) oldugu gériilmektedir. Ayrica Cabri
programmin (02, O3 ve O4), Logo programmin (02 ve 04) ve Oklit programmin (02)
ogretmenler tarafindan bilindigi goriilmektedir. O2 bu programlari isim olarak bildigini
fakat bu programlart kullanamadigini belirtmis ve diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:
“Cabri ve Logoyu derseniz onun mantigint biz ¢ézememistik iiniversitede, ben de
kullanamiyorum.”

Excel programmi kullandigim sdyleyen iki &gretmen (02 ve O6) bulunmaktadir.
Tabloda yer almasa da diger 6gretmenlerin bildigi yazilim/programlardan farkli olarak O3
paint, ve dik koordinat sistemini gdsteren bir progranu bildigini belirtirken O4 ise flash ve
dreamweaver programlarini kullanmay1 bildigini belirtmistir.

Ogretmen adaylartyla yapilan miilakatlar incelendiginde ise dgretmen adaylarmin en
cok bildikleri programlarin Word (OA2, OA3, OA4, OAS5 ve OA6), Powerpoint (OA2,
OA4 ve OAS), Cabri (OA2, OA3, OA4, OAS ve OA6), LOGO (OA2, OA3, OA4, OAS ve
OA6) ve Drive (0OA2, OA3, OA4 ve OAS5) oldugu belirlenmistir. Diger Ogretmen
adaylarindan farkli olarak OA4 Coypu programim derste gordiiklerini ama nasil
kullanilacagmi bilmedigini belirtirken OA3 flash programini kullanmay1 bildigini
belirtmistir.

Yapilan miilakatlar esnasinda gretmen ve dgretmen adaylari lisans egitimleri siirecinde
Ogretim teknolojilerine yonelik cesitli egitim dersleri aldiklarini ifade etmiglerdir. Aldiklar
dersler hakkindaki diisiinceleri incelendiginde O1, 02, O3, OA4 ve OA6’nin aldig1 dersleri
faydal ve yeterli bulmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. O1 bu konuda “Bilgisayar dersi aldik
sadece, o da neyi gordiik powerpointte test hazirlama teknigi, sunum gibi .[...] yani ¢ok
detayli gérmedik agik¢ast. Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme dersini aldik ama
¢ok basit. Yani mesela bir konuyla ilgili kartondan bir seyler hazirladik, o zaman biz
iiniversite ogrencisivken bile bakiyorum, ya divorum ne kadar basitmis.” derken O3
“Materyal gelistirme dersi aldim ama kartonu ¢evirdim silindir yaptim, dedim benim
materyalim budur, bu kadar” demistir. OA6 ise bu konudaki diisiincelerini “BDMO ve
Bilgisayar dersi aldik. Bazi arkadaslarla konusuyoruz da bence yeterli degildi. Bazen tek
bilgisayar basinda ikigerli, hatta iicerli gruplar halinde ¢alisiyorduk. Bu da yeterince
ogrenmememizin sebeplerinden biriydi bence.” seklinde dile getirmistir.

Lisansta 6gretim teknolojilerine yonelik aldigi dersleri yeterli bulan OA1 bu konudaki
diisiincesini “Lisansta ogretim teknolojilerine yonelik dersler aldim. Ogretim teknolojileri
ve materyal gelistirme, ozel 6gretim yontemleri, bilgisayar destekli matematik 6gretimi gibi
dersler aldim. Bir¢ok yénden gelisimime katkida bulunduklarindan, yeni ve farkl bilgiler,
uygulamalar kazandigim i¢in béyle derslerin faydali olduklarini diisiiniiyorum.” seklinde
ifade ederken buna paralel olarak OA2 sunlar1 sdylemistir: “Materyal gelistirme dersi aldik,
bilgisayar destekli matematik ogretimi dersi aldik, 6gretim ydntemleri dersi aldik, sinif
yonetimi dersi aldik. Bana gore bu dersler bu teknolojileri tanimamda, kullanmamda, agiga
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¢ctkarmamda, smirliliklarini gormemde, avantajlarini gormemde ve nerede, ne zaman,
nasil uygulayacagim konusunda bilgi sahibi olmami sagladi.”

3.8. Ogretmen ve égretmen adaylarinin égretim teknolojilerinin kullanimi konusundaki
onerileri

Tablo 9 incelendiginde Ogretmenlerin Ogretim teknolojisinin  kullanimina ydnelik
onerilerinin daha ¢ok farkli programlarin kullanilmasinim (O1, O2 ve O6) ve iyi planlama
yapilmasinin  gerekliligine (04 ve O5) yénelik oldugu gériilmektedir. Ornegin OS5
ogretmeni “Ogretim teknolojisi sumf icerisinde ogrencilerin dikkatini dagitmadan ¢ok iyi
planlanarak uygulanmalidir, ogrencilerin etkin olmasina dikkat edilmeli, ders dncesi
mutlaka ¢ok iyi planlama yapilmal, hazirlanacak etkinlikler ve teknolojik arag-gerecler
ogrencilerin  diizeyine uygun olmaldu” seklinde goriis bildirmistir. Iyi planlama
yapilmasinin gerektigine inanan O4 ogretmeni ayrica kullanilan &gretim teknolojisinin
Ogrenci diizeyine uygun olmasina dikkat edilmesi gerektigi yoniinde Onerilerde de
bulunmustur.

Tablo 9: Ogretmen ve Ogretmen Adaylarinin Ogretim Teknolojisinin Kullanimina Y6nelik Onerileri

Ogretmenler ve Ogretmen Adaylart

Oneriler n - - - - - = = = - - =
o1 02 03 04 o5 o6 OF OF OA OA OAOA

Cesitli programlarin

kullanimi X X X

Diger dgretmenlerle X
iletigim
Zamanin etkili

kullanim

Iyi planlama
Ogrenci diizeyine
uygunluk

Ogretmen egitimine
6nem verilmesi

Hizmet i¢i kurslarin
Diizenlenmesi

Okullarin teknolojik
donanim agisindan X
zenginlestirilmesi

Ogretmenlerden O2; hizmet ici egitim iizerinde durmakta ve teknoloji kullanma
konusunda kendini yetistiren 6gretmenlerin bilgilerini, diger dgretmenlerle paylasmalar
gerektigini diisiinmektedir. O1 6gretmeni; zaman azlig1 konusunu giindeme getirerek su
goriisii belirtmistir; “Ben sunu istiyorum, biz kitaptaki bir konuyu arastirip kendimiz
gelistirirken bu durum vakit kaybina neden oluyor. Ama bize ek olarak bir CD yollanirsa ve
tek bizde olabilecek sekilde o da giizel, yardimct olabilir. Mesela kilavuzda bize siteleri
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oneriyor ya onun gibi farkli cocuklara gosterilebilecek seyler ya da etkinlikleri iceren bir
CD olsa ¢ok iyi olur”. Bunun disinda diger 6gretmenler, zamanin etkili kullanilmasina
(03), kullanilacak teknolojinin Ogrenci seviyesine uygun olmasma (O4) ve okullarin
teknolojik donanim agisindan zenginlestirilmesine yonelik Onerilerde bulunmuslardir.
Ogretmen adaylarmin &nerileri ise 6gretmen egitimi iizerinde yogunlasmustir. Gergek
anlamda bir tecriibesi olmadig1 i¢in herhangi bir 6neride bulunamayacagini belirten bir
ogretmen aday1 (OAS) disindaki dgretmen adaylar1 6gretmen egitiminin dnemli oldugunu
vurgulanuslardir. OA1 bu konuda “Ogretim teknoloji kullaniminda bana gére en 6nemli sey
bu teknolojiyi aktaracak olan égretmenlerin egitimidir” seklinde goriis bildirirken OA2 ise
“Bence hizmet i¢i kurslart ile ogretmenlerin bu teknolojileri etkili sekilde kullanmalar
saglanmalr” seklinde kendini ifade etmistir.

4. Tartisma ve Sonuclar

Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarmin 6gretim teknolojisi tanimina, haberdar olduklar:
Ogretim teknolojilerine, 6gretim teknolojisinin faydalarina, 6gretim teknolojisi kullanma
yeterliklerine ve kullanim oOnerilerine yonelik olarak goriislerinin  kargilagtirilmasi
yapilmistir.

Elde edilen bulgular neticesinde, dgretmenlerin dgretim teknolojisi kavramimi daha
spesifik sekilde teknolojik arag¢ olarak degerlendirirken, Ogretmen adaylarinin bu kavrami
daha genis bir yelpazede degerlendirdikleri s6ylenebilir. Bu durumun 6gretmen adaylarinin
bilgilerinin daha taze olmasi ile a¢iklanabilecegi diistiniilmektedir.

Ogretmenlerin en ¢ok haberdar olduklari ve kullandiklari &gretim teknolojileri
bilgisayar ve internet gibi yaygin kullanilan teknolojik iiriinler olurken, O6gretmen
adaylarinin haberdar olduklari 6gretim teknolojileri arasinda kitap ve dergiler somut
materyaller de yer almaktadir. Bu farkliligin 6gretim teknolojisi kavramina yiikledikleri
farkli anlamlardan kaynaklandigi soylenebilir. Ayvact ve arkadaslarinin (2007) 6gretmen
adaylartyla yapmis oldugu ¢aligmanin bu konuya yonelik sonuglari séz konusu ¢alismanin
sonuglartyla paralellik gostermektedir. Farkli olarak Isman (2002) dgretmenlerle yaptigi
calismasinda Ogretmenler tarafindan en ¢ok kullanilan teknolojilerin yazi tahtasi ve kitap
oldugu, bilgisayar programlarinin (Powerpoint, Word, Excel) Ogretmenler tarafindan
bilinmedigi, yazici, tepegdz ve tarayicinin kullanilmadigi sonucu bu ¢aligmanin sonucuyla
celismektedir. Yesilyurt (2006) ise caligmasinda Ogretmenlerin biiyiik bir kisminin
bilgisayar, tepegdz, video, radyo-teyp kullandiklari, diger elektronik 6zellikli 6gretim arag-
gereclerini daha az kullandiklar1 sonucuna ulagmistir.

Literatiirde yapilan bazi ¢alismalara (Yesilyurt, 2006; Ayvaci ve dig., 2007) benzer
olarak dgretmenlerin ve 6gretmen adaylarimin dgretim teknolojilerinin kullaniminin faydali
oldugu konusunda hemfikir olduklar1 goriilmektedir. Ancak dgretmenler hizmet iginde bir
fiil calistiklart i¢in sikintilardan da bahsederken 6gretmen adaylarinin yasanacak sikintilarin
heniiz farkinda olmadiklar1 sOylenebilir. Buna, hizmet Oncesinde teorik olarak
uygulanabilecegi diisiiniilen durumlarin  hizmet iginde g¢esitli nedenlerden dolay1
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uygulamalarm aksamasi neden olarak gosterilebilir. Ogretmen adaylarinin bu sikintilart
yagsamiyor olmalar1 gelecegi ¢ok net tahmin edememelerine neden oldugu sdylenebilir.

Bulgulardan elde edilen bir sonug da hizmet igindeki 6gretmenlerin hizmet 6ncesindeki
Ogretmenlere gore kendilerini 6gretim teknolojileri kullanabilme konusunda daha yeterli
gormeleridir. Ancak burada 6gretmenlerin teknoloji kullamimiyla ilgili olarak verdikleri
ifadelerden, bir asetatt yansitma, sunum hazirlama, zamandan ve paradan tasarruf
edebilmek icin sorular bilgisayarda hazirlama ve projeksiyonla yansitma konusundaki
yeterliklerini teknoloji kullanma yeterligi olarak gordiikleri sonucu ¢ikarilabilir.

Ogretmenler ve dgretmen adaylarmin kismen hemfikir olduklari bir diisiince de 6gretim
teknolojilerini kullanma konusunda hizmet dncesinde ve hizmet i¢inde 6gretmen egitimine
gereken Onemin verilmesidir. Gerekli bilgilerin, tecriibelerin paylasildigi ortamlarin
olusturulmasi gerekliligi izerinde durulmaktadir.

5. Oneriler

Sonuglar dogrultusunda asagidaki onerilerde bulunulabilir:

e Ogretim teknolojileri konusunda &gretmenlerin yeterli bilgi ve beceriye sahip
olabilmesi agisindan miimkiin oldugu derecede hizmet i¢i egitim kurslar
diizenlenmelidir.

e Okullar kendi biinyelerinde 6gretmenlere 6gretim teknolojileri konusunda kurs ve
seminerler verebilir.

e Ogretmenler dgretim teknolojisi kullanma konusunda istekli ve kendilerini sorumlu
hissetmelidirler. Bu nedenle ders disindaki zamanlarinda eksikliklerini gidermek igin
kendilerini yetistirme ¢abasi iginde olmalidirlar.

e Okullarda Ogretmenler arasinda ogretim teknolojileri konusunda paylasim
saglanmalidir.

e Ogretmenler dersin daha verimli gegmesi agisindan uygun &gretim teknolojisini
se¢melidirler.
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Comparing Views of Primary School Mathematics Teachers and
Prospective Mathematics Teachers about Instructional Technologies

Extended Abstract

Technology is rapidly improving in both hardware and software side. As one of the
contemporary needs people should acquire certain knowledge, skills, attitudes and habits to
understand this technology, to adapt to it and to make use of its benefits. In addition, as in
all domains of life, change and improvement is also unavoidable for educational field. As
known, change and improvement in education depends on lots of factors. One of the most
important factors is teacher. In order to disseminate educational reforms, teachers
themselves should accept the innovation first (Hardy, 1998, Baki, 2002; Oral, 2004).

There has been variety of studies investigating teacher and prospective teachers’
competences, attitudes and opinions (Paprzychi, Vikovic & Pierson, 1994; Hardy, 1998;
Kocasarag, 2003; Lin, Hsiech and Pierson, 2004; Elikii¢iik, 2006; Yesilyurt, 2006; Fendi,
2007; Teo, 2008; Arslan, Kutluca & Ozpinar, 2009). As the common result of these studies
indicate that teachers’ interest towards using instructional technology have increased.
Accordingly, most of the teachers began to think that using instructional technologies
becomes inevitable for teachers. By reviewing the related literature, no studies have been
come across comparing the opinions of teachers and teacher candidates about instructional
technologies.

In this study, it was aimed to investigate and compare the views of mathematics teachers
with prospective mathematics teachers about ICT. It was considered that collecting opinions
of teachers and teachers candidates about the instructional technologies, comparing and
contrasting them will contribute to the field.

To follow this research inquiry, a descriptive approach type; case study research design
was applied. The reason for choosing such design is that the case study method permits
studying one aspect of the problem in detail and in a short time (Yin, 2003; Cepni, 2007).
The study was conducted with the total sample of 12. 3 of them were mathematics teachers
chosen from 3 different schools of different social stratification among primary schools in
Artvin city center in the spring term of 2008-2009 educational year, another 3 of them were
mathematics teachers from 3 different schools of different social stratification among
primary schools in Trabzon city. Prospective mathematics teachers at their last year were
randomly chosen from the elementary mathematics teacher training program of Fatih
Faculty of Education in Karadeniz Technical University.

The chosen 6 teachers and 6 candidate teachers were interviewed with 9-item semi-
structured interviews in duration of 25 to 40 minutes. The opinions of the teachers and
candidate teachers were compared and interpreted in a multidimensional point of view by
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the researchers. Concerning the research inquiries, the obtained data were classified under
the titles as; definition of the instructional technology concept, instructional technologies
used by the participants, benefits of this usage, competences related to usage of these
technologies, suggestions for using these technologies.

Based on the data these results were drawn; while the teachers take the instructional
technologies concept as technological tool specifically, the candidate teachers, on the other
hand, perceive the concept from a broader point of view. The teachers are more acquainted
with mainstream technological products like computer and internet however the candidate
teachers are also aware of books, magazines and concrete materials. Complying with some
previous studies (Baki, 2000; Yesilyurt, 2006; Lin, Hsiech and Pierson, 2004; Ayvaci et al.,
2007), both teachers and candidate teachers agree on that using instructional technologies
matters in a positive way. However, since the teachers are actively in-service, they
mentioned on application problems, on the contrary the candidate teachers are unaware of
the prospective problems. The reason of this situation may be the problems faced during the
application but could not be envisaged in the theoretical pre-service education. That the
candidate teachers have not encountered these problems may have caused their overlooking
of these problems. As another result, it can be concluded that both the teachers and the
candidate teachers feel themselves partially competent in terms of using instructional
technologies. It was determined that the teachers suggest that there should be an elaborate
planning period for using instructional technologies, while the candidate teachers suggested
that in-service training should be prioritized for the sake of effective usage of instructional
technologies. Backed with the results, it was recommended that candidate teachers should
be informed about the benefits of instructional technologies and probable problems they
will face and sharing instructional technologies should be supported among teachers.
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