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Tiirk tarihgiliginin 6nemli isimlerinden Halil Inalcik’mn, Kirmm Hanligs,
Kinm Hanligi-Osmanli Devleti ve Kirim Hanligi-Rusya iligkileri tizerine
yaptigl arastirmalarimin toplami  bir eserdir. Halil Inalcik’m  6nséz
yazisindan ve Hoca’nin 2016 yilinda vefatindan bir yil 6nce eserin 2015
yilinda tamamlanmis olabilecegini tahmin edebiliyoruz. Tirkiye Is
Bankas1 Kiltiir Yaymlan tarafindan yayimlanan eserin 2017 yili Ekim
ayinda ilk baskisi, Kasim ayinda ikinci baskist yayimlanmistir.

Kinim Hanlig: tarihi iizerine aragtirmalar neredeyse yetmis yillik emegin
tiriiniidiir. Halil Inalcik, 1943'te “Viyana'dan 'Bityiik Ricat'e Osmanl
Imparatorlugu ve Kirim Hanlig1” baslikli teziyle dogentlik payesi almustir.
Eserde, birinci bolimde yer alan “Kirim Hanligi'nin Osmanhi Tabiligine
Girisi ve Ahidname Meselesi’nin ilk yayimlanis tarihi 1944 yilidir.
“Osmanli-Rus Rekabetinin Kokeni ve Don-Volga Kanali Girigimi”
baglikl1 kiicitk bir kitap mahiyetindeki makalesinin ilk yayimlanig tarihi
1948 vyilhdir. 1952 yilinda * Viyana Bozgun Yillaninda Osmanli-Kirim
Hanlign Is Birligi” baslikli teziyle Profesérliik payesi almistir. Daha
sonraki yillarda Osmanl arsivlerinde ulastig1 yeni verilerle ¢aligmalarim
ozellikle bilimsel dergiler yoluyla yayimlamayr siirdirmistir. Yeni
belgeler ortaya g¢iktikga Osmanli Devleti ve Kinm Hanligi {izerine
calismalarini devam ettirmig, Omrinti bilime adamis, tarthin kutbu
unvanini layikiyla hak etmis, alaninda uzman birgok tarihgi yetistirmis,
Tiirk tarihgiliginin énemli isimlerinden biri olan Halil Inalcik tarafindan
vazilan eser, kronolojik bir sirayla biitiin Kinm hanlarnin siyasi tarihine
yer verilmemis olmasina ragmen bugiine kadar Kinm Hanlig1 tizerine
vazilmig en kapsamli eserlerden biridir.

Eser her ne kadar “Kirim Hanligi Tarihi” adim tagisa da sadece Kirim
Hanlig1 i¢in degil Kazan Hanligi, Astrahan Hanligi, Moskova Knezligi,
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Rusya Tarthi, Osmanli Tarihi, Kirim-Osmanl iligkileri, Kirim-Rusya
iligkileri, Kirnm-Kazan iligkileri, Kirnnm-Astrahan iligkileri, Osmanli-Rusya
iligkileri Gizerine arastirma yapacaklar i¢in bir bagvuru eser oldugu gibi,
Kazaklar, Nogaylar ve Cerkesler i¢in de bagvurulabilecek bir kaynaktir.

Girig bolimii Kinm Hanliginin kisa bir 6zetivle baglayip Kinnm Hanliginin
Teskilat1 tizerinde durulmus. Devaminda Giray, Kalkay ve Nureddinlik
unvanlan agiklanmig. Giray m; Kerey, Kirey, Kiray ve Giray seklinde bir
doniigimle meydana geldigi ve kabile ve bir boy adindan ortaya ¢iktigi
kaynaklarla delillendirilmig. Biitin Kirnm hanlarnn Mengli Giray’in
sovundan geldigi icin Giray adimt miras olarak aldiklarni goériiyoruz.
Gilinimiiz Kinm Tirklerinin de bayraginda da bulunan tamgayla ilgili
tespitler ayrica dikkate deger.

“Bugiin Orta Asya’'da Kazaklarin ‘orta yiizii'nii teskil edenbes bilyiik
kabileden biri Kireylerdir. Bunlardan Irtig, Sart Su ve Cu kenarlarinda
dolasan Uvak-Kireyler arasinda, Tarakli adinda bir subenin bulunmasi
dikkate deger. Kirim hanlarimin da tamgasma ‘tarak-tamga” denmektedir.
Bu damga altin orda damgasina benzer. Tarak-tamga Mengli Giray
paralarinda ve 1475 tarihli yazisinda goriiliiyor. Ulug Muhammed 'in 1428
tarihli bir yarhginda aym damgayr goriiyoruz.” (Inalcik, 2017: 28).

Kinm Hanhiginda hanin veliahtina verilen kagalgay, kagalga, kalgay
sekillerinde rastlanan unvanin Mogolca kelime olan ve buyik kapi
anlamina gelen bagalha kelimesinden gelebilecegi belirtilirken Bartold un
kalhan unvamiyla birlestirdigini, Karamanogullari'nin han soyundan
sayilan biyilkk ceddinin de kalhan adim tasidigina yer verilmistir. 2
Nureddin unvam ise Kalgay Adil Giray’in Iran seferinde esir diistiikten
sonra oldurilmesiyle ortaya ¢ikmistir. “Bununla beraber, Giray siilalesine

I Burada sunu da ilave etmek gerekir ki aym damga Nogay Tirkleri tarafindan da
kullanilmigtir. Bkz. “Gullidag, N . (2015). Turklerde Damga Gelenegi ve Nogay
Tiirklerinin Damgalart Uzerine Bir Inceleme. Avrasya Uluslararas: Aragtirmalar Dergisi ,
6(6),132-150.”

2 Bu konuda farkli bir agiklamayi ise Mustafa Urekli'nin “Kirim Hanligimn Kurulusu ve
Osmanli Himayesinde Yiikselisi” isimli eserinde goriiyoruz. “Kinm kaynaklarinin
rivdyetine gorve, ‘Kalgay' adi ilk defa Mengli Giray Han zamammnda ortaya ¢ikmistir:
Osmanly ordusunun bir seferine katilmas: emredilen Mengli Giray’a, etrafindaki beyler,
yerine kimi birakacagim sorunca, o da Kipgak Tiirkgesivle, ‘Oglum Mehmed Giray Kalgay’
diye cevap vermistir. Buradaki Kalgay Tiirkiye Tiirkcesinde ‘kalacak’ demektir. Kip¢ak
Tiirkgesinde gelecek zaman eki -gay, -gey seklindedir. Fakat acele ile heyecan eseri
soylenmis olan bu kelime Osmanli sultant tarafindan ‘Mehmed Giray Sultan kalgay’ diye
tekrarlaninca hog bir hatira eseri olmak iizere Kalgay mansibi, velliahd karsiligi olarak
fullamimaya baslanacaktir.”(Urekli, 1989: 71).
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mensup 40 kisiden 2471 kalgayliktan ve besi nureddinlikten hanliga
gecmislerdir.” (Inalcik, 2017: 38).

Eser; Kirim Hanlig1’nin Kurulusu ve Osmanli Devleti’yle Iliskileri, Kirim
Hanligi'min Altinorda Hanhigi’ni Thya Girisimleri, Kinm Hanligi ve
Moskova Biyik Knezligi, Viyana Bozgunu Yillarinda(1683-1689)
Osmanli Imparatorlugu ve Kirtrm Hanlig1, Son Dénem Kirim Hanlarr ve
Kinm Hanhg1 Kadi Sicilleri Yarliklar ve Bitigler olmak iizere alt1 ana
boliimden olugsmaktadir. Eserin Ekler kismi ise olduk¢a dikkate deger ve
onemlidir. Kirim hanlarinm bastirdiklar: paralar, Halil Inaleik’in Ingilizce
makalelerine ve Viyana Milli Kiitiiphanesi, Sark Yazmalar bolimiinde
bulunan Mehmet Giray Tarihi’'nden Bab-1 Ali'nin Kinm HanliZma’na
kars1 guttiigii siyaset hakkindaki yazmaya yer verilmis.

Kaynaklar Hakkinda Notlar kisminda, resmi belge kulliyatlar ve
kroniklerin énemi belirtilerek bunlar hakkinda kisaca bilgiler verilmis.
Yine 1876 yilindan 1938 vilina kadar genel tetkik eserlere yer verilmis ve
bu eserlerden eksik ve yanlis olanlarin belirtilmesi énemli ve konuyla ilgili
yapilacak aragtirmalarda yol gostericidir. Eserin sonunda Kirnim’da
bulunan tarihi ve kiiltiirel eserlerle ilgili giizel bir albiim, Italya asilli
Odesali sanat¢1 Carlo Bossoli'min 1840-1844 villant arasinda Kinim’'da
kaldigin zaman yaptig1 24 tablo bulunmaktadir.

Birinci Bolim, “Kwim Hanligr'min Kurulusu ve Osmanli Devleti 'yie
liskileri” kisminda Hact Giray'in ve atalarmn Kirim'da bagimsiz bir
devlet kurma girisimleri ele alinmis ve “Haci Giray Kirim'da atalarinin
hakimiyetini, bilhassa Sirin kabilesinin yardimiyla elde > (Inalcik, 2017:
45). etmistir. Yine bu béliimde Halil Inalcik in daha geng bir tarihgi iken
1944 yilinda kaleme aldig1 “Kirim Hanligi’nin Osmanli Tabiligine Girisi
ve Ahidname Meselesi” galigsmasi yer almaktadir. Altin Orda’nin, Kinim™
tekrar hakimiyeti altina alma girisimleri ve Kirim’daki Cenevizlilerle olan
miicadeleler Kinm Hanligr ile Osmanliy1 birbirine yakmlagtirmigtir.  Bir
zamanlar biitiin Asya’y1 himayesine alan Cengiz Han soyundan gelen
Kirim hanlarnin tabiligi padisahlar igin biiyik bir seref ve san sayildigi
vurgulanmasina ragmen, Kirim hanlhigimmi himayesine alacak giice
fazlasiyla sahip olan Fatih Sultan Mehmet; sartlarin olgunlagmasini
beklemis, hanliga karst giig kullanmadan esir Kirim hanini Cenevizlerin
zindanindan kurtararak kendi rizalariyla Osmanli himayesine girmelerini
saglamistir.

Ikinci Béliim, “Kirrm Hanlgi'nin Altmordu Hanligi'm Thya Girigimleri”
kisminda Islam Giray’mn bagimsizlik girisimleri ve faaliyetlerine yer
verilerek Osmanli Devleti’nin, Islam Giray’a kars: izledigi siyaset ele
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alinmaktadir. “Islam Girayin katli ile Kirtm bagimsizlik taraftarlan silindi
ve Osmanli hakimiyeti tam anlamiyla yerlesti.”(Inalcik, 2017: 84).

“Han ve Kabile Aristokrasisi: 1.Sahip Giray Déneminde(1532-1551)”
baglikli kismin en 6nemli kaynagt Remmal Hoca adiyla taninan
Kaysunizade Mehmet Nidai adinda taninmis bir Osmanlt alimidir ve
eserinin ad1 Tarih-i Sahib Giray Han dir. Bu eser Cingiz Han'in Yasag: ve
Tiiresine gore feodal kabile devleti yapisim korumak i¢in ugragan kabile
aristokrasisi arasindaki o6limiine miicadelenin ilk elden ayrnntili bir
hikayesini sunmaktadir.” (Inalcik, 2017:86)

Kinim kabile aristokrasisinin ayrintili bir analizi yapilan eserde, Kirim
hanligmin kara¢u denilen 4 asil kabilenin destegine dayandigini
gorityoruz. Bu kabileler “... hanligin temel askeri giiciinii sagliyor ve devlet
siyasetine kendi ortak ¢ikarlarina gore yon veriyorlardi.”(Inalcik,
2017:87). Bu kabileler Tarih-i Giray Han da ise “Sirinler, Barinlar,
Argmlar, Kipgaklar ve Mangitlar” olmak iizere bes kabile olarak
belirtilmektedir. Bu kabileler hanliga askeri kuvvet saglamanin yaninda
hanlikta siyasi olarak da etkiliydiler. Bag karagu beyi Kirim Hanlarm
evlilik vapmayi tercih ettigi Sirin kabilesinin beyi idi. Sirin beylerinin bu
etkisini fark eden Osmanl, hanlik se¢imi ve yasanan i¢ miicadelelerde
Sirin beyleriyle ig birligi yapmiglardir. Ancak kabile beyleri kendi
¢ikarlarina gore hareket ettigi i¢in ... Sirinler taht iizerinde hak iddia
edenleri ve Osmanlilara muhalefet eden hanlari desteklemekte tereddiit
etmemiglerdir.” (Inalcik, 2017: 89).

HI. Bolim; “Kinm Hanligi ve Moskova Biiyikk Knezligi” ana baglig
altinda Osmanli-Kirim-Rus iligkileri ele alinmisgtir. 1492-1512 arast
Osmanli-Kirim-Rus dostluk doénemidir. Moskova Bilyilkk Knezligi'ni
tehdit eden Altinordu ayni zamanda Osmanli hakimiyetine giren Kirim i¢in
de bir tehditti. Bundan dolay1 bu ti¢ devlet arasindaki iligkiler baglamistir.
Moskova Knezligi’nin ticari ayricalik ve giivenceler elde etme girigimleri
de bu donemde baslamistir. Ciinkii “Ceneviz doneminde Rusya nin
baharat, ipekli gibi Dogu mallarini ve sarap gibi Ege bolgesi tirtinlerini
Kefe yoluyla aldigini biliyoruz. Aslinda bu ticaret sekli Eskicag'a kadar
gider. Moskova biiyiik knezi ve asiller, dzellikle Bursa 'nin ipek kemhalari,
kadifeleri ve Ege 'nin sarabindan vazgegcemezleri.” (Inalcik, 2017:108).
Osmanli’nin, Kirtm’a hakim olmasiyla ve getirilen agir ticaret resimleri
gibi sebepler Moskova igin énemli bir sorundu. Bu yiizden kapitiilasyonlar
olarak da bilinen dost iilkelere verilen ticari imtivazlardan yararlanmak igin
girisimlerde bulunmus ancak Istanbul’a gelen Rus elgisinin knezden aldig1
emre uygun olarak padisah ile knezi esit tutmaya caligmasi, eli bos
donmesine neden olmustur. Bu dénemde Osmanli hakimiyetini kabul
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etmis Kinm hanlarna énemli miktarda bolek 6édeyen Ruslarin knezlerini
padisahla esit iki hikimdar olarak gormesi, her ne kadar dostluk
stirecindeyseler de Osmanlidan bu imtiyazlan alamamasina sebep
olmustur. Ancak askeri olarak Rusya’nin askeri giiciiniin gerisinde kalan
ve stirekli Rusya karsisinda geri ¢ekilen Osmanh ... 1739 °da Rusya ile bu
nitelikte bir kapitiilasyon antlagmasi imzalanacak ve Rusya en ziyade
mazhar-1 miisaade devletler arasinda yer alacaktir.” (Inalcik, 2017: 109).

Lehistan-Litvanya ve Altinorda baskisi altinda olan Moskova, Kirim
Hanliginin dostluguna muhtacti. Mengli Giray’m 1502°de Altinordu’ya
oldiiriicti darbeyi vurmast ise o giiniin sartlarinda Kirim Hanligi igin bityiik
bir basart olarak goériilse de Moskova igin bir déniim noktast olmustur.
“Ciinkii Altmordu hanlart daima biiyiik knezin efendisi olduklarini ileri
siriivor ve harag ddenmesini istiyorlardi. Rus tarihgilerin  Tatar
Boyundurugu Donemi dedikleri donem boylece 1502°de Kirim hant
sayesinde ortadan kalkmis oluyordu.” (Inalcik, 2017: 110). IV. Ivan
zamaninda Moskova Biiyik Knezligi’nin Altinordu’nun yeri alma ve
Altmordu'nun varisi olma sivaseti yiizimden dostluk iligkileri yerini
diismanhga birakacaktir. IV. Ivan, “Altinorda hanlarin gercek varisi olmak
iddiasiyla 1547 'de ¢ar(ceaser, imparator) unvanini aldi ve Tatarlarin
yazdigr yazilarda car karsiligi olan ulug han unvanini kullanmaya
baslad:.” Inalcik, 2017: 112).

Bu miicadelenin kazananinin Rusya oldugunu goéritvoruz. 1552 yilinda
Kazan™, birkag yil sonra Astrahan Hanligini smirlar igine katmustir.
Donemin Kirim hani Devlet Giray, Rusya’nin bu ilerleyisine karsi amansiz
bir miicadeleye giriserek Moskova 6nlerine gelip sehrin dis mahallelerini
yakmig ve bunun sonucunda faht algan unvani verilmigtir. Fakat bu durum
Kazan ve Astrahan’1, Rusya’dan koparmaya yeterli olmamaistir.

Kinm Hanhiginin kuvvetlerine kargt Rusya tarafindan dengeleyici unsur
olarak kullanilan Kazaklar ve Kazak sorununun ortaya g¢ikmasi ayrica
irdelenmis, steplerin gocebeleri Nogaylar ve Kazak iligkilerinin baglamast
ve her iki unsuru da iki devletin yanina ¢ekme girisimlerine yer verilmistir.
Kinnm hanligi Nogaylan kendi tebaasi saysa da hem kazaklar hem de
Nogaylan kendi safina ¢gekme konusunda Ruslarin daha basarili oldugunu
gorityoruz. Rusya “Nogayiardan ¢ok sayida at altyor ve onlara kumag vb.
mamul maddeler sunuyordu. Nogaylar, ag¢lik yillarimda Moskova ' nin
gonderdigi bugdayla kirilmaktan kurtuluyordu. Moskova merkeziyetgi
sistemi, ekonomik genis kaynaklart ve ustaca diplomasisi sayesinde
catismayr sonunda kendi lehine ¢ozebilmistir.” (Inalcik, 2017: 118). Bu
ustiinlik miicadelesi sadece Kirim Hanligina degil aym zamanda
Osmanliva karst da verilmekteydi. 1678-1700 Osmanli-Rus Savagi sadece
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Ukrayna’da Osmanli'nm iddialanmnin sonu olmuyor ayni zamanda
“... 1700 de Istanbul 'da imzalanan antlasma uyarimca Rusya Azak 1 elinde
tutuyor, Ukrayna'da Osmanli nufusuna son veriyor ve Biiyiik Petro
Osmanli padisahi ile esit bir hiikiimdar oldugunu kabul efttiriyordu.”
(Inalcik, 2017: 119). 15.yiizyilin sonunda saygi gérmeyen Rus elgisini
disindiigiimiizde bu Rusya igin gergekten biyiik bir basariydi. “Bu farih
gergekte, Osmanl tistinliigiinin Rus ¢arligi lehine bozulusu tarihidir.”
(Inalcik, 2017: 119).

Batu Han’m saraymi kurdugu saray sehri devletin merkezi kabul edildigi
gibi kutsal bir merkez olarak goriliirdii. 1450 yilindan itibaren Kirim
Hanlig1 ve Moskova Biiyilk Knezligi Kazan, Astrahan ve Asagi Volga
Havzasi’m elde etmek igin miicadele etmistir. Cinkii bu bolgeleri ele
gegiren gilic .. bitiin Dogu Avrupa’ya hdkim olma imkanint elde
etmekteydi.” (Inalcik, 2017: 123).

Altmordu Devleti’nin mirasi elde etme miicadelesinde Moskova’nin her
gecen yil gicinii ve ilerleyisinin, Kirirm hanlhigina karst istinlik
kurmasinin hatta Osmanli kargisinda da ayni bagar1 gostermesinin nedeni:
16. Yiizyilda Dogu Avrupa’'da Egemenlik Miicadelesine Genel Bir Bakis
baslig1 altinda ¢ok yerinde tespitlerle agiklanmis. “... atesli silahlarin ve
genelde Bati teknolojisinin benimsenmesi ve ticaretin getirdigi zenginlik,
bozkir bélgesindeki giiglere karsi, Moskova 'nin gittikge etkili bir miicadele
yapmasina imkdn verdi.”. Bu basariy1 daha iist noktalara tagivan ise L.
Petro’dur. Birgok arastirma eserde Deli Petro olarak yazilirken Halil
Inalcik, neredeyse eserin tamaminda Biiyitk Petro olarak yazmaktadir.
Elbette Deli Petro mu? Biiyilk Petro mu? Tartismasi yapacak degiliz.
Ancak bu eseri okudugumuzda gorecegiz ki Rusya’nin kaderini degistiren
en 6nemli isimlerden biri 1. Petro’dur. 1. Petro ayni zamanda Kirim
Hanliginin, Osmanlinin, Rumeli’nin hatta bitiin Turkistan’in kaderinin
sekillenmesindeki en bityiik paya sahip isimdir desek hata etmis olmayiz.
Onu, onceki Rus carlarindan farkli kilan ise Batililasma politikasim bir
olum kalim meselesi olarak benimsemesidir. Kirim, Azak ve Karadeniz’i
almak i¢in seferler diizenleyen 1. Petro, lojistik desteginin yetersiz
kalmasindan dolay1 istenen basariy1 e¢lde edemiyordu. Bunun iizerine
“..Hollanda ya gitti, gemicilik ogrendi, uzmanlar getirdi ve Don Irmagi
tizerinde bir donanma yapti. O donanmayla lojistik sorununu ¢ozdii ve
ordularini giineye, Karadeniz'e sevk etme imkdni buldu, nihayet 1696 da
Azak 1 aldi.” (Inaleik,2017: 124). Altinordu’nun mirasi elde eden Rusya,
tarihin seyrini degistiren stratejik bir gelismeye imza atmigtir. 19.viizyilda
da kendini Osmanli topraklarinda yasayan tim Ortodokslarin hamisi
sayacak, Rumeli ve Kafkasya’y1 isgale kalkisacaktir. Peki Moskova'nin
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énlemeyen bu yiikselisi nasil olmustur? Iste bu sorunun cevabim da bu
eserde bulmak miimkiin. Oncelikle Altorduya, sonralar1 Kirtrm Hanligina
ve zaman zamanda Kazan Hanligmma vergi-harag 6deyen Moskova'nin
yikselmesi ... Altinorda hanmn, Moskova knezine, 6biir Rus
prensliklerinin vergilerini toplayip teslim etme yetkisini vermesiyle
baslar.” (Inalcik, 2017: 25). Oncelikle ilk hedefi Altmordu’ya vergi
vermemek sonra bagimsiz olmak isteyen Moskova, en biiyilk amacina
Dogu Avrupa’nin hikimi Altinordu’nun yerini alarak gerceklestirmistir.

“Karadeniz den Orta Volga ya kadar genis bozkir bolgesi, bin yildan beri
atl  Tiirk-Mogol kavimlerinin yurdu olmugtur”. (Inalcik, 2017:15).
Slavlarin vatani ise daha kuzeydeki ormanlardi. “Bozkir bolgesi bir Tiirk
yurdu olup, Kazan iki bolge arasinda araci olarak ticarette ilerlemigtir.”
(Inalcik: 2017: 125). “Altinordu iginde bir grup olan Mogollar, Tiirkler
arasinda Tiirk dilini benimsediler, Tiirklestiler, fakat kendi Tatar adlarin
bolgedeki tiim Tiirk kavimlerine ad olarak verdiler.” (Inalcik, 2017: 126).
Bozkir bolgesinin 6zellikle bir Tiirk yurdu oldugunun altini gizen Inalcik,
Tatarlar Mogol mu? Tirk mii? sorusunun cevabim da dolayli olarak
verdigi gibi Tatar kelimesinin Tiirklere nasil intisap ettiginin de net bir
sckilde ortaya koymustur.

Eser, tarihi olarak Rus-Osmanli iligkilerinin ve rekabetinin baslamasini
ayrmtili sekilde ele alirken, Osmanlinin Don-Volga Kanali girisimin
sebepleri de agiklanmaktadir. Rusya, Kazan, Astrahan ve Sibir hanliklarini
ele gegirmekle kalmamig Nogaylar, Kazaklar ve Cerkesleri de kendine
tabi kilarak egemenlik niifuz ve sahasim Kafkaslara ve Karadeniz’e
tastmistir. Bu olaylara ve Rusya’nin bu basarisina Halil Inalcik’in yorumu
sovledir:  “Dogu  Avrupa tarihinde Yenigagin hakiki  baslangici
saytmahdir.” Diyerek Kinm Hanligim, Altimordu’nun mirasima sahip
cikma miicadelesini kaybettigini belirtmektedir. “En az 1300 yildr bir
Tiirk yurdu olan Dogu Avrupa steplerinde egemenlik Ruslara gegiyordu.
Bu aym zamanda Osmanli Imparatorlugu ' nun kuzeyde seksen yildir
izledigi denge siyasetinin de yikimasi ve Karadeniz in dogrudan dogruya
tehdit altina dismesi demekti.”. Nitekim gecte olsa yaklasan Rusya
tehlikesi fark edilmis, Turkistanl hacilarin da sikayetleri artinca, Sokulu
Mehmet Pasa’nin planladigi Astrahan seferine Miislimanlarin halifesi
olan padisah da onay vermistir. Ancak eserde dikkatimizi ¢geken bir detay
vardir. Bu da Sokullu’dan 6nce bu sefer Semiz Ali Pasa tarafindan
disinilmiistiir. Sonraki siregte durumun ciddiyetini fark eden Sokulu
padisahi ikna etmistir. Ustelik bu seferin baska bir 6nemi; basarili olunursa
doguda surekli miicadele edilen Safevi Devletini arkadan da kusatma
imkan1 saglayacakti. Ancak isler planlandigi gibi gitmemis ve karsilarinda
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savasacak herhangi giic ¢itkmamasina ragmen basarisiz bir girisim olarak
tarihteki yerini  almistir. Eserde Astrahan seferinin  basansizlikla
sonuglanmasinin sebepleri ve sonrasinda yasananlar ayrintili gekilde
anlatilmistir.

Kinm hanlan igin en zor sey Kirim aristokratlari ile Osmanli sarayi
arasindaki dengeyi saglayabilmekti. Cogu zaman karacu beyleri ve
mirzalarin istekleri ile Osmanlinin Kirim hanlanndan istekleri farkli
olabilivordu. Han, padisahin emrine uymazsa tahtan olabiliyor, beylerin
isteklerini g6z ardi edince iilkede kargasa ve i¢ savas ¢ikiyor yine tahtindan
olabiliyordu. Bu yiizden bu dengeyi saglayabilen hanlar, Kirim hanlariin
en biiyiiklerinden sayilmistir. Oregin Halil Inalcik’a gére Gazi Giray,
Kirim hanlarinin en bityiiklerinden biridir. ... yirmi yil siiren hanliginda,
Istanbul’un emirlerine her zaman boyun egmeyen Kirim aristokrasisi ile
hanliga siradan bir eyaleti gibi hitkmetmek isteyen Istanbul saray1 arasinda
dengeyi koruyabilmis olmas: bityilk bir basart sayimalidir.” (Inalcik,
2017: 196).

Osmanli’ya ve hanliga kuzeyden gelen saldirilar Ruslardan énce Kozaklar
tarafindan yapilmistir. Inalcik, Zaporog ve Don Kazaklarimin saldirilarnin
daha 16.yiizyilda bagladigini belirtmektedir. 1614 yilinda Kazaklarin
saldinlarmin Anadolu ve Kafkasya kiyilarma kadar ulagmasi ve 1620°de
siddetlenerck devam etmesine Inalcik’ i yorumu sudur: “Karadeniz 'in bir
Osmanli Golii oldugu efsanesi tarihe karist.” (Inaleik, 2017: 201). Kazak
saldmlarinm buralarla sinirlt kalmayip Istanbul sahillerine ulastigini, halk
arasinda biyilkk korku ve endiseye neden oldugunu goériiyoruz. “Rus
tarihgileri, Kazaklart Dogu Slaviarimin kurtaricist dive anarlar.” (Inalcik,
2017: 201). Bunun da baglica nedeni Kirim hanlarinin Moskova’ya kadar
olan akinlarini diigsiindiigiimiizde Kazaklarin bu ciiretkar akinlart Osmanlh
ve Kirmm Hanlig1 hayli ugragtiran sorunlardan olmustur.

IV. Béliim; Viyana bozgunu yillarinda Osmanh Imparatorlugu ve Kirnm
Hanlig1 ele almaktadir. Osmanhi tarihinde bazi énemli olaylar vardir ki,
bunlardan bazilart devleti bunalim dénemine soktugu gibi bazilan da
devleti yikilmanin esigine getirmistir. Girit seferi de bunlardan biridir.
Osmanl1 i¢in Girit’in alinmasi bunalim dénemlerinden birinin sona ermesi
olmugtur. Dest-1 Kipgak(Ukrayna) sorunu devleti uzun siire mesgul eden
meselelerden biridir. “... Kazaklarin esas rol oynadigr bu bolgede, deviet
karsisinda ilkin Lehistan 't sonra Rusya 'yt bulacakti.” (Inalcik, 2017: 216).
Bir diger énemli konu ise Orta Avrupa’daki savaslardir. Uzun yilar siiren
bu savaglar viziinden devlet adamlann Kuzeyden gelebilecek tehlikeleri
g6z ardi etmis yahut bazi devlet adamlan yaklasan tehlikeyi gorebilecek
vetenege sahip olmadiklanm soyvleyebiliriz.  “Bu  harp  sonunda
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imparatorlugun ve hanligin bir daha belini dogrultamayacak sekilde
gociisti, Habsburglarin Balkanlar'a, Ruslarin Kirim'a ve Karadeniz
kapilarina kadar getirtmistir.” (Inalcik, 2017: 217).

Eserde, Viyana seferi 6ncesi ve sonrastyla ilgili birgok 6nemli bilgi
meveuttur.  “Avrupa’nin  Otuz Yil Savaslari’ndan sonra askerlik
tekniklerinde ve silahlarda kaydettigi ve Tirk tehlikesi karsisinda biitiin
Hiristiyan Avrupa’nin gosterdigi dayanigsma karsisinda bu  girisim,
tamamiyla ters bir sonu¢ vererek biitiin Macar-eli Habsburglarin eline
disecektir. Osmanli ordusuna 100.000 ath askerle katilan Kirim Han’
Murad Giray, “.. askerleriyle Viyana'dan alti saat uzakta Tulln
Kopriisii 'nii (Iskender Kopriisii) korumayla goreviendirilmisti.” (Inalcik,
2017: 230). Digmanin suyu gegmesine miisaade ettigi igin, buradaki
venilginin sugu bazi eserlerde Kirim Tatarlan gosterilmektedir. Ancak
eserde bunun boyle olmadigr tim teferruatiyla ele alinarak izah
edilmektedir. Kara Mustafa Pasa, Kirim hani basta olmak {izere neredeyse
biitin Osmanli pasalanyla da arast agilmisti. Savag planinin yapildigi
toplantilarda dahi Kara Mustafa Pasa’dan farkli goriis bildiren pasanmn
garezini iizerine ¢ekiyordu. Osmanli ordusunun en yagl pasalarindan olan
Ibrahim Pasa ve Murad Han disinda farkli bir plan1 ortaya siirecek cesareti
olan da olmamisti. Nihayetinde yenilgiden sonra Kara Mustafa Pasa
tarafindan dldiirtiilenlerden biri de Ibrahim Pasa’ydi. Kirim ordusu hafif
stivari oldugu i¢in atesli silahlarla donatilmig yaklagan biiyiik bir dilsman
ordusu kargisinda tutunamayacaklarini, acil yardim génderilmesini yahut
¢ekilip giug birligi yapilarak bir meydan savasi yapilmasiyla zafer
kazanilabilecegi; seklinde gonderdigi onlarca uyart cevapsiz kalmisti.
Ayrnica “Kendi yurtlart Kazak ve Rus tehdidi altinda bulunurken, yiizlerce
kilometre otede, bir yandan Iran 'da ote yandan Orta Avrupa'da doviismek
tizere ¢agrilan bu sivarilerin ¢ogu icin bu savaglar, oyle goriiniiyor ki,
baslica ganimet toplamak i¢in bir aractir.” (Inalcik, 2017: 232). Nitekim
giiglit birlesik ordusu karsisinda Osmanli ordusu duramamis aci bir
maglubiyet yagamigtir. Zaferden sonra farkli devlet ve milletlerden olusan
digsman ordusu anlagsmazlik igine diigmeseydi ve kagan Osmanlh
ordusunun pesine diigseydi ¢ok daha vahim sonuglari olabilirdi. Hali
Inalcik’m Viyana Seferi’nin 6lmez tarihgisi dedigi Sllahdar séyle diyor:
“Bir mertebe singinlik ve musibet-i kitbra vaki’ oldu ki, devlet zuhurundan
beru boyle bir hezimet sebkat etmemistir.” (Inalcik, 2017: 233)

Avusturya, Lehistan ve Venedik Cumhuriyeti tarafindan kurulan sonra
Malta’nin da dahil oldugu hagh siisii verilen “Mukaddes Ittifak™a
Osmanliyla birlikte Orta Avrupa’da kilig sallayan Kinm hanliginin
etkinligini azaltmak icin ittifaka Rusya da davet edilmistir. Ittifakin
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kurulmast igin biiyitk gayretler gosteren Sobieski, Ruslara soyle
vazmaktadir: “Osmanlilart Avrupada 'dan kovmak giinii gelmis ise bu,
ancak bugiindiir.” Kuskusuz Kirim Hanlar i¢inden en biiyiik olmasa da en
biiyiikk olmaya aday 1. Selim Giray'dir. “Osmanili Imparatorlugu,
Hiristiyan Avrupa'min her tarafian saldirist karsisinda bir 6liim kalim
giinti yasiyordu, bu cenk ne Osmanlilar ne de Kwrim igindir, her ikisinin
bekast icindir. Selim Giray'm bu varlik ugrasisinda, Kirim ile Osmanli
arasindaki dayanigmayi herkesten daha derin kavradigina kusku yoktur.”
(Inalcik, 2017: 247). Inalcik’m, Kinm tarihi iizerine en saglam eseri
yazmigtir dedigi Rus miinevveri V.D. Smirnov da aym goristedir.

Ruslarm da mukaddes ittifaka dahil olmasi ve I. Petro nun kendinden sonra
Rus devletinin milli politika olarak benimseyecegi hedefleri, Kirim’1 tehdit
ectmeye baglamigtir. 1687 ve 1689 willannnda iki biyik sefer
gergeklestirdiler. Kinm Hanligi kuzeyde Rus, Kazaklara ve Lehistan’a
kars1t miicadele veriyor hem de Avrupa’da Osmanlinin akiner kuvvetlerini
olusturan énemli bir gigtiir. Rus tehlikesi buyiyerek devam etmektedir.
Bu taraftan da Macaristan’da Osmanlinin aldigi bozgunlar devam
ctmektedir. Halk huzursuzdur. Bazi yenigeri kuvvetleri ve Celali
kuvvetleri devlete isyan bayragi ¢ekmisti ve bunlan durdurabilecek
herhangi bir giic yoktu. “... o zaman imparatorlugun kuskusuz en niifislu
askeri ve siyasi kisisi durumuna gelen I. Selim Giray, kendisinden sonra
gelenlerin korii koriine ve ugursuz bir sekilde yapacaklar: gibi, durumdan
yararlanarak bagimsizlik yoluna sapacak yerde, Osmanlilaria hanlik
arasmdaki alinyazist birligini kavramis bir devlet adami sifatiyla,
imparatorlugun yardimina kosmayi bir goérev sayiyordu. Devlet, tarihinin
bu en sikintili aninda bu ‘alicenab gazi hanoglu han’i bir kurtarict gibi
karsiladi.” (Inalcik, 2017: 271). Iste boyle bir donemde kendi ordusuna
giivenen Kirim hami gergekten devletin biricik dayanagi ve kurtaricisi
olmusgtu. Asiler cezalandirilmig, Avrupa’da tekrar zaferler kazanilmaya
baglanmigti. Sonraki yillarda I. Selim Giray ve Fazil Mustafa Pasa’nin
gayretleriyle savaslar bir nevi Osmanlinin lehine dénmiustiir. I. Selim Giray
ilerleyen yag1 ve hastaligindan 6tiirti hanliktan c¢ekilince, II. Saadet Giray
han olmustur. Fazil Mustafa Pasa’nin Slankamen yenilgisinde schit
diismesi ve ordunun maglup olmasinin sebebi olarak Kirim ordusunun Rus
tehlikesinden ge¢ gelmesi gosterilmis ve II. Saadet Giray goérevden
almmigtir. I. Selim Giray’in Gigiincii hanlik zamaninda da Rusya, Lehistan
ve Kazaklarla olan miicadeleyi basariyla devam ettirmistir.

Rus tehlikesi her gegen yil daha ciddi hal almaktadir. Bunun iizerine 1.
Selim Giray Osmanli sarayma elgi géndererek: “Kirim 'in Ruslarin eline
gecmesi olasiligt bulundugunu, kendisinin ve kalgayinin kesin sekilde
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Kirim 'da kalmasi, Ferahkerman, Cungar, Ribat ve baska yikilmig ve bog
kalmis kalelerin onarilarak iglerine Osmanli askeri yerlestirilmesi
gerektigini bildirdi.” (Inalcik, 2017: 306). Kirtm haninm 6zellikle kendi
kalelerine Osmanli askerleri yetistirilmesini istemesinin amact Kirnnim
ordusunun atesli silahlardan mahrum olmasiydi. Osmanli, Kirim’m daha
da giiglenip, bagimsiz olur endisesi hanlik ordusunun atesli silahlardan
mahrum kalmasina neden olmustu. Oysa 6zellikle 1. Petro’dan sonra Rus
ordusu Avrupa’dan getirttigi silahlar ve mithendisler sayesinde ates giicii
yiiksek bir orduya sahip olmustu. Bu durumda Kirimm hafif siivari ordusu,
Osmanlmin ates giicii destegi olmadan Ruslara karsi koymasina imkéan
yoktu. Ancak biitiin uyarilarnt ve isteklere ragmen bu dénemde hanlik
imparatorluktan bekledigi destegi ve ilgiyi gérememistir. Bu da Azak
kalesinin dusmesindeki en 6nemli etkenlerden biridir. “Karadeniz'in
anahtart durumunda Azak in ve onun gibi tarihlerimizde o kadar onemli
yer tutmayan, fakat her biri Ruslarin Karadeniz'e inmesinde bir basamak
olan hanliga ait birgok kalenin diismesi, bu savsaklamalarmn bir sonucu
olmugtu.” (Inalcik, 2017: 318). Osmanli ise kuzeyi ihmal ettigi gibi 16 yil
boyunca biitiin enerjisi ve maddi olanaklan seferber ettigi Avrupa’daki
savagina hi¢bir kazanim e¢lde edemeden Karlofca Antlagmasi’yla son
verdigini gorityoruz. Rusya’nin istekleri ise daha agir oldugu igin Istanbul
Antlagmasiyla uzlasiya varilabilecektir. “Bu antlagmanin en énemli tarafi,
Azak Denizi iizerinde onemli bir Osmanli kalesinin Ruslara birakilmasi ve
Ruslarin Kirim karsisinda her tiirlii bagimliliktan kurtularak Osmanil
Devleti ile ayni derecede bulundugunun kabul edilmis olmasidir. Bu
nedenle antlagsma Osmanli-Kirim-Rus iliskileri tarihinde bir doniim
noktasidir.” (Inalctk, 2017: 330). Hatta Inalcik, bu savaslarin Kirim
Hanligr i¢in daha agir sonuglarnn oldugu goriisindedir. “Alfonordu
Hanligimin en kuvvetli mirasgist olan ve Moskova Devleti’'nden ayni
vergileri almakta devam eden Kirim Hanligi da sonugta simdi bu devlet
karsisinda, kolayca yutulabilecek ikinci derece ufak bir devlet durumuna
diistivordu. Bunu gerceklestirmek icin esasen Rusya simdiden pek uygun
bir durum hazirlanmisti. Azak iissii elindeydi ve kendi emrine giren
Kazaklar ve Kalmuklaria Kirim'1 her tarafian sarmisti.” (Inalcik, 2017:
337-338).

Eser Orta Avrupa meselesinde Osmanli Imparatorlugu ve Kirim
Hanliginin durumu ele aldiktan sonra V. boliimde, 1770 yilina kadar hanlik
yapan son Kirim hanlarin tarthine kisaca deginmektedir. Burada da
gordiigiimiiz durum o6nceki yillardan pek farkl degildir. Guligsiizlesen bir
Kinim Hanlig1 ve Avrupa’daki ve Rusya olan miicadelelerini kaybeden ve
hanligmm yardimina kosamayan bir Osmanli Devleti vardir. Bu yillardan
sonraki siireci ise eserin basinda Halil Inalcik, Kirim Hanligimin kisa bir
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dzetini yapmisti orada bulmamiz miimkiin. Oncelikle Hanligin bagimsiz
olmasini saglayan Rusya kisa bir siire sonra da Kirim 1 ilhak edecektir. Yas
anlagmasiyla Dinyester’e kadar olan araziler Ruslara birakilmis, bu
bolgeleri Rusya kesin olarak “.. [1812°de Biikres Antlasmast ile ele
gecirdi. Boylece Kirim Hanligi'na tabi Tirk-Miisliman nifiusunun
yasadig biitin memleketler Rus hakimiyeti altina girmis oldu.” (Inalcik,
2017: 16).

Eserin VI. Bolimiinde Kinm Hanlig1 kadi sicilleri, yarliglar ve bitiglere
yer verilmis. Inalcik, burada belge, yarlik ve bitiglerin orjinallerinden birer
omege yer vermis ve haklarinda da kisaca 6zet bilgi vermektedir. Yeni
kesfedilen yazili kaynaklarla ilgili kistm ayrica 6nemli ve bu alanda
arastirma yapacaklar i¢in yol gosterici mahiyettedir. “Kirim'1 istila eden
Rus ordularinin hanlik merkezi Bahgesaray 'da Kirim Tatar kiiltiiriine ait
eserleri, bu arada kiitiiphaneleri ve arsivieri kasten yaktikiar: biliniyor.”
(Inalcik, 2017: 362). Bu yiizden sonradan orijinalinin ya da kopyasinin
korundugu kaynaklarin ortaya ¢ikmasi, biitiin yazili 6geleriyle vok edilen
bir tarihi ve kiltiirii diisiindigtimiizde oldukga kiymetlidir. Bunlardan biri
St. Petersbur’da Etnografya Miizesi Turk-Tatar bolimiinde, Kinm kadi
mahkeme sicilleri ve Hiseyin Kefevi'nin Raznama adli eseridir.
Saklanarak korunan 6énemli bir diger eser ise Kinm Hanligi'na ait bazi
belgelerden olusan 61 ciltlik koleksiyondur. “Kirim Deviet Arsivi Miidiirii
Stepanova  Antonina’'min  anlattiklarina gore, Mayis 1944 'de Kirim
Tatarlarinin toptan siirgiin edilmesiyle beraber, Tatarlara ait her ¢egit
kiltiir kalintilarinin da yok edilmesi icin gizli emir gonderilmis, o zaman
koleksiyon, Kirim Devlet Arsivi'ne getirilmis. O donemden 1992 yilima
kadar kutular icinde saklanmis.” (Inalcik, 2017: 362). Inalcik, bu
koleksiyondaki bazi ciltlerin eksik oldugu ve koleksiyonun tamaminin
fotokopi oldugunu ancak okunacak durumda olduklar belirtmektedir.

Son olarak hacimli bir eser olmasina ragmen okuyucu yormayan akici bir
anlatima sahip olan eserde, okuyucular ve arastirmacilar igin eserin tek
olumsuz yénii dipnotlarin olmayisidir. Dipnot ve Inalcik’m notlar sayfa
489°dan itibaren verilmistir. Eger bu notlara bakmak isterseniz, éncelik bu
sayfadan itibaren okudugunuz konu baglig1 sonra da numarasini bulmaniz
gerekmektedir. Bir boliimii okurken her defasinda onlarca kez konularla
notlar arasinda mekik dokumak okuyucu yormaktadir. Umarim eserin yeni
baskisi yapilacagi zaman editorler bu durumu g6z éniinde bulundurur.
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