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1.GIRIS

0z

Uzun siireden beri Tiirkive ekonomisinin en biiyiik sorunlar arasinda issizlik yer almaktadir. Igsizlikle
miicadele icin bir¢ok politika belirlenmis ve uygulamaya ¢alisilmugstir. Yiiksek biiyiime oranlari ile igsizligi
azaltmak da bu politikalarin en dnemli unsurlart arasinda sayumaktadir. Bu ¢alismamn temel amact; 2013
yilinda Hirvatistan’in da katilmaswyla birlikte 28 iiye iilkeye sahip Avrupa Birligi iilkeleri ile Tiirkiye’de
2001-2011 donemi igin ekonomik biiyiime ve issizlik arasindaki iliskiyi incelemek ve test etmektir. Analizde
panel birim kok testleri, panel egsbiitiinlesme testleri kullamlmistir. Ayrica issizlik ve ekonomik biiyiime
arasinda hata diizeltme modeli kurularak Hausman Testi uygulanmis ve uzun dénem parametrelerinin
homojen olmadig goriilmiis, uzun ve kisa dénemli iliskiler Havuzlanmis Ortalama Grup Tahmincisi (PMGE)
ile tahmin edilmistir. Issizlik ve ekonomik biiyiime degiskenleri arasinda uzun donemli iliski Westerlund
Panel Egbiitiinlesme Testi ile sitnanmig ve analiz sonuglart degiskenler arasinda uzun donemli esbiitiinlesme
iliskisi oldugunu gostermistir.

ABSTRACT

Unemployment has long been among the biggest problems of Turkey's economy. Many policies to combat
unemployment have been identified, implemented and studied. High rates of growth to reduce unemployment
are among the most important of these policies. The main objective of this studyis to examine and testing the
relationship between economic growth and unemployment for the period 2001-2011 in Turkey and the
European Union, including 28 member countries with the participation of Croatia in 2013. Panel unit root
tests and panel cointegration tests are used in the analysis. In addition, by establishing an error correction
model between unemployment and economic growth HausmanTests were performed, and long-term
parameters have been shown not to be homogeneous, long and short term relationships have been estimated
by using Average Pooled Estimator Group (PMGE). Long-term relationships between the unemployment and
economic growth variables are tested with Westerlund Panel Cointegration Test and analysis results showed
that there is a long-term cointegration relationship between the variables.

Ekonomide hayati bir yer tutan ve tilkelerin gelismisligi ile ilgili 6nemli bir gosterge olan ekonomik biiyiime; iktisat
literatiiriinde farkli sekillerde tanimlanmistir. En yaygin tanimlamaya gére, ekonomik bityiime; kisi basina diisen reel (yani
fiyat artislarindan arindirilmis) hasiladaki artiglar ifade eder. Bu artislar, ancak uzun dénemde iilkenin {iretim hacminin
veya potansiyelinin genislemesi veya iiretim faktorlerinin daha verimli kullanilmasi sayesinde ortaya g¢ikabileceginden,
ekonomik biiyiime sorunu genellikle uzun bir dénem sorunu olarak kabul edilir. Dolayisiyla ekonomik biiylime,
makroekonomik anlamda daha ¢ok arz cephesi tarafindan belirlenir (Kibritcioglu, 1998:208). Bir iilkede yasayan insanlarin
yasam standartlarini siirekli olarak yiikseltebilmenin en 6nemli yollarindan birisi; iktisadi bilylimeyi gerceklestirmektir. Bu
nedenle, iktisadi bityiimeyi saglamak {ilkeler i¢in temel makro ekonomik hedeflerin basinda gelmektedir.

Iktisadi biiyiime temelde iki sekilde anlasilabilir. Bunlardan birincisi; eksik istihdamda bulunan bir ekonominin bu
durumdan kurtulmak amaciyla, tiretimi artirmast sonucu ortaya ¢ikan kisa donemli konjonktiirel dalgalanmaya dayali
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iktisadi biiyiime, bir digeri ise ekonomi tam istihdamdayken, yeni girdi eklenerek ya da mevcut teknoloji gelistirilerek
gerceklestirilen uzun dénemli ekonomik biiyiimedir (Tiirkiye Ekonomi Kurumu, 2003:4). Bir ekonomide, iktisadi biiyiime
oranint ve hizin belirleyen ¢ok sayida ekonomik kriter mevcuttur. Bunlar; iilkedeki dogal kaynak birikimindeki artistan,
Sanayi iretimi artisina, enflasyon oranlarindaki degisimden, istihdam seviyesine, miihendis sayisindaki artigtan, memur
sayisindaki artigsa, niifus artigindan, sosyal harcamalardaki artisa goére degismektedir (Parasiz, 1997:45). Ekonomik
biiylimenin yeterli seviyede istikrar kazanabilmesi, yatirim ve emek verimliligi artisi ile talebin siirekliliginin saglamasia
baghdir. Yeni yatirimlar sayesinde iiretim kapasitesinin artmasi, sermaye gibi emek talebini de uyarmaktadir. Ayrica,
verimlilik artiglar1 ¢alisma ve yasam kosullarinin iyilestirilmesi igin temel olusturur. Verimlilik sayesinde, eldeki
kaynaklarla ¢iktt miktarini artirmak biiyiimeyi canlandirir (Ata, 2009:12).

Iktisadi bilyiime, iktisadi yapida herhangi bir farklilasma olmadan gerceklesebilecegi gibi, yapi degisikligini de beraberinde
getirebilir (Manisali, 2003:162). Fakat bu yap1 degisimi iktisadi bilylimenin tanimi iginde yer almaz, iktisadi kalkinmanin
icerigini olusturur. iktisadi kalkinma, salt iiretimin artirilmas1 degil, azgelismis bir toplumda iktisadi ve sosyo-kiiltiirel
biitiin yapinin da gelistirilmesini kapsar (Han ve Kaya, 2008:2). Dolayisiyla, kalkinmanin igerisine; egitim, saglik, sosyal,
kiiltiirel, siyasi vb. biitlin alanlardaki olumlu gelismeler girmektedir.

Diinya iizerinde farkli ekonomik biiyiikliige sahip ¢ok sayida iilke oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu iilkelerin bir kismi1
¢ok zengin, bir kismi ise ¢ok yoksul, bilyiik bir cogunlugu da bu iki ug¢ nokta arasinda yer almaktadir. Yine bazi iilkeler cok
hizli biiylirken bazi llkeler ya ¢ok yavas ya da hi¢ biiylimemektedirler (Jones, 2001:3). Bu nedenle, iilkeler arasindaki
biiylime ile ilgili bu farkliliklarin nedenini arastirmak ve ekonomik biiyiime kavramimi incelemek, iktisatgilarm
calismalarinda ilgi odagi haline gelmistir.

iktisat teorisinde, ekonomik biiyiime kadar dénemli olan ve iilkeleri ilgilendiren bir diger makro ekonomik degisken de
igsizliktir. Issizlik, emek faktoriiniin fiili olarak iiretime katilmamasi olup, en yaygin tanimiyla da ¢alisma arzusunda ve
giiciinde olan ve cari iicretten galismaya razi olmasina ragmen is bulamayan isgiiciiniin varligidir (Yildirom ve Karaman,
2001:308). ILO (Uluslararas1 Calisma Orgiitii)'nun dlciitlerine gore, aktif isgiiciine dahil olan, bir is yapmaya uygun, aktif
olarak is arayanlar ve isi olmayanlar issiz olarak kabul edilmektedir (Sorrentino, 2000:4). Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) tarafindan kullanilan tanimlamaya gore su ozelliklere sahip olanlar issiz olarak nitelendirilmektedir: Referans
donemi icinde istihdam halinde olmayan (kar karsiligi, yevmiyeli, licretli ya da iicretsiz olarak hicbir iste caligmamis ve
boyle bir is ile baglantisi da olmayan) kisilerden is aramak icin son {i¢ ay icinde is arama kanallarindan en az birini
kullanmis ve iki hafta iginde igbasi yapabilecek durumda olan kurumsal olmayan ¢alisma ¢agindaki tim kisiler igsiz niifusa
dahildirler (www.tuik.gov.tr).

Issiz niifusun isgiicii igindeki orani issizlik orani olarak tanimlanir ve ekonomide énemli bir gosterge olarak kullanilir.
Emek yerine sermayenin ikame edilmesi issizlik oranini arttiran en 6nemli temel faktorlerden birisidir. Bunun digindaki
diger faktorler ise; Kayit dist istihdam, niteliksiz is giicii ve emek piyasasindaki enformasyon eksikligidir (Demir ve Bakici,
2005:476-486).

Bir tilkede issizligin artmasi, kisilerin gelirini azaltacak, bu da kisilerin harcamalarini kismasina ve bdylece toplam talebin
azalmasina neden olacaktir. Talebin azalmast ise, lilkede daha az mal ve hizmet iiretilecegi anlamina gelecek, boylece iilke
bir durgunluk donemine girecektir. Bu ifadelerden hareketle issizlik kavrami icin, beraberinde pek c¢ok sorunu da
getirecegini sdylemek miimkiindiir. Issizligin nedenini, her zaman tek bir etkene baglamak dogru olmamaktadir. Ciinkii,
igsizlik bazen kisinin kendi isteginden kaynakli olabilecegi gibi, bazen de kisinin iradesi diginda gerceklesmektedir. Ayrica
igsizligin, mevsimsel hareketlerden ya da ekonomideki herhangi bir dénemsel olaydan ve hatta teknolojinin gelismesinden
bile kaynaklandigi goriilmektedir. Dolayisiyla ¢ikis nedenine bagh olarak, ¢ok ¢esitli igsizlik nedenlerinden ve tiirlerinden
bahsetmek miimkiindiir.

Ekonomik biiyiime ve igsizlik kavramlarinin, birbirlerini nasil ve ne kadar etkiledigi, iktisat literatiirinde her zaman
iizerinde fikir yiiriitiilen bir konu olmustur. Bu iki kavram arasindaki iligki, kapsamli olarak ilk defa Okun tarafindan ele
almmustir. Arthur Okun (1970), ikinci Diinya Savasi déneminde ABD ekonomisi icin dogal issizlik oram olarak kabul
edilen %4 issizlik oranini asan her %1°lik artisin reel Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYIH)'y1 %3 oraninda azalttig1 sonucuna
varmistir. Arthur Okun’un biiylime ile issizlik orani arasinda bulmus oldugu bu iliski, kendisinden sonra yapilan diger
¢alismalarla da kanitlanmis ve bu iliski Okun Kanunu olarak adlandirilmistir (Demir ve Bakici, 2005: 476-486). Genel
olarak, biiyiimenin istihdami arttiracagt ve dolayisiyla igsizligi azaltacagi varsayimi iktisatta hakim olan goriis olmasina
ragmen; yapilan ¢aligmalarda ele alinan farkli veri seti dogrultusunda, farkli sonuglara da ulasilmistir. Bu iki degiskenin
birbiriyle iliskili olmas1 ve degiskenlerin birbirini nasil etkiledigi konusundaki devam eden tartisma konusu ¢aligmanin
temelini olugturmustur. Bu calisma ile amaglanan, Tiirkiye ve AB iilkelerinde ekonomik biiyiime ve igsizlik arasindaki
iligkiyi Panel Esbiitiinlesme yontemi ile ortaya koymak ve sonuclar1 yorumlamaktir.

2. TURKIYE'DE VE AB ULKELERINDE EKONOMIK BUYUME VE iSSiZLiK

Kiiresellesme ile birlikte, Tirkiye'de ve diinyada yasanan bilim ve teknoloji alanindaki ilerlemelere ragmen, issizlik
sorunun nasil azaltilacag1r ve ekonomik biiylimenin nasil arttirilacagi konulari, gerek ekonomik gerekse sosyal yonleriyle
tilkeleri en fazla ilgilendiren konularin baginda gelmektedir.
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Issizlik tiim diinya da oldugu gibi Tiirkiye’de de ¢ok biiyiik bir ekonomik problem olusturmaktadir. Bu yiizden yapilan
makro ve mikro diizeydeki birgok calismaya da konu olmaktadir. Ekonomistler her iilkenin karsi karsiya kaldigir bu
probleme ¢6ziimler aramak i¢in ¢aligmalarinda; issizlik, igsizligin nedenleri, igsizligin nasil azaltilabilecegi ve ekonomik
biiylime gibi kavramlara yer vermektedirler. Tiirkiye’deki issizlik problemi, spekiilatif sicak para islemleriyle finanse
edilen spekiilatif yonlii biiyiime ve kiiresel boyutta meydana gelen finansallasma olgusuyla da yakindan iliskilidir. Istihdam
yaratmayan biiylime kavrami ger¢ekte sadece Tiirkiye’ye 6zgii bir kavram degildir. Dis bor¢lanma ile finanse edilen
spekiilatif biiylimeyle sicak para akimlarinin ayrilmaz bir pargasidir (Yeldan, 2010:86-88).

Biitiin gelismekte olan ve gelismis iilkeler i¢in makro hedeflere ulagmada katki saglayan en temel biiyiikliiklerden biri de
ekonomik biiylimedir. Bundan dolay1 biitiin istikrar programlar1 hazirlanirken iktisadi biliylime kavrami dikkate
almmaktadir. Tiirkiye ekonomisine ait istatistiklere bakildiginda biiyiimenin siirekli bir inis ¢ikis igerisinde oldugu ve dis
gelismelerden de etkilendigi goriilmektedir. Bu inis ¢ikislar da dogal olarak istihdami etkilemektedir. Tiirkiye’de gozlenen
yiiksek biliylime oranlarina ragmen issizlik oraninda zaman zaman bir azalmanm goriilmedigi hatta bazen artiglarin
gergeklestigi bilinmektedir (Uysal ve Alptekin, 2009: 77). Tiirkiye'de son yillarda biiylimenin beklenen diizeyde istihdam
yaratamadigl gozlemlenmektedir. Tiirkiye'de 6zellikle 1990 sonrast donemde, istikrarli biiyiime ve yatirim olanaklarinin
tikenmesi, hizli niifus artisi, kirdan kente gog, verimlilik artislari, isglici piyasasindaki yapisal sorunlar, ekonomik
biiylimenin istthdam yaratma kapasitesini azaltmistir. Dolayisiyla Tiirkiye'de ekonomik biiylimenin issizligi azaltip
istihdami artiracag fikrine karsilik, yliksek biiylime hizlarina ragmen issizligin hala ¢ok biiyiik bir sorun olarak varligimni
siirdiirmesi, bu konu {izerinde de yogun tartigmalarin yagsanmasina neden olmustur (Aykiri, 2008:1).

Disa acik sanayilesme stratejilerinin uygulandigi 1990’11 yillarda Tiirkiye’de yasanan 1994 krizi, 1997 Asya Krizi ve 1998
Rusya Krizi, biiyiime hizinda ¢ok ciddi daralmalara neden olmus, igsizlik yiikselmis, kisi basma gelir diizeyi ve isgiici
verimlilik oranlar1 buna paralel olarak devamli olarak diismiistiir. Bir de dagilan Dogu Bloku ve eski Sovyetler Birligi
alanindan binlerce yoksul ve issiz kisilerin Tiirkiye’ye akin etmesi siireci daha da olumsuz bir hale getirmistir. 2000 ve
2001 yilinda Tiirkiye’de pes pese krizler yasanmis ve negatif bilyiime oranlar issizligi artrmistir. 2002 yilindan itibaren ise
tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de artan kiiresel rekabet sonucu istithdamsiz bir biiyiime meydana gelmis ve issizlik
artmaya devam etmistir. Kapasite kullanim oranlar1 ve verimlilik artiglari, ticret ve ithalat maliyetlerindeki ucuzlama,
tilketim artiglar1 ve stok birikimine yonelik iiretim artislari, istihdamsiz biiylimenin kaynaklar1 olmustur. 2008 yilinda
baslayan kiiresel finans kriz ile birlikte Tiirkiye duragan dénemden c¢ikip, kiigiilme dénemine girmis ve issizlik daha da
ciddi boyutlara ulagmistir (Gokalp, 2009:1).

Doksanli yillarda Avrupa Birligi (AB) iginde, issizlik oranlarindaki artis, artan uluslararasi go¢ ve refah devletinin gerilemesi gibi
artan sosyal sorunlar dikkat cekmektedir. Avrupa Istihdam Stratejisi 1990’11 yillarda ortaya c¢ikan calisma piyasasi
sorunlarinm dogurdugu sikintilart gidermek i¢in AB diizeyinde alinmis bir dizi aktif i piyasasi énleminden olusmaktadir.
Ulusal politikalarda issizlik sigortasi gibi pasif istihdam tedbirlerinden aktif istthdam tedbirlerine gecis ile birlikte, bir
ekonomik birlik olarak yola ¢ikan AB’nin bu yonde gerekli adimlar1 atmasi ihtiyact ortaya ¢ikmistir. Boylece 1990’11 yillar
ile birlikte AB’nin istihdam ve istihdam merkezli sosyal politikalara yonelisi baglamistir (Kesici ve Selamoglu, 2005:26).
AB’nin istihdam ve issizlik konusundaki ana yaklasimi; yiiksek koruma standartlar1 saglamanin yaninda artik
modernlestirme, esneklestirme ve mali acidan siirdiiriilebilirlik kavramlarina da gerekli énemi vermektir. AB, istihdam
politikasi olarak dogrudan gelir transferi saglayan pasif politikalar yerine, istihdami artirmay1 ve genel olarak yatirimlarla
birlikte artan ekonomik biiyiimeyi saglayacak aktif politikalar1 tercih etmektedir.(Kilig, 2003: 2)

Avrupa Birligi iilkelerinde issizligin en énemli 6zelliklerinden birisi uzun dénemli bir yapiya sahip olmasidir. Uye iilkeler
genelinde issizlerin yaklasik olarak yarisinin bir yi1l veya daha uzun stireden beri is aradiklar1 bilinmektedir. Bunlarin belli
bir boliimii bir siire sonra limitlerini kaybetmekte ve “cesareti kirilmis igsizler” konumuna gelmektedirler. Uzun donemli
igsizler sayilar1 gittikge artmaktadir ve kendilerini giderek daha kararsiz bir ortamda bulmakla birlikte is piyasalarina tekrar
adim atmakta oldukga biiyiik giicliik ¢gekmektedirler (Murat, 2000:343). Bu iilkelerde 1994 yilinda % 48.4 olan ortalama
uzun dénemli igsizlik orani, sonraki yillarda azalis gostererek; 2002 yilinda % 41.1ve 2005 yilinda da % 44.3 olarak
gerceklesmistir (Duruel, 2007:382). 2013 yili itibariyle issizlik orani, AB iilkelerinde % 12.2, Tiirkiye'de ise % 9.8 olarak
ifade edilirken; baz1 AB {ilkelerinde igsizlik oraninin % 25'lerin de tistiine ¢iktigi dikkat cekmektedir. AB {ilkeleri i¢inde en
yiiksek igsizlik oran1 % 27.6 ile Yunanistan'da iken; en diisiik isgsizlik orani ise % 4.9 ile Avusturya'da goriilmektedir
(Eurostat, 2014).

Avrupa Birligi iilkelerinde uzun yillar boyunca ekonomik biiylime ortalama olarak yilda % 2 civarmda gergeklesmistir.
1983 -1995 yillar1 arasinda hem istihdam hem de biiylime giiglii bir bigimde artmistir. Avrupa Birligi, istihdam ve
ekonomik biiyiimeye katkisi nedeniyle yerel istihdam imkanlarinin yaratilmasi konusuna biiylik 6nem vermektedir (Duruel,
2007:377). Ekonomik biiyiime ve istihdamda olumlu gelismelerin yasandigi 1980’lerde hem toplam issizlik oran1 hem de
uzun doénemli issizlik orani diisiis gostermistir. 1990’larda ise ekonomik biiyiimede meydana gelen duraklama ve
gerilemeler istihdama da yansimis ve istihdam oranlarinda gerilemelere, bunun yaninda issizlik oranlarinda yiikselmelere
neden olmustur (EC, 1997:17).

Biiylime oranindaki diistislere genellikle develiiasyonlar ve dig ticaret krizleri eslik etmistir. Boyle olunca develiiasyon
etkisiyle bir dénem artan faktor gelirleri ve yiikselise gecen talep harcama biiyiikliikleri bastirilmistir. Yabanci sermaye,
siyasi sistem ve hukuk sistemi gibi birbirlerini ve uzun dénemde biiyiime oranini etkileyecek bu degiskenler i¢in higbir sey
yapilmadigindan her biiyiime devresinin iginde eksi bliylime yasanacagi anlagilamamistir (Beyazit, 2004:98). Uzun
donemde siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeyi tehdit eden bir unsur da ¢evrenin korunmasina yeterli 6zen gosterilmemesidir.
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Cevrenin korunmamasi, hem dogal kaynaklar iizerinde yarattigi tahribat nedeniyle uzun vadeli biiyiimeyi sekteye
ugratmakta, hem de yarattig1 gevre kirliligi ve hastaliklar nedeniyle énemli bir ekonomik kayba neden olmaktadir (Inan,
2005:71). 2013 yili ilk ¢eyrek biiylime rakamlarina gore; gecen yilin ilk ¢eyregine gore AB ekonomisi % 0,7 daralirken,
Tirkiye'nin biiyiime orani ise % 3 olarak belirlenmistir. AB tiyesi iilkelerde 2013 yili ilk ¢eyreginde bir 6nceki ¢eyrege
gore en hizli bityliyen ekonomiler % 1.3 ile Litvanya, % 1.2 ile Letonya, % 0.7 ile Macaristan ve Romanya olmustur.
Yillik bazda ise en fazla % 5.6 ile Letonya ve % 4.1'le Litvanya ekonomileri biiylimiistiir. (Eurostat, 2014).

3. LITERATUR

Teorik olarak; bir ekonomide gayri safi milli hasilanin (GSMH) reel olarak artmasi, iiretilen mal ve hizmet miktar ile
calistirilan emek miktarinin artmasi ve issizligin azalmasi anlamlarina gelmektedir. Ayni sekilde; GSMH reel olarak
azaliyorsa, iiretilen mal ve hizmet miktar1 azalmis demektir ve bu durumda ¢alistirilan emek miktar1 da azalir ve issizlik
artar. Kisaca, normal kosullarda igsizlik ve iktisadi bilyiime arasinda ters yonlii bir iliskinin olmasi gerekmektedir. Ancak
iktisat literatiiriinde bityiimenin istihdam tizerindeki etkisi tartismali bir konudur ve ampirik arastirma sonuglar1, beklentileri
¢ogu zaman dogrulamamaktadir. Konuyla ilgili olarak OECD (Ekonomik Is Birligi ve Kalkmmma Orgiitii) ve AB iizerinde
yapilan bir ¢ok ampirik ¢aligmada, genel olarak, istihdam ve biiyiime arasindaki iligkinin gegmisteki kadar giiclii olmadig,
Avrupa’nmm istihdam performansmin zayif oldugu, issizlik acgisindan da ABD’nin Avrupa’dan daha basarili oldugu,
verimlilik artiglarmin istihdam ve biiylime arasindaki iliskiyi zayiflattigr belirtilmektedir (Dopke, 2001:40-41; Yasar,
2008:136).

Bu ¢aligsma ile Tiirkiye ve AB iilkeleri arasindaki, biiylime ve igsizlik iliskisi aragtirilmustir. Literatiir incelendiginde benzer
calismayla ¢ok karsilasilmadigr i¢in; bu ¢alismanin literatiire 151k tutacagimni sdylemek miimkiindiir. Biiyiime ile igsizlik
oranlari arasindaki iliskiyi agiklayan ¢alismalarin bir kismi kronolojik sira ile agagida sunulmustur.

Moosa (1999), Okun katsayisini ABD ekonomisi igin incelemistir. Bunun igin; 1947:1-1992:2 arasi ¢eyrek yillik verilerini
kullanmis ve Okun Katsayisi, -0.38 civarinda bulmustur. Tahmin edilen Okun katsayis1 degeri; Okun'un orijinal degerine
yakin oldugu i¢in makul bulunmustur (Kir, 2011:29). Freeman (2000), Okun yasasini ABD'nin ulusal diizeyi ve 8 bdlgesi
icin aragtirmistir. Calisma igin, 1958-1998 ceyrek yillik ve 1977-1997 yillik verilerini kullanmistir. Okun katsayisinin
zaman igerisinde sabit oldugu ve bolgeler arasinda yaklasik 2 degerini aldig1 bulgusuna ulasilmistir.

Harris ve Silverstone (2001), issizlik ve reel hasila arasindaki iliskiyi incelemistir. Veri kaynagi olarak, yedi OECD
tilkesini (Avustralya, Kanada, Almanya, Japonya, Yeni Zelanda, Birlesik Krallik ve Amerika) ele almistir. Calismanin
sonucunda, issizlik ve hasila arasinda uzun dénemde iligki olmadigi ortaya konmustur. Muscatelli ve Tirelli (2001), OECD
tilkeleri i¢in, 1955-1990 yillarindaki issizlik ve biiylime arasindaki iliskiyi, yapisal VAR modeli kullanarak incelemistir.
Sonugta igsizlik ve bilyiime arasinda negatif iligki saptamustir.

Girsel vd. (2002), Tirkiye’de 1992-1997 doénemini kapsayan g¢alismalarinda, biiyime oranindaki % 1’lik bir artisin
tarim dis1 sektorde istihdami statik modelde % 0.425, dinamik (uzun doénemli) modelde ise % 0.285 oraminda
arttrdigi  sonucuna ulasmuslardir. Istindam artisi issizligi azaltacagindan, elde edilen sonuglarin Okun Kanunu’nda
ongoriilen ters iliskiyi zayifta olsa dogruladigi goriilmektedir. Yildirim ve Karaman (2001), biiyiime ile issizlik oranlari
arasindaki iliskiyi aciklamaya yonelik yaptiklari calismada, Tirkiye icin 1975-1995 arasindaki dénemi kullanmiglardir.
Elde ettikleri sonuca gore; dénemin trend biiyiime orani olan % 4.3’ii asan her % 1’lik bir biyiimenin issizlik oranini
% 0.13 oraninda azalttigin1 ve bazi willarda yiiksek oranli biiyiimeye ragmen issizlik oramimin arttigini, bazi yillarda
ise bunun tam tersi oldugunu gozlemlemislerdir (Demir ve Bakici, 2005:4).

Zagler (2003), Okun yasasin1 Fransa, Almanya, italya ve Birlesik Krallik iilkeleri icin, vektdr hata diizeltme modeli
kullanarak incelemistir. Uygulamanin sonucunda, uzun dénemde ekonomik biiyiime ile issizlik arasinda es biitiinlesme
oldugunu ve iliskinin yoniiniin pozitif oldugunu belirlemistir (Muratoglu, 2011:42). Christopoulos (2004), 1971-1993
periyodunda panel veri seti kullanarak Yunanistan'in 13 bolgesi i¢in Okun kanununun gegerliligini test etmek istemistir.
Yapilan ¢aligma sonucunda, 13 bolgenin 6's1 hari¢ digerlerinde igsizlik ve ¢ikt1 birlikte hareket etmektedir (Kir, 2011:32).
Demir ve Bakici (2005), Tirkiye’de biiyiime ile issizlik oran1 arasindaki iliskiyi 1988-2004 dénemini kapsayarak, Okun
Kanunu gergevesinde, ii¢ farkl: yontemle (ortalama, trend ve igsellestirme) test etmislerdir. Her ii¢ yontemle elde edilen
sonuglar; Okun denklemlerinin, bityiime — issizlik iliskisini agiklama giiciiniin birbirine ¢ok yakin ve ayni1 zamanda ¢ok
zayif oldugunu gostermistir. Diger taraftan bityiime ile issizlik orani arasindaki iliskinin zayif olmasini, niifus artis,
kirdan kente go¢ ve ev kadinlarinin is hayatinda gittikce daha ¢ok rol almasi gibi istihdami ve issizligi birlikte
arttiran giiclii baskilarin olmasina baglamislardir.

Villaverde ve Maza (2007), ispanya ve on yedi bolgesi icin 1980-2004 arasi yillik verileri kullanarak Okun katsayisini
incelemislerdir. Calismada, panel veri analizi kullanmislardir. Sonuclar bolgelerin ¢ogunda ve iilke genelinde issizlik ve
cikt1 arasinda ters bir iliski oldugunu gostermistir (Kir, 2011:32). Aykir1 (2008), "Ekonomik Biiyiime, Enflasyon, issizlik"
adli ¢alismasinda, 1975-2006 donemini kapsayan yillik biyiime ve igsizlik verilerini kullanmis ve zaman serileri ile
¢alismistir. Uygulamada, korelasyon katsayisini 0.07 olarak bulmustur. Dolayisiyla, issizlik oranlar ile ekonomik bilyiime
oranlar1 arasindaki iligkinin pozitif olmasi, biiylimenin igsizligi artirdigi veya tersine igsizligin biiylimeyi artirdigi seklinde
kesin bir hiikiim vermemektedir. Ayrica, Granger nedensellik analizine gore, biiyime ile issizlik arasinda, biyiimeden
issizlige dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisinin oldugunu ortaya koymustur.
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Ayhan (2008), Tirkiye ekonomisinde 1970-2006 yillar1 igin igsizlik, ekonomik biiylime ve verimlilik degiskenleri
arasindaki uzun donem iligkiyi arastirmistir. Serilerin duraganliklarini inceledikten sonra, Johansen yontemi ile degiskenler
arasinda uzun donemli negatif iliski tespit etmistir. Son olarak da, Granger nedensellik iliskisi ile, kisa donemde ne
GSYIH'dan ne de verimlilikten issizlige dogru nedensellik iliskisi bulunamanus, uzun dénemde ise GSYIH'dan issizlige ve
verimlilikten igsizlige dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Ceyhan ve Sahin (2010), 1950-2007 donemi yillik verilerini kullanarak, Okun kanununda asimetrik iliskiyi TAR ve M-
TAR modellerini i¢eren ko-entegresyon analizi kullanarak arastirmiglardir. Elde edilen sonuglara gore, Tiirkiye ekonomisi
i¢in Okun katsayis1 asimetrik bulunmus, reel ¢iktinin genigleme (daralma) déneminde issizligi azaltma (arttirma) etkisinin
ayni olmadigt ortaya konmustur. Tunal1 (2010), 2000-2008 arasi ¢eyrek yillik verileri kullanarak yaptigi ¢alismada, reel
GSYIH, issizlik diizeyi, reel efektif doviz kuru endeksi ve tiiketici fiyat endeksi degiskenlerini kullanmistir. Sonugta, Reel
GSYIH'daki % 1'lik artigm issizlik diizeyinde % 1.42'lik azalma yaratacagini, bunun da Tiirkiye'de ekonomik biiyiimenin
istihdam yarattig1 fakat issizligi azaltmadigr anlamma geldigini sOylemistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, demografik
dinamikler, toplam isgiiciinde iicret almayan aile isgileri ve tarim sektoriiniin gizli igsizligin yiiksek payi, 2001 krizinin
ardindan ¢alisilan saatlerin artmasi neticesinde verimliligin artmasi dolayisiyla ekonomik bilyiimenin istihdam yaratmasi
fakat igsizligi azaltmada yetersiz kalmasi gibi nedenler gosterilmistir.

Kir (2011), Tirkiye ekonomisi igin Okun yasasinin gecerli olup olmadigini aragtirmak ve Okun iligkisinde farklilasmanin
asimetrik ozelligini incelemek amactyla 2000:1-2010:4 (ceyrek yillik) dénemini kapsayan issizlik orani1 ve reel GSYIH
serilerini kullanmistir. Sonugta, Tiirkiye ekonomisi igin elde edilen yaklasik -0.3 olan Okun katsayisinin Okun'un orijinal
calismasinda elde ettigi katsayidan olduk¢a diisiik oldugu goriilmiistiir. Diger iilkelerle kiyaslandiginda goreli diisiik
katsay1, Tiirkiye ekonomisi i¢in ¢ikti degisimlerinin issizlik oranindaki degisimlere duyarliligimin diger {ilkelere gore daha
diisiik oldugunu gostermektedir.

4. EKONOMETRIK ANALIZ
4.1.Metedoloji

Panel veriler, zaman serisi ve yatay kesit verilerinin birlesmesinden olugsmaktadir. Panel veriler, zaman icerisinde
orneklemleri tekrar eden bir yatay kesit verisinden elde edilir; fakat burada ayni ekonomik birim 6rneklem periyodu
boyunca takip edilir. Bu verilerin genel 6zelligi yatay kesit 6rneklemi N’ nin, zaman periyodu T’den goreceli olarak genis
olmasidir (Bayraktutan ve Demirtag, 2011:5). Panel veri analizinin en 6nemli avantajlarindan birisi, aragtirmacilara
bireylerin davranig degisikliklerinin modellenmesinde ¢ok biiyiik bir esneklik sunmasina izin vermesidir (Greene, 2003)
Panel veri analizinin bir diger avantaji ise, bireysel heterojenligi kontrol edebilmesidir (Baltagi, 2011).

4.1.1. Panel Birim Kok Testleri

Levin ve Lin (1992,1993) ve Quah (1994) tarafindan yapilan ¢aligmalardan bu yana, birim kok caligmalar1 panel verilerin
ampirik analizlerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Gergekte, panel verilerde entegre edilmis (biitiinlesmis) serilerin
arastirilmasinda biiyiik bir gelisme bilinmektedir ve panel birim kok testleri ekonominin farkli alanlarima uygulanmistir
(Hurlin ve Mignon, 2006).

Im, Peseran ve Shin, panel birim kok testinde, Dickey Fuller (ADF) test istatistigini kullanip paneldeki her bir birim i¢in
ADF hesaplayarak, ADF’lerin ortalama test istatistiine bakmaktadir (Saragoglu ve Dogan, 2005:3). Panel birim kok
testinin uygulanmast igin N yatay kesit ve T zaman serisi olmak iizere, y; birinci dereceden otoregresif siiregte,

Ayie = o + SiVier + €t (i=1,..,N ve t=1.,T)
olarak tanimlanmaktadir (Im, Pesaran ve Shin, 2003:55). S6z konusu sinamada,

Ho: i =0, biitiin i’ler i¢in

Hi: <0, i=1,2..,N;, pB=0, i=N;+1, Ny +2, ...,N.

Ho hipotezinin kabul edilmesi panel birim kokiin varligini, alternatif hipotezin kabulil ise panel birim kokiin olmadigimni
ifade etmektedir. Im, Pesaran ve Shin (2003: 56), “birim kok yoktur” hipotezini t-bar istatistigi ile test etmektedir.

Panel birim kok testleri birinci ve ikinci kusak seklinde ikiye ayrilmistir. Birinci kusak testler yatay-kesit birimleri arasinda
korelasyonun olmadigini varsayarken ikinci kusak birim kok testleri ise yatay-kesit birimler arasindaki korelasyonu dikkate
almaktadir. En yaygin kullanilan ikinci kusak birim kok testleri arasinda Moon ve Perron (2004), Peseran (2007), Phillips
ve Sul (2003) ve Bai ve Ng (2004) yer almaktadir. Ikinci kusak panel birim kok testi igin 6ncelikle veri setindeki yatay-
kesit bagimlilik test edilmektedir. Eger yatay-kesit korelasyonu soz konusu ise bu durumda ikinci kusak testlerin
kullanilmasi gerekmektedir.

4.1.2. Panel Esbiitiinlesme

Esbiitiinlesme kavrami Granger (1980) tarafindan ilk kez literatiire kazandirilmustir. Esbiitinlesme kavrami ekonomik
degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskinin varlhigmni ifade etmektedir. Iki ya da daha fazla degiskenin biitiinlesik olup
olmadiginin ifade etmek esbiitiinlesme testlerinin ana prensibini olusturmaktadir (Dickey v.d., 1991:58-78).
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Esbiitiinlesme testi, yatay kesit bagimlilig1 olmadig1 varsayimi altinda, 7 farkli test ile panel verilerinin esbiitiinlesik olup
olmadiginin smanmasinda kullanilir. Bu 7 farkli testin; 3 tanesi, gruplar aras1 (between-dimension) tahmincisini, 4 tanesi
ise grup i¢i (within-dimension) tahmincisini kullanarak tahminlemede bulunmaktadir (Pedroni, 1999).

Panel Es-biitiinlesme Testlerini kullanmanim, zaman serisine esbiitiinlesme uygulamasina gore avantaji, testlerin gliciini
arttirmasidir. Panel Esgbiitiinlesme Testleri; Westerlund Panel Esbiitiinlesme Testi, Kao Panel Esbiitiinlesme Testi ve
Pedroni Panel Egbiitiinlesme Testi’dir (Tatoglu, 2012:233).

4.1.3. Westerlund Panel Esbiitiinlesme Testi

Westerlund (2006) Esbiitiinlesme Testi, bir LM istatistigi testidir. Ayrica, yapisal kirllma ve yatay kesit bagimliligmni
dikkate alan bir testtir. Westerlund Testini uygulamak i¢in asagidaki model tahmin edilmektedir:

Yit = Ziij T X ifi + €it,
€it = it + Uy,
fit = lie1 + Gilit

Yukaridaki modelde zaman serisi degiskeni (yi)’dir. Modelde t=1,...,T zaman periyodunu, i=1,...,N panel yatay kesitini
gostermektedir.

P, ve Py test istatistikleri, tiim panele ait bilgiler ile hesaplanmaktadir. Hipotezler:
Ho: pi = 0 (tiim i’ler igin)
Ha: pi < 0 (tiim 1’ler igin)
olarak kurulduktan sonra istatistikler:
1. Paistatistigi: Pa= (XN, Li1) 1 XN, Ly,

2. Pristatistigi: Pr= 671N, Li1) Y2 XN Li, seklinde hesaplanmaktadir.

Grup ortalama istatistikleri G, ve G nin elde edilmesine, her bir birim igin tahmin edilen p;’ler ve p;’lerin t oranlarmin
agirhikli ortalamasi hesaplanarak baglanmaktadir. Hipotezler:

Ho: ¥i = 0 (tiim i’ler i¢in)

Ha: 7i < 0 (en az bir i igin)

olarak kurulduktan sonra istatistikler:
3. Gyistatistigi: Gy =X, Li1°Liss

4. Giistatistigi: Gy= XN, C?_lLin_l/2

Li1s seklinde hesaplanmaktadir.
Her iki grup testte de Ho hipotezi reddedilmesi, panelin timii i¢in esbiitiinlesme iligkisinin reddi anlamina gelmektedir
(Tatoglu, 2012:239-240).

4.2. Uygulama
4.2.1. Veri Seti

Tiirkiye ve 28 AB iiyesi iilkede issizlik ile ekonomik biiyiime arasindaki kisa ve uzun donemli iligkinin arastirildigi bu
¢alismada kullanilan veriler 2001-2011 yillart i¢in Diinya Bankasi tarafindan yaymlanan Diinya Kalkinma Gostergeleri
(World Development Indicators)’nden elde edilmistir. Veri seti olusturulurken, calismada ele aldigimiz biitiin {ilkeleri
kapsayacak sekilde veri aralig1 incelenmis ve biitiin tlkeler i¢in 2012 yilina kadar olan verilerin tamaminin yaymlanmis
oldugu goriilmiistir. Sonraki yillar igin biitiin tlkelere ait veriler mevcut degildir. Bu nedenle de ¢alismada veri araligi
olarak, 2001-2011 yillar1 aras1 ahnmustir. Toplam igsizlik (ISSIZLIK) verisi toplam isgiicii igerisindeki %’lik pay1 tiiriinden
ve ekonomik biiyiime verisi yillik toplam Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (GSYIH) olarak alimustir. Analizler Stata-12 ve E-
views 7.0 Beta paket programlarindan yararlanilarak elde edilmistir.

4.2.2. Panel Birim Kok Testleri Sonuglari

Panel Esbiitiinlesme Testleri ile issizlik ile ekonomik biiyiime arasindaki uzun donemli iliskiyi inceleyebilmek igin
oncelikli olarak serilerin birim kok ozelliklerinin incelenmesi gerekmektedir. Birinci kusak panel birim kok testleri bu
durumlarda kullanilmaktadir. Calismada yatay kesitler arasinda iliski olmadig1 i¢in analizlerde birinci kusak birim kok
testlerinden faydalanilmigtir. Tablo 1’de Breitung, ADF Fisher ile Levin, Lin ve Chu panel birim kok testlerine iliskin
diizey ve birinci dereceden farki alinmus serilere ait birim kok sonuglari verilmistir. Breitung, ADF Fisher ile Levin, Lin ve
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Chu testlerine gore seriler birinci dereceden farki alindiginda duragan hale gelmistir. Boylece, on sartt serilerin ayni
dereceden duragan olmasi olan Westerlund (2007) esbiitiinlesme testinin uygulanabilmesi sart1 saglanmis olmaktadir.

Tablo 1. Panel Birim Kok Testleri

Breitung ADF Fisher Levin, Lin ve Chu
Degiskenler t istatistigi o Istatistigi t istatistigi

(trendli-sabitli) (trendli -sabitli) | (trendli -sabitli)
LNGSYIH 1.74768 36.1706 -9.13908
LNISSIZLIK -0.68082 64.7831 -7.76590
ALNGSYIH -7.81703*** 216.339*** -28.4935 ***
ALNISSIZLIK | -2.85221*** 76.8272 ** -9.54836 ***
Not: A ifadesi birinci farklar gosterir. ***p<.01, **p<.05, *p<.10

4.2.3. Panel Esbiitiinlesme Sonuclar:

ISSIZLIK ve GSYIH degiskenlerine ait Westerlund (2007) Panel Esbiitiinlesme Testi sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.
Ayrica, Gt, Ga, Pt ve Pa test istatistik degerleri, z degerleri ve olasilik degerleri de Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Westerlund Panel Esbiitiinlesme Testi

Istatistik Deger Z degeri Olasihik
Gt -8.534 -41.423 0.000***
Ga -14.952 -2.473 0.007***
Pt -23.924 -14.613 0.000***
Pa -16.089 -6.433 0.000***

Not: ***p<.01, **p<.05, *p<.10

“Esbiitiinlesme yoktur” seklinde kurdugumuz hipotezimiz Hy hipotezi olarak belirlenmistir. Tablo 2'de goriildiigi tizere,
analizlerden elde edilen sonuglar igin tiim istatistiklerde H, hipotezi reddedilmektedir. Bu durumda, ISSIZLIK ve GSYIH
degiskenleri arasinda uzun dénemli bir iligski oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Analizlerden elde ettigimiz bu sonug, Zagler
(2003)’in, Okun yasasini Fransa, Almanya, Italya ve Birlesik Krallik iilkeleri icin, vektor hata diizeltme modeli kullanarak
incelemelerde bulundugu caligmasinda elde ettigi uzun dénemde ekonomik biiyiime ile issizlik arasinda es biitiinlesme
oldugu ve iliskinin yoniiniin pozitiftir oldugu sonuglari ile paralellik géstermektedir (Muratoglu, 2011:42).

4.2.4. Panel Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

Panel hata diizeltme modelinin PMGE sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur. Uzun dénem homojenlik testi olan Hausman Testi
tahminciler arasinda se¢im yapabilmek i¢in kullanilmis ve PMGE modelinin kullanilmas1 gerektigi goriilmistiir. Uzun
dénem parametrelerinin homojen oldugu yani birimden birime degismedigi goriilmiistir (bkz. Tablo 3). Modelden elde
edilen sonuglara gore, hata diizeltme parametresi pozitif ve anlamli bulunmustur. Bu parametre, serilerin duragan
olmamasindan kaynaklanan kisa dénem sapmalarmin bir sonraki dénemde dengeye gelme hizint gostermektedir. Buna
gore, bir donemde olusan dengesizligin yaklasik %78’i bir sonraki donemde diizeltilecek ve uzun dénem dengesine
yaklagmas1 saglanacaktir.
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Tablo 3. Havuzlanmis Ortalama Grup Regresyon Sonuglar:

Bagimsiz Degiskenler | Katsayr | Std. Hata | z degeri Olasihk
InGSYIH .3496274 | .0567126 6.16 0.000
InGSY1H,, -.260783 | .040849 -6.38 0.000
€1 7766382 | .015277 50.84 0.000
sabit 6.43 4.44 14.48 0.000
Hausman Testi

(5 test istatistigi) 0.000

Not: ***p<.01, **p<.05, *p<.10

Tablo 3 incelendiginde, ISSIZLIK’in kisa ve uzun doénem parametreleri anlamli bulunmustur ve ekonomik biiyiime
tizerindeki uzun dénem etkisinin pozitif ve kisa donem etkisinin negatif oldugu goriilmistir. Uzun dénemde issizlikteki
%1°lik bir artis ekonomik biiyiime iizerinde % 0.35 oraninda bir artis saglarken, kisa donemde % 0.26 oraninda bir azaliga
neden olacaktir. Elde edilen bulgular; Villaverde ve Maza (2007) ve Tunali (2010) ve Zagler (2003)'in ¢alismalarini
destekler bigimdedir.

5. SONUC

Yapilan ¢alisma ile, 2001-2011 dénemleri igin 28 AB iiye {ilkesi ve Tiirkiye’ye ait ekonomik biiyiime ve issizlik arasindaki
kisa ve uzun dénemli iligkiler, panel veri analizi kullanilarak test edilmis ve sonuglar yorumlanmistir. Uygulamada sirasi ile
sunlar yapilmistir: Uzun dénem parametrelerinin homojen olup olmadigi Hausman Testi ile incelenmistir. Breitung, ADF
Fisher ile Levin, Lin ve Chu panel birim kok testleri ile serilerin duraganliklar1 test edilmistir. Yapilan analizler sonucu
issizlik ile ekonomik bityiime degiskenlerinin birinci farklarinda duragan I (1) olduklar1 ortaya ¢ikmigtir. Daha sonra, ayni
seviyede duragan olduklari i¢in, iki degisken arasinda uzun dénemli bir iligki olup olmadigi arastirilmistir. Bu amag
dogrultusunda, degiskenlere Westerlund (2007) Panel Esbiitinlesme Testi uygulanmis ve sonugta ekonomik biiyiime ile
igsizlik arasinda uzun dénemli bir iliski oldugu kanitlanmistir. Bu iki degisken arasmmda uzun donemli bir iligki
bulundugundan kisa ve uzun dénem parametrelerini elde etmek miimkiin olmustur. Issizligin ekonomik biiyiimeyi kisa ve
uzun donemde nasil etkiledigini gorebilmek amaciyla bir hata diizeltme modeli kullanilarak PMGE tahmincileri elde
edilmistir. Hata diizeltme parametresi negatif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmustir. ISSIZLIK’in kisa ve uzun dénem
parametreleri anlamli bulunmustur ve ekonomik biiyiime iizerindeki uzun dénem etkisinin pozitif ve kisa donem etkisinin
negatif oldugu goriilmistiir. Sonug olarak, uzun dénemde issizlikteki % 1°lik bir artisin ekonomik biiyiime iizerinde % 0.35
oraninda bir artig yaratacagi, kisa déonemde ise % 0.26 oraninda bir azaliga neden olacagi belirlenmistir. Uygulama
sonuglari, Zagler (2003), Villaverde ve Maza (2007) ve Tunal1 (2010) 'nin buldugu sonuglar1 destekler niteliktedir.

Tiirkiye agisindan genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, ekonomik biiyiime, istihdam ve igsizlik géstergelerinin, her
zaman beklenildigi yonde olmamakla birlikte, genellikle ekonominin gidisati ve yasanilan ekonomik yap1 ile yakindan
iliskili oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Tirkiye yillar igerisinde bir ¢ok kez ekonomik krizle karsilagmistir. Bu
yasanilan krizler beraberinde bir ¢ok sorunu getirmistir. Issizliginin artmasi ve ekonomik biiyiimede yasanan aksakliklar
bunlarin en 6nemlileridir. Tiirkiye’de issizlik, daha ¢ok hizl niifus artisi, geng niifusun paymin yiiksekligi gibi demografik
unsurlarla iliskilendirilmektedir. Bunun yani sira, i¢ go¢ ve kentlesmeyle birlikte ortaya c¢ikan egitim ve bolgesel
dengesizlik egilimleri de issizligi arttirmaktadir. Tiirkiye gibi gecis siirecini yasayan bir ekonomide, piyasa ekonomisi
mantiginin rekabet kavrami ile desteklenememesi, 6zel sektdr yatirim seviyesinin yetersizligi gibi nedenler issizligin
yapisal bir sorun olarak ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir. Avrupa Birligi iilkeleri ile karsilastirildiginda, tilkemizde
basarili sayilabilecek aktif istihdam politikalarina rastlanmamakla birlikte, bu alanda etkisizde olsa bazi programlarin
uygulandigi sdylenebilir (Bozdaglioglu,2008:45-65).

Avrupa tilkeleri tizerine yapilan ¢aligmalar biiyiime/igsizlik degiskenlerin etkilesimlerini incelerken kita diizeyinde gesitli
farkliliklar arz ettigini ortaya koymuslardir. Ornegin Fransa’da yiiksek issizlik, diisiik diizeyli biiyiimeden kaynaklanirken
Italya ve Almanya’da da bu durum gecersizlesirken, Ingiltere’de ilgili degiskenler arasinda karsilikli iliskinin varlig: tam
olarak reddedilememektedir. Kisaca Avrupa’da, farkli tilkelerde ¢esitli degiskenlerden etkilenen issizlik, yalniz bir faktorle
aciklanabilir degildir (Zagler, 2004: 152-153).

Ekonomik ve sosyal yansimalari olan uzun donemli issizlik sorununun ¢6ziimii, kiiresellesme olgusu, bilgi toplumu
gerekleri ile teknolojik gelisme ve degismeler dikkate almarak tilke gerceklerine uygun ulusal istihdam politikalarinin
belirlenip aksatilmadan uygulanmasiyla miimkiindiir. Gelismis tlkeler, kiiresellesme siirecinin ig piyasasina getirdigi
degismelerle birlikte siirdiiriilebilir biyiimeyi, bolgesel farkliliklar: da dikkate alarak insan merkezli ekonomi politikalarini
one ¢ikarmiglar ve ulusal istihdam politikalarini buna goére belirlemislerdir. Bu da uzun doénemli issizligin ¢oziimii
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noktasinda son derece olumlu sonuglar ortaya koymustur. Genel olarak AB’de uzun donemli isSizligin 6nlenmesi
konusunda pasif istihdam politikalarindan aktif istihdam politikalarina dogru bir gecis gézlemlenmektedir. Bu cergevede
insanlarm uzun dénemli issizlik simirina ulagmadan aktif tedbirlerle isgiicii piyasasina entegrasyonu iizerinde 6nemle
durulmaktadir. Entegrasyon konusunda basvurulan en énemli tedbirler arasinda egitim, mesleki egitim ve yeniden egitim,
kendi isini kurma yardimlari, is aramada danigmanlik hizmetleri gibi tedbirler yer almaktadir (Duruel, 2007:417-418).
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