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RELATION BETWEEN ECONOMICS AND CHRISTIANITY
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Oz

Diinya ekonomisinin ¢ogunlugunu elinde tutan iilkelerde, Hiristiyanligin ana din olmasi, ekonomi ile
din arasindaki iliskinin incelenmesini gerektirmektedir. Calismada dinin kaynagiyla ilgilenilmemistir.
flgilenilen konu, kronolojik ve teorik agidan &zellikle Avrupa Tarihi ve Ekonomi Sosyolojisi
baglaminda Huristiyanlik ve ekonomi iligkisidir. Ozellikle, giiniimiiz diinyasinda bir¢ok faktoriin
parasallagtirilmasinda ve hatta daha ileri boyutta eko - politik gii¢ olarak kullanilmasinda dinin
bulundugu konumu anlayabilmek igin, literatiirde ilgili teorik alt yapinin incelenmesi gerekmektedir.
Kronolojik olarak gozlendigi gibi, Hiristiyanlik, Orta Cagdaki ilk ve tek rakipsiz hakimiyet seviyesine
bir daha erigmemistir. Giinimiizde, Hiristiyanlik gii¢ kaybina ugramis olsa da, gii¢ kavgasindan
¢ekilmis degildir. Ekonomi ve politikanin gii¢ savaginda Hiristiyanlik da, din pazarlarimi kurarak,
belirli bir role sahip olmaktadir.
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Abstract

The fact that Christianity is the main religion in the countries that hold the majority of the world
economy requires an ezamination of the relationship between economy and religion. The source
of religion was not considered in the study. The subject of interest is to investigate the relationship
between Christianity and economics in the context of European History and Economic Sociology from
a chronological and theoretical perspective. Especially, in order to understand the position of religion
in the commodification of many factors in today’s world and even in its further use as an eco - political
power, the relevant theoretical backround in the literature should be examined.

As observed chronologically, Christianity did not reach the first and only level of unrivaled dominance
in the Middle Ages. Today, although Christianity has lost power, it has not retreated from the power
struggle. In the power struggle of economy and politics. Cristianity has a certain role by establishing
religious markets.
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Literatiirde Ekonomi Bilimi ve Hiristiyanlik iliskisi

I. Giris

Insanoglunun yerlesik hayata gecmesi, ortak yasam igin gerekli olan ekonomi, politika, hukuk,
sosyoloji, psikoloji ve hatta teknoloji gibi bazi sistemleri iiretmesini zorunlu kilmistir. Insanlarin
ortak yasamini kolaylagtiran diizen ve disipline sahip sistemler, iilke, millet gibi bir “biitiinii”
olusturan temel kriterler olup, sistemin siirekliligini saglayan yardimci kurumlarla, ortak
yasam alanlarindaki sinirlari gizerken, insanlarin benzer, “ortak” davranig kaliplarina da sahip
olabilmesini, “toplumsal uyum” agisindan zorunlu kilmaktadir.

Ortak davraniglar, “bilingli” veya “bilingsizce” gerceklesmektedir. Bilingsiz ortak davranislar,
toplumu olusturan bireylerin objektif, somut bir ama¢ konusunda, kendiliginden hem fikir
olmalari ile ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, ekonomik anlamda mal ve hizmetlerin fiyatlarinin
diigmesi, cogu zaman ve ¢ogu insan tarafindan spontane (kendiliginden gerceklesen) bilingsizce
ve bireysel davranis tarzi olarak arzu edilen bir durumdur. Bilingli ortak davraniglar da toplumu
olusturan bireylerin somut bir olay karsisinda, ortak bir amag etrafinda, beraberce, kitlesel
olarak hem fikir olmalar1 ile ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin milli, dini ve ahlaki degerlere
aykir1 durumlarda ling olayinin gergeklestirmesi vs. gibi davraniglar da bilingsiz davranis tarzina
ornek olarak verilebilmektedir. Bu ¢ercevede ¢alismada, insanlarin olusturduklar: sistemlerden
din, bilingli ortak davranis olarak ele alinmaktadir. Ornek olarak dikkate alinan Hiristiyanlik
dini ile “ekonomi” ile iliskisi arastirilmaktadir. Bu gercevede, siirecin ikinci asamasinda dinin
“insanlar1 yonlendiren” “bilingli ortak davranig” meydana getiren bir ara¢ olarak kullanilmasi
sonucu “din pazarlarinin kurulmasi” da miimkiindiir. Bu ¢aligma, din pazarlarinin kurulumunun
olusumuna yol acan, hazirlik siireci nedenlerinin ve bu nedenlere iliskin tarihsel ve literatiir
kanitlarinin, Avrupada ki Hiristiyanlik ve Ekonomi iligkisinde aragtirilmasi ikincil amag olarak
belirlenmektedir.

Ekonomi, bireysel ve sosyal bir sistemdir. Adam Smith’ den gelen ilk tanimindan hareketle,
para araciligiyla, bir insanin ¢alisarak iirettigi tiretim fazlasini, diger insanlarin ¢alisarak tirettigi
tiretim fazlasi ile degistirmesidir. Ekonomi bilimine gore, bireysel olarak kendi gegimini saglamak
zorunda olan insan bunun i¢in sosyallesmek zorundadir. Bir bagka deyisle, bir insan tretim
fazlasini, diger insanlara bir ya da birkag sefere 6zel, psikolojik nedenlerle, 6rnegin dilencilere
kars1 acima duydugunda “iyilik” amaciyla “karsiliksiz” verebilmektedir (Smith, 2007: 16). Fakat
¢ogunlukla, “iyilik” amagli, bireysel olarak gerceklestirilen “herhangi bir karsilik beklenmeden
gerceklestirilen” yardimlar, stireklilik icermemekte, belirli ve net bir rakama sahip degildir. Oysa
bu noktada parasal ekonominin en basit temel kurali ortaya ¢ikmakta ve birey, diger bireylerle
dretim fazlasini, “belirli bir bedel kargiliginda” paylagimini, yani “sosyo-ekonomisini” ortaya
koymaktadir.

Insanlarin ortak yasamindaki ikinci sistem siiphesiz hukuktur. Hukuk, bireyin iletisimde
bulundugu diger insanlarla arasindaki ¢izgiyi, karsilikli olarak, sahip olduklar1 hak ve ézgiirliikler
acisindan belirlenmesini saglamaktadir. Bir bireyin 6zgiirliigiintin, diger bireyin 6zgirliigiiniin
basladig1 yerde bitiyor olmasi 6ziinde hukukun varligina isaret etmektedir.
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Insanlarin ortak yasamindaki tigiincii sistem, sosyoloji olup, bireyin diger insanlarla iliskilerinde
ilk etapta para karsilig1 olmayan, kisisel hak ve ozgiirliikkler cercevesinde daha ¢ok goniilliiliik
esasina dayali olan bir sistemdir. Sosyoloji, ekonomi ve politika gibi sistemlere nazaran, amaglari
ve araglart itibariyle ¢ok belirgin ayirt edici dzelliklere sahip degildir. Ornegin ekonomik agidan
gelismis ve gelismemis iki toplum arasindaki fark, gelir, gider ve tiretim bazindaki parayla, mikro
veya makroekonomi boyutunda ifade edilen degerlerin hesaplanmasiyla karsilastirmali olarak
ortaya ¢ikarilabilmektedir. Bir bagka ac¢idan iki toplum politik agidan demokratik ve demokratik
olmamasina gore kiyaslanirken, ilk adim olarak se¢im sistemlerinde yetiskin olan herkesin oy
hakkina sahip olup olmamasima gore, nispi olarak demokratik olup olmadigina dair bir fikir
verebilmektedir. Fakat sosyolojik agidan tilkeleri kiyaslamak, o kadar kolayca belirleme araglarina
sahip degildir. Ornegin, sosyolojik agidan toplumlar1 kiyaslama araglari toplumun kiiltiiriine,
inanglarina, dinlerine ve antropolojik ge¢misine gore degistigi icin, hangi toplumun daha
“sosyolojik” oldugunu, hangi toplumun “daha iyi bir toplum” oldugunu belirlemek ¢ok giictiir.
Sosyoloji biliminde “daha sosyolojik” gibi bir siniflandirma mevcut olmamasina ragmen, politik
iktisat ve ekonomi sosyolojisi baglaminda “iist diizey gelir gruplarinda statiiniin halk tizerinde
“tistiin bir gii¢” olarak algilanmasi agisindan 6neminin dikkat cekmesi ve kuliiplesmenin (Rotary
kuliipler gibi veya halk dilinde “sosyete” olarak ifade edilen) yiiksek oranli olmasi dikkate
alindiginda, bu galisma ile boylesi bir kriterin var olup olamayacagina dair bulgular edinmek 6zel
bir 6neme sahiptir. Bir baska deyisle, Budizme inanan bir toplumun, Hiristiyanliga inanan bir
toplumdan daha iyi veya daha kotii oldugu veya gelismis veya gelismemis olduguna dair bir goriis
bildirmek sosyoloji bilimi agisindan uygun olmamasina ragmen, nesnel bir gercevede, inanglarin
halkin davranis kaliplarini olusturmada, belirleyici “temel giidiilere” sahip olup - olmadiginin
aragtirilmasi, halk izerinde dinin “gliciintin” belirlenmesi amaglanmaktadir.

Sosyolojik anlamda dinin halk tizerindeki etkisini agiklamak amaciyla kullanilan objektif ve teorik
acidan siniflandirmalar ok ¢esitli kriterlere gore yapilabilmektedir. Yani, din ve inang kavramlari
arasindaki farkliliklar dikkate alindiginda, tek Tanrili veya ¢ok Tanrili dinler ve hatta inangsizlik
gibi kriterler acisindan dahi incelemeler yapmak miimkiindiir. Objektif bir bakis agisinda,
inangsizlik olarak ifade edilen Ateizm bile bir inanctir. Dinler, ister tek Tanrili olsun (Hiristiyanlik,
Miisliimanlik, Yahudilik gibi), ister ¢ok Tanrili olsun (Budizm, $amanizm, Hinduizm gibi), ister
Kutsal Kitabr (Incil, Kur’an-1 Kerim, Tevrat, Zebur, Veda) olsun olmasin, nihayetinde “halkin
benimsedigi ve kriterlerine uygun olarak davrandig:” bir sistemdir. Oysa inang, 6ziinde siibjektif
ve Oznel kurallara gore islerligi olan, insani hayatta tutan, yasamasini anlamlastiran ve bir itici
“gli¢” olarak da var olabilmektedir. Nitekim bu yorumla, Ateizm bile sonugta, bir inangtir; var
olusun nedenini, Tanr1 ya da Tanrrlar yerine “Doga “ya ithaf eden bir goriistiir. Inangla din
arasindaki ayirim, bireysel davranis ile kolektif davranis arasindaki “6zgiirliigiin belirleyicisidir.
Bir baska deyisle, ateizm inancinda gordiigtimiiz gibi, ateizm bireysel bir se¢imdir, sistem
olmayip, topluma mal edilememektedir; ¢linkii kurallari, yaptirimlar1 ve toleranslar1 mevcut
degildir. Oysa din, kurallari, yaptirimlari ve toleranslar ile gercekte toplumun hayatina nasil yon
verecegini sekillendiren bir sistemdir. “Din afyondur” derken gergekte Marx, muhtemelen “dinin

urallarinin, yaptirimlarinin ve toleranslarinin” toplumun tizerindeki “kontrol ve hakimiyetinin”
kurall t 1 tol 1 topl zerindeki “kontrol ve hak t
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bireyin “bireysel secim ve davranig Ozgirligiini” ortadan kaldirdigina isaret etmektedir.
Nitekim kapitalizmin temelini olugturan, Klasik ktisat (Geleneksel Iktisat) Okulu'ndaki bireyci
metodolojik yontemde de din kavrami dikkate alinmamaktadir.

Sosyoloji biliminin 6zgiin niteliklerinden dolayi, ozellikle politik ekonomi bilimi alaninda
calisanlarin, eserlerinde varsayim, hipotez belirleme giigliiklerinin ¢ok 6tesinde, daha giiglii bir
anahtar kavrami tespit etmek veya en azindan bir kontrol degisken olarak belirlemek agisindan
ciddi bir bocalama ile kars: karsiya kalabilmesi s6z konusudur. Fakat sosyoloji ile diger sosyal
bilimler arasinda ki ortak kiime, ciddi zorluklarina ragmen, disiplinler arasi ¢alismalarda ihmal
edilmemesi gereken kilit noktalar1 da igermektedir. Clinkii sosyoloji, bir {ilkenin, teorik agidan
ekonomi, politika ve hukuk bilimlerinin ve dolayisiyla uygulamada ekonomik, politik ve hukuki
sistemlerinin var olmasinin, devam etmesinin ve iglerliginin basarisini belirleyen yegéne ve can
alic1 bir kriterdir. Ozellikle, politik ekonomi ve makroekonomi bilim dallarinda, iilke bazinda
galisan pratisyenler i¢in, teorisyenlerin sosyolojik c¢alismalar1 ¢ok oOnemlidir. Her {ilkede
ekonomi, politika ve hukuk a¢isindan ayn1 kanunlar var olsa bile, o kanunlarin uygulanmasinin
tilke vatandaglarina bagli olmasindan dolayi, uygulamada ayn1 kanunlarla ¢ok farkli sonuglar
dogabilmesi s6z konusudur. Ciinkii kanunlarin uygulanmasi, dncelikle toplumsal kiiltiir, deger ve
en 6nemlisi “davranis kaliplarina” baghdir. Nitekim egitimsiz, diisiik gelirli toplumsal siniflardaki
davranis kaliplarinin “siiri” psikolojisinde olmasi, egitimli, yiiksek gelirli toplumsal siniflarda
davranis kaliplarinin “kitle” veya “toplum” psikolojisinde olmas: arasindaki en 6nemli farklilik,
“stirii psikolojisinde” bilincin kontrolii digsal faktorlerce, “itaat ve biat” ve “algi yonetimi” ile
kolayca manipiile edilirken, “kitle” veya “toplum” psikolojisinde” bilincin kontrolii, ancak “fayda

maksimizasyonuna yonelik” “rekabet ve uzlasma” ile veya “yiiksek bilgi ve politik gii¢” ile elde
edilebilmektedir.

Literatiirde sosyal ekonomik davraniglarin smifsal ayirimi yerine, oncelikle “davranislar”
incelenmektedir. Nitekim genel kabul goren goriige gore, Ekonomi Biliminin Adam Smith
tarafindan 1799da Milletlerin Zenginligi ile “gikar” kavraminin kabuliinin ¢ok sonrasinda,
Davranigsal Iktisadin giindeme gelmesiyle farkli davranis kaliplari iizerine galigmalar yapilmaya
baslanmistir. Bu alismalar, temelde ii¢ gruba ayrilmaktadur. {lki, John Maynard Keynes (1936)
tarafindan gerceklestirilen Siirii-Kitle Psikolojisine Dayali Davranis Modeli, ikincisi, Robert
Muth (1961) tarafindan gerceklestirilen Rasyonel Beklentiler teorisi ve sonuncusu William
Nordhaus (1974) tarafindan gerceklestirilen Adaptif Beklentiler Teorisi dir (Gourieroux,
Pradel, 1983: 1).Bu ¢alisma, dogrudan sosyal siif davranislari yerine, ekonomi sosyolojisi
acisindan dinin, 6zellikle Hiristiyanlik Dini'nin Ekonomi Biliminin gelisim siirecindeki etkisini
incelemektedir. Bu ger¢evede, Hiristiyanligin teorik boyutta incelenmesinin temelinde sosyolojik
anlamda, Avrupa’nin tarihsel gelisiminde oynadig: roliin incelenerek, halkin ekonomi sosyolojisi
baglamindaki davraniglarini “belirleyici ve kontrol edici bir faktér olarak” rol oynayip oynamadigi
arastirilmaktadir.

Bir toplumda sosyolojik anlamda etkili dordiincii sistem psikoloji, bir bilim dali olarak, bireyin
kendii¢ diinyasinin digerinsanlarlailetisime gectigi her sistemde, her olguda ve hatta olayda duygu,
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diislince, tutum ve nihayetinde davranis olarak ortaya ¢ikmasinin nedenlerini ve sonuglarini
incelemektedir. Bireysel davranislarin incelenmesiyle baglayan Psikoloji Bilimi, Politik Iktisat’ ta
devrim sayilan John Maynard Keynes'in Siirii-Kitle Psikolojisine Dayali Davranis Modeli (1929
Diinya Krizinde siirii psikolojisinin oynadig: rol) veya Sosyo-Psikolojinin ortak kiimesindeki
Gustave Le Bon tarafindan agiklanan “Mob” (siirii davraniginin, kitlenin, bir bireyi toplumdan
dislamak i¢in, kasti, haksiz ve yanli olarak yonelmesi) olarak iki temel ayirimla incelenmektedir.
Fakat toplumlarin, psikolojiye gore smiflandirilmas: olduk¢a gii¢ olup, zaman zaman deger
yargili olabilmektedir. Bu noktada, psikoloji biliminin de dikkate alinmasiyla, ortak kiimede
yer alan “stiri””, “kitle” ve “toplum” gibi kavramlarin hangi bilim dalinda incelenmesi gerektigi
konusu da belirsizlesmektedir. Boylece, insanlarin ortak davraniglarinin “kendiliginden ve
kuralsizca’, “psikolojik” ve “ortak ¢ikarlar” dogrultusunda ortaya ¢ikip ¢ikmadig sorusu giindeme
gelmektedir. Gorildugi gibi insanlarin ortak davraniglarinin incelenmesi, bilimsel kriterlere gore
siniflandirildiginda her yeni bilim dali ile zengin bir literatiirii ortaya ¢ikarmaktadir. Psikoloji
bilimin devreye girmesiyle zenginlesen analizde, psiko-ekonomik bakis a¢isinda, kitle ve toplum
arasindaki fark, yasalar1 ¢igneyen, vergi kagiran ve yolsuzluklara konu oldugu halde toplumun
“zengin” sinifi icerisinde yer alan kigilerin ¢ok¢a giindeme gelmesi, toplumda, “alin teri ile
kazanmanin degersizlesmesi’, diiriistliik ilkesinin “kaybettirici” unsur olduguna dair gériislerin
toplum psikolojisinde yer etmesinin “ahlaki ¢okiintiiye (moral hazard)” neden olabilmesi s6z
konusudur. Dahasi, sosyo-politik anlamda yorumlandiginda, “bize dokunmayan bin yil yagasin®
zihniyeti, ahlaki ¢okiintiiniin diger yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle miikelleflerin
vergi oranlarindaki yiikselmeye yonelik tepkisi konusunda da, deniz kenari ve tliman iklimlerde
yasayan bireylerin tepkilerinin daha az ve daha iliml1 olduguna, diger yandan Tiirkiye gibi dogu
zihniyetine sahip, Paternalist Devlet baglaminda, “devlete itaat-biat” konusunda duyarli olan
Dogu Asya tilkelerinde vergi oranlarinin arttirilmasina yonelik tepkinin nadir olmas: yoniindeki
caligmalarda da, toplumun psikolojisinde, ortak biling ve ortak psikolojinin biiyiik rol oynadigini
gostermektedir. Nitekim sistemin isleyisinden rahatsiz olan ¢ok daha biiyiik halk tepkileri, gosteri,
ayaklanma, ling, devrim ve ihtilal gibi, ortak psikolojinin, politik ve sosyolojik sonuglarini da
ortaya koyan diger 6rnekler olarak ele almabilmektedir.

Teknoloji ve teknik bilginin de, ekonomi, politika, hukuk, sosyoloji ve psikoloji gibi, toplumda
besinci bir sistem ve ayrica bir gii¢ odag: olarak ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. Ekonomi bilimi
tarihinde, kronolojik olarak teknoloji ve teknik bilgi, temelde Ikinci Diinya Savasrna kadar,
emek, sermaye, dogal kaynak ve girisimciden olusan tiretim faktorleri arasinda sayilmamaktadar.
Antik Yunan ve Roma pazarlarinda baslatilan ekonomik faaliyetin tezahiiriinde fonksiyonel bir
arag olarak, mutfak esyalari, dikis malzemeleri vs. iiretiminde ahsap ve madenlerin islenmesinde
kullanilan ve sadece zanaatkarlarin gerceklestirdigi “bagli tiretim arac1” olarak kabul edilmektedir.
Ilerleyen donemlerde Sanayi Devrimi ile beraber dahi, seri iiretimde kullanilan teknoloji ve
teknik bilgi, 6zel bir tiretim faktorii, “retimde, bagimsiz bir ara¢” olarak goériilmemektedir.
Ancak, teknoloji ve teknik bilgi, Avrupanin ciddi bir darbe aldig1 Ikinci Diinya Savast sonrasinda
tiretimden bagimsiz, 6zgiin, bagimsiz, yeni ve ¢ok 6nemli bir “liretim faktorii” olarak dikkate
alinmaya baglamustir. Ayrica, Amerika, Japonya ve Avrupanin yeni makinalar icat etmesiyle
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teknolojinin ardina saklandig: teknik bilginin de 6nemi agiga ¢ikmaktadir. Bu asamada, teorik
calismalarda teknolojinin ve teknik bilginin sadece iiretilen “makinelerden” ibaret olmayip,
“kiiltiirel bir aktarim mekanizmasr” oldugu da fark edilmektedir. Teknik bilginin, telif hakk: ve
patent gibi parasallagmasi'ile birlikte, giiniimiizde artan yapay zeka caligmalarinin ekonomik
anlamda “vasifsiz insan” olarak ifade edilen sinifin, ikinci plana atildig1 bir durumda teknoloji de,
toplumsal, sosyolojik, psikolojik ve ekonomik a¢idan dnemli ve etkili bir sistemsel kurum olarak
ortaya ¢tkmaktadir.

Caligmanin temel gayesi, calismanin kapsamini belirlemek adina, bireyleraras: iligkileri
diizenleyen sistemlerin ikisi olan din ve ekonominin, “ortak davranis kaliplar: iireten sistemler”
olmas: dikkate alnarak, “Hiristiyanlik-Ekonomi” iliskisinde realize edilirken, Hiristiyanligin
Ekonomi tizerindeki, Ekonominin Hiristiyanlik @izerindeki etkisini tarihsel siire¢ icerisinde ve
teorik agidan degerlendirmektir.

Calismamin ilk varsayimi, apriori olarak, dinin, teolojik bakis acisinin disinda, ekonomik,
sosyolojik, psikolojik ve politik acidan bir “gii¢” oldugunun kabul edilmesidir.

Ikinci varsayimi, yoksulluk ve fakirlik arasinda fark oldugu ve giiniimiizde yoksullugun gelismis
tilkelerde, fakirligin ise azgelismis iilkelerde var olmasidir. Ilk bakista, yoksulluk ve fakirlik
arasinda fark olmadig: diisiiniiliirse de, bu iki kavram arasindaki farklilik, 6zellikle Politik fktisat
Bilimi a¢isindan ¢ok énemlidir. Oncelikle yoksulluk, kokeni itibariyle “yok”luktan gelmektedir;
bir bagka deyisle, yoksulluk, bireyin “canindan bagka hicbir seye sahip olmamasi” demektir.
Gelismis iilkelerde “Evsizler” (homeless) olarak belirtilen kitle “yoksul” kitledir. Az gelismis
tilkelerde “evsizler” ¢ok nadir olarak gériillmekte, fakat gelir diizeyi asgari gecim diizeyinde olan
“fakir” kitle gogunluktadir. Yoksul kitle ile fakir kitle, 6zellikle gelir dagilimi rakamlarinda gok
ciddi 6neme sahiptir. Ciinkii yoksul kitle, sisteme “ekonomik bir gii¢ olarak” (vergi miikellefi)
kayith olmadig1 igin, “gelir” dagilimi verilerinde goriinmemektedir. Kapitalist sistemin
“bireysel’ci mantiginda, 6rnegin 6zel saglik sigorta sisteminden dolay1 da, devletin “harcama”
kalemlerinde de gozitkmemektedir. Gelismis tilkelerdeki issizlik sigortasi, normalde ¢alismasina
ragmen, konjonktiirel nedenlerle alt1 aydan fazla calisamayan ve yeni is buluncaya kadar belirli
bir stire (maksimum iki sene) devlet tarafindan desteklenen isgiiciine “yardim” niteligindedir.
Calismayan, ekonomiye katkis1 olmayan, barmacak bir yeri dahi olmayan “evsiz’ler, devletten
destek almamakta ve devlet biitgesinde yer almamaktadir. Diger yandan, az gelismis tilkelerde
fakirlik mevcut olup, en azindan ¢aligmayanlar i¢in, yerel ve devlet biit¢esindeki “sosyal yardim ve
hibeler’den yararlanmaktadir. “Yoksul” ve “fakir” ayirimi, yoksullarin tipk: devletin gelir-harcama
kalemlerinde goriilmemesi gibi “goriislerinin” de dikkate alinmamasina neden olmaktadir.
Fakirlerin gorusleri de 6zellikle politika yapici tarafindan, oy cogunluguna sahip olmalarindan
dolayi, “yeniden segilmek” amacli dikkate alinmaktadir. Boylece, ilk varsayimla baglantili olarak,
ikinci varsayim dogrultusunda, yoksul insanlarin “gli¢” olarak fonksiyonel olmamasina ragmen,
“fakir” insanlarin ¢ok ciddi oy potansiyeline sahip olmasindan dolay:r “kayda deger bir gii¢”
oldugu sonucunun kabulii s6z konusudur.

193



Sara ONUR

Ekonomi, tiretim ve tiiketim arasindaki bir sirkiilasyondur. Halk, hayatin1 devam ettirmek i¢in
bir yandan titketmek, diger yandan tiretmek zorundadir. Bir bagka deyisle, ekonomide {iretici,
ayni zamanda bir tiiketicidir. Titketici de, ayn1 zamanda bir tireticidir. Bu arada, toplum genelinde
yapilan, bu karsilikli tiretim ve titketim sayesinde, “en az tiiketen, en fazla tireten’, finansal agidan
gliclii bireyleri ortaya ¢ikarmaktadir. Bir baska deyisle, ekonomik gii¢ bireyleri, “zengin veya
fakir” olarak siniflandirmaktadir. Sosyolojik ve politik anlamda da toplumda rolleri mevcuttur.
Sosyal bir unsur olarak din, bireyin kalbindeki inancin “formel” bir yap: ile desteklenerek,
sosyallestirilmesi ve paylasilmasi demektir. Kitle bilinciyle birey, bu durumda, psikolojik, sosyolojik
ve politik agidan giiclii olmaktadir.

Din, insanlari, “dindas” veya “dindas olmayanlar” olarak siniflandirmaktadir. Bu noktada
¢alismanin ti¢lincii varsayimyi, kitlenin “dindas olan ve olmayan” olarak ayristirilmasinin kabulii
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

21. yyim ilk geyreginde oldugumuz bu giinlerde, kiiresel diinya ekonomisinin %65’ini temsil
eden, yani en zengin iilkeleri olarak sayilan, Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Rusya,
Birlesik Krallik ve ABD olarak sekiz iilkeden olusan G8 tilkelerindeki yaygin din, Japonyadaki
Sintoizm ve Budizm hari¢, Hristiyanliktir. Buna gore, ¢caligmamin temel hipotezi, Hiristiyanlik
Dininin tarihsel siire¢ icinde, kiiresel diinyadaki ekonomik gelismede etkin bir rol oynayip
oynamadiginin aragtirilmasina dayanmaktadir.

Caglar boyunca toplumlarin sanat da dahil olmak tizere kiiltiirel yapilari, sosyolojik unsurlar: ve
inang sistemleri, ekonomik yapilanmada 6nemli bir rol oynamaktadir. Toplumdaki etkilesimde
onemli rol oynayan kiiltiir, antropoloji, kurumlar ve din gibi faktérler toplumun sosyolojik
yapisini gostermektedir. Toplumun sosyolojik yapisinin ekonomi bilimi ile iliskilendirilmesinde
de, kiiltiir ekonomisi, kurumsal ekonomi ve din-ekonomi iligkisi ortaya ¢ikmaktadir.

“Kiltiir ekonomisi”, kiltiirleri farkli olan bireylerin ekonomik agidan yasadiklar: degisime
ragmen, kiltirlerinin etkisinde kalarak tiiketim tarzlarini sekillendirmesini agiklamaktadur.
Diger yandan, kiiltiir ekonomisi, refah ekonomisinin hakimiyeti altinda da sekillenmektedir. Bir
baska deyisle, kiiltiir ekonomisi gifte nedensellige sahiptir (Greffe, 2016: 71). Kiiltiir ekonomisi,
toplumlarin tiiketim kaliplarinin belirlenmesinde énemli rol oynamaktadir. Ornegin, iilkemizin
de icinde bulundugu ¢ogu dogu Asya kokenli toplumlarda meyve ve kahve tiiketimi, giintin
belirli zamanlarina 6zel olup (geleneksel kiiltiirde, 6zellikle aksam yemeginden sonra meyve,
sabah kahvaltisindan sonra kahve gibi), oransal olarak azdir. Amerika ve Avrupa gibi iilkelerde
ise meyve ve kahve tiiketimi, gliniin her saatinde, hatta sabah kahvaltisinda dahi, titketim
kaliplarinda 6nemli bir yere sahiptir. Diger yandan, Avrupa ve Amerika’ da hazir gida tiiketimi,
mikro dalga yemekleri agirliklr iken, dogu toplumlarinda tencere yemekleri 6n plandadir. Bati
zihniyetinde zamanin c¢aligmak, para kazanmak agisindan ¢ok onemli olmasindan ve yemek
yemenin vakit kaybi olmasindan dolayi, pratik, hazir yemekler ve meyve 6n plana ¢ikarken,
zamanin ¢ok fazla 6nemsenmedigi dogu toplumlarinda uzun siireli, kisik ateste ve et-sebze iceren
tencere yemeklerinin tercih edilmesi, titketimde kiiltiir ekonomisinin bir yansimasi olarak ifade
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edilebilmektedir. Bu arada geleneksel olarak cay tiiketilen tilkelerde, kahve tiiketiminin artmasi
“kiltiirel entegrasyonun” gostergesi olarak da yorumlanmaktadir.

Kiiltiir ekonomisinin refah ekonomisinin hakimiyetiyle tezahiir etmesi, “gelir seviyesi yiikselen
bireylerin, tiiketim aligkanliklarinin degismesi” sonucunu ortaya g¢ikarmaktadir. Ornegin,
kentlegsmenin ve ¢aligma hayatinin yogun ve yaygin oldugu sehirlerdeki dogu toplumlarinda da
titketim aligkanliklarinin degismesi s6z konusudur: ¢aliganlar 6glen yemeklerini evleri yerine,
galistiklar1 kurumun sosyal etkinlik alanlarinda veya kurum disinda ki 6zel alanlarda (restoran
gibi) kendileri sahsen kargilamaktadir. Boylece, bireyler hayat standartlar1 yiikseldikge, is
hayatindaki yogunluklari ve giigleri arttikca, hane halki titkketimleri ve aile kiiltiirti paylagimlar:
da azalmaktadir. Bu durum, Greffe'nin (2016) ifade ettigi refah ekonomisinin kiiltiir ekonomisini,
kiltiir ekonomisinin refah ekonomisini etkilemesi olarak, ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisinin
varligina isaret etmektedir.

Kiltir ekonomisinde, arkaik (artik kullanilmayan) {iretim tarzindan (tarimsal iretime dayali
gecim ekonomisi), sanayi ve hizmet ekonomisine yonelmesi, GSMH i¢inde hizmet ve sanayi
sektortinlin paymin tarim sektoriine gore daha biiyilik paya sahip olmasi s6z konusudur. Basit
bir drnek vermek gerekirse, ge¢miste tarim ekonomisi agisindan bireyler, iiretim yapmak i¢in
“havaya’, yagmur ve giinese ihtiya¢ duyarken, glinimiizde parasal ekonomi a¢isindan bireyler,
“kurumlara” ihtiya¢ duymaktadir. Bir bagka deyisle, gecmiste, tizerinde kontrolil olmayan olaylar
i¢in “maneviyata” (yagmur duasi gibi) ihtiya¢ duyan bireyler, giintimiizde kurum ve kuruluslarda,
isbolimi ¢cergevesinde, kendi uzmanlik alanlarinda sadece “kendilerine” ve “diger insanlara”
ihtiya¢ duymaya baslamaktadir. Ekonomi bilimi a¢isindan “ihtiya¢” kavrami ¢ok onemlidir:
gercekte biitiin yenilikler, ihtiyactan dogmaktadir. Giniimiizde bireyin yasadig hayatta ihtiya¢
duydugu faktorler, onun hayata devaminda biiyiik rol oynamaktadir. Bu agidan, giintimiizde dini
inanglarin azalmasinin temel nedeni bireylerin yagadiklar: hayatta “ihtiya¢” duymamalar: olarak
aciklanabilmektedir.

Toplumlarin inang ve dinlerinin varlik nedenleri i¢in tek neden, dogaldir ki “ihtiya¢” degildir.
Ozellikle 1980 sonrasi, diinya ekonomisindeki gelismeler toplumlari ekonomik, politik ve
kiltiirel agidan birbirlerine yakinlastirarak, “kiiresel” bir kiiltiirii, “metalagsmayi, parasallagmayi,
yonlendiriciligi ve dinsel hosgoriiyi” ortaya ¢ikarmaktadir. Bir bagka deyisle, gecmiste ticaret
yapilirken, dindas olup olmadig: dikkate alinirken, kiiresellesme ve metalasma sonucu, Amerikan
Dolar’ina atfen “Yesilin Giict” niin ilk tercih olmasit s6z konusudur. Bu ¢ergevede, teknolojik
gelismelerle ortaya cikan kiiltiir ekonomisi ile yonlendiricilik, “Yesilin Giicti” ile de dinsel
hosgorii ortaya ¢ikmaktadir. Bu duruma ornek olarak, inanglar1 agisindan domuz tiiketim orani
ok diisiik olan bir iilkenin, domuz iiriinlerinin (veya salyangoz) iiretiminde ve ihracatinda ciddi

bir pazar payina sahip olmas: verilebilmektedir.

Calismada, teorik ve tarihsel acidan toplumlarin inanglara ve dine olan ihtiyaglari, ekonomik
kiiltiirdeki kiiresellesme ve metalagma baglaminda degisimi, kapitalist sistemin antik Yunan,
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feodalizm, ticari kapitalizm ve sanayi kapitalizmi, ge¢ kapitalizm ve kiiresel kapitalizm boyutunda
arastirilmaktadir.

Giiniimiizde de dinin bir gii¢ olarak, sosyal fayda saglayip saglamadig1 veya zarar verip
vermedigi konusu tartisgmalidir. Ozellikle ayn1 dine mensup olmalarina ragmen, farkli inang
kavramlariyla farkli davranis kaliplarini ortaya gikaran bireyler de goriilmektedir. Ornegin,
Hiristiyanlar: kendi iginde “Radikal Hiristiyanlar” veya “Ilimli Hiristiyanlar” olarak iki kisma
ayrrmak miimkiindiir. Daha da ileri boyutta, Lane (2021)’ in de ifade ettigi gibi, toplumdaki iki
zit giicti, “Radikal Hiristiyanlar” grubu ile LGBTQ Grubu(Lezbiyen, Homosekstiel, Biseksiiel ve
Transsekstiel) dikkate alarak yaptig1 analizinde, “Diktatér Oyunu Deneyi’ni gergeklestirmekte
ve “toplumdaki ayrigma egilimlerinin toplumu nasil etkiledigini” aragtirmaktadur. Basitce,
“toplumdaki gruplardan hangisinin digerine baskin oldugunu” ifade eden Diktatér Oyunu,
Lane (2021)’ in ¢alismasinda, giiniimiiz diinyasinda toplum i¢indeki “ayrismanin sosyal
medyada ve basinda ifade edildigi gibi, anlamli olmadig1 sonucuna ulasmaktadir. Lane’in
Diktatér Oyunu, Roberts (2015)’1n dinsel hosgoriiniin giin gegtikee arttig1 yoniindeki savin
desteklemektedir. Insanlarin kent hayatiyla gecim kaygisinda yasamaya baslamast, bireyleri
“yagmur ve glinesten” ve hatta “kiliseden” uzaklastirmasi, bireyselciligi 6n plana ¢ikarirken,
toplumdaki diger bireylere kars1 duyarsizlasmayi da ortaya ¢ikarmasi, beklenen bir sonug
olabilmektedir. Fakat diger yandan, ¢ogu din ve inancta dahi kabul gormeyen, kisiye 6zel,
mahremiyet ifade eden “yatak odasi tercihlerinin” kamuoyuna “servis” edilmesini gosteren
en u¢ grup, LGBTQ grubu, demokratik agidan insanlarin s6z hakkina sahip olmasini “kendi
lehlerine herestetikyen (haksiz ve yanli) olarak kullanmaya ¢aligmalari, “kisisel cinsel
tercihlerini” kamuoyuna mal etmekle, “olgular1” miinferidlestirerek ayrimcilik yapmasi,
dogrudan ve hatta dolayli olarak dahi illiyet baglarinin olmadig sosyal ve politik kitle itiraz
olaylarinda, kendilerini gésterme ¢abalar1 “provokator “liik olarak algilanmakta ve toplumsal
antipatiye maruz birakmaktadir (Onur, 2015, 387).

Din ve ekonomi arasindaki iliskide, sosyolojik diisiince literatiiriinde, din 6nemli bir yer
kaplarken, modernlikle toplumun hayattaki ozgiirliiklerinin artmasi, ge¢misle gelecegin yan
yana yasanmast gibidir. Literatiiriin baslangicinda din ve ekonomi iligkisi, Marx, Weber (1930)
ve Simmel (1978) tarafindan arastirilmaya baslanmaktadir (Aktaran Roberts, 2015: 258).Fakat
Marx ve Weber'in iilkemiz literatiiriinde olduke¢a fazla islenmis olmasi, olduk¢a yogun ve
detayli incelemelere sahip olmalarindan 6tiirii makalenin sayfa sinir1 kaygisiyla ve farkli bakis
agilarint literatiire kazandirmak gayesiyle ¢calismada yer verilmemektedir. Ayrica, Orta Cagdaki
Engizisyon tecriibesinden dolay1 ve 6zellikle Avrupanin yasadig: laiklik ve modernlesme ¢abalar1
ile birlikte, dinden kopan ekonomik teoriler ortaya ¢ikmaya baslamaktadir. Bir baska deyisle,
calismanin icerigi acisindan, dinin 6zellikle Orta Cagdaki “ekonomiyi etkileme giict’, Yeni¢ag’
la ekonominin “dini etkileme giiciine” déniigmesi, calisma a¢isindan ¢ok daha 6ncelikli bir siire¢
olarak dikkate deger olarak kabul edilmektedir.

Dinin insanliga faydali veya zararli olup olmadig1 uzun siiredir devam eden ve tartigmali bir
konudur. Dinin faydali olmasi, sosyal yanliigindan hareketle, iyilikler, giizellikler, dogru
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tutumlar ve hakkaniyetli davranislar icermesine dayanmaktadir. Diger yandan, dis gruplara
kars1 catismay1 ve ayrimciligi tegvik ettiginden hareketle, zararlar icerdigi de ifade edilmektedir
(Lane, 2021: 1).Ayrica, bireyin dini inanclara sahip olmasiyla, {ilke insanlarinin dini inanglarim
kurumsallastirmasi arasinda, ciddi teorik ve uygulama farkliliklari mevcuttur. Bu noktada
dinin bireysel mi kitlesel mi oldugu konusu da giindeme gelmektedir. Bu konunun detaylarina
girmeden politik ve hukuki sistemi kontrol degisken olarak ele alinmasiyla, “cumhuriyetle
yonetilen laik iilkelerde din, bireyseldir; dinle yonetilen, teolojik iilkelerde din, kitleseldir”
biciminde ¢ikarimda bulunmak makuldiir. Calismada, bu noktada sosyolojik a¢idan laiklik
kavramini kontrol degisken olarak almakla, Hiristiyanlik tizerindeki keskin ¢izgiyi agiklamakta
fayda vardir. Orta Cagdaki uygulamasinda oldugu gibi dinin sosyal, hukuki ve politik anlamda
baskin rol oynamasi haricinde, Hiristiyanlik biinyesinde “din ve devlet islerinin ayr1 tutulmasr”
olan laiklik kavramiin varlig: rahatsiz edici olmamaktadir. Bir baska deyisle, politik anlamda
devlet yonetimi ve hukuki anlamda yasal yonetim i¢in, Hiristiyanhk karsit bir goriis ileri
siirmemekte, iilkenin politik ve hukuki agidan yonetiminde aksam meydana getirecek bir unsur
olmayip, Hiristiyanlik’ a aykir1 bir durum olarak ortaya konulmamaktadir. Uygulamada, kilisenin
ekonomik giicti (Vatikan'in zenginligi), varsayimsal olarak goz ardi edilirse, Hiristiyanligin
teorik icerigi, sosyolojiktir; yani Hiristiyanlik “halk i¢cindir”. Calismanin icerigiyle ilgili olmasa
da, bu noktada, Hiristiyanlik ve Mislimanlik arasinda karsilastirmali bir a¢iklama yapmak
uygundur. Hiristiyanlik, basitce, kendi dini-igsel ritiielleri agisindan sadece pazarlari kiliseye
gitmek ve kiliseye bagis yapmak agisindan sosyaldir. Fakat Miisliimanlik’ ta, Islam Dini agisindan
sosyallesme, “giinde” bes vakit olarak mevcuttur. Belirtmek gerekir ki ¢aligmada, halkin fiili
olarak, pazar ayinlerine veya camide vakit namazlarina gidip gitmemesi dikkate alinmamakta,
“teorik bazda ve ritiiel olarak” her iki dinin ortak bir kiimede karsilastirilmas1 amaglanmaktadir.
Daha detayl: bir incelemeye tabii tutuldugunda, Hiristiyanlik’ ta “hukuk” ifade eden “kurallar’in
olmadig gozlemlenebilmektedir. Oysa Miisliimanlik’ ta hukuk, asli kaynaklar (Kur'an-1 Kerim
ve Hadis-i Serifler) referans gosterilerek, alimlerce “Fikih” olarak tezahiir etmektedir. Bir bagka
deyisle, Hiristiyanligin sosyallesmesi, kiliseye yardim toplamak ve Pazar ayinlerine katilmak
biciminde “ibadet” ile sinirlidir. Oysa Miislimanlik, sadece “bireysel” olarak ibadeti icermedigi
gibi, Fikih (Islam Hukuku) sayesinde bir “devlet diizeni” niteligindedir. Ayrica, Hiristiyan olarak
dogan bir kisinin, kiliseye, kutsal ii¢li’ ye veya Isa’ ya dogrudan saldirisi olmadig: siirece, kilise
tarafindan dislanmasi s6z konusu degildir. Giinah Cikarma islemi ile bireysel giinahlarini itiraf
ederek, giinahlarindan arinmasi dahi s6z konusudur. Ailesi tarafindan, dogdugunda kilisede
vaftiz edilerek, kilise kayitlarina gecirilen bir kisinin, bagka bir dine ge¢mesi durumunda kilise
kayitlari silinmemektedir. Oysa Misliiman anne ve babadan dogan bir ¢ocuk, camide kayit altina
alinmadig1 halde, yetigkin oldugunda, Islam Dini yerine bagka bir dini se¢mesi, Miisliimanlik’
ta “miirted (dinden doénen)” olarak ifade edilmekte ve “katli (6ldiiriilmesi) vaciptir (giiglii bir
kural)”. Bu nedenle, ilerleyen baska ¢alismalarda laikligin Hiristiyanlik’ ta kontrol degiskeni
olarak alinmasi miimkiin iken, Miislimanlkta, Miisliman’lar icin laiklik (“din tercihindeki
ozgirlik” olarak el alindiginda) olmadig i¢in (onun yerine karsilik gelen kavram Miirteddir)
Islamiyet’ le yonetilen iilkelerde laiklik kontrol degisken olarak da alinamamaktadir. Alinmast
durumunda, cumhuriyetle yonetilmesine ragmen, din devleti olmamasina ragmen, Tiirkiye gibi
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iilkelerde “laiklik” kavrami, “dinsizlik” olarak algilanmaktadir. Giinkii Islamiyet, sadece “sosyal”
bir sistem olmayip, Fikth (Islami Hukuk) sayesinde “hukuksal” bir sistemdir. Bu asamada,
tilkemizde 1923’ den bu yana “Cumhuriyetle yonetilmeyi savunmak’, “laik devleti istemek” ve
hatta “piir hukuk devleti olabilmek” hala nihai bir karara ulasmayan, zor ve sancili bir siirecten
“gecisi” ifade etmektedir.

Calisma ii¢ temel kisimdan olugmaktadir; ilk kisimda, Hiristiyanlhk dininin 6rnek alinarak,
ekonomi bilimi diisiince tarihi (iktisadi diisiince tarihi) baglaminda, “olgu” olarak din-
ekonomi iliskisi, daha ¢ok ekonomi diisiince ve ekonomi bilimi tarihi boyutunda ekonomi bilimi
ile Hiristiyanhk arasindaki iligkiye yogunlagmaktadir. Ikinci kisim, ekonomi bilimi baglaminda
(iktisat tarihi), “olay” olarak din-ekonomi iliskisi, literatiirde, ekonomi bilimi ile din arasindaki
iligkiyi aragtirmaktadir. Ugiincii kisim, ekonomi bilimi, ekonomi tarihi ve ekonomi diisiince
tarihi baglaminda, din dig1 faktorlerin ekonomik olgu ve olay olarak ekonomik gelisme tizerindeki
etkisi, ekonomi bilimi diisiince ve tarihi baglaminda din disi ve ekonomi disi faktorlerin ekonomik
gelisme tizerindeki etkisi arastirilmaktadir.

Calismada “dinin kaynagini veri” olarak alip, ¢alismamin kapsaminin sinirlandirilmasi adina,
“arastirilmamasr” uygun bulunmaktadir.

Politik Ekonomist olarak, agirlikli olarak sosyoloji bilimi dalinda incelenen din-ekonomi iligkisini
el almak, oldukea biiytik bir risktir. Clinkii 6ncelikle sosyoloji ve ekonomi bilim dallarimin amag
ve arag farkliliklar1 mevcuttur. Bu farkliliklar, 6zellikle sosyoloji bilimi okuyucusu ag¢isindan
oldukga yadirgayicidir. Fakat politik ekonomistler icin bu “yadirgama” nadirdir. Ciinkii onlar,
Keynes’ in “dort ekonomistin oldugu yerde, bes ayr1 fikir vardir” 6zdeyisini ¢ok iyi bilmektedir.
Diger yandan, politik ekonomistin en zayif oldugu bir alanda ¢aligmasi, sosyoloji bilimine kars1
“meydan okuma” olarak algilanabilmektedir. Caliymada, ikinci nedenden dolayi, sahsen hi¢
gekingenlik duyulmamaktadir; zira Farsca “lider, onder” anlamina gelen “hoca’lar, elestiri ve
oOnerileriyle caligmaya biiyiik katkida bulunmaktadir ki bu durum da, gerek bilimsel ¢aligmanin
gercek anlamini ortaya koyan, gerekse de ¢aligmaya emek veren bilim insaninin kigisel gelisimine
ciddi bir katkidir.

2. Literatiirde ve Kronolojide Es-Anli, Ekonomi Bilimi ve Din iliskisi

Ekonomi Bilimi Literatiirii son otuz yildir, cografi, tarihsel ve kiiltiirel faktorlerin disinda,
tiretkenlik ve kisi basina gelir gibi ekonomik bitylime ve kalkinmanin uzun vadeli etkilerine daha
fazla odaklanmaktadir (Wang, Lin, 2014: 277).Oysa ekonomi i¢inde yagadig1 sosyolojik, hukuki,
politik ve kiiltiirel hayattaki gelismeleri de dikkate almak zorundadir. Bu ¢alisma ile ekonomi ile
sosyoloji bilimi arasindaki din faktorii, Hiristiyanlik 6rneginde ve Avrupa ekonomi tarihinde
arastirilmaktadir.

Ingilizcedeki “religious”, “din” kelimesinin kokeni, Latince “Religare”, “gecmise baghlhk” veya
“baglanma” kelimesine dayanmaktadir (Rivers, 2006: 518).Sosyolojik bir faktor olarak din,
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Eski Ahit” ten beri gelen kiiltiirel yapinin 6nemli bir pargasidir. Diinya {izerinde mensuplarinin
yogunluguna gore, ilk dérde giren dinler, Yahudilik, Hiristiyanlik, islam ve Budizmdir (Greenfield,
2007: 493).

Insanin davransglari {izerinde dinin etkilerinin arastirilmasi, sosyoloji literatiiriinde her zaman
incelenen bir konudur. Ornegin, Hinduizm’ in zevk, diinyevi bagari, gorev ve 6zgiirliik gibi dort
temel ozellikle insanlari iyi yasamaya yonelttigine inanilmaktadir. Bu ozelliklere sahip olmayan
insanlarin arzularinin engellenmesinin, o insanlarin can sikintisina, kizginliga ve cehalete
yoneltecegine dair iddialar da mevcuttur (Hattwick, 1999: 524). Diger yandan, ekonomi bilimine
gore bireyler temel olarak ti¢ temel psikolojik giidiiye dayanan davranislara gore, rasyonel, adaptif
veya siirii-kitle psikolojisine gore hareket etmektedir. Bu ti¢ davranig modelinin farklilagtig1 nokta,
bireysel se¢imlerinde herhangi bir somut zorlamaya maruz kalyp kalmamas, 6zgiirce segim yapip
yapmamasi ve karar almasidir. Bir bagka deyisle, Rasyonel, Adaptif ve Siirii-Kitle Psikolojisine
Dayali Davranis Modellerinde birey, goriiniiste tercihlerini kendi istek ve arzulari1 dogrultusunda,
herhangi bir zorlama olmadan yapabilmekte ise, bu tutum ve davranis, realitede gegerli
degildir; birey kendisi karar vermis gibi goriinmekteyse de, adaptif ve siirii-kitle psikolojisine
dayali davranis modellerinde bilingsizce etki altinda kalabilmektedir.’Bu noktada, galismada
Hiristiyanlik dininin “toplumsal davranislar” ve ekonomi tizerindeki etkisinin tarihsel boyutunu
aragtirmakta fayda vardir.

Avrupanin ekonomi tarihinin baslangici olarak ele almman tarimla yerlesik hayata gecisinin
sonucunda, 6zellikle milattan 6nce 4 ve 5. yiizyillarda tarim ve zanaatkarliktaki iiretim fazlasinin
ticarete yonelmesinin ilk 6rnekleri Greko-Romen diinyasinda goriilmeye baslanmaktadir. “Antik
Yunan Donemi” de denilen bu dénemde, site-polis devleti ortaminda, koleligin varligi, emek
hareketliligini kisitlamaktadir. Para, hesap birimi ve miibadele araci olup, kisir ve verimsiz olarak
kabul edilmektedir. Platon ve Aristonun mal, mallarin kullanim ve degisim degerleri, paranin
roli ve isbolimi kavramlarindaki agiklamalari bilinen ilk ekonomik goriislerdir. Bu ekonomik
goriglerin icinde, St. Thomas Aquinas gibi rahip ve dusiiniir gibi, iiretimden kazanilmayan
veya emegin sonucu olmayan kazanglar, yani paradan kazanilan tefeciligin ve ticaretin hos
karsilanmamasi, “ekonomi ile inancin ilk defa beraberce hareket ettikleri nokta’dir (Aktaran
Roberts, 2015: 258).

Kapitalist ekonominin koékeni, basit olarak incelendiginde, dogu medeniyetlerinin aksine,
Avrupanin ekonomi bilimi tarihine gore, topragin ozel miilkiyet ilkesi ve antik Yunan’ dan-Orta
¢ag’ dan beri gecerli olan tarimsal iiretim yapan (kirsalda yasayanlar)ve toprak sahibi (kirsalla
baglantis1 olup sitede yasayanlar)iliskisine dayali iiretim iliskisi olarak iki temel belirleyici
unsura sahip oldugu gozlemlenmektedir. Uretim araglarindan toprakta dzel miilkiyet, servet
(baslangictaki sermaye, ilkel sermaye) birikiminin temelini olusturmaktadir. Ayrica kapitalist
ekonominin isleyis mekanizmasindaki ilke, Anayasal Iktisadin kurucusu J. Buchanan da belirttigi
gibi, yoneten (devlet) ve yonetilenler (hane halki ve firmalar) arasindaki miicadele ve rekabete
dayanmaktadir (Aktaran Buchanan, 1949: 496).Diger yandan, Hiristiyanligin gelismesinde,
diigiiniirlerin katkilar: etkilidir. Bu diisiiniirlerden &zellikle Aristo'nun Incil’ e uygun goriisleri
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dogrultusundaki fikirlerine gore, ekonomi, aile ekonomisi olup, belirli bir normatif ¢ercevede,
adil fiyat, normal kar, milkiyet, servetin elde tutulmasi ve kullanimi, fakirlik ve dagitim
esitsizlikleri, para 6diing verme, ticari kar ve tefecilik konularin1 kapsamaktadir (Gotsis, 2013:
44).Paray1 verimsiz olarak kabul eden Aristo’ ya, St Thomas Aquinasnin tefeciligin yasaklanmasi
yoniinde destek vermesiyle beraber Greko Romen Felsefi Teorisyenleri, din ve ekonomi
iliskisinde, Havranin, Kilisenin ekonomik yasami kontrol etmesini savunmaktadir (Roberts,
2015: 259).Gorildugi gibi, bu donemde Avrupa ekonomi bilimi tarihinde, ekonomi ve din,
birbirlerine ragmen, farkli kurallar ¢ercevesinde varliklarini devam ettirmektedir. Bir bagka
deyisle, o donemde “faiz” konusunda olumsuz goriislere ragmen, “yesil guha bezle 6rtiilit masalar
seklinde” ilk bankalar, bankerler sayesinde, Judaizm (Yahudi Hukuku) ve Hiristiyanligin en gii¢lii
oldugu Italya’ da, ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum, Avrupa Ekonomi Tarihi agisindan, kapitalizme

>«

giden yolun daha en basinda, “dini” goriislerin “ekonomik ilerlemede” “resesif” bir rol oynadig1

bigiminde yorumlanabilmektedir.

Ekonomi bilimi agisindan tarihsel siirecte, antik Yunan Ekonomisinin ardindan gelen antik
Roma Ekonomisi iki yonlii politika tarafindan sekillendirilmektedir; ilk politika, tarimsal
kaynaklarin vergilendirilmesi, digeri ise ticari faaliyetlerin hakim segkinler sinifinin lehine olarak
gerceklestirilmesidir. Bu siireg, 6zel miilkiyetin ve iiretim faktorlerinin esit olmayan dagiliminin
zenginler lehine uygulanmasiyla, siniflar arasinda ayirimcilikla ve ekonomik sémiirtiniin kii¢iik
bir azinlik tarafindan gerceklestirilmesi ile sonu¢lanmaktadir. Antik Roma déneminin siniflar:
arasindaki gelir, zenginlik ve gii¢ dagilimi hayati bir 6nem kazanmakta; ekonomi, akrabalik ve
politika ile i¢sel olarak iligkilendirildigi i¢in, gercekligin otonom alani veya adaptif kurum olarak
diisiiniilmemektedir (Gotsis, 2013: 45). Bu asamada fakirligin, Pagan Inanglar1 ve Yahudilik
inanglari ¢ercevesinde “ruhun siikinete kavusmast i¢in fakirligin olumlu etki” yaptig1 yoniindeki
inang sayesinde, sosyal acidan ekonomik sinif farkinin “kolay kabullenebilirliligi’nin saglanmis
olmast ve 6zellikle ekonomik agidan giiglii olmak isteyen krallara halk tizerinde ilk defa “kutsanmig
kisi” imajiyla megruiyet ve politik gii¢ kazandirmistir. Bu siiregte, milattan sonra birinci yiizyilin
ortalarinda kiigtik bir Yahudi Grubu, Yahudilik'ten farkli olarak ve Yahudi olmayan diinyaya
agilmaktadir. Dérdiincii yiizyihin baglarinda, Hz. Isanin bir Yahudi olmasindan dolay1 basta
mezhep niteliginde olup, sonradan dine déniigen Hiristiyanlik, Roma Imparatorlugu sinirlart
icerisinde, Romalilar'in pagan inanglarini yok ederek, imparatorun da onay1 ve korumasiyla,
imparatorlugun tek dini haline déniigmektedir (Ferrero, 2008: 73).

Hiristiyan kilisesinin “teorik boyutu” hosgorii ve kapsayicilik 6zelligi tasimasina ragmen, “tyelik
politikas1” diglayicidir. Ozellikle bu geliski ilerleyen zamanlarda Avrupa Tarihi'nde din savaslarina
ve Hagli Seferlerine yol agmaktadir. Oysa baslangicta, Hiristiyanligin teorik boyutu ile tyelik
politikast uyumlu olarak calismis ve Hiristiyanligin kapi kapi dolagilarak, 6zellikle kadinlarla
baglayan yayilimi, imparatorluk sinirlarinda hizlanmaya baglamistir. Nihayetinde kirsal
kesimde yagayan, okuma yazmas: olmayan tarim calisan: aileler ile sehirlerde yasayan zengin
ve aristokratlarin olusturdugu, okuryazar olan kitle arasindaki ortak noktanin Hiristiyanlik
olmasi, Imparator Julian'in bu iki grubu medyan vatandas (ortalama vatandas; oy ¢okluguna
sahip vatandas kitlesi) olarak dikkate almasiyla, Hiristiyanlik, politik giice, etkili bir destek olarak
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ortaya ¢ikmaktadir (Ferrero, 2008: 78). Ozellikle bu donem, Hiristiyanligin halkin iizerinde sosyal
acidan gii¢ olmasindan dolayi, politikanin “mesruiyetini’, “kutsanmishigini” saglayan bir arag¢
olarak etkin ve giiglii olmaya basladig1 bir donemdir. Bu arada ekonomik diizenin baslangicinda
tarimsal isgiicii ve koruyucu (asker) olarak kullanilan kolelik kurumunun, Hiristiyanlikta
sorgulanmamasi, ekonomik sistemdeki iliskilerde ve politik agidan yoneten icin megruiyet
saglayan bagka bir neden olarak tercih edilebilir bir durum olarak ortaya ¢ikmasini elestiren
Schumpeter (1954) (Aktaran Roberts, 2015: 259), Hiristiyanligin bireysel davranigta sosyolojik
olmaktan ¢ok, ahlaki reforma yoneldigini ve kilise gibi kurumlarin ise mevcut ekonomik ve
sosyal diizene uyum sagladigini belirtmektedir. Schumpeter, bu agiklamasiyla feodal donemde,
kilisenin “mezarin bu tarafinda (diinyada) cennet vaat etmedigini” belirterek, kilisenin kendi
tarimsal kolelerinin oldugunu ve ekonomik kazang saglamak igin, kiliseye ait topraklarda tiretim
yapmak icin bu kolelerin kullanilmasini zimni olarak agiklamaktadir (Aktaran Roberts, 2015:
259). Siirecin gelinen agamasinda, politik gii¢ (krallar) ve ona destek veren dinin (kilise) ortak
menfaatleri ekonomi ile saglanmustir. Bir baska deyisle, din sayesinde halkin sahip oldugu sosyal
giicil, kilise krali (politik giicit) “kutsayarak” desteklemesinin dogal sonucu olarak, hem dinin
hem de politikanin ekonomik anlamda giig sahibi olmak istemesidir.>

Kronolojik olarak feodal dénemde, Orta Cagda Avrupa, nispeten istikrarli bir tarimsal ve
kentsel bilyiimeyi yasamaya baslamaktadir. Kentsel {iretken faaliyetin temelinde, kurumsal
tekeller, tiyelerin korunmasi, kalite standartlar1 ve fiyat istikrarini saglayan bir tiir birlik olarak
loncalar ortaya ¢ikmaktadir. Loncalarin ilk etapta Ticari Kapitalizme giden yolda Sosyalizm’i
temsil eden bir gorev yapmakta oldugu sdylenebilmektedir. Bu arada kilisenin sosyal kurumlarla
olan iliskileri de, kiiltiirel kaynasmay1 hizlandirmaktadir. Diger yandan feodalizmin savagei
kiiltiirii, manastir topluluklar, tarikatlar ve ticari sirketler, rasyonel ekonomik organizasyonlar1
sekillendirmektedir. Ozellikle kilise-manastir érgiitiiniin ciddi oranda servete sahip olmast
bir yandan eko-politik arenada dikkat ¢cekerken, diger yandan da kurumsal reform girisimleri
biciminde ortaya ¢ikan miicadeledeki i¢ cekismelerin siddeti artmaktadir. Skolastik teolojinin en
yiksek noktasinda ve feodalizm baglaminda, uluslararasi ticaretin biiyiimesi ve Merkantilizmin
ilke politikalar1 olmasi karsisinda, din ve ekonomi arasindaki bag, ilk defa zayiflamaya
baglamaktadir. Merkantilizm yani “Tiiccarlarin Desteklenmesi’, A. Smith’ in (1799) ifadesiyle,
Merkant'in (tiiccarin), 16. yy’ da, “vergi” bi¢ciminde ticaretin ciddi bir kazang¢ “kapis1” oldugunun
kesfedilmesiyle baslayan, Avrupadaki devletlerin iilkeleraras: ticareti ve dolayisiyla tiretimi
destekledigi, zenginligin altin ve glimiis sahibi olmak anlaminda dikkate alindig1 ve 6zellikle
tiiccarlarin devletge imtiyaz sahibi oldugu bir donemdir. Ozellikle Islam Dini’ ne mensup
topraklarda Hiristiyanlarin ve Yahudilerin ticarete avantajli erisimine sahip olmasi ve Yahudiler’
le 6zdeslesmis  uluslararasi bir sistemde tefeciligin kismen kaldirilmasi, baglayan Yenicagin
gostergeleri olarak gozlemlenmektedir (Roberts, 2015: 259).Bu asamada Judaizmdeki (Yahudi
Hukuku) ekonomi anlayisi hakkinda birka¢ 6nemli noktay: belirtmekte fayda vardir. Her
kutsal din inananlarina ‘cennet’ olarak, vaat edilmis topraklar1 sunmaktadir. Kutsal dinlerden
olan Judaizm’in kutsal kitab: Tahan, diger diinyada “siit ve bal akan cennet” ile, halka “vaat
edilmis topraklar1” bildirmektedir. Ayrica, icinde yasanilan bu diinya icin de, fetih ile kazanilan
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topraklarin kabilelere fethe katkilar1 oraninda dagitimini éngérmektedir. Fethedilen topraklar,
calisip kazanilarak elde edilmis topraklar olmadig: gibi, bu topraklarin miilkiyetlerinin gerekgest,
Tahan’ da belirtildigi gibi, “Tanr1’ ya ve mutlak otoritesine ve emirlerini yerine getireceklerine soz
vermelerine” dayanmaktadir (Aktaran Greenfield, 2007: 494). Bir bagka deyisle, Tahan' a dayali
Teolojik Devlette miilkiyetin esasina yonelik objektif bir kriter sunulmamasindan dolay, “Tanrr’
ya verilen s6z” olarak, Teolojik Devlet’ teki ilk sorun olarak, “séz iin, afaki, soyut ve muglak
bir gerek¢enin uygulanabilir, test edilebilir ve dogrulanabilir yontintin olmamasidir (Greenfield,
2007: 494). Tahana dayali Teolojik Devlet de gegen, fethedilen topraklar: ekip bigen sahiplerinin,
topragin sonuna dogru kalan kismini hasat etmemeleri, oradaki tiriinlerin “yolcu ve fakirlere”
birakilmasi Onerilmektedir. Dolayisiyla Tanri, fakir insanlarin bakiminin ve gozetimini, o
toplumun toprak sahiplerine birakmakla, sosyo-ekonomik bir sistem emretmektedir. Boyle
bir toplumda fakirlerin, topraklar tizerinde miilkiyet, emek agisindan olmayan ama tanrisal
bir “hak” olarak gordiikleri uygulamalar, Teolojik Devlet yonetimine o6rnek olarak ortaya
¢ikmaktadir. Tahanda “toprak sahiplerinin hasatlarinda topragin sonuna dogru olan kisimda,
hasat yapmamalar” emredilirken, aciliyet iceren ihtiyaclari i¢in ihtiya¢ sahibi olanlarin, toprak
sahibinin hasadini beklemeyip, araziyi talan etmesi uygulamalarinin gériilmesi ve buna kars
Tahan’ da bir yaptirimin olmamasi, Teolojik Devlet’ te karsilagilmasi muhtemel diger sorunlarin
ikincisidir. Fakirlerin bu durumda ¢alismamasy, tiretime katilmamast igin hakli bir gerekgeye sahip
olmasi teolojik devletin kaynaklarin boliistimiindeki en biiyiik agmazidir. Hasat sonunda payini,
“teolojik nedenlerle” zaten alacak olan fakirlerin, ¢caligmak ve tiretime katilmak i¢in gerek¢esinin
olmamasi, toplumda ¢aligmadan elde etmeye yonelik gorisiin kabul gérmesine yol agmaktadir
(Greenfield, 2007: 494). Bu durum, ekonomik giidii olarak Judaizm ile Hiristiyanligin farkli rol
oynamasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bir bagka deyisle, Judaiznv’in “tembelligi” tesvik eden
bir inan¢ olmas1 diisiincesinin yayginlagsmasi, “caliyjmanin 6nemli goriildiigii” Hiristiyanligin
gliclinii arttirmistir. Bu minvalde, Orta ¢ag’ 1n sonlarina dogru, yasanan Judaizm ve Hiristiyan
inanglarmin ¢atigmasinda, Hiristiyanligin baskin ¢ikmasit ve Bizans mn temel ekonomik
fikirlerinin alt yapisi olan Roma hukuku ve kilisenin Canon kanunu ile iligkili olarak, Helenistik
donemin politik gelenekleriyle i¢ ige gegmis velncil’ deki erken Patristik miraslariyla* daha derin
bir strekliligi yansitmasina ragmen, cok farkli bir sosyal ve kiiltiirel baglamda birlesmesinden
dolay, finans ve devlet idaresi meselelerine odaklanmamaktadir (Gotsis, 2013: 44). Boylece para,
banka ve finans faaliyetleri Judaizm’ in kontroliine gegmektedir. Buna ragmen,ilgingtir. Isa, tiim
kutsal dinler tarihinin ortak noktas: olan zengin ve giigliilerin adaletsiz tahakkiimlerine kars,
politik ekonomide radikal bir doniisiim baglatmistir. Hanson ve Oakman (1998), aghigin, sefaletin
ve yoksullugun, kiracilik iligkilerinin, bityiik toprak agasina veya efendilige olan bor¢lulugun bir
islevi olarak goriilebildigi ve bor¢ sdzlesmelerinin yasal olarak uygulandigi bir sosyal diinyada, Hz.
Isa’ nin varhigini ve tebliglerinin, o dénemde bir 6zgiirliik ve sefkat politikasi olarak algilandigini
ifade etmektedir (Hanson, Oakman, 1998; 3).

Hz. Isa'nin varliginin, Roma ve Herodian® gii¢ politikalariyla ilgili olup, bu durum da isbirligi
ve fedakarliga dayanan bir ekonomik diizeni kurmaktadir. (Gotsis, 2013: 46). Fakat bu diizen
yukarda da belirtildigi gibi para, banka ve finans digindaki ekonomik faaliyetleri yani tarimsal
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{iretimi ve ticareti kapsamaktadir. Ayrica, Hz. Isanin kurdugu bu diizen, ilerleyen yillarda, 1776’
da A. Smith tarafindan “kéleligin” ve “sinif farkinin” sorun olmamasi, bilakis sermaye birikimi igin
gerekli oldugunun savunulmasiyla diisiinsel erozyona ugramaktadir. Diger yandan da Avrupanin
Merkantilizmi yasadigi donemlerde uluslararast ticaretin biiylimesi, reform ve Ronesans
Hareketleri’ ile Hiristiyan alemi icindeki birligin bozulmasi ve paylasilan dini degerlerle birlesen
istikrarli topluluklarin yok edilmesiyle karsilagilmaya baslanmuistir. Boylece, Hiristiyanligin aldig1
en biiyiik darbe, “birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” slogani ile ekonomik 6zgiirliigiin,
politik ve sosyolojik anlamda kitlelerce yayginlasmasi, devrimsel ve bagkaldir1 olarak ortaya
¢ikmaktadir. Yani, Klasik Okul’ 1a® bu dénem bir anlamda, ekonomi ve dinin, yollarini ¢ok keskin
gizgilerle ayirdig1 bir donem olarak agiklanmaktadir (Roberts, 2015: 259).

Daha sonrasinda, sanayi devrimi ve kitle tiretim doneminin yayginlasmaya bagladig1 erken
sanayilesme doneminde daginik gortisler, bireysel teoriler ve yaklagimlar, ekonominin bilim
olmas1 yoniindeki ilk adimla, A. Smith’ le okullar etrafinda birlik olmaya baslamaktadir. A. Smith,
literatiire bir taraftan temel kavramlari, kavramlar arasindaki iligkileri ve bu iligkilerin ekonomik
gerekeelerini kazandirirken, diger yandan zimni olarak dinin, agik olarak erdemin ve ahlakin
6nemini vurgulamaktadir. Hatta “adil fiyat, adil ticret, normal kar, gizli el” ile erdemin karla esit
oldugu bir diinya goriisiinii savunmaktadir. Bu asamada kismen dini veya ahlaki bir destekle,
politik ekonomi, yiikselen bir girisimci sinif i¢in, yiiksek bir statli saglamaktadir (Roberts, 2015:
260).

Oncelikle, aristokrat ve Katolik bir ailenin oglu olan A.Smith’ e ait ekonomide arz ve talebin
dengesini saglayan goriinmez el kavraminin, Hristiyanlhktaki “Tanrmimn eli” kavramindan
kaynakladig1 belirtilmektedir. Tanrr'nin Eli kavraminin Incilde dogrudan gegmemesine ragmen
yayginlasmasinin temel nedeni, tanrinin biiyiik ve ilahi bir gii¢ olmasindan dolayi resmedilmesinin
yasak olmasi karsisinda, Onun somutlagtirilmast adma, Ashburnham Pentateukh El
Yazmalarr'ndaki resimlerdir(Kaplan, 2017: 128). Ashburnham Pentateukh El Yazmalarrnda Habil
ve Kabil’ in kurbanlarini, Tanrrnin Eli' ne sunmasinin resimle tasvir edilmesi, Hiristiyanlikta
tanrinin somut olarak benimsenmesini kolaylastirmakta ve yayginlastirmaktadir. Ashburnham
PentateukhEl Yazmalarrnda Tanrrnin, el ile tasvir edilmesi, sonrasinda ekonomiyi diizenleyici
gizli ve dogal bir gii¢ olarak “goriinmez el” kavramiyla, ekonomi bilimine yerlesmektedir. Bu arada
sanayi devrimiyle kentlerde ¢aligan siniflarin is¢i ve isveren olarak iki kisma ayrilmasi, Malina
(2001) ve Esler (1994) e gore, dinsel herhangi bir simgeyi ifade etmemekte, aksine ekonomik
nitelikli, kaynaklarin kit olmasi ve sinif (mavi ve beyaz yakalilar) rekabeti arasindaki oyunun,
sifir toplamli bir oyun olmasi itibariyle, “herhangi bir bireyin ve grubun ilerlemesinin yalnizca
bagkalarinin zararina” olacak sekilde oynanmasini ortaya ¢ikarmaktadir (Aktaran Gotsis, 2013:
45).Boylece, birilerinin zararina olacak bigiminde oynanan oyunun, Hiristiyanlik’ la iliskili veya
dinsel agidan anlaml bir gostergesi mevcut degildir. Dahasi, ilgingtir A. Smith’ te, sinifsal fark,
Hiristiyanlikta da var olan, sermaye birikimi agisindan bugiinkii neslin, gelecek nesil igin bir
tiir “fedakarlik” etmesi oldugu icin kabul edilebilirdir. Hz. Isanin tiim inananlar1 igin ¢armiha
gerilmesi bir kefaret olarak, ayni zamanda O’nun bir “fedakdrligi’dir. Dolaysiyla Hz. Isa,
canini ortaya koyarak fedakarlik etmis ise, isciler de isverenler i¢in, sermaye birikimi i¢in, bir
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anlamda gelecekte daha iyi yasam kosullar1 i¢im, fedakarlikta bulunarak, ¢aligma kosullar1 zor
bile olsa emek vermelidir. Boylece, Hiristiyanligin kapitalizme destegi Hz. Isa’ dan (Katolik ve
Ortodokslardan sonra ki versiyonlar: olan) 1934’ de baslayan Protestan Ahlaki'ndan ¢ok dnce,
1776’ da “Milletlerin Zenginligi’nde A. Smith’ le ilk defa agiklanmaktadir (Smith, 2007: 23).

Kroneberg ve Kalter’ a (2012) gore, geleneksel ekonomi bilimi (Klasik Ekonomi Bilimi Okulu),
dogrudan din, ahlak ve sanat olarak bir toplumun ekonomi teorisini icermedigini ifade ederken,
Rothschild (1994) da, Adam Smith’ in ekonomi teorisinin, “Dini Rasyonel Sec¢im Teorisi”
oldugunu, o6zellikle Tekelci Katolik Kilisesi ve Cogul Protestan Mezheplerinin hayrani olan
D. Hume' dan etkilenmesi ile gercekte asla kurulmayan saf ve rasyonel bir din i¢in, ekonomik
nitelikli bir aydinlanma temeli kurmak gibi bir arzuyla hareket ettigini ifade etmektedir (Aktaran
Zafirovski, 2019: 512, 523).

Klasik Ekonomi biliminin kurucusu olarak sayilan A. Smith’ in piyasalarda dengeyi saglayan
giiciin, “gériinmez elin” veya “sihirli elin”, Incil’ deki “Tanrinin eli” olduguna dair gériislerinin
yayginlasmasi, Hiristiyanlik Dini ile Ekonomi Bilimi arasinda “bilim dis1 faktorlerin® oldugu
konusunu da giindeme getirmektedir. Denis, Tanrinin EI’ nin “diinyadaki mutluluk miktarini,
her zaman maksimize edecek sekilde sekillendirdigi’ni agiklamaktadir (Denis, 2005: 1). Bir
baska deyisle, Tanrinin eli, ekonomide, sosyolojide ve psikolojide bir gii¢ olarak rol oynarken,
aslinda bireylerin mutlulugunu maksimize eden bir kuvvet olup, denge meydana getirmektedir.
Dolayisiyla, bireye diisen gorev, tiretim i¢in emek vermesi ve boylece olugan denge sonucu, kendi
payma diisen mutlulugu kabul etmesidir. Smith (1759), “Ahlaki Duygular Teorisi (The Theory
of Moral Sentiments)” isimli eserinde, Tanrinin Elinin bireyleri “sonsuz bir sanatla, kotiiden
iyiye dogru egittigini” ifade ederek, bireylerin eylemlerinin her zaman arzu edilen toplumsal
davraniglara yol agacagini iddia etmektedir (Denis, 2005: 2). Bu a¢idan Ekonomi Biliminin
kurulmasinda teolojik ve hatta psikolojik faktorlerin zimni olarak, olduk¢a dikkate alindigi
sonucuna varilabilmektedir. Ornegin iiretim faktdrlerinin ¢oguna sahip olan, fakat her zaman
bir suikasta veya zehirlenmeye maruz kalabilecek bir krala gore, “yol kenarinda giineslenen bir
dilenci” daha “giivenli”dir. Boylece, fakirler kendi paylarindan memnuniyet duymalidir (Denis,
2005: 3). Diger yandan, A. Smith’ in ¢ikar kavraminin sosyolojik anlamda gegerli olmadig,
insanlarin kendi ¢ikarlarini takip ederken, temelde bes engelle karsilasildig: belirtilmektedir.
Csikszentmihalyi (1993), bu bes engeli, bireylerin atavistik (atalarinin geleneklerine diigkiinliik)
duygulari, bireyin kendi ¢ikariyla tutarsiz diirtiileri (toplumsal benlik kavramindan dogan
veya kendi kisisel karakterinden kaynaklanan), bireyin ¢evresinde avcilarin varolmas: (bireyin
amaglarina karsi olan diger bireyler), bireyin ¢evresinde parazitlerin olmasi (bireyin ¢ikarlarindan
karsiliksiz faydalananlar) ve memler (bireyin ¢ikarlarina aykiri olan sosyal kurumlar ve fikirler)
olarak saymaktadir (Aktaran Hattwick, 1999: 517). Bir baska deyisle, birey kendi ¢ikarini
kollarken yalniz degildir ve gogu zaman rasyonellikten uzak, adaptif bir birey olarak, ¢ikarlarina
karst olan sosyal kurum veya bagka bireyler nedeniyle ve hatta kendi sartlanmalariyla, nesnel
olmayan duygu, diisiince ve bagimliliklariyla hareket etmektedir. Bu dénemde ekonomik
ihtiyaglara gore niifusun belirlenmesi goriisiityle Anglikan din adami T. Malthus’ un fikirleri
ortaya ¢tkmaktadir. Kotiimser bir ekonomist olan Mathus, niifus ve gida iiretiminin esit oranda
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artmadigini, niifusun geometrik artisina kargilik, tarimsal tiretimin aritmetik artisinin, belirli bir
slire sonra, tarimsal tiretimde kithigin bag gosterip, aghigin kaosa neden olmasina yol agacagini
ve bu yiizden niifus artis hizinin kontrol edilmesi gerektigini iddia etmektedir. Literatiirde dinin
ekonomideki giiciiniin savunulmasina kargin, yasanan gercek hayatta, sanayilesmede kadin ve
¢ocuklarin on iki saate varan uzun ¢alisma siirelerine ve diisiik {icretlere tabi tutan, seri iiretime
dayali fabrikalarin ortaya ¢cikmasi ile benzeri goriilmemis sosyal bir bozulma, is¢i sinifinin gegim
kaygisina diigmesi, bireyler tizerindeki ruhbanlik sinifinin giiciiniin azalmasina, dinin etkisinin
zayiflamasina ve atalarla olan baglarin kopmasinaneden olmaktadir (Roberts, 2015: 260).

“Tanr: tarafindan onaylanan bir sistem” olarak tarim sektdriiniin daha ¢ok bilinmeyen doga
olaylarina ve hava kogullarina kuvvetle bagli olmasina ragmen, calisan kitlenin sanayiye kayip,
ticretli is¢i sinifina doniismesi “insanlar tarafindan onaylanan bir sistemin” ortaya ¢ikmasina
yol agmaktadir (Roberts, 2015: 260). Bu noktada, tarimda insanlarla beraber olan Tanri, sanayi
ile birlikte insanlardan uzaklagmaktadir. Baeck’ e (1994) gore, bir yanda zenginligin kii¢tik
bir azinligin elinde yogunlagmasi ve sosyal gruplar arasindaki esitsiz dagilim, diger yanda
Hiristiyanlik’ ta fakirligin 6viilmesi ve zengin ve yoksul ayriminin dogal olduguna dair goriisler,
bireylerin geliskiye ve inanglarini sorgulamaya yonelmesine neden olmaktadir(Aktaran Gotsis,
2013: 41).Bu arada, is¢i sinifinin yagam kosullari, zenginler ve yoksullar arasindaki ugurumun
derinlesmesi ve is¢i sinifinin bir kilisesinin olmamas1 Hiristiyanlik Dini'ne hakaret olarak
algilanmakta ve T. Chalmers ve takipgileri tarafindan, Ingiliz Hiristiyan Sosyalistleri ve kitasal
Din Sosyalistleri sanayilesmede dinin roliinii yeniden arastirmaya baglamaktadir (Aktaran
Roberts, 2015: 260).

Literatiirde, toplumsal siniflar1 zengin ve fakir gibi “catigan” gruplar olarak nitelendirmek yerine,
yumusatilarak, bireylerin ekonomik davranislarini, “toplumsal hiyerarsinin neresinde olduguna
gore belirlenmesi”, 6zellikle Tomer (1996)’ de “Yenicag sosyo-ekonomik tercih olusumu boyutu”nda
ve Ho (1998)’ da “insan dogasinin ve kisisel gelisiminin modeli’nde incelenmektedir (Aktaran
Hattwick, 1999: 518).Bdylece, o dénemde, Hiristiyanhigin Ingilizlere ait bir din oldugunun
iddiasiyla baslayan ve genis kitlelerce kabul goren goriistin, Bilimsel Sosyalizm’ in gelisimi
agisindan yeni bir olgu olup, teorik diizeyde, Ingiltere’yi din ve sanayi isbirligi ile yiikseltmesi
amaclanmaktadir (Roberts, 2015: 260). Bu noktada, bu donem, ekonomik nedenlerle, ¢alisanlarin
motive edilmesini saglamak i¢in dinin kullanildig1 bir dénem olarak 6zel bir 6nemi haizdir.

Yenicagin gelisiyle K. Marx (1848), Max Weber (1904) ve W. Sombart (1913) gibi disiiniirlerin
on dokuzuncu yiizyil ve sonrasinda kapitalizmin kurumsallasmasinda, ekonomik biiyiimede
sosyolojinin ve dinin etkilerini analizde ciddi etkileri olmustur (Wang, Lin, 2014: 277).Marx ve
Weber’ in sahip olduklari tek ortak nokta, “kazanma hirsinin burjuvazi tizerindeki agirliginin
artmast” yoniindeki soylemleridir. Marx, on sekizinci yiizyilda aydinlanma ¢ergevesince
entelektiiel cevrelerde dinin ikinci plana atilmasini insanhigin ger¢ek kurtulusunun temeli
olarak varsaymaktadir. Boylece Marx din ve ekonomi iligkisinin tartistlmasimin bir 6neminin
kalmadigini agiklamaktadir. Ozellikle Marx’in dinin, bireyler iizerinde, bireysel diisiinme ve
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hareket etme kabiliyetini yok ederek, bireyleri “afyon etkisi” ile uyusturmasy, literatiirde devrimsel
bir agiklama olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aktaran Roberts, 2015: 260).

Max Weber, Marx’ 1in Sosyalizmi’nin, Liberal Protestan Avrupa’ nin kiiltiirii ve toplumu agisindan
bir tehdit oldugunu ifade etmekte ve kapitalist iiretim tarziyla “diinyevi Protestan cilecilik”
anlayisinin yakinliklari oldugunu iddia etmektedir. Literatiirde, sanayilesmeyle dogan “kapitalizm
ruhu’nun 6zellikle reform Hiristiyan geleneginde ¢ok tartisilan Protestan Etigi arasinda baglanti
kurmak geleneksel bir yontem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Weber” in ¢alismasi tek tanrili dinlerle,
ticaretteki kar arzusunu Hindistan’ a uygulamaktadir. Bu durum, hayatini ¢alismaya adamak
ve hayatin zevklerinden kagmak arasinda bir tercih olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diger yandan,
ekonomik hayattaki Kapitalizm ve literatiirdeki Marksist Soyalizm’ in biiyiimesine en 6nemli dini
tepki, Roma Katolik Kilise’ sinden gelmektedir. 1891” de papalik ansiklopedisi, Rerum Novaruny
u yaymnlamaktadir. Fransa’ da Devrimci Katolik Kilisesi ve sonrasinda Sovyet Rusyasinda
Ortodoks Kilisesinde, papalik 6gretisi sermaye ve emek arasindaki tarihsel ¢ekismeye karsilik,
kilisenin 1liml bir rol ustlenecegini ifade ederek, “is¢i ve isveren haklarimin, karsihkly olarak
kabuliiniin insanligin tek ve mesru hedefi olarak kabul ettigini” sanayilesmede Din Doktrini olarak
aciklamigtir (Roberts, 2015: 260).Bu arada, Protestan ahlakinin ekonomik biiyiimeye katkus,
Incil’ in &gretilerinin ekonomik refah i¢in, hayati 6nem tagiyan ve daha iyi egitim yoluyla beseri
sermayeyi ortaya c¢ikarmaya yardimci oldugu yoniinde goriisler de literatiirde yayginlagsmaya
baslamaktadir (Wang, Lin, 2014: 279).

1936 yilina gelindiginde, ekonomi biliminde yildiz1 parlayan Keynes' in goriislerinin Anglikan
William Kilisesi tarafindan desteklendigi gorillmektedir (Roberts, 2015: 260).

Ikinci Diinya Savasrnin ardindan kismen gerileyen KeynesyenGoriisler, M. Friedman’la baslayan
ekonomi bilimi literatiiriindeki Monetarizm (Parasalcilik), Reagan-Thatcher dénemiyle
giiclenmeye baglarken, Roberts (2015), bu gelismeleri, din cephesinden Yeni Hiristiyan Sagin
ideolojisi, hem “gdriinmeyen ele” duyulan zimni inanci, hem de Greko Romen’ den gelen
Hedonizmy’ e (hazcilik) iliskin tiim siipheleri ortadan kaldirmaya, dini inanglarin “yoksullar”
i¢cin makul bir segenek olarak goriilmesine yol agmakta oldugu bigiminde yorumlayarak karsi
¢ikmaktadir. Gergekte, politika, ekonomi ve sosyoloji bilimlerinin kirilma noktasini gosteren bu
donemde, bir yandan ekonomi bilimindeki devlet¢i politikalar1 savunan Keynesyen Goriisler,
diger yandan 6zel sektorii destekleyen Yeni Klasik [ktisatcilar arasindaki ¢atismaya, Yeni Hiristiyan
Sag, Liberaller’ e destek vererek, tarafini belirlemektedir. Yalniz bu noktada, sosyolojik anlamda
goriigleri degerli olan Yeni Hiristiyan Sag’in, Politik Iktisat baglaminda Yeni Klasik Iktisat'in atast
olan Geleneksel iktisat” taki ve dolayisiyla A. Smith’ deki sinif farkini ve “yoksullarin kefaret”ini
reddetmesi, diisiinsel anlamda literatiire ciddi bir katki olarak dikkate alinabilmektedir. Bu
arada, Tawney, Weber’ in goriislerini on yedinci yiizyil Ingiltere’ sine uygulamaktadir ve Birinci
Diinya Savasi ile II. Diinya Savasi arasindaki donemde ekonomik ve sosyal krizde, Fizyokrasi’
den (Iktisadi dogalcilik, Fizyokrat Diisiince) gelen ilk 6zgiirliikgii diigiinceleri elestirmektedir
(Roberts, 2015: 260).
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1950’lilerin basinda bir firmanin kurumsal finans avukati olan Louis Kelso, “Ikili Ekonomi Uretim
Siireci” adin1 verdigi sistemde, sermayenin ve emegin esit oneme sahip oldugunu ifade etmesine
ragmen, sanayi devriminden o giine kadar sermayenin verimlilik kapasitesinin, emeginkinden
daha fazla arttigini agiklamaktadir. Bir bagka deyisle, iiretim siirecinde sermaye daha fazla
kazanirken, emek daha az kazanmaktadir. Ayrica, sermaye kazanci biiyiik miktarda borglanmaya
dayanmaktadir. Bu durum, aslinda kapitalizmin farkli bir yiliziinii gostermektedir: emegin
daha az, sermayenin daha fazla kazanmasina ragmen, bor¢lanma dolayisiyla sermaye birikimi
kullanilamamaktadir. Bir baska deyisle, kapitalizm bir sistem olarak, kendi diizenini devam
ettirebilmek i¢in emegi de sermayeyi de kullanmaktadir. Bor¢lanma yontemi takip edildiginde,
ilk asamada bankalar ve sigorta firmalari, ikinci agamada hisse senedi ve bonolar yani menkul
kiymet borsalar: ile karsilagilmaktadir. Eger bankalar, sigorta firmalar1 ve borsa olmasaydi,
bireyleren temel yiyecek, giyecek ve barmak ihtiyaclarini karsilayarak, ancak yoksulluk seviyesinde
yasayabilecekken, ekonomik kurumlar ve bor¢lanmaya dayali sermaye birikimi sayesinde daha
yiiksek refah diizeylerinde hayat siirmeyi saglamaktadir (Greenfield, 2007: 498).

1962’ ye kadar Hiristiyan ve Marksist Sosyalistler arasinda bilimsel bir temasin izlerine
rastlanmamaktadir. On yil sonrasinda, gercek anlamda hiimanizm olmaksizin, Hiristiyan
ve Marksist Sosyalistler, Protestan Teolojisi ile Revizyonist Marksizm arasinda bir sentezi
somutlagtirmak yoniinde Almanya’ da, politik teoloji dogmaktadir. Politik teolojinin ilk somut
ornekleri Orta ve Latin Amerika’ da uygulanmaya calisilirken, Ikinci Vatikan Konseyi ve 1968
Medellin Piskoposlar Konferansrndan sonra, hizli sanayilesme ve kentlesme baglaminda “Kurtulus
Teolojisi” ortaya ¢ikmaktadir. Kurtulus teolojisi, Marksist goriisten kaynaklanan elestirisel bakis
acilarini da ortaya ¢ikarmaktadir. Orta ve Latin Amerika’ da Kurtulug Teolojisinin ekonomi bilimi
acisindan‘yoksullar icin segenek’ tizerindeki vurgusu, Roma Katolikligi ile Pentekostal Protestanlik
(Kutsal Ruh’ a verdikleri 1srarli 6nem ve Vaftiz islemine karsi ¢ikmalar: ile taninmaktadirlar)
arasindaki ayrihigi, kuvvetlendirmektedir. Kiiresel ekonomide zenginligin dengesiz dagilimimin
temsili yoluyla kapitalizmin en radikal teolojik elestirisi, “gtinah ¢ikarma” meselesi konusunda
ortaya ¢ikmaktadir. Roman Katolik savunucusu ve kurtulus teolojisinin elestirmeni Michael
Novak, ‘sihirli bir kapitalizm’ yazmaktadir. Insanlik, Sosyalizn’ in saf ve ¢ocukga ‘diisiinii’ (yanls
biling) terk etmeli ve hayati bir ekonomik ger¢ekligin kalbinde olan yabancilasmanin evrensel
gerekliligini kabul etmelidir. Her birey, her birinin ‘Demokratik Kapitalizmin’ ‘bos tapinagr’
ile karsilagtig1 bir gecit téreninden ge¢mek zorundadir: bu ¢agdas ‘ruhun karanhk Gecesidir.
Berger vd., Novak tarafindan atfedilen kapitalizmin efsanelestirici bir giice sahip oldugunu
reddetmektedir (Aktaran Roberts, 2015: 261).Novak’ in agiklamasi, ekonominin gidisatinin,
kapitalizmin sonucunun olmadigini ifade etmektedir. Bir baska deyisle, kapitalistin daha fazla
kazanmasi icin “iiret - tiiket - iiret - tiiket” sirkiilasyonunun aslinda, zenginler i¢in “hayattan
uzaklagma ve ruhun karanhga” siirtiklenmesi, “her seyi olanin, hi¢bir seye ihtiya¢ duymamasr”
sonucu, bireyin “boslukla” karisilacagi anlamina geldigini agiklamaktadir. Diger yandan, bireylere
“ne is yapacagy, ne iiretip, ne tiiketecegi konusunda” segme hakk: vermesinden dolay: Kapitalizm’
i Demokratik olarak niteleyen Novak, fakirler icin de, Kapitalist Sistemi’ n esitlik ilkesine
dayanan Sosyalizm’ den ¢ok farkli oldugunu, esitsiz gelir dagilimi nedeniyle, fakirlerin sisteme
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yabancilastigini agiklamaktadir. Gergekte, Novak, gelir dagilimi ve Kapitalizm arasindaki iliskiyi
incelemesinin baglangicinda hata yapmaktadir. Kapitalizimy’ deki esitsiz gelir dagilimi, ekonomik
acidan bir tercih degil, “zorunluluktur”; bir bagka deyisle, kapitalist yeniden iiretim yapabilmek
i¢in, maliyetlerini diisiik, trettigi triinlerin fiyatlarii yiiksek tutmak zorundadir. Boylece,
emek piyasasinda emegini satan “fakirler” olmasa, kapitalist yeniden iiretim yapamayacak,
tiretim olmadig: icin de “fakir’lere ticret 6deyemeyecektir. Bu agidan bakildiginda, Kapitalizm
demokratik degildir; hakim gii¢ kapitalisttir. Kapitalizm’ in “tapinagi’nin “bos olmas1” dogaldur;
¢iinkii sermaye birikiminde baskin gii¢ kapitalisttir. Fakat fakirlerin sisteme yabancilagmasi da
miimkiin degildir; ¢tiinki fakirler de hayatlarini devam ettirmek i¢in kapitaliste, onun verecegi
ise ve licrete muhtagtir.

1648 deki Vestfalya Barist ile Avrupadaki din savaslarinin sona ermesine ve politika ile
diplomaside laikligin 6n plana ¢ikmasina ragmen, 1970’lerden sonra diinya politikasinda dini
hareketlerin canlandiric etkisi goriilmektedir (McDougall, 2020: 24).

1977’ de Sah Muhammed Riza Pehlevinin, ABD bagkani J. Carter’ 1 yemekte agirlayip, ABD’nin
giiclii bir miittefiki oldugunu belirtmesinin iizerinden on ii¢ ay ge¢misti ki, Iran’ da yonetimi
Seyyid Ruhollah Humeyni devralmaktadir ve teokratik bir Islam Cumhuriyeti Devletini
kurmaktadir. Afgan Miicahitleri Sovyet Kizil Ordusuna meydan okumakta, Filipinli Katolik
kilisesi, Ferdinand Marcos rejiminin yikilmasinda etkili olmaktadir. Lutheran Kkiliseleri, Berlin
Duvarrni deviren Dogu Alman protestolarini tesvik etmekte ve 6zetle 1972 ile 2009 arasinda 48
tilkenin demokratiklesmesinde, dini kisi ve kurumlar énemli roller oynamaktadir (McDougall,
2020: 24).

Hiristiyanligin kendi arasindaki mezhep catismalarinda uzlagma saglanmasi adina, 1980’lere
gelindiginde, Papa II. John Paul’ un ¢abalariyla Ansiklopedik Yillik ve 1990’larda Centesimus
Ansiklopedik Yillig1 kabul edilmektedir (Roberts, 2015: 260). Ayrica, 1990’larda dini gelismeler,
politik ve yasal bir analiz yerine, daha ¢ok kiiltiirel bir analiz olup, bu donemde kapitalizm ve
sosyalizmin “esitsiz olmalarmdan dolay:” yapilan elestiriler tizerine yogun lagilmaktadir (Roberts,
2015: 260). Ayrica North’ un ¢alismalariyla ekonomik gelisme siirecinde dini, gelenekler,
ideoloji ve davranis kurallari, giderek daha fazla taninan gayri resmi 6zellikler olarak gérilmeye
baslanmaktadir (Wang, Lin, 2014: 277).

Bu arada literatiirde, “Dinsel Kayirmacilik Yaklagimi” nin 6zel bir tiirii olan, Dinsel Partizan
Kayirmacilik Yaklagimi {izerine ciddi ¢alismalar yapilmaktadir. Bunlardan ilki, LaPorta ve
digerleri (1999), Paldam (2001), Ko ve Moon (2014) tarafindan, niifusun baghilik oranina gore,
secimlerde Protestanlik Mezhebinin olumlu roliinii arastirmaktadir. Ikincisinde, Alesina ve
digerleri (2003), Kitschelt ve Wilkinson (2007) ve Wang ve Kolev (2019) tarafindan, niifusun
ozellikle etnik agidan ayrigsmasinin olumsuz etkilerinin incelenmesi s6z konusudur. Berggren ve
Bjornskov (2013) tarafindan da yiiksek dindarlik diizeylerinin olumsuz roliiniin analizi yapilarak,
ticlincii aragtirma bicimi ortaya konmaktadir (Aktaran Patrikios, Xezonakis, 2019: 2). ***
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Roberts’ a gore Tanr1 “Iktisat¢1” olup, Protestan Hiristiyan Teolojileri, din ve ekonomik yagamla
ilgili, ticaret ahlaki, diiriistliik ilkesi ve kiliseye vergi vermenin onemi gibi konular agisindan ek
agiklamalara sahiptir. Son zamanlarda, savunulan merkez solun kiiresel olarak etkili ‘Ugiincii
Yol politikasina, Hiristiyan Sosyalizm’ inde bir canlanmaya ve bireyi “ticaret ahlakina uymayan
davransslar1 agisindan” “pismanlik/ nedamet "gostermeye yonelik devam eden kampanyalar eslik
etmektedir. Bu post-Keynesyen ve post-komiinist aktif kapitalizm, girisimcilik hevesi ideolojisini
yonetimcilik ve amansiz sosyokiiltiirel ‘modernlesme’ ile birlestirmeyi amaclamaktadir. ‘Ugiincii
Yol’ paradoksal sonuglarla da olsa, ekonomik yasamdaki dini faktoriin artan goze ¢arpmasina

katkida bulunmaktadir (Roberts, 2015: 261).

Bir baska deyisle, Uciincii Yolda, bir yandan Tanrr’nin ekonomik giicii destekledigi, ekonomideki
diirtstliik ilkelerinin olmasi gerektigi savunulurken, A. Smith’ e ait Klasik Iktisat ve O'nun yeni
versiyonu Monetarizm reddedilerek, ekonomide politikanin ve dinin miidahaleci ve baskin
rol oynamas: gerektigi iddia edilmektedir. Ugiincii Yol goriisiiniin ekonomik hayattaki bagarist
¢ok zayiftir. Ciinkil Kapitalizm’ in giicti kapitalden (sermayeden) gelmektedir ve Kapitalizm
bencildir. Kapitalizm giicii paylagsmaz; paylasirsa, sermaye birikimi olmaz, sermaye pargalanir,
sistem yikilir. Kapitalizm, kilisenin ve dinin sermayesini talep etmekte ve iiretimde ¢arklarin
donmesini saglayan “yag” olarak kullanmaktadir. Fakat karsiliginda ancak kardan hisse verir;
yeniden iiretim igin ayirdig1 birikimden, giiciiniin asil kaynagindan fedakarlik etmez. Ayrica
politika da, kilisenin ve dinin giiclinii onemsememektedir; ¢linkii politika yapici i¢in, 6nemli
olan “oy toplayarak” “secilmektir. Din ve kilisenin toplum i¢indeki agirlig1 zayif, cemaati tim
oylar1 kapsamadig: i¢in, politika yapict da iktidar giiciind, kilise ve dinle paylasmamaktadir.
Diger yandan, Ugiincii Yol, diigiinsel anlamda, “gdriinmez el” kavramiyla dine kucak agan
A. Smith’ e de ihanet ederek, hasm1 Miidahaleci Keynesyenler’ e “yaranmaya” ¢alismaktadir.
Ozellikle Miidahaleci kisminda aktif rol oynamak isteyen Ugiincii Yol taraftarlari, ekonomi
bilimi literatiirii agisindan “ihanet” i¢cinde olmasi, “oy cogunluguna sahip olmaksizin” politikada
s6z sahibi olmak istemesi ve boylece kapitalistin tizerinde Orta ¢ag’ da oldugu gibi hakimiyet
kurarak, “kisisel kazan¢” saglamaya caligmasi, bastan kaybedilen bir oyuna girmeleriyle
sonuglanmaktadir.

1999 yilina gelindiginde, Sosyo-Ekonomi’ de, Davranissal Ekonomi’ nin Ilerlemesi Dernegi,
Amerikan Hukuk Okullar: Birligi ve Sosyo Ekonominin Ilerlemesi Dernegi olmak iizere iig
profesyonel akademisyen orgiitii bagarili konferanslar diizenlemektedir. Biligsel devrimle, yontem
bilim agisindan uzun zaman nesnellik ardindan sosyal bilimlere “dinsel zihni geri getirmek”
amaglanmaktadir. Bu ¢ercevede milenyumla birlikte yogunlagan Schwartz (1998), Earl (1988)’ le
baslayan Psikolojik Sosyo-Ekonomi, Amitai Etzioni (1988) ile baslayan Sosyolojik Sosyo-Ekonomi
ve Solo (1967), Castells (1996) ile baglayan Hiimanist Sosyo-Ekonomi olarak {i¢ temel yontem
tizerinde ciddi ¢alismalar baglamaktadir (Aktaran Hattwick, 1999: 512).

Psikolojik Sosyo-Ekonomi, ¢aligma alanini ekonomik ve politik giigle sinirlandirmaktadir.
Sosyolojik Sosyo-Ekonomi, ¢aligma alanini, ekonomik ve politik giice ideoloji faktoriini de
ekleyerek genisletmektedir. Hiimanist Sosyo-Ekonomi, psikolojik ve sosyolojik sosyo-ekonomiyi
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dikkate alirken, gii¢ ihtiyact ve bagkalarini manipiile etme gibi psikolojik faktorleri de
6nemsemektedir. Ayrica, deneycilik ve proaktif politikayla baglantili olarak, iyi toplum arayisinda
verimlilik, bliylime ve gelisme, esitlik, glivenlik, 6zgiirlik ve kendini gergeklestirme (veya
mutluluk), dogal cevrenin korunmasi, siyasi ortamin korunmas: ve topluluk ortamlarimin
korunmas1 amaglarina sahiptir. Arastirmalar sonucunda ekonomik sorunlardan ozellikle
igsizligin, cinsiyet ayirimi gozetmeksizin ne kadar uzun stireli maruz kalinirsa, o denli 6zgiiven
kaybina yol a¢tig1 bulgusuna erisilmektedir (Hattwick, 1999: 526).

Degisimin ve parasal degerin diinyanin ve insan hayatinin tiim yonlerine atfedilmesi olan
metalastirma, ekonomik islevin merkezi olmasi ve dogal ya da igsel degerlerin her zamankinden
daha marjinal hale gelmesi ve sadece piyasa degerlerine indirgenmesi sonucu amansiz bir sekilde
gelismektedir. Kiiresel yonetimcilik, arabuluculuk, pazarlama teknikleri ve isi yonetmek i¢in ‘neo-
Fordist’ organizasyonun uygulanmas, elestirel egitimin rasyonel egitimle yer degistirmesi yoluyla
insanlarin homojenlesmesini hizlandirmaktadir. Bilgi teknolojisi, tiim ‘sermaye’ bigimlerinin
dolagim hizini, uzay zaman sikistirmasinin yeni ‘isaretler ve uzay ekonomilerinde’ yaygin kiiltiirel
sonuglar, kapitalizmin yumusatilarak, dontstiriicti bir kiiltiirel giicle asilanmaktadir (Roberts,
2015: 261).

Bu kogullar altinda, din dili ve teolojik kelime dagarcig1 ekonomik ve kiiltiirel giictin ifadesi i¢in
kaynak haline gelmektedir. Bu nedenle, daha 6nce bati bilincinin merkezinde var olan ‘tanriya
atfedilen’ ‘her yerde bulunma, ‘her seye kadirlik; ‘her seyi bilme’ ve ‘anliklik’ gibi terimler, bu tiir
doniisiimler i¢in belki de tek uygun kavramsal kategorilerdir. Dini alan, ekonomik hayatin bu
devam eden doniisimleriyle iligkili olarak yeniden eslenebilmektedir. Rasyonel se¢im teorisinin
dini davranisa uygulanmasi, Yenigag ‘6z dinlerle’ uyumlu kiiresel pazar yeri uygulamalari, ana hat
Hiristiyanligin yonetilmesi ve pazarlanmasi, Hiristiyan koktendinci ‘refah teolojisi’ neo-pagan
‘doga dinfi’ ve ekolojik dindarlik, din ve ekonomik yagamin aktif ve bazen kargilikli olarak geliskili
bir sinerji iginde oldugunun gostergesidir. Sonug olarak gelismis modernitede tek bir kapitalizm
ruhu yoktur ancak din ve maneviyat arasinda artan farklilagmanin belirledigi baglamda gok
sayida yakinlik ve gizli anlasma vardir (Roberts, 2015: 261).

Giiniimiizde, Hausman ve McPherson (1996) ¢alismasi, dinden ¢ok ahlakin 6nemli oldugunu,
bir toplumda 6zgtirlige, adalete ve esitlige dayali sistemin, politik demokrasi ve rekabet¢i piyasa
sistemiyle birlikte iyi yasamayi saglayabilecegini ifade etmektedir (Hattwick, 1999: 525).

Brown ve Taylor (2007), yaptiklar: ¢alismada egitim ve kiliseye devam arasinda pozitif bir iligki
oldugu sonucuna ulasmaktadir (Wang, Lin, 2014: 279).

Gelecege dair umutlar, bekleyisler ve arzular dikkate alindiginda, modern diinyada, modern ve
post modern kosullar bazen yakin, ancak sorunlu bir bitisiklik icinde bir arada var olmaktadir.
Marjinal olmaktan nesnelerin diizenine kadar, bilingli ekonomik rasyonalite, artik birgok
‘yasamin’ kendisi olmakta, ‘ekonomik yasam, ‘gercekligi’ 6ziimseme, dontistiirme ve kiiresellesmis
bir potada kaynastirma egilimine ge¢mektedir. Bunun disinda elestirel bir ideoloji veya direnis
siyaseti agisindan dayanak noktas: yokmus gibi gériinmektedir. S6zde ‘tarihin sonundan’ sonra,
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Steven Bruce ve Bryan Wilson gibi 6nde gelen din sosyologlar1 ka¢inilmaz bir sekiilerlesme/
laiklesme siireci tarafindan nihai yipranmaya tabii olarak dini temsil etmeye devam etmektedir
(Roberts, 2015: 261).

Dinin emirleri, ekonomi bilimi a¢isindan Avrupa ve Uzak Dogu insanlarinin tamamen
teslimiyetini saglayacak kadar giiglii bir motivasyon aract olmamasina ragmen, Ortadogu ile
Amerika Birlesik Devletleri ve Rusyadaki muhafazakar Hiristiyanhigin kapsayici siyasi giici,
Hindistan’ da muhafazakar Hindu milliyetciliginin yiikselen hakimiyeti, Asyadaki pan-Islami
hareketler ve Sri Lankanin ve daha pek ¢ogu Giineydogu Asyanin, ekonomi politigi tizerindeki
Budist kontroliindeki toplumlar agisindan dinin ekonomi {izerinde bir canlanma meydana
getirmesi de goz ardi edilmemelidir (Roberts, 2015: 262).

Cagdas diinyanin ekonomi politigine, ekonomileri diizenleyen, bireylerin ve gruplarin servetini
belirleyen ve ekonomik olarak yikici savaglari koriikleyen Kkitlesel siyasi hareketlerin etkisi
hikimdir. Bir baska deyisle, ¢ok uluslu sirketlerin hammadde ve pazara sahip az gelismis
tilkelerde gergeklestirdigi yatirimlar dolayisiyla artan giicii, politik anlamda kendisine destek
saglamaktadir. Glintimiiz diinyasinda Kapitalizm, glictinii arttirmak i¢in artik sadece politikadan
destek almaktadir. Diger yandan dini hareketlerdeki degiskenlik, belirsizlik ve farkli din tiirleri
arasindaki rekabet, ekonomi ve politikaya karsi giiciinii zayiflatmaktadir. Ornegin Amerika
Birlesik Devletlerindeki Muhafazakar Hiristiyan hareketler, ekonominin kuralsizlastirilmasinda
ve insan faaliyetlerinin ¢evre ve iklim tizerinde sonuglari oldugunu inkar etmede kilit bir rol
oynamaktadir. Hindu milliyet¢iliginin Hindistan’ da benzer bir rol oynadig goriilmektedir.
Boylece ekonominin isleyisine zarar vermektedir (Roberts, 2015: 262). Ayrica, dini hareketler,
ayni zamanda cinsiyet ayrimcilii yapmasi, kadinlarin ekonomik servetini baltalamaktan, egitim,
saglik hizmetleri, ulusal ve kiiresel ekonomi i¢in 6nemli olumsuz ekonomik sonuglarla ulasim ve
temel ozgiirliiklere erisimlerini engellemekten sorumlu olmasindan dolayi, sosyolojik agidan da
sempatik karsilanmamaktadir. Din, arzuladig: giicii elde etmek i¢in ¢ogunluga sahip olmadig:
gibi, sosyolojik anlamda halkin arasinda béliiciiliik yapmasindan dolay1 da ciddi elestiriler
almaktadir.

Yirmi birinci yiizyll ekonomisi firmalari, insanlarin gelirleri varsa, beslemeye, giydirmeye ve
barimndirmaya yonelik faaliyet gostermektedir. Kapitalist ekonomi, giiciinti kitliktan almasina
ragmen, Klasik Iktisat’ a gore, “her arzin kendi talebini yaratmasi” kanununun (Say Kanunu),
dindeki yansimasi olan “Tanrrnin kithgin olmayacagi yoniinde verdigi s6z”, iginde yasanilan
gercek hayattaki ekonomiye uymamaktadir (Greenfield, 2007: 500).

Diger yandan Lane (1991), piyasanin, ekonominin iyi yasamak veya mutluluk 6zelliginin “6znel
bir iyi olus duygusundan” kaynaklandig: icin, bireysel deger yargisi igerdigini, bireyin yasadig1
hayattan tatmin olmas ve kisisel 6z saygisinin gelismesi ile iliskilendirilebildigini agiklamaktadir
(Hattwick, 1999: 524).

Allardt (1993)" de Helsinki Yaklasimi olarak bilinen agiklamasiyla, iyi yasamin kosullarini
“sahip olma, sevme ve varlik olarak” saymaktadir. Bireyin “sahip olduklarinin” ozellikle
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maddi ihtiyaglarini karsilamasi niteligi olup, bireyin bunun bilincinde olmasi durumunda iyi
yagayabildigini aciklamaktadir. Sosyal ihtiyaglar1 kargilama i¢in bireyin sevme 6zelliginin olmasi,
hayata olumlu, gelecege giivenle bakilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bireyin varlik olarak,
kisisel gelisimi acisindan topluma ve ¢evresine kars: faydali olabilmesini, toplum i¢inde 6zgiin
bir birey olarak kisisel bir konuma sahip olmas: ve toplumda bir sayginliginin ve soziiniin gegerli
olmasini ifade etmektedir (Aktaran Hattwick, 1999: 524).

Grier (1997), arastirmasinda, agirlikli olarak Katolik olan 1spanyol, Fransiz ve agirlikli olarak
Protestan olan Ingiliz kolonilerini inceleyerek, dinin kolonilerin ekonomik biiyiimesinde etkili
oldugunu, ozellikle Protestanligin gayri safi yurt i¢i hasilatini pozitif yéonde ve anlaml olarak
etkiledigini tespit etmektedir (Wang, Lin, 2014: 279).

Handy (1997), kapitalizmin iyi yasama midahale yoluyla, paranin ara¢ olmasi yerine amag
olmas, diisiik standartlara sahip olan piyasalarin yayginlasmasi, piyasalar arasinda farklilasmanin
derinlesmesi, piyasalarin ozgiirliikleri gormezden gelmesi, acimasiz rekabetin stres, anksiyete,
panik atak ve depresyon gibi psikolojik sorunlara yol agmasi, kisisel ¢ikar olarak gosterilenin
aslinda kapitalist sistemin ¢ikar1 oldugunu ve sonugta kapitalist sistemin, doyumsuzlukla “A¢
Ruh” (The Hungry Spirit) meydana getirmesi anlamina geldigini ileri siirmektedir. Diger
yandan kapitalizmin yaraticilik, segim, sorumluluk, ahlak ve toplum gibi iyi yasama gétiiren bazi
erdemleri “uyarict” bir etkisinin de, oldugunu belirtmektedir (Hattwick, 1999: 524).

Diinya milenyum ¢agina gegis yaparken, R. Grier (1997), R.J. Barro ve R. McCleary (2003) ve
M. Noland (2005) gibi teorisyenler yaptiklar: deneysel ¢alismalarla din ve ekonomik biiyiime
arasindakiiliskiyi dogrulamaktadir. Barro ve McCleary (2003), 59 iilkenin verilerini dikkate alarak,
ekonomik biiylime ve din arasindaki iliskinin pozitif yénde oldugu sonuglarina ulagsmaktadir.
Noland (2005)’ in ¢alismasi, dini baglilikla ekonomik basar: arasinda pozitif bir iliski olduguna
dair sonuca ulasmaktaysa da, yapilan nicel analiz, din tiirlerinde saglam bir katsay1 saglamakta
basarisiz olmaktadir (Aktaran Wang, Lin, 2014: 279).

Pryor (2007), calismasinda Islam Dininin ekonomik biiyiimeye dost ya da diisman olmak
acisindan anlamli bir etkiye sahip olmadig1 bulgusuna ulasmaktadir. 2010°lu yillardan sonra,
Woodberry (2012)’ in ¢aligmalariyla da modernitenin ve kapitalizmin kiiresel bir kiltiir
yayilimi saglayarak, toplumlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapilarina nasil adapte olabildigi
aragtirilmaktadir (Wang, Lin, 2014: 279).

3. Giiniimiizde Din ve Ekonomi Bilimi iliskisi

Piyasa sistemi, sosyal kurumlarin destegi olmadan fonksiyonel degildir (Gotsis, 2013: 43).
Kurumlarin 6nemi 6zellikle kurumsal ekonomi ve radikal ekonomi bilimi ile ortaya ¢ikmaktadur.
Douglas North (1990), Yeni Kurumsal Ekonomi Bilimi dogrultusunda, ekonomik olan ve olmayan
kurumlarin (Mem) etkisini aragtirmaktadur. Jaeger (1994), “Ejderhay: Ehlilestirmek” le de zit bir
bakis agisini, bireyin ekonomik kalkinmasindan dolay: ortaya ¢ikan, ¢evreye yonelik tehdidin
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onlenmesi konusunu incelemektedir(Aktaran Hattwick, 1999: 519). Jaeger (1994)’ in ekonomik
giice sahip bireyin, “ejderha” olarak ozellikle politik ve hukuki giicti de eline gegirerek, cevresine
kars1 zarar verecek nitelikte “asir1” kontrol sahibi olmasinin tehlikelerine isaret etmektedir. Bu
noktada yakin zaman medyada karsilagilan bir 6rnek olarak, “ehlilesmeyen/ ehlilestirilemeyen
ejderha” D. Trumpin, Amerika Birlesik Devletlerinin bagkanligini kazanamamasini kabul
etmedigine dair sdylemleri sonucu, taraftarlarinin Capitol binasini isgal etmesi verilebilmektedir.

Dinin sosyolojik bir unsur olarak var olmasindan 6te, devlet ve ekonomi boyutunda yani, politik
ekonomi boyutunda, kralin ta¢ giyme toreniyle kutsanmasi gibi politik yonetime mesruiyet
kazanmasi yaninda, kotii hava kosullari, bulasic hastaliklar, savaglar ve dogal afetler gibi halkin
zor zamanlarinda manevi gii¢ olarak, politik yonetici, dini gerekgelerle, din adamlar: tarafindan
kullanilmaktadir. Ancak ekonomi ve din arasindaki iligkiyi net olarak ayristirip belirleyebilmek
kolay degildir (Gotsis, 2013: 41).

Harrison' a (1992) gore, bir kiiltiiriin ekonomik temeli, toplumun ¢aligmasina, {ilkeye, insanlarin
refahina getirdigi yeniliklere, yatirimlara yonelen tasarruflardaki artis oranina, kar, sermaye birikimi
ve tretimdeki artigla ilgili lehteki tutumuna dayanmaktadir. Fakat dinlerin bu degiskenlere kars,
farkl tutumlart mevcuttur. Farkli dinlerin, farkli tutumlara sahip olmas, 6zellikle Hacl Seferleri gibi
tarihte din savaglarina yol agmistir. Fakat asil olan dinin toplumsal bir diizen olarak uygulanmasinda
miilkiyet, tiretimden pay alma ve tiretimin degeri konularinda da farkli uygulamalara sahip olmasi
sikintili bir durumdur (Yeager, 1997: 9). Ciinkii ekonominin var olmasinin ve siirekliliginin yegane
temelleri olan bu ii¢ faktorde, toplumsal anlamda diisiince ve eylem birlikteligi zorunludur. Somut
olarak miilkiyet, iiretimden pay alma ve iiretimin degeri konular: 6nemli olsa da, bu kavramlari soyut
olarak, arka planda desteklemesi gereken diiriistliik, hakkaniyet ve adil fiyat ilkeleri mevcut olmahdir.
Aksi takdirde, kapitalist ve emekgi ayni ¢izgide menfaat ve amag birligini elde edememektedir.

Cavalli-Sforza ve Feldman tarafindan 1981° de ilk kez aile i¢inde gerceklestirilen sosyallesmeye
“yatay sosyallesme”, toplum tarafindan gerceklestirilen sosyallesmeye “dikey sosyallesme”
denmektedir (Aktaran Ronen vd., 2013: 1130).

1990’11 yillardan beri dikey sosyallesmede 6zellikle dini torenlere katilim, kilisede toplu olarak
dua etmek, dini gruplara mali katkilar, dinin bireyler i¢in ekonomik sonuglari, dini kuruluslarin
davraniglar1 ve dini pazar1 olusturan cesitli dini gruplar arasindaki rekabet gibi konularla ilgili
olarak yapilan aragtirmalar, Azzi ve Ehrenberg (1975), Iannaccone (1998), Clain ve Zech (1999),
Cameron (1999), Branas-Garza ve Neuman (2004), Gruber (2004), Gruber ve Hungerman (2006)
tarafindan gergeklestirilmektedir (Aktaran Brown, 2009: 37).

Sosyallesme, iyilik, kotiliik, zarar, fayda, inang, inangsizlik, din ve laiklik gibi tist degerler,
aile i¢inde egitim veya ogretim, kurum, kuruluslar ve kiiltiir bi¢iminde toplum tarafindan
gerceklestirilmektedir (Ronen vd., 2013: 1129).

Din, bireylerin degerlerini, degerli gordiiklerini sekillendiren bir gii¢ olmasindan dolayi, toplumun
ayrilmaz bir pargasi olarak ve toplumun ulastig1 refah diizeyini gostermesinden 6te, toplumun
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ne kadar uyumlu olabileceginin de bir gostergesi olarak, toplumun isleyis seklini etkilemektedir
(Wang, Lin, 2014: 278).Dini torenlere katilmak, sosyal destek ve karsilikli yardimlagma amaciyla,
dini gruplara bagis yapmak, sosyal statii ve orgiitsel etki icin dini organizasyonlara katilmak dini
bagliliginin en siradan gostergeleridir (Brown, 2009: 37).Dini davraniglarin bir gostergesi olarak dua
etmenin inceleme konu edilerek ele alindiginda, yapilan arastirmalar duanin yagla birlikte artmasina
ragmen, gelir ve egitim diizeyiyle orantili olmadigini gostermektedir. Dua etmekle ekonomik
degiskenler arasindaki iliski incelendiginde, dua ile ticretler arasinda negatif iliski mevcutken, dua
ile ticret dig1 gelir arasindaki iliskinin pozitif olduguna dair bulgular elde edilmektedir (Brown,
2009: 38).Bu bulgunun teorik alt yapisinda, “bilinmezlik” s6z konusudur. Bir bagka deyisle, birey
dua ile ticretinin artmayacaginn bilincindeyken, ticret harici “beklenmedik” bir gelir i¢in, hibe,
piyango veya miras gibi gerekeelerle dua edebilmektedir. Tarimsal tiretim yapan ve yagmur-giines
icin dua eden birey, kent ekonomisinde “licret dis1 gelir” elde etmek i¢in dua edebilmektedir.

Sosyal ayrigmalarda (Hiristiyan ve LGBTQ gibi iki zit toplum) ekonominin kukla degisken
olarak kullanilmasi, Hiristiyanligin faydali veya zararli olduguna dair bazi saglam kanitlar ortaya
koymaktadir (Lane, 2021: 1).

Dinle ekonomi iliskisinde ilk dikkat ceken faktor, teknolojik gelismeye, artan ekonomik
bityiimeye ragmen, fakirligin de artmasidir. Ozellikle Ibrahimi dinlere mensup bireylerin
i¢cinde bulunduklar1 durumu ‘kader’ olarak kabullenmesi ve fakirligin ‘cennetle miijdelenen’ bir
avantaj olarak gosterilmesinden dolayi, etkinlik ve verimlilige dayanan ekonomi politikalarin
uygulanmasini zorlagtirmaktadir (Greenfield, 2007: 493).Spolaore ve Wacziarg (2013), ekonomik
kalkinma ve bilyiime {izerinde nesiller arasi aktarilan 6zelliklerin, biyolojik ve kiiltiirel degerlerin
etkisinin olduguna dair bulgulara ulasmaktadir (Wang, Lin, 2014: 279).

Ekonomi bilimi, en basit agiklamayla, insanin {iretim, tiiketim ve boliigiim gibi tiretme siirecinin
basindan sonuna kadar bulundugu zaman diliminde ekonomik faaliyetleri sonrasinda edindigi
kazanimlari, emek, sermaye, dogal kaynak ve girisimci olarak, tiretime katilan tiretim fakt6rlerinin,
dretimden aldiklar1 payi, sirasiyla dicret, faiz, rant ve kar olarak dagitimini yapmaktadir.
Ekonominin bolistimde uyguladigr kurallar ile dinin bolisiimde uyguladigr kurallar farklhidir.
Caligmanin ilerleyen kisimlarinda ekonominin teolojiye hizmet konusunun oldugu kisimda,
Teolojik Devlet konusunda bu farklilik irdelenmektedir (Greenfield, 2007: 493).

Amerika’ da ve Ingiltere’ de politika yapicinin din-devlet uyumu konusunda gergeklestirdigi
diizenlemelerle, Yunanistandaki diizenlemeler, Sili’ deki gibi mezhepsel rekabete karsilik
diizenlemeler, Venezueladaki gibi ‘birakiniz yapsinlar’ c1 diizenlemeler, iilkelere, dinin
yapici arasindaki iliski de degismektedir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 2).Cogu arastirma din ve
ekonomik bilyiime arasindaki iliskiyi dogrulamaktaysa da, dini inanglarin ekonomik bitytiimeyi
hangi kanallar veya mekanizmalarla etkiledigine dair agiklamalar yeterli olarak net degildir. Bu
konuda genellemelerden ilki, dinin politik tercihinin, yonetim kalitesini ve ekonomi politikalarini
etkilemekte oldugudur (Wang, Lin, 2014: 279).
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Welch ve Mueller (2001), din ve ekonomi arasindaki ¢ift yonli bir iliskiye gore, laik ekonomi,
ekonomiye hizmet eden din, dine hizmet eden ekonomi ve dinsel (teolojik) ekonomi modeli
olarak dort siniflandirma belirlemektedir (Aktaran Gotsis, 2013: 41).

3.1 Laik Ekonomi Modeli

Dinin en az etkili oldugu modeldir. Genellikle gelismis tilkelerde uygulanan bu modele gore
ekonomi ve din arasindaki ayirim, keskin gizgilerle gerceklestirilmektedir. A. Smith’ le birlikte,
iretimde emegin 6n plana ¢ikmasi, servetin meydana getirilmesinde, sermaye birikiminde,
ekonomik bitytimede “emegin iiretime katilmasi oranminda hak ettigini almas:” gerekliligi, Klasik
Iktisat’ 1n temelini olusturmaktadir (Greenfield, 2007: 497).

Ekonomik Insan Modeli ile (homo economicus) ortaya ¢ikan piyasa modelinde dogan rekabetin
acimasizligy, kapitalizmin elestirilen ilk temel konusu olmaktadir. Kapitalizm, 6ziinde daha fazla
uretim ve daha fazla titketimle, insanlarin refah diizeylerinin yiikselecegini savunmaktadir.
Fakat bu savin hakkaniyetligi konusu, stiphelidir. Clinkii kapitalizmin savinin tarihsel agidan
yalanlanmasini, ozellikle sanayi devriminde ¢ogu kadin ve c¢ocuktan olusan isgilerin 12
saate yakin calistirilmasima ragmen, gelir diizeylerinin diisiik olmasi, hatta fabrikalarda seri
tiretimde, ¢alismalarina ragmen sefalet icinde olmalari ile gozlemlenmektedir. Bu gergevede,
politika tarafindan miidahale edilerek, devlet tarafindan, 6zellikle 1945 yilindan sonra Refah
Devleti baglaminda sosyal ekonomi politikalarinda asgari {icret, emeklilik fonlari, sigorta
sistemi ve igsizlik 6denekleri gibi uygulamalar kapitaliste zorunluluk olarak getirilmistir. Sanayi
Devrimi sonrasinda da sermaye birikimi artist ile birlikte, sermayenin ulusal gelirin yukardan
asagiya dogru dagiliminda, bireyler tiretime katkilar1 oraninda pay almalar1 saglanarak, artik
yoksulluk kavrami agilmaya baglanmis ve var olan fakirlik kavrami i¢inde olanlarin da giinden
giine hayatlarini iyilestirme ¢alismalar: da, gerek firmalarca artan iiretime karsilik artan ticret
uygulamalar ile gerekse hukuk ve politika tarafindan da firmalarin kontrolleri, yonlendirmeler,
tegvikler ve zorunluluklar ile gerceklestirilmektedir.

Ekonominin, piyasanin iyi yasama saglayip saglamadigina iligkin tartigmalar da mevcuttur. Bu
noktada 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik gibi ti¢ temel 6zelligin var oldugu ve her tiirlii piyasanin iyi
bir toplum igin gerekli oldugu sonucuna varilmaktadir (Hattwick, 1999: 525).

3.2. Politik Ekonomiye Hizmet Eden Din Modeli

Politika, ekonomi ve sosyoloji alanindaki, Tannaccone (1991), Stark ve Finke (2000) gibi baz1
teorisyenler, dinin ekonomiye hizmet ettigi yoniindeki yaklasimlar1 dikkate almaktadir (Patrikios,
Xezonakis, 2019: 2).

Bu yaklagimda oncelikle yontemsel olarak, din bireyler i¢in sosyal hayat1 diizenleyen iyi, giizel,
faydali, adil ve mutlu hayat1 ifade etmesine ragmen, sosyo politik ekonomide ara¢ olarak
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kullanilmasiyla, metalagmaktadir. Dinin ara¢ olarak kullanilmasindaki en biiyiik etken, onun
“sorgulanamaz, yargilanamaz ve oldugu gibi” kabul edilmesi gereken bir dogma olmasidir.
Mensup oldugu dini tanimayan bireyler mensup olduklar: din ile din adina konusan fakat dini
kendi kisisel menfaatleri i¢in kullanan kurum ve kisilerin ifade ettigi din arasindaki farki idrak
edemeyen bireyler, politik ekonomiye hizmet eden dinin yozlastigini, zayifladigini ve hatta
kendi inanglarini sorgulamaya yonelttigini, ancak ilerleyen zamanda fark etmektedir. Fakat
bu farkindalik, dinin kullanilmasindan dolay1 dinin zarar gérmesi yoniinde degil de, mensup
olduklar: dinin hatali olduguna dair ortaya ¢iktiginda dinin, toplumu birlestiren, faydali, sosyal
ve goriinmez bir bag olmasi fonksiyonu kaybolmaya baglamaktadir. Bu anlamda Platteau (2008)
caligmasinda, iktidarsiz veya asir1 mutlakiyet¢i yonetime sahip iilkelerde, yonetimin krize
girmesiyle, dinin etkisinin arttig1 yéniinde bulgulara ulasmaktadir (AktaranWang, Lin, 2014:
279).

Becker ve Woessmann (2009), dinin, kasit olmaksizin esit olmayan bir insan sermayesi birikimine
yol agmasi anlaminda ekonomik bagari i¢in 6nemli oldugunu savunmaktadir (Wang, Lin, 2014:
279). Bir baska deyisle, “Tanri, insanlari, ne goriintii ne de yetenek agisindan esit yaratmamgstir”
ve bu esitsizlik gercekte ozellikle beseri sermayenin zenginlesmesini sagladig1 gibi, tiretimde
uzmanlasmanin elde edilmesine de katki saglamaktadir.

Az gelismis {ilkelerdeki bireylerin deprem, sel, yanardag patlamas: gibi dogal afetler veya
ortaya cikan salgin hastaliklardan dolay: dine daha fazla yoneldikleri, zayif kurumlara sahip
zayif hikiimetlerin de bu gibi durumlarda halk: sakinlestirmek, hezeyana sebep olmamak ve
halk: kontrol etmek i¢in dini, dini kurumlari, dini cemaatleri ve faaliyetlerini desteklemektedir
(Hanson, Xiang, 2013: 317).

D’Antonio, Tuch ve Baker (2013) yaptiklar1 ¢aliymada, kutuplasmis oy kullanma davranislariyla,
dinin partizan bagliliklarda nasil rol oynadigini agiklamaktadir (Aktaran Wang, Lin, 2014: 279).

Ayrica, gelir esitsizligi, cevre kirliligi ve resmi yolsuzluklarla kars: karsiya olan tilkelerde, politika
yapicinin beseri sermaye ve is ahlaki tizerinde etkisi oldugu i¢in, dinin ekonomi tizerindeki etkisi
anlaml olmaktadir (Wang, Lin, 2014: 277).

Diinya iizerinde Hiristiyanlik, Islamiyet, Musevilik, Budizm niifus yogunluguna en fazla sahip
dinler olmalarina ragmen, her dinin kendi igindeki mezhep ve cemaat farkliliklar1 rekabete
neden olmaktadir. Ornegin Hiristiyanligin Protestanlik ve Katoliklik mezheplerine karsin,
bu mezheplerin kendi i¢lerinde de, son iki yiizyillda ortaya ¢ikan Pentekostallar, Mormonlar,
Yehova $ahitleri ve Yedinci Giin Maceracilar1 gibi gruplar arasinda da rekabet yogunlagmaktadir
(Hanson, Xiang, 2013: 301).

Wang ve Lin (2014), 2006 ile 2011 yillar1 arasinda, Cin’ le ilgili yaptiklar1 ¢alismada, Budizm,
Hiristiyanlik, Taoizm, Islam ve Diger dinlerin, gayri safi yurtici hésila {izerindeki esnekligini
6lgerek, bazisonuglaraulasmaktadir. Busonuglardanilki, 2006 ile 2008 arasinda din esnekliklerinin
Hiristiyanlik, Taoizm, Budizm ve Islam acisindan artis gostermesine ragmen, diger dinlerin
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azalis gosterdigini bulmaktadir. 2008-2011 arasindaki yillarda, Hiristiyanlik, Budizm ve Islam’ in
esnekligi azalma, diger dinlerin esnekligi bariz dl¢iide artis gosterirken, Taoizm’ in ¢ok az bir artig
gosterdigi sonucuna ulagilmaktadir (Wang, Lin, 2014: 286).

Dini kurumlar (kilise) ve cemaatleri arasindaki rekabet, ozellikle Protestan Hiristiyanliginda
Katolikler’ e, Dogu Ortodoks’ lara ve Anglikanlar1 kapsayacak sekilde 6ncelik verilmesiyle, bizzat
dini hiyerarside azaltilmaya ¢alisilmaktadir (Hanson, Xiang, 2013: 317).

Politik ekonomiye hizmet eden din i¢in teorik ¢ati, Dinsel Kayirmacilik (Clientelism) ve Partizan
Dinsel Kayirmacilik olarak iki temel gruba ayrilmaktadir. Dinsel Kayirmacilik ile Partizan Dinsel
Kayirmacilik arasindaki temel farklilik, Dinsel Kayirmaciligin daha dar kapsamli ve siibjektif
olmasi, Partizan Dinsel Kayirmaciligin daha genis kapsamli ve objektif nitelikli olmasidir. Bir
baska deyisle, bir bolgede meydana gelen ayirimcilik Dinsel Kayirmacilik, bu ayirimeilik biitin
iilke ¢apinda, bir partinin ana ideolojisi ve kampanyasi dahilinde gergeklestiriliyorsa Partizan
Dinsel Kayirmacilik olmaktadir.

Dar anlamda Dinsel Kayirmacilik, bir toplumda farkli siniflar arasinda dinsel agidan ayirim
yaparak, belirli gruplarin ekonomik ¢ikarlarini desteklemek yoniinde hareket edildigi zaman
ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomiye hizmet eden din, genellikle az gelismis {ilkelerde, politika
yapicilara verdikleri desteklerle 6n plana ¢ikmakta ve iilkelerin toplumsal siniflar1 arasinda baski
ve ¢ikar gruplari olarak ve din pazarlar1 bigiminde kendini gostermeye baglamaktadir (Gotsis,
2013: 41).

Genis anlamda Dinsel Kayirmacilik, dinin sosyal kontrol araci olarak kullanilmasiyla olusan, dini
pazar yapisi sayesinde elde edilen demokratik basarinin ve din ekonomisinin ortaya ¢ikmasidir.
Sosyal agidan baskin olan bir dinin veya dinsel kurumun (kilise tiirlerinin, kilise cemaat say1sinin)
devlet politikas1 olarak desteklenmesi durumunda, rekabet¢i olmayan dini pazarlar dogmaktadir.
Dinsel Kayirmacilik’ ta temel degiskenler; din agisindan farkliliklar, ayni dinin i¢indeki farkl
dinsel kurumlarin (kilise tiirleri, kilise cemaat says1), dinin bir pazar olmas1 durumunda ortaya
¢ikan rekabetin, hiikiimet tarafindan diizenlenmesi ve politik se¢cimlerde ¢ogunluga sahip olan
dini goriisler i¢in gergeklestirilen kurumsal diizenlemeler ile kurumsal basarilar olarak ifade
edilmektedir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Dar anlamda Partizan Dinsel Kayirmacilik, hiikiimetlerin kendi yetki alanlarinda mezhepsel
rekabeti diizenlemesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Partizan Dinsel Kayirmacilik, kiiltiirel ve sosyal
kosullar, kilise yonelimi, kilise motivasyonu, parti motivasyonu ve kurumsal baglam olarak dort
temel mekanizma ile gerceklestirilmektedir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Genis anlamda Partizan Dinsel Kayirmacilik, Keefer (2007), Kitschelt ve Wilkinson (2007),
Hicken (2011) ve Kitschelt ve Altamirano (2015) tarafindan, se¢im donemleri, belirli se¢gmen
gruplarina yonelik fayda saglanmasi amaci dogrultusunda, se¢menleri cezbeden, popiilist
politikalar agisindan incelemektedir. Kamu mallarinin arzi konusunda genel ve iilke biitiiniine
yonelik vaatler yerine, segmenlerin daha kii¢iik gruplara ve bireysel segmenlere yonelik vaatlere
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daha fazla 6nem vermesi politikacilarin, segmenlerin mensup olduklar1 dini desteklemek
yoniinde harekete ge¢mesiyle ortaya ¢ikmaktadir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 2).

Partizan Dinsel Kayirmacilik, Dinsel Kayirmacilik ve dinler arasi rekabet din pazarlarinin ortaya
¢ikarmaktadir. Bir bagka deyisle, gegmis donemlerde din sorunlar, din savaslari bi¢ciminde askeri
catigmalar sonucunda yenenlerin yenilenlere empoze etmesiyle ¢oziiliirken, glinimiizde din
pazarlariyla ¢oziimlenmektedir(Hanson, Xiang, 2013: 301). Dini pazarlar, hitkiimetin dayattig1
din ve ateist tekel oldugunda en az rekabetci ve Orta ¢ag’ da, belirli bir bolge veya iilkede oldugu
gibi, belirli bir kilisenin 6gretilerinin, tamamen politik karar mekanizmasinin uygulamalarini
belirledigi noktada en fazla rekabetgi olma 6zelligi tasimaktadir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Son 50 yilda, somiirgeciligin ve komiinist rejimlerin sona ermesi, demokrasinin yayilmasi, devlet
destekli kiliselerin kontroliinii zayiflattig1 ve anti-politikaya dayali hitkiimetlerin yayginligini
azaltir ve merkezi olmayan dini uygulama segenekleri kiiresel olarak genislemektedir (Hanson,
Xiang, 2013: 301).

Ulkenin ekonomik ve kalkinmislik diizeyinin artmasi, bir yandan hiikiimetleri gii¢lendirirken,
diger yandan daha sert kurallara sahip mezheplerin giiciinii azaltirken, merkezi olmayan dini
gruplar i¢in de avantaj saglamaktadir (Hanson, Xiang, 2013: 317).

Din ekonomisi, din pazarlar1 ve dinle ilgili rasyonel secim yaklasimlart literatiirde Iannaccone
(1991), Stark ve Finke (2000) tarafindan incelenmektedir (Aktaran Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Barro ve McCleary (2005)’ e gore, din pazarlarinin uzun donemli olarak var olmasi, sosyolojik bir
kavram olmaktan ¢ok, politik ve kurumsal bir basar1 olarak incelenmelidir (Patrikios, Xezonakis,
2019: 1).

Dini pazarlarin ortaya ¢ikmasinda, uzmanlasma, partizan icerik, zayif biirokrasi, diisiik gelirli
cemaatler ve baskin sosyal birim olarak bes temel faktor rol oynamaktadir (Patrikios, Xezonakis,
2019: 3).

Uzmanlagma, se¢menlerin ¢ogunluk olarak mensup olduklar: kilise tiiriiniin segilip, hedef kitle
olarak segilen kilise tizerinde yogunlagilmasidir. Partizan Icerik, hedefkitle olarak niifus agisindan
yogun olan kilisenin secilmesi dogrultusunda, ‘bagis, yardim’ ad1 altinda kilise mensuplarina ve
kiliseye partizan destekler ve tesvikler vermektir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 3).Hedef kitle olarak
segilen kilisenin iki temel 6zelligi mevcuttur. 1lki, cemaatle baglanti kurmanin diisiik maliyetine
ve niifus olarak genis cemaate sahip olmak, ikincisi kat1 dini kurallara sahip olmaktir (Hanson,
Xiang, 2013: 301).

Zay1f biirokrasinin 6nemi, 6zellikle secilen kiliseye karsi gerceklestirilen destek ve tesviklerin
yasal olarak uygun olup olmadiginin tartisitlamadi8y, partizan hedeflerle kamusal mallarin etkin,
verimli ve adil dagilminin gerceklesip gerceklesmediginin hukuki agidan kontrol edilmedigi
durumlarda ortaya gikmaktadir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 3).
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Devlet destegine daha fazla ihtiya¢ duyan, dogal afet veya salgin hastaliga sahip bolgelerde veya
daha ¢ok kirsal kesimde olan veya kentte yasay1p diisiik gelirli semtlerde gecekondularda yasayan
cemaatlerin oldugu bélgeler de dini pazarlarin kurulmasina elverisli bolgelerdir (Hanson, Xiang,
2013:301).

Baskin Sosyal Birim, segimler 6ncesinde yogun oy potansiyeline sahip kilisenin giiciiniin, segimler

sonrasinda politik gii¢le sinirlandirilmas: da s6z konusudur (Patrikios, Xezonakis, 2019: 3).

Dini pazarlar, bir yandan dinsel kayirmacilig1 destekleyen alt yap1 ve firsatlari, diger yandan
politik kurumlarin (partilerin, iktidar veya muhalefetin) kalitesini de degistirebilecek giigleri

ortaya ¢ikarmaktadir (Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Din pazarlarinin devlet tarafindan diizenlenmesi ozellikle tilke genelinde gerceklestiginde,

yapiskan, goniilsiiz ve zorlu bir durumdur (Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Literatiirde, Stokes (2013), Fukuyama (2013), Varraich ve Rosthstesn (2017), Heath ve Tillin
(2018) gibi teorisyenler tarafindan ileri siiraldiigii gibi, dinin se¢im dénemlerinde kullanilmast,
her zaman olumsuz bir yargi tasimadigina ve demokratik yénetim kalitesinin kapsami agisindan

faydali bir uygulama olduguna dair goriisler de mevcuttur (Patrikios, Xezonakis, 2019: 1).

Her iilkede, bircok yerel dini pazar mevcuttur. Bir mezhep, iiyelerinin ilgisini ¢ekme ve gelir
elde etmek gibi ortak hedeflere dayali olarak hangi pazarlara girilecegini belirlerken, bir pazara
uluslararasi lisanslama veya biiro bayilik agma gibi organizasyonlarla yerel bir organizasyonu

kiiresel organizasyonun bir par¢asina déniistirmektedir (Hanson, Xiang, 2013: 301).

3.3. Dine Hizmet Eden Ekonomi Modeli

Kismen ekonomik kriterler, kismen din tarafindan sekillenen, ekonominin kendi kurallarina
gore kimliginin olmasina ragmen, bu kimligin dinden bagimsiz olmadig1 ve daha ¢ok dine
finansal destek saglama y6niinde hareket eden ekonomidir (Gotsis, 2013: 41). Karl Polanyi ve M.
Finley tarafindan agiklanan dine hizmet eden ekonomi modeli, gergekte ilk ekonomi tiirii olup,
tilkelerin ekonomi tarihlerinde, dinin ekonomiyi motive etmesinin dahi 6tesinde, ekonominin
dine gore gekillenmesi 6zelligi cok az fark edilmistir (Aktaran Gotsis, 2013: 41). Ozellikle bu
duruma drnek olarak, Kore tarihinde, Joseon Dénemi” ne kadar iilkenin sahip oldugu din olan
Budizm dogrultusunda, yiyecek olarak sadece bitkilerin tiiketilmesi, hayvanlarin yenmemesi,
hayvanlarin sadece giyecek (kiirk, zirh gibi) yapiminda kullanilmasina neden olmustur. Din
toplumsal bir kiiltiir olup, baslangigta toplumsal ve ekonomik faaliyetleri sekillendirmesi dogal
bir sonuctur. Dine hizmet eden ekonomi 1limli gériis sahiplerine gore, diinyay: onarmak ve daha

adil hale getirilmek isteniyorsa, kapitalizm acimasizlig1 6nlenmelidir (Greenfield, 2007: 497).
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3.4. Teolojik Ekonomi Modeli

Oslington (2000), ekonominin dinden tamamen ¢ikarilmasinin degil, ekonominin dini kurallara
gore sekillenmesini, kurum ve kuruluslarin ekonomik faaliyetlerinin dini kurallara gore
belirlenmesini ifade etmektedir (Aktaran Gotsis, 2013: 41).

B. Gordon (1989)’ a kadar Hiristiyanhigin bi¢imlendirici ekonomik fikirleri kismen goz ardi
edilmistir (Aktaran Gotsis, 2013: 43).

Malinaya (1997) gore ekonomi bilimi din gibi, modern, par¢alanmis ekonomi biliminin aksine,
teolojik ekonomi ile beklentileri, zorunluluklari, politik giidiileri ve akrabalik rollerini teolojik
devlette somutlagtirmaktadir (Aktaran Gotsis, 2013: 45).

Johnson ve Koyama (2019), Orta ¢ag’ da oldugu gibi, farkli dini gruplarin ve din temelli kimlik
kurallarin, zayif devlet kapasitesinde biiyiiyiip gelismesi ve nihayetinde yonetimi ele gecirmesini,
teolojik devlet baglaminda aragtirmaktadir (Aktaran Cosgel vd., 2020: 608).

McDougall’ a gore teolojik devletin kurulmasinin nedenleri arasinda akademik diizeyde bilgi
birikiminin olmamasi, halkin 6zellikle kendi dinlerinde cahil ve ekonomik agidan gelir diizeyinin
diisiik olmast, derin dini gelenekler, dini bilgilerin din adamlarinin tekelinde olmasi, diizensiz ve
sorgulayici olmayan politikanin uygulanmasi, halkin politik bilimi agisindan politikacilarin “ne
yaptiklari veya ne yapmak istediklerinden ¢ok’, politikacilarin kisiliklerine gore karar vermesi
sayllmaktadir (McDougall, 2020: 27).

Marksizm veya Nasyonal Sosyalizm tarafindan yoénlendirilen totaliter devletler dahi, teolojik
ekonomi olarak nitelendirilmektedir. Bu yaklagimin nedeni, yonetimin din veya dogaiistii
kurallar yerine, ideolojinin genis bakis agisinda, kurallar biitiinii olmasindan kaynaklanmaktadir
(Cosgel vd., 2020: 610).

4. Degerlendirme ve Sonug

Bireyin kendisinin ve dahi ailesinin icinde yasadigi hayatta, varligini devam ettirmesinde
ekonomik, politik, hukuki, sosyolojik, kiiltiirel ve hatta teknolojik agidan sistemler 6nemli bir
rol oynamaktadir. Bir bagka deyisle, birey yasadig1 toplumda mevcut sistemin kurallarina uygun
olarak, sistemin bir parcasi olarak uyum saglamak, sistemde, sistemin devami i¢in ¢aligmak
zorundadir. Aksi takdirde, ekonomik sistemin kurallarina uyulmadiginda “para kaybedilmesi”,
politik sistemin kurallarina uyulmadiginda “distince sugunun islenmesi”, hukuki kurallara
uyulmadiginda “hapis veya idari para cezasi” gibi yaptirimlara maruz kalinabilmektedir. Bu
cercevede caligmada, dncelikle sosyo-ekonominin ortak kiimesinde yer alan din kavraminin,
ozellikle Avrupa Iktisadi Diisiince Tarihinde Hiristiyanlik boyutunda ele alinmasi séz
konusudur. Bu minvalde ¢alismanin temeli, Hiristiyanligin 6rnek alinarak, “sosyal bir gii¢”
statiistinde, “din” inancinin tarihsel gelisimini gozlemlemeye ve yorumlamaya dayanmaktadur.
Boylece, dini kurallara uyulmadigi degil, uyuldugu takdirde ortaya ¢ikabilecek muhtemel
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durumlarin belirlenmesi amag¢lanmaktadir. Bir bagka deyisle, ¢alismanin iki temel amaci vardir:
ilki, Hiristiyanlik ve ekonomi iliskisi olarak, iki sistem arasindaki literatiir ve tarihsel analizin
gerceklestirilmesidir. Tkinci amaci, ézellikle dinin “insanlari kogulsuz ve muhalif olmaksizin
yonlendirme” 6zelliginin politik ve sosyal giice sahip kurumlarca kullanilarak, “din pazarlarinin”

olusumuna yol a¢ip agmadiginin belirlenmesi amag¢lanmaktadir.

Yontemsel acidan fen ve matematik bilimler kadar keskin ve net, veri ve sonuglar icermemesine
ragmen, mantiksal iliski, kurulan sebep-sonug iliskileri ¢ergevesinde “kendi i¢inde tutarl’” bir
analiz yapilmasi amaglanmaktadir. Ilk bakista bilimkurgu olarak algilanabilme riskine karst
bir savunma olarak, literatiirden 6rneklemek gerekirse, 1930’lu yillarda yasayip, kendi dilinde
(Almanca) ve hatta Ingilizce’ de dahi karsilig1 olmayan “stagflasyon” 7, “olgu” olarak dogmasindan
yaklagik 40 y1l sonra (1973 ve 1974 petrol krizleri) “olaya” dontismektedir. Diger yandan “6zgiirlik”
diisiincesinin bir “olgu” olarak ortaya ¢iktig1 Fizyokrasi ile baglayan liberal rizgarlarin, Fransiz
Thtilali ile “olay”a doniismesi soz konusudur. Bir bagka deyisle, sosyal bilimlerde yontemsel
acidan bazen “olay” dan “olgu”yu elde etmek ¥, bazen de “olgu” dan “olay”1 elde etmek® tercih
edilebilmektedir. Bu noktadan hareketle, caligma, “olgu” ve “olay” arasinda taraf tutmaksizin, her

ikisini de esanli incelemeyi, analiz etmeyi ve yorumlamay: amaclamaktadir.

Calisma, dinin kaynaginin (ilahi olup olmadig1) veya dinin niteliginin (tek tanrili, ¢ok tanrili) ne
oldugu yerine, Hiristiyanlik baz alinarak, dinin “sosyal bir gii¢” olarak fonksiyonunu ve “ekonomi

ile iligkisinin” arastirilmasini amaglamaktadir.

Gegmisten gliniimiize Hiristiyanlik Dini'n ekonomi iizerindeki etkisinin aragtirildigi bu ¢alismada,
toprakta 6zel miilkiyet ve kole isgiiciine dayali antik Yunan ve antik Roma sosyo-ekonomik
diizenle baglayan kapitalist diizen, merkantilist ekonomi politikayla desteklenen Ortagag’ da,
dinin en baskin gii¢ olmast ile altin ¢aglarini yasamustir. Kilisenin 6zel miilkiyete ve tarimda kole
isciligine onay vermesi, bizzat iki faktorle ekonomik giice sahip olup, servet yapmasi ve sermaye
birikimini saglamasi, tarimsal tiretim biciminden ve ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine
gecisi kolaylagtirmaktadir. Yenicag’ la baslayan dinde reform, Ronesans ve 6zgiirliik fikirleriyle
aydinlanma ¢agina giris, dinin ekonomi ve politikadaki gliclinii azaltmaktadir. Milenyum ¢agina
on yil kala baglayan Hiristiyanlik dinindeki ¢alismalar, milenyum sonrasindaki yirmi yilda
diisiinsel boyutta ve belirli cemaatler tizerinde gelismeler kaydetmis olsa da, ekonomi ve politik
glic tizerinde kontrol sahibi olacak kadar giiclii degildir. Bu noktada Hiristiyanligin énemli
bir ozelligine dikkat cekmek faydali olacaktir. Hiristiyanlik, Islam gibi politik ve hukuki bir
diizene (fikih ilmi sayesinde) bagl degildir. Hatta cogu kilisenin bagislar ve devlet destegiyle var
oldugu goz oniine alinirsa, ekonomik diizenden de kismen bagimsiz oldugu gézlenebilmektedir.
Dolayisiyla, sadece sosyolojik acidan kendisine ait bir yasam alanina sahip olan Hiristiyanligin
yok olmasi, varsayimsal olarak beklenmemektedir. Héalihazirda, Hiristiyanlik, Orta Cagdaki
satafatli ve asir1 kontrol sahibi oldugu giinlere yeniden kavusmak hayalinde olmasina ragmen,

glicti kilise ile sinirlandirilmigtir.
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Avrupanin kronolojik gelismesine bakildiginda, dinin ekonomiyi etkilemesi, Yeni¢ag’ la sona
ermektedir. Protestanlik Mezhebinin Vatikan tarafindan kabulii, dinin “giice duydugu 6zlemin
bir sonucu” olarak tezahiir etmektedir. Zira Protestanlik’taki Tanri, Katolik Mezhebi’ ne gére ¢ok
farkli bir role biiriinerek, “iktisat¢1” olmustur. Bu noktada, Hiristiyanlik Dininde, Protestanlik
Mezhebinin, Ortodoks ve Katolik Mezheplerinden ¢ok daha farkli ve 6zel bir konuma sahip
oldugunu belirtmekte fayda vardir. Tarihsel agidan Protestanlik mezhebi 1504 yilinda, Martin
Luther isimli Alman bir rahibin Wittenberg Katedralinin kapisina 95 maddeden olusan bir
agiklamay1 asmasiyla baglamaktadir (www.kutsalkitap.org, 2021). Luther’ in Hiristiyanlig “farkli
bir bakis agisiyla yorumlamasi® Vatikan tarafindan kabul edilmeyerek, aforoz edilmesine yol
acmustir. Katolik mezhebinin agirlikli oldugu Vatikan, Ortodoks Mezhebini de yanina alarak
Luther’ in kisisel olarak ortaya koydugu “Protestanlik Goriisiinii” baslangicta reddetmesine
ragmen, Luther taraftarlarinin artmasi, 6zellikle Lutherci goriislerin Bat1 ve Kuzey Avrupa da
yayginlagmasi ve hatta Ingiltere’ da Anglikan Kilisenin kurulmastyla, Protestanligi bir mezhep
olarak tanimak zorunda kalmustir. Oziinde Protestanlik, dini mezheplerin “dogal dogus nedenleri
“ne sahip olmayan (bolgesel farkliliklardan dolayi, “halkin “farkli ibadet tarzlarini benimsemesi
bigiminde olmayan)Katolik ve Ortodoks Mezheplerinin “sert ve acimasiz” kurallarinin
yumugsatilmasini amaglayan ve “bir insanin” goriisleriyle baslayan, “yapay” bir mezheptir.

Bir bagka deyisle, sanildiginin aksine, Protestanlik’in amaci, fonksiyonu, kapitalizme “ruh”
vermek yerine, “Hiristiyanligin kaybettigi glicii yeniden elde etmek i¢in” “taraftar” bulma
¢abasidir. Luther, Anglikan ve Kalven tarafindan Hiristiyanlik, Katolik Mezhebinin temelleri
olan Matta, Markus, Luka ve Yuhanna’ dan “uygulamada” (ibadette) ayrilmaktadir. Her seyden
once Hiristiyanlik dininde kutsal kitap olan Incil olarak birbirinden ¢ok az farkliliklara sahip
dort kitaba (Matta, Markus, Luka ve Yuhanna olarak)sahiptir. Bu kitaplar, Ortodoks ve Katolik
mezheplerince onaylanmis ve ibadetlerde okunmaktadir. Protestanlik ise, Wittenberg Katedrali’
nin kapisinda 95 maddeden yola ¢ikarak, yeni ve farkli bir “ibadet” tarz1 ile ortaya ¢ikmigtir.
Caligmanin konusuna girmemesine ragmen, 95 maddenin éne ¢ikan farkliliklara 6rnek vermek
gerekirse, en basitinden (fiili olarak sembolik gostergelere sahip) Katolik ve Ortodoks Mezhebince
kabul edilen istavrozun (hag ¢ikarma eylemi), giinah ¢ikarmanin, azizlerin ve hatta Meryem Ana’
nin reddedilmesini icermektedir. Boylece tarihsel olarak, Hiristiyanligin en temel ve en sembolik
prensiplerini dahi reddeden, Protestanligin “bir insan tarafindan” yazilan, sun’ i bir mezhep
olarak yorumlanmasi makul ve mantikli bir ¢ikarimdir. Bir bagka agidan, “sert ve acimasiz

» o«

Hiristiyanhik’, “yumusatilmis”, “ilahi” degil, “insani” bir gériiniim kazandirilmis (“Jesus Loves
You”; “Isa seni seviyor” slogani ile) ve Tanri’ nin meslegi de “iktisatg1” olarak yorumlanmustir.
Hiristiyanlik Roma Imparatorlugu'ndaki haliyle, eko-politik bir gii¢c olmaktan ziyade, teorik
acidan sosyal bir din olmasi, sembolik olarak da, sosyal hayatin 6zel zamanlarinda yaganmast,
sosyal bir din olmaktan daha ileri boyutta, bireysel bir inang olarak yasanmasi ve ézellikle Orta
¢ag’ da Kkilisenin, engizisyon gibi sert kurallarla insanlara ac1 ¢ektirmesinin hala insanlarin
hafizalarinda istenmeyen bir durum olmasindan dolay1 Hristiyanligin yeniden eko-politik bir gii¢
olmasina izin verilmemesine karsin, insanlarin Hiristiyanliktan ayrilmamalari igin Protestanlik’

in “insanlarin Hiristiyanlik’ la barismasini saglama” amacina hizmet ettigi distinilmektedir.
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Ayrica, literatiir incelemesinin sonucunda da goriildiigii gibi, Hiristiyanlik diger tiim dinler
gibi, ozellikle az gelismis iilkelerde, saglik, egitim ve sosyal giivenlik gibi faktorler agisindan
ve zayif biirokrasiye sahip olan politik giicler i¢in “yardimer’, politik giicti “destekleyici” bir rol
oynamaktadir. Politikanin ve ekonominin baskin gii¢ olmasi, ginimiizde ozellikle az gelismis
tilkelerde din pazarlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu asamada, Hiristiyanlhigin artik “Tanri-insan
iliskisini iyilestirme amac1” yerine, insanlar arasindaki gii¢ kavgasinda, “politikanin bir yandasi

v » e

olarak, kilisenin giiciinii arttirmay1 amagladig1” yoniindeki fikirleri artmaktadir.

Tarihsel anlamda gozlendigi gibi, Hiristiyanlik dininin ekonomi bilimi veya toplum tizerindeki
kontrolii ne denli yiiksek olursa olsun, nihayetinde insanlar bir giin ekonomi bilimi igin,
“Iktisat¢1 Tanr1” ya ihtiyag duyulmadigini fark etmektedirler. Ciinkii “her oyun, kendi kurallarryla
oynanir” ve “bencil” ekonomi bilimi, din ve politika gibi ekonomi dis1 faktorlere, dogas: geregi
(Klasik Iktisatyen bakis agisiyla), bag egmemektedir. Aksine, “pazarlarini” kurarak, ekonomi dist
sistemleri dahi kendi biinyesine almaktadir.

Ekonominin bas egdigi iddia edildiginde, incelenen tilkenin “azgelismis” tilke olduguna dikkat
etmek gerekmektedir. “Iflah olmaz” bir Klasik Iktisatc1 ve “Fizyokrasi” hayrani olarak, kanaatimce
“her degisken, kendine ait modelde idealini” elde etmektedir. Toplumda baskin rolii oynamak,
sonugta toplumun biitiinii tizerinde bir yipranmay1 ve bir kazanani ve bir kaybedeni ortaya
¢ikarmaktadir. Dahasi, glintimiiz azgelismis tilkelerinde egitim ve gelir diizeyi diigiik bireylerin
Keynesyen ifadeyle “siirii psikolojisine” sahip olmasi sonucunda, “toplumlar” tizerindeki “oy
¢ogunlugu’, “bilgi ve erdemle” elde edilebilirken, “kitleler” tizerindeki “oy ¢ogunlugu”, “din
pazarlarr” ile elde edilmektedir.

2020 yilinin ilk ¢eyreginin sonunda, Covid 19’ la ortaya ¢ikan pandemi ve kiiresel karantina,
beraberinde pek ¢ok ekonomik sorunu ortaya ¢ikarmigtir. Bu haliyle aslinda ekonomi, “tiim
bilim dallarinin Tanrr’ s1” haline gelmeye baslamaktadir. Karantina, kismi veya tam kapanma
ile ekonomik faaliyetlerin minimum diizeye digiirilmesi, ozellikle az geligmis tilke halklari
i¢in ciddi anlamda biiyiik ekonomik kayiplar, gelir ve refah diizeyinin diigmesi s6z konusudur.
Bu noktada, kapitalizmin “kendini krizlerle yeniledigi diislincesi” nin dogrulugu dikkate
alindiginda, pandemi ile kapitalizmin, kiireyi yoneten ekonomik rejimin giiclinii arttirmaya
yonelik hazirlik yaptigi muhtemel sonucuna ulasilabilmektedir. Bu sonucun sosyal etkilerinin,
“insanlarin gecim kaygisiyla’, dini inanglarinda degisime yonelmesi beklenebilmektedir. Bir
baska deyisle, insanlarin kafasinda “Isanin artik insanlari sevmedigi” fikrinin olusmasi séz
konusu olabilmektedir. Bu durumda da bagis ve yardimlari azalan kilise ve Hiristiyanligin halk
tizerindeki etkisinin ve giiciiniin de azalmas1 muhtemeldir. Diger yandan politik giiciin muhtemel
halk isyanlar1 6nlemek i¢in Hiristiyanlik’ tan yardim istemesi olasilig1 da s6z konusudur. Fakat bu
durumun kapitalizmin temsilcisi gelismis iilkelerde kullanilmasi, 1999 yilindan beri “dinsel zihni
geri getirmek” i¢in ¢aba gosteren Davranigsal Ekonomi'nin {lerlemesi Dernegi, Amerikan Hukuk
Okullar1 Birligi ve Sosyo-Ekonominin [lerlemesi Dernegi gibi profesyonel akademik kuruluslarin
cabalari, insanlarin “artik kontrol edilemez ve 6ngoriilemez dogada” yasamamasi, aksine bilgi
ve bilisim teknolojileriyle, i¢inde yasadiklar1 hayat: tam anlamiyla kontrol etmeleri miimkiin
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olmasa da, i¢inde yasadiklarin hayatin artik “6ngoriilebilir” olmasinin farkina varmaktadir. Bu
durumda da, insanlar Tanr1 ve din gibi goriinmez giigler yerine, bizzat kendi “emeklerini” ortaya
koyarak veya toplumda gii¢ sahibi olan politika ve ekonomide 6ncii olanlarin ardindan gitme
egiliminde olabilecektir. Dahasi, politik gii¢ iktidara gelirken “Incil” iizerine yemin ederken,
Papanin kutsamasini, eski zamanlarda oldugu gibi Papanin krala ta¢ giydirme torenini talep
etmemektedir. Boylece, politik gii¢c, Papanin hareket alanini kisitladigr mesajim1 vermektedir.
Fakat ekonominin bir tilkedeki ikinci biiyiik gii¢ olarak varligi, dine bakis acist ve dine verdigi
haklar farklidir. Ekonomi, yukardaki tarihsel siiregten gozlemlendigi gibi Dikey Sosyallesme ile

<

dini “yandag” olarak “yedekte” bir degisken olarak dikkate almaktadir. Bu durumun sonucunda
da dinin ekonominin bir araci olarak “din pazarlar’” bi¢iminde rol oynamas: muhtemeldir.
Din pazarlari ile ekonominin dini yanina ¢ekmesi, politikanin ekonomiye bagimli olmasindan
dolay1 (“Parasiz yonetim olmaz, yonetimsiz para olmaz” sloganinda tezahiir ettigi gibi), bir nebze
“din pazarlar1” sayesinde dinin halki yonetmek icin bir “ara¢” olarak kullanilmasi s6z konusu
olabilmektedir. Geligmis iilkelerdeki “sinirli dine” karsilik, azgelismis iilkelerde ve Islamiyet le
yonetilen tilkelerde durum tam tersi olabilmektedir; yani politikanin halki yonlendirmek ve
yonetmek icin dini kullanmas: ve ekonominin de bu ikilinin kararlarina uymaya ¢abalamas:
noktasinda, “az geligmis iilkelerde dinin ara¢ olarak kullanildig)” iddiasinin gercek olup -
olmadig1 konusu mevcut ¢aligmanin konusuna dahil olmayip, yeni bir ¢aligmanin konusunu
ortaya ¢ikarmaktadir.
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1 Bu noktada, metalagtirma ve parasallagtirma arasindaki farka ekonomist bakis agisinda dikkat gekmekte
fayda vardir: Ekonomi biliminde, mallar, 6ztiiketim gibi piyasaya ¢ikmayan veya arz gibi piyasaya sunulan olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Ayrica, mallarin degerinin belirlendigi piyasalar, parasal olarak (parasal piyasa) veya mal karsiligi
(takas piyasasi) olarak ikiye ayrilmaktadir. Bu gergevede, “metalagtirma” kavrami, “malin piyasaya arzini ve bu piyasanin
da parasal piyasa oldugunu” tam olarak vurgulamamaktadir. Ayrica, ekonomist bakis agisinda metalagtirma, “soyuttur”;
bir bagka deyisle, metalastirma, herkese gore degisebilmektedir. Oysa “parasallagma” kavrami, “mutlak” bir bedeli ve
“arz edilmeyi” ifade etmektedir. Ornegin “kadinin metalagtirmasi” ifadesi sosyolojik ve deger yargili bir ifade olup,
ekonomist bakiginda “naif” ve “soyut’tur. Ekonomist bakis agisinda, “kadinin metalastirilmasi” ile, hukuktan alinan
bir terimle dogrudan “fuhug sektoriinde ¢alisan kadinlar” olarak, “acimasizca” ve “somut” olarak ifade edilmektedir.
Ekonomist bakis agisinda, “insan kole olarak pazarlarda mal gibi alinip - satiliyorsa, mal olarak sayilabilir; fakat giiniimiiz
demokratik iilkelerinde mal degildir. Ayrica ¢alisan insanlar da, kendilerini degil, emeklerini satmaktadir; yani hizmet
tiretmektedir”. Nitekim sanayi devrimiyle birlikte insanlarin, “mavi - beyaz yakalilar nezdinde”, “metalastirildigs”
diistincesi da realiteye aykiridir. Mavi - beyaz yakalilarin miicadelesi, emek piyasasindaki fiyatlandirmada kargilikli
rizaya dayall bir “pazarhigin” gostergesidir. Bir bagka deyisle metalasmada olay “rizaya dayali” olmamaktadir.
Metalastirma, sosyolojik agidan uygun bir kavram olsa da, politik ekonomi bilimi dogrultusunda yazilmaya ¢alisilan bu
makalede ancak gerektigi yerde, ekonomist bakis agis1 dogrultusunda “parasallasma’, ancak olgunun sosyolojik ve soyut
anlamina dikkat gekilmesi gereken yerde de “metalagtirma” kavraminin kullanilmasina 6zen gosterilmektedir.

2 Rasyonel Davranis Modeli, R. Muth (1961)’ de yazdig1 makale ile giindeme gelmektedir: oncelikle dogru bilgi
toplayarak, bilgileri analiz ederek, mantik kurallar1 gergevesinde sebep - sonug iliskisiyle baglantili olarak kullanarak
karar vererek se¢im yapan bireyleri ifade etmektedir. Adaptif Davranig Modeli W. Nordhaus (1974)’ a ait olup, bireylerin
secimlerinde kisisel deger yargilarini, 6n yargilarini, aliskanliklarini ve gevresindeki bireylerin goriislerini dikkate
alarak olusturmasiyla ortaya gikmaktadir. Siirdi - Kitle Psikolojisi' ne Dayali Davranis Modeli J. M. Keynes (1936)" e
ait olup, bireylerin i¢inde yasadiklar: sosyal, ekonomik ve politik hayatta meydana gelen konjonktiirel dalgalanmalar
kargisinda, diisiinmeden, ¢evresindekilerin duygu ve diistincelerine kapilarak hareket etmesiyle ortaya ¢ikmaktadur.
Siirii - Kitle Psikolojisine Dayali Davranig Modelini, Adaptif Davranig Modelinden ayiran faktor, ortaya ¢ikan se¢im
stirecinin digsal faktorlerden kaynaklanmaktadir. Bir bagka deyisle, Adaptif Davranig Modeli, bireyin kendi davranisiyla
baslamasina ragmen, Siirii - Kitle Psikolojisine Dayali Davranig Modeli’ nin ortaya ¢ikmasi, bireyin disinda, iginde
yagadig1 hayattan kaynaklanan bir itici giice baghdir (Onur, 2004: 2). Bu davranig modelleri ve din arasindaki iliski
kuruldugunda, dini davranislary, Adaptif Davranig Modelleri ve Siirii - Kitle Psikolojisine Dayali Davranis Modelleri
icerisinde ele almak miimkiindiir. Davranis modellerindeki bu farkliliklar, dinlerin uygulama farkliligini agiklamaktadur:
ornegin Vatikan' m tim dinleri kucaklamasina kargihik, tarihteki din savaglart ve Haglh Seferleri adaptif davranis
modellerine dayali davranislar ile siirii - kitle psikolojisine dayali davranig modellerinin farkliliginin gostergeleri olarak
yorumlanabilmektedir.

3 Hiristiyanlik’ 1n bu asamada gériisii, kiigitk bir anekdotla agiklanabilmektedir. Hz. Isa’ ya bir grup inanan
gelir ve der ki “Ya Isa, hem Sezar, hem Kilise bizden para (vergi) istiyor; paray1 kime verelim?” Hz. Isa’ nin cevabi “Sezar’
n hakkini Sezar’a, Tanrrnin hakkini da kiliseye verin” bigiminde olmasi, bir anlamda dinin politikay1 “ekonomik giig
i¢in” destekledigi bigiminde de yorumlanabilmektedir.

4 Patristik Miras, bir teolog olan Aziz Augustinus’ un (MS. 4. yy.) temsilcisi olarak kabul edildigi, Cicero gibi
distindrlerin takipgisi oldugu ve Hiristiyanlik’ in felsefecilere karsi korunmasi gerektigini savunan Patristik Felsefe’ nin
giiniimiizde de gegerli olmasini ifade etmektedir. Oziinde “inantyorsam, anliyorumdur” felsefesine sahip olan Patristik
Miras’ a, daha sonra Descartes’

n “digtiniyorum, Gyleyse varim” biciminde ifade edilen rasyonelligin, karsit bir goriis olarak ortaya ¢ikmasi soz
konusudur. Bir baska deyisle, rasyonellik, reform ve Ronesansa kars: bir hareket olarak, Patristik Miras'n kabuli,
6ziinde Judaizm ve Hristiyanlik zitlagmasinin, Hiristiyanlik lehine sonuglanmasina yol agmaktadir.

5 Herodian kavrami basitge “taklit¢i” anlamina gelmekte olup, buradaki anlami Roma ve Herodian Giig
Politikalarini, Roma’ nin kurdugu imparatorlugun Atina’ y1 fethiyle saglamlagtirmasmnin arka planindaki itici giiciin,
Atina’ nin felsefe ve yonetim konusundaki ileri gelenleri oldugunu ifade etmektedir. Bir bagka deyisle savasci, kavgaci
ve kaba kuvvete dayal1 “ele gecirme”yi bagaran Romalilar’ in, bir devlet ve imparatorluk olarak var olmalarinin nedeni,
Atinay taklit ederek, “felsefe ve yonetim” konusunda basarili Atinanin liderlerini yonetimde bulundurarak saglamustir.
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6 Klasik Iktisat' in “gdriinmez el”i ile Tanr’ nin dogal diizeni sagladigi iddiasina karsin, kéleligin ve sinif
farkinin “gerekliligi” iddiasi, Tiirk Halkinin dilinde deyimlestigi gibi baltaya seslenen agacin “sapin bendendir” misali
tezahiir etmesidir.

7 Frederic Von Hayek tarafindan, stagflasyon kelimesi, durgunluk “stagnation” ve enflasyon “inflation”
kelimelerinin birlegtirilmesi ile, Ingilizce’ de bile mevcut olmadig halde, “uydurularak” ekonomi bilimi literatiiriine

kazandirilmistir.

8 Merkantilizm baslangigta “olay’ken, yasanmasindan 200 yil sonra A. Smith tarafindan “tiiccar (merchant)”
kelimesinden hareketle isimlendirilerek, “olgu” olarak incelenmektedir.
9 Fizyokratlarin “dogal denge ve dogal hukuk” ilkesi cercevesinde insanin da “doganin bir pargas: olarak,

herhangi bir digsal mildahaleye maruz kalmadan 6zgiirce hareket etmesi” gerektigi diisiincesinin Fransiz Maliye Bakan1
Vincent De Gourney tarafindan “Birakiniz Yapsinlar, Birakiniz Gegsinler” sloganiyla ekonomide baslayan 6zgiirlitk
“olgu’sunun, bir sonraki asamada politikaya sigrayarak, bir devrime (Fransiz fhtilali) yol agmasi ve bu devrimin
insanlik tarihine Insan Haklar1 ve Ozgiirliikleri’ nin 6n planda tutulmasin ifade eden “olay”a déniismesi rnek olarak
verilebilmektedir.
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